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I. ZÁKLADNÍ ÚDAJE

I.1. Název záměru


Rekonstrukce střediska ŽV Opatovec 
I.2. Kapacita (rozsah) záměru

Investor plánuje chov dojnic a mladého skotu v areálu modernizovat, a to především převedením stlané technologie chovu do bezstelivového provozu. U stájí pro dojnice beze změn v kapacitách objektů a u stájí mladého dobytka bude tato změna spojena i se změnami v kapacitách a využití stájí.  Dále budou postaveny skladovací nádrže na kejdu.

Předmětem posuzované rekonstrukce v bodech je: 

· změna stelivové technologie skotu na bezstelivový provoz, 

· přístavba a rekonstrukce odchovny mladých dojnic ve věku 13-21 měsíců s volným bezstelivovým ustájením, 

· novostavba stáje pro jalovice ve věku 2-13 měsíců o celkové kapacitě 118 VDJ, 

· výstavba dvou jímek o kapacitě 1550 m3 a dvou jímek o kapacitě 4435 m3 – všechny nadzemní v železobetonovém provedení. 

Z hlediska kapacity živočišné výroby ve středisku dojde k nárůstu na 1099,8 dobytčích jednotek ze současných 1058,7 dobytčích jednotek. Z tohoto hlediska se jedná o nárůst o 41,1 DJ. 

Kapacity a technologie chovu jsou uvedeny v tabulkách:

	Navrhovaný stav

	Stáj
	označení objektu
	č.p.
	Název
	Kategorie
	Ustájení 
	Kapacita
	Přepočítávací koef. 
	Počet VDJ

	1
	A
	316/2
	Produkční stáj
	doj. laktující (1. lakt)
	kejda-lopaty
	198
	1
	198

	2
	B
	316/1
	Produkční stáj
	dojnice laktující
	kejda-lopaty
	198
	1,2
	237,6

	3
	C
	316/1
	Produkční stáj
	dojnice laktující
	kejda-lopaty
	198
	1,2
	237,6

	4
	D
	278/1
	Reprodukční stáj
	dojnice suchostojné
	kejda-lopaty
	120
	1,2
	144

	
	
	
	
	porodna dojnic
	stlané
	20
	1,2
	24

	5
	E
	379
	OMD
	jalovice 13 - 19 měs.
	kejda-lopaty
	157
	0,56
	87,92

	
	
	
	
	jalovice 19 - 21 měs.
	kejda-lopaty
	47
	0,85
	39,95


	6
	F
	275/2 856/22
	Teletník
	telata do 3. měs.
	kejda lopaty
	46
	0,15
	6,9

	
	
	
	
	jalovice 4 - 8. měs.
	kejda lopaty
	186
	0,28
	52,08

	
	
	
	
	jalovice 8 - 13. měs.
	kejda lopaty
	104
	0,56
	58,24

	7
	7 a
	316/2
	Individuální venkovní boudy
	telata mléčná výživa
	stlané
	30
	0,15
	4,5

	
	7 b
	316/1
	
	telata mléčná výživa
	stlané
	30
	0,15
	4,5

	
	7 c
	167
	
	telata mléčná výživa
	stlané
	30
	0,15
	4,5

	Celkem
	
	
	
	
	1364
	
	1099,8


	označení objektu
	č.p
	Název
	Rozměry
	Kapacita

	G
	276;  856/31
	ŹB jímka 
	16*8 m
	1550 m3

	H
	276;  856/31
	ŹB jímka 
	16*8 m
	1550 m3

	I
	270/1; 856/28; 856/25
	ŹB jímka 
	27*8 m
	4 435 m3

	J
	270/1; 856/28; 856/25
	ŹB jímka 
	27*8 m
	4 435 m3

	Stávající stav

	Stáj
	označení objektu
	č.p.
	 Název
	Kategorie
	Ustájení 
	Kapacita
	Přepočítávací koef. 
	Počet VDJ

	1
	A
	316/2
	Produkční stáj
	dojnice laktující (1. Lakt)
	stlané
	198
	1
	198

	2
	B
	316/1
	Produkční stáj
	dojnice laktující
	stlané
	198
	1,2
	237,6

	3
	C
	316/1
	Produkční stáj
	dojnice laktující
	stlané
	198
	1,2
	237,6

	4
	D
	278/1
	Reprodukční stáj
	dojnice suchostojné
	stlané
	120
	1,2
	144

	
	 
	
	
	porodna dojnic
	stlané
	20
	1,2
	24

	5
	E
	379
	OMD
	jalovice 7 - 24 měs.
	stlané
	180
	0,62
	111,6

	6
	F
	275/2856/22
	Teletník
	jalovice 4 - 8. měs.
	stlané
	110
	0,28
	30,8

	7
	7 a
	316/2
	Individuální venkovní boudy
	telata mléčná výživa
	stlané
	30
	0,15
	4,5

	
	7 b
	316/1
	
	telata mléčná výživa
	stlané
	30
	0,15
	4,5

	
	7 c
	167
	
	telata mléčná výživa
	stlané
	30
	0,15
	4,5

	8
	8
	276
	OMD
	jalovice 7 - 18. měs.
	stlané
	110
	0,56
	61,6

	Celkem
	 
	 
	 
	 
	1224
	 
	1058,7


I.3. Umístění záměru (kraj, obec, katastrální území)

Kraj: 


Pardubický   

Obec:


Opatovec 

Katastrální území:
Opatovec 

I.4. Obchodní firma oznamovatele


Zemědělské obchodní družstvo Opatovec  


Opatovec 201


PSČ 568 02                   
I.5. IČ oznamovatele


IČO:                               
00129828


DIČ:


CZ 00129828

I.6. Sídlo (bydliště) zástupce oznamovatele


Oprávněný zástupce oznamovatele: 








ing. Vítězslav Kopecký - Předseda představenstva

 





Svitavy, Předměstí, Kpt. Nálepky 1644/53, PSČ 568 02 






 
603263848

I.7. PRŮBĚH POSUZOVÁNÍ

1. Dokumentace (zpracovatel, datum předložení) 

Zpracovatel: 
Ing. Petr Pantoflíček Přestavlky u Čerčan 14, PSČ 25723, 





Autorizace - osvědčení odb. způsob. MŽP ČR č.j.1547/197/OPVŽP/95

tel: 317777888, 602331975

email: petrpantoflicek@quick.cz

Datum předložení: 




21. 05. 2008 

Datum vyvěšení na úřední desce Pardubického kraje:
22. 05. 2008

Rozsah dokumentace: 
zpracovaná v rozsahu podle přílohy č. 4, Zákona č. 100/2001 Sb.

2. Posudek (zpracovatel, datum předložení) 

Zpracovatel:  
Ing. Vraný Miroslav 

                      
Jindřišská 1748

            
          
530 02 Pardubice 




osvědčení odborné způsobilosti MŽP ČR č.j. 15650/4136/OEP/92

 


tel./fax: +420 466 657 509
mobil: +420 602 434 897
e-mail: farmprojekt@volny.cz 
3. Přehled procesu posuzování
1. Dne 21. 05. 2008 byla předložena Dokumentace záměru zpracovaná dle § 6 odst. 5 zákona č.100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí s obsahem a rozsahem dle přílohy č. 4 k zákonu číslo 100/2001 Sb., v platném znění 
2. Zveřejnění dokumentace vlivů záměru zařazeného v kategorii I

Datum: 

21. 05. 2008

Kód záměru: 

PAK352

Sp. značka:  
  
SpKrÚ 22990/2008/OŽPZ

Číslo jednací:
  
KrÚ 22990-2/2008/OŽPZ/CH
Zveřejnění informace o dokumentaci na úřední desce Pardubického kraje bylo provedeno:

22. 5. 2008.
3. Žádost Krajského úřadu Pardubického kraje, odboru životního prostředí a zemědělství ze dne 16.06.2008 o zpracování posudku o vlivech záměru „Rekonstrukce střediska ŽV Opatovec" na životní prostředí (dále jen posudek) podle dokumentace a všech podaných vyjádření k němu, v rozsahu podle přílohy č. 5 k zákonu č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon")

4. Zpracování posudku dokumentace o hodnocení vlivu záměru na životní prostředí podle přílohy č. 5 k zákonu č. 100/2001 Sb., v aktuálním znění 

5. Veřejné projednání 

Místo: 

bude doplněno 

Datum konání: 
bude doplněno
6. Vyvěšení stanoviska na úřední desce Pardubického kraje  

Datum: 

bude doplněno 
4. Přehled obdržených vyjádření 
1. Vyjádření Krajské hygienické stanice Pardubického kraje se sídlem v Pardubicích ze dne 28.05.2008,  

2. Vyjádření Městského úřadu Svitavy, odboru životního prostředí ze dne 29. 5. 2008, 

3. Vyjádření Městského úřadu Svitavy, odboru životního prostředí ze dne 2. 6. 2008, 

4. Vyjádření České inspekce životního prostředí, oblastního inspektorátu Brno ze dne 09. 06. 2008, 

5. Vyjádření České inspekce životního prostředí, oblastního inspektorátu Hradec Králové ze dne 18.06.2008, 

6. Vyjádření obec Opatovec, Opatovec 40, 568 02 Svitavy k dokumentaci ze dne 19. 06. 2008,

7. Vyjádření Krajského úřadu Pardubického kraje odboru životního prostředí a zemědělství ze dne 20. 06. 2008. 
II. POSOUZENÍ DOKUMENTACE (OZNÁMENÍ)

II.1. Úplnost dokumentace (oznámení)

Posuzovaná dokumentace se zabývá modernizací současného chovu dojnic a mladého skotu především převedením stlané technologie chovu do bezstelivového provozu. Investor si klade za cíle prostřednictvím realizace záměru: 

· zvýšit produktivitu práce, 

· zlepšit podmínky chovu a ustájení pro skot,
· odstranit problémy s nedostatkem steliva, s nimiž se investor potýká, 

· zvýšit kvalitu mléka.  

Středisko v Opatovci bylo vybráno především z důvodů, že je středisko vybaveno dostatečnou infrastrukturou, která je k chovu skotu nutná (zdroj vody, elektrická přípojka, skladové objekty, komunikace…).  Umístění stájí a dalších objektů ve středisku poskytuje velmi dobré podmínky pro relativně levné a provozně spolehlivé řešení chovu skotu v navržené technologii. 

Investor obhospodařuje v blízkosti záměru dostatek vhodných zemědělských ploch, které budou při provozu využívány jednak pro produkci kvalitního krmiva, jakož i budou využívány pro aplikaci vyprodukovaných statkových hnojiv. 
Vlivem změny technologie chovu v posuzovaných stájích by tak nedošlo k žádným viditelným změnám v systému hospodaření zemědělského podniku, neboť se jedná o pouze o technologickou změnu bez navýšení počtu chovaných zvířat. Nepotřebná stelivová sláma bude kombajny při sklizni drcena na polích a pak bude hnojeno kejdou skotu.

Dokumentace uvádí, že z hlediska objemu živočišné výroby dojde k malému navýšení oproti stávajícímu stavu. Navrhovaný stav je 1099,8 DJ stav současná je 1058,7 DJ. Z hlediska procentního nárůstu se jedná o 3,9%, absolutně je to o 41,1 DJ. 
Výhledová kapacita stájí:

Stáj č. 1,2,3   - PRODKUČNÍ STÁJE 




3 * 198 ks = 594 ks


(Dojnice v období laktace, bezstelivový provoz) 
Stáj č. 4        -  REPRODUKČNÍ STÁJ




1 * 140 ks = 140 ks

(Suchostojné dojnice do porodu, západní část stáje bezstelivový provoz, druhá je stelivová s venkovním výběhem pro dojnice v předporodním a porodním období.)
Stáj č. 5        - STÁJ PRO JALOVICE (13-21 MĚS.)


1 * 204 ks = 204 ks 

(Rekonstrukce a přístavba stáje pro jalovice v bezstelivovém uspořádání, rekonstrukce a přístavba) 
Stáj č. 6        - STÁJ PRO TELATA A JALOVICE (2-13MĚS.)                1 * 336 ks = 336 ks


(Bezstelivové uspořádání, novostavba)
Stáj č. 7        - Individuelní venkovní boudy (telata mléčná výživa)            3 * 30 ks   = 90 ks


(Stelivové ustájení) 
Skladovací jímky na kejdu:

· 2 jímky a 1 550 m³;   tj. 3 100 m³ na východním okraji areálu, 

· 2 jímky á 4 435 m³;   tj. 8 870 m³ na severním okraji areálu. 
Celková kapacita nově vybudovaných skladovacích jímek na kejdu je 11 970m³.

Výrobním programem farmy je chov dojnic se zaměřením na produkci mléka a odchov jalovic k doplnění základního stáda dojnic.  Hlavním produktem farmy bude kvalitní mléko, vedlejším produktem bude mladý dobytek, z chovu vyřazené dojnice, kejda a chlévský hnůj.  Tomuto výrobnímu programu bude podří​zena i struktura rostlinné výroby.

Návrh umístění nové stáje vychází z technických možností investora a přístupnosti pozemku, a to jak z hlediska přístupnosti technické tak fyzické z pohledu minimalizace doprovodných investic jako jsou potřebné inženýrské sítě komunikační, přívody energií a vody, které je možno ve stávajícím areálu vhodně využít.

Z hlediska hodnocení navrhované kapacity farmy je možné konstatovat, že celková kapacita řadí farmu mezi velké farmy. 
Navržená koncepce odpovídá nejmodernějším poznatkům v daném oboru a její uspořádání patří mezi současně nejmodernější technologie v chovu skotu u nás i v zahraničí.  

Je možno konstatovat, že autor dokumentace věcným, a až na malé výjimky a nepřesnosti, obsahově správným způsobem popsal a vyhodnotil hlavní problémy související s výstavbou a hlavně s následným provozem posuzované stáje, a to zejména:

· emise škodlivých látek z výrobního procesu do venkovního ovzduší, 
· emise hluku do okolí a to jak vlastním provozem zařízení, tak i navýšením četnosti nákladní dopravy,
· produkce statkových hnojiv, jejich skladování a následné využití, 
· zatížení území dopravou surovin, hotových produktů a statkových hnojiv, 
· produkce odpadů, jejich skladování a nakládání s nimi.
· rámcově i vlivy na okolní přírodu a krajinu

Úplnost předkládané dokumentace byla posouzena rovněž ve vazbě na současný stav celé lokality živočišné výroby a jejího okolí, jakož i z vlastních znalostí zemědělské problematiky.

Rozsah i obsah předložené dokumentace přílohy č. 4. zákona 100/2001 SB. o posuzování vlivů na životní prostředí byl zpracovatelem posudku podrobně prostudován a konfrontován s přílohou č.4 zákona č. 100/2001 sb., kde jsou stanoveny náležitosti dokumentace o hodnocení vlivu stavby na životní prostředí.

I přes případné drobné připomínky a doplňky, které budou uvedeny v dalších částech posudku lze konstatovat:

· Vlastní dokumentace zpracovaná s náležitostmi dle přílohy č. 4 je v souladu se zákonem č. 100/2001 Sb. Dokumentace je zpracována přehledně a je dodrženo pořadí jednotlivých kapitol v souladu s přílohou č. 4 výše citovaného zákona. Věcná náplň odpovídá požadavkům zákona.
· Rozsah posuzované dokumentace plně odpovídá všeobecným požadavkům na tyto dokumentace, týkajících se rekonstrukcí, modernizací či novostaveb objektů živočišné výroby. Dostatečná pozornost je věnována vlivům na ovzduší, především s ohledem na platnost nové legislativy v oblasti ochrany ovzduší.
· Důležité je začlenění areálu v okolí do ochranné zeleně, tak jak je upozorněno v hodnocení krajinného rázu, které bude řešeno sadovými úpravami areálu, jenž rovněž výrazně zamezí šíření pachových emisí z areálu především ve směru k obytné zástavbě.

Vlastní zpracování dokumentace vykazuje dobrou úroveň a z předložené dokumentace je patrné, že její zpracovatel je podrobně seznámen s požadavky i vzniklými problémy týkajícími se provozů živočišných výrob. Drobné doplňky k posuzované dokumentaci, které budou uvedeny v následujících kapitolách, nemají zásadní vliv na hodnocení a výsledek posuzované dokumentace

Ve vlastním hodnocení jsou obsahově vyhovující zpracované vlastní hodnotící části, týkajících se zejména údajů o vstupech a výstupech a popisu pravděpodobně ovlivněného životního prostředí.

Hodnocení vlivu na veřejné zdraví záměru zpracoval RNDr. Jiří Kos. Držitel osvědčení odborné způsobilosti pro posuzování vlivů na veřejné zdraví č. 5/2004 MZ Držitel osvědčení o autorizaci podle zákona č. 258/2000 Sb., o ochraně veřejného zdraví ve znění pozdějších předpisů, pro osoby působící v oblasti veřejného zdraví č. 002/04. 
II.2.  Správnost údajů uvedených v dokumentaci (oznámení) včetně použitých metod hodnocení

Předloženou dokumentaci je možno hodnotit z hlediska úplnosti vstupních údajů jako zcela vyhovující. Dokumentace podává souhrnný přehled o dotčeném území včetně předpokládaných vlivů na životní prostředí. 

Jako vstupní prameny byly použity převážně poznatky na úrovni studie pro rekonstrukci střediska, z níž vyplývají některé nepřesné informace, které zpracovatel dokumentace z vlastních zkušeností z obdobných staveb a hodnocení musel doplnit.

Při zpracování dokumentace byly autorem využity i matematické metody hodnocení (rozptylová studie, výpočty emisí z dopravy, výpočet pásma hygienické ochrany). Vstupní údaje získané zpracovatelem dokumentace z literatury, výše citované zadávací a technické dokumentace, map a vlastním pozorováním, byly běžnou praktikou zpracovány a porovnány s údaji a ukazateli z platných legislativních a správních předpisů. 

Dalšími podklady pro zpracovatele dokumentace byly podklady poskytnuté investorem, který je současně provozovatelem stávajícího areálu, dále konzultace, a to jak s projektantem, tak se správními orgány a konfrontace s příslušnými zákony, předpisy, vyhláškami a normami. 

Některé menší připomínky, které částečně pramenily ze stupně poznání a které budou uvedeny v následujících kapitolách, nejsou v žádném případě zásadního charakteru, a tudíž nesnižují kvalitu zpracované dokumentace o hodnocení vlivů na životní prostředí.

Část A – bez připomínek 

Část B 

B.I. základní údaje 
K části A i B lze souhrnně konstatovat, že technické i technologické řešení připravovaného provozu s volným ustájením skotu v provětrávaných stájích s odklizem tekuté kejdy několikrát denně odpovídá nejmodernějším současným trendům. Pouze jsem v této kapitole postrádal pro větší názornost rozměry nových stavebních objektů (rekonstruovaného objektu číslo 5 a novostavby stáje číslo 6), případně nákres plánovaného stavebního řešení, ze kterých by bylo možno lépe odvodit dodržení zákonných norem pro výstavbu těchto objektů, zejména Vyhlášky č.191 ministerstva zemědělství ze dne 7. května 2002 o technických požadavcích na stavby pro zemědělství a Vyhlášky 208/2004 Sb. ze dne 14. dubna 2004 o minimálních standardech pro ochranu hospodářských zvířat. Na základě upřesnění si situace se zpracovatelem dokumentace, lze konstatovat, že parametry stáje, odpovídají platným zákonným normám.

Dále se domnívám, že by bylo v dokumentaci vhodné uvést základní technologické parametry výroby ve středisku, např. roční obrat stáda, roční produkci mléka z farmy, brakaci zvířat, produkci jatečných zvířat (vyřazených krav), produkci zástavových telat a podobně.  
U odklizu hnoje není zcela jasně popsán způsob dopravy kejdy z přečerpávacích jímek do nadzemních nádrží z hlediska opatření pro minimalizaci emisí pachových látek do ovzduší. Vzhledem k blízkosti obytné zástavby je nezbytné, aby bylo potrubí dovedeno pod hladinu kejdy v nadzemní nádrži ze zpětným odsáváním, tak aby docházelo k eliminaci úniku pachových látek při proudění kejdy z potrubí a  minimálnímu navýšení úniku pachových látek z rozčeřené hladiny vlivem napouštěné kejdy. Toto opatření také předejde narušením ochranné vrstvy na povrchu kejdy ve skladovacích nádržích. 
 B.II. Údaje o vstupech
B.II.1. Půda 

Záměr není spojen se záborem ze ZPF i PUPFL. 
V ochranných pásmech je uvedeno, že středisko se nachází mimo ochranná pásma podzemních zdrojů vody, posuzovaná oblast je však součástí CHOPAV Východočeská křída. Tato skutečnost však nijak nezměnění rámec opatření navržených v této dokumentaci, který je z tohoto hlediska dostatečný i pro tuto situaci. 
B.II.2 Voda 
Dostatečná kapacita vodovodního zdroje je základní podmínkou pro plánovaný provoz. Celkovou spotřebu vody počítal zpracovatel dokumentace dle vyhlášky 428/2001 Sb., kterou se provádí zákon č. 274/2001 Sb. 
Z hlediska potřeb dokumentace je rozsah na odpovídající úrovni.

K uvedeným informacím jen uvádím, že spotřeba vody je v rámci živočišné výroby proměnná a závisí:  
· na množství vody v objemném krmivu, které je zvířatům zakládáno, 
· na užitkovosti zvířat (na produkci 1 l mléka je třeba 4 až 5 litrů vody (včetně vody v krmivu) při užitkovosti do 20 kg mléka).
·  na teplotě prostředí, kdy při teplotách nad 26 °C se spotřeba vody až zdvojnásobuje.

V rámci procesu dojení lze předpokládat spotřebu vody na mytí podlah, vemen a čistění mycího zařízení. Na základě zkušenosti s obdobnými procesy lze předpokládat navýšení spotřeby vody o cca 1.2 m3 za den oproti vyčíslenému stavu. Toto množství neznamená nárůst spotřeby vody v rámci střediska, neboť je spotřebováno i v současnosti. Z hlediska celkových objemů je nevýznamné. 
B.II.3. Ostatní surovinové a energetické zdroje 

Za zásadní je třeba považovat, že veškeré plánované aktivity jsou situovány v návaznosti na stávající zemědělský areál a plánovaná stavba bezprostředně navazuje na stávající objekty a jsou v maximální míře využity stávající inženýrské sítě, především komunikace, přípojky vody a elektro.
V dané kapitole vy bylo vhodné uvést využití tepla z rekuperace chlazení mléka , které je uvedeno v jiných kapitolách a má přímý vliv  snížení spotřeby el. energie. 

Z hlediska této kapitoly mám následující komentáře: 
· Lze předpokládat, že s obsluhou jednotlivých stájí dojde i ke spotřebě pohonných hmot v rámci areálu, ty nejsou uvedeny v rámci nároků na vstupy. Vzhledem k posuzovaným změnám lze předpokládat v podstatě zachování stávajícího stavu, dopravní zátěži se pak věnuje další kapitola. 
· V dokumentaci nejsou uvedeny dezinfekční a čistící prostředky, lze předpokládat, že tyto budou zejména v technologickém procesu dojení nezbytné pro zachování kvality mléka a dodržení hygienických předpisů. Pro upřesnění uvádím: 

V rámci procesu získávání a uchování mléka se používá technologické zařízení dojení a chlazení mléka. Tato zařízení se po ukončení procesu dojení a odvozu mléka ze záchovných nádrží myjí za použití čistících a desinfekčních prostředků. Běžné desinfekční prostředky jsou SAVAGRO A, SAVAGRO K, MIKAL, MIKASAN, DOSYL A, DOSYL K. Patří do skupin chemických přípravků vykazujících nebezpečné vlastnosti (převážně žíraviny) ve smyslu §2 Zákona  356/2003 Sb. o chemických látkách a přípravcích a o změně některých zákonů a jsou charakterizovány takto:

Název přípravku           
Nebezpečné        
Klasifikace         
Poznámka

                                     
Vlastnosti R- věta

SAVAGRO A      
 
R- 31,36/38   

Xi- dráždivý            
nejpoužívanější

SAVAGRO K              
R- 34                
C – žíravý                  
nejpoužívanější

MIKAL 94 D                 
R- 31,35               
C- žíravý

MIKASAN D                
R – 34                  
C- žíravý

DOSYL K                     
R- 34                  
C- žíravý

DOSYL A                     
R- 35,31                
C- žíravý

DESANAL K                
R-34                   
C- žíravý

DESAVON AP              
R-31,36/38               
Xi- dráždivý

Předpokládané množství desinfekčních přípravků za rok je cca 500 kg.

· Z hlediska spotřeby lze předpokládat kromě jádra a objemných krmiv také dovoz speciálních krmných příměsí pro skot (premixy), spotřebu energií spojenou s vytápěním sociálního zázemí, tyto spotřeby nejsou však z hlediska posuzování významné. 
B.II.4 Nároky na dopravní a jinou infrastrukturu 
Dopravní intenzita na uvedených komunikačních přípojkách odpovídá dopravním potřebám areálu, nedosahuje vyšších hodnot oproti stávajícímu stavu, podíl těžké nákladní dopravy nevybočuje z průměru na obdobných komunikacích. Areál bude i nadále napojen na stávající komunikace. Četnost dopravy a struktura je vyčíslená v dokumentaci velmi podrobně, je vyhodnocena stávající doprava a doprava předpokládaná po realizaci záměru. Představuje v podstatě rozsah stávající dopravy ponížený o dopravu steliva. Zpracovatel dokumentace uvádí pokles dopravy o 25% oproti stávajícímu stavu. 
Četnost dopravy vlivem záměru neovlivňuje nadmíru stávající dopravní zatížení v porovnání s celkovým objem dopravy na daných veřejných komunikacích. 

Potřeby dopravy pro výstavbu nejsou autorem dokumentace kvantifikovány – nutno počítat s využitím střední a těžké nákladní dopravy na průměrné úrovni 9 – 10 vozidel /den při naváženi materiálů, odvozu stavební suti a dalších materiálů. Rozsah stavby napovídá, že se nebude jednat o významnou zátěž pro okolí s časově omezenou zvýšenou četností dopravy, bez výraznějších negativních dopadů při dodržování základních pravidel přepravy po pozemních komunikacích.
Jak je v dokumentaci uvedeno, z hlediska přepravy objemných krmiv a vyvážení kejdy a močůvky půjde o sezónní práce, omezené na několik časových úseků v roce dle klimatických podmínek a vegetačního období. Zpravidla je pak v daných obdobích četnost dopravy po veřejných komunikacích dána počtem využitelné techniky provozovatelem, většinou však nepřesáhne četnost dopravy 6 vozidel za hodinu, což je dané technologickým způsobem nakládání přepravovaných materiálů, průměrnou vzdáleností dopravy a způsobem vyskladňování přepravovaného materiálu. 

B.III. Údaje o výstupech

B.III.1. Ovzduší 
Posouzení vlivů posuzované stavby na ovzduší bylo správně provedeno dle nově platného Nařízení vlády č. 615/2006 Sb. Emise amoniaku do ovzduší byly správně rozděleny na jednotlivé objekty a na vznik jejich působení. Z údajů uvedených v dokumentaci je provedeno vyčíslení produkce amoniaku ze stáje, skladování kejdy a hnoje a aplikace na pozemky v úrovni stávajícího stavu chovaných zvířat na středisku a následně s uvažovaným novým stavem chovaných zvířat ve středisku včetně technologických změn. Ve výpočtu a zdůvodnění byly provedeny veškeré korekce na technologie (BAT technologie), které snižují produkci amoniaku jak ve stájovém prostředí, při skladování kejdy a chlévské mrvy a následné aplikaci na pozemky zemědělské půdy v rámci organického hnojení.
K vyčíslení emisí amoniaku mám následující drobné připomínky: 
· Pro bezstelivové ustájení uvádí Nařízení vlády číslo 615/2006 emisní faktor pro telata, býky, jalovice: 5,5 pro stáj, 2,5 pro kejdu a 5,0 pro zapravení do půdy [kg NH3 / zvíře / rok]. Zpracovatel dokumentace uvádí hodnoty pro stelivové ustájení – 6 pro stáj, 1,7 pro hnůj a 6 pro zapravení do půdy [kg NH3 / zvíře / rok]. Z hlediska emisí ve středisku se jedná o drobnou chybu ve výši cca (Pro stelivové ustájení = 6 stáj + 1,7 hnůj = 7,7 kg NH3 / zvíře / rok oproti bezstelivovému ustájení 5,5 stáj + 2,5 kejda = 8 kg NH3 / zvíře / rok, tedy v neredukovaném stavu se jedná o chybu 0,3 kg NH3 / zvíře / rok. 
Nařízení vlády č. 615/2006 Sb. neuvádí emisní faktory pro dojnice v bezstelivovém ustájení. V rámci vyjádření dotčených úřadů byla navrhována alternativa s výpočtem skrze přepočet přes uvedené emisní faktory telat, jalovic a býků. 
Emisní faktor dle navrhovaného přepočtu: 

Ef Stáj = 10,0 * 5,5 /6,0 = 9,2 kg NH3 / zvíře / rok
Ef hnůj/kejda = 2,5 * 2,5/1,7 = 3,7 kg NH3 / zvíře / rok
Ef zapravení do půdy = 12,0 * 5,0/6,0 = 10,0 kg NH3 / zvíře / rok
Rozdíl v metodikách výpočtu pro dojnice v rámci areálu pak činní 12,9 kg NH3/zvíře/ rok – 12,5 kg NH3 / zvíře / rok = 0,4 kg NH3 / zvíře / rok – nárůst oproti zpracovateli dokumentace uvedeným emisním faktorům. Tento rozdíl je z hlediska relativního cca 3,2% . Nelze předpokládat, že by tento rozdíl ovlivnil vypovídací schopnost rozptylové studie. 
· Stávající stav je popsán v rozptylové studii bez použití referenčních snižujících technologií, které investor uvádí v plánu zavedení zásad správné zemědělské praxe: 

Citace z PZZSZP: „Středisko Opatovec – chov skotu:

Stájové prostředí: v zařízení se využívá systém každodenního odklizu chlévské mrvy mimo stáj, která je každodenně odvážena na statkové hnojiště. Jedinou snižující technologii pro stájové prostředí chovu skotu na podestýlce - odkliz mrvy několikrát denně s deklarovaným 50% snižujícím účinkem na snížení emisí amoniaku nelze z provozních důvodů zavést. Ve stájích a přilehlých manipulačních prostorách není dostatek manipulačního prostoru pro min. dvojnásobný nárůst materiálů (přísun slámy, odsun mrvy). U technologie odklizu chlévské mrvy, která je v současnosti na farmě využita je možné započíst cca min. 15% snižující účinek. Každodenní pravidelné přistýlání stájí čerstvou slamnatou podestýlkou, která slouží jako sorpční materiál udržující plochu stájí v suchém stavu, je splněním základních obecných pravidel pro snižování emisí amoniaku. 

Skladování chlévské mrvy: oproti referenční technologii – ponechání chlévského hnoje volně na statkovém hnojišti, je chlévská mrva na statkovém hnojišti zformována čelním nakladačem do kuželové formy a ponechána v klidu do vytvoření přírodní krusty. Deklarované procento snížení emisí amoniaku dle tab.3.3 viz. NV 615/2006 Sb. je 35 - 50% - snižující technologie již zavedena.

Aplikace chlévské mrvy: provozovatel farmy využívá v rámci rozvozového plánu chlévský hnůj na svých pozemcích jako statkové hnojivo. Oproti referenční technologii - rozmetání hnoje přímo na pole, je využita technologie jejího rozmetání a zapravení do půdy při orbě do 24 hodin, kde deklarované procento snížení emisí amoniaku dle tab.3.3 viz. NV 615/2006 Sb. je až 60% - snižující technologie již zavedena.“
Z hlediska ovlivnění rozptylové studie stávajícího stavu při aplikaci stávající správné zemědělské praxe možnými korekcemi:

- v rámci stájového prostředí dojde k zachování neredukovaného stavu, neboť pro užívanou technologii ustájení nařízení vlády 615/2006 sb. neposkytuje žádnou korekci, 
-  k určitému snížení by pak došlo v rámci skladování hnoje – ve výši 35% za ponechání hnoje v klidu do vytvoření přírodní krusty, toto snížení znamená 2760 kg amoniaku z hnojiště za rok na 2346 amoniaku za rok, tedy o 414 kilogramů za rok. Z hlediska emisí amoniaku ve středisku by toto znamenalo pokles o 3,1% (414/(10720+2760)*100%) oproti posuzovanému stavu. 

-  emise spojené aplikací hnoje do půdy by byly sníženy o 60%, tento údaj však nemá z hlediska rozptylové studie a emisí amoniaku žádný význam, je však závazný v rámci snižování emisí amoniaku během hnojení. 

Celkově lez říci, že tyto odchylky ve výpočtech rozptylové studie nemění závěry s rozptylové studie významným způsobem, lze však předpokládat, že snížení emisí v rámci provozu střediska bude o něco nižší, než je prezentované. 
· Zpracovatel rozptylové studie se odkazuje na nařízení vlády číslo 429/2005 Sb., kterým se mění nařízení vlády č. 350/2002 Sb., kterým se stanoví imisní limity a podmínky a způsob sledování, posuzování, hodnocení a řízení kvality ovzduší. V současnosti je platné nařízení vlády č. 597/2006 Sb., o sledování a vyhodnocování kvality ovzduší. Pro amoniak byl dříve platný denní imisní limit 100 g/m3 (nařízení vlády č. 350/2002 Sb.) již není uveden. Tato odchylka v referenci nemění závěry plynoucí ze zpracované studie. 
Areál je s odvoláním na Nařízení vlády 615/2006 Sb. označen jako velký zdroj znečišťování, jak je správně uvedeno.
Areál jako celek bude produkovat cca 15,02 tuny amoniaku za rok (neredukovaný stav je uveden na úrovni 26,61 tuny za rok). Ve středisku bude pak vyprodukováno 7,57 tuny za rok, vzhledem k využití přirozeného větrání lze předpokládat, že limit 50 mg/m3 bude bez problémů splněn. Dle zkušeností s obdobnými provozy nedojde k překročení 10 mg/m3 (NV 356/2002 sb.)    

Zemědělský podnik bude při aplikaci organických hnojiv na pozemky orné půdy postupovat s pohledu minimalizace ztrát a bude provádět zaorávku u části pozemků do 12 hodin, u části pozemků do 24 hodin a u aplikace kejdy bude používána vlečná botka. V takovém případě je procento snížení emisí amoniaku min. 40 % a toto snížení bude znamenat, že produkce amoniaku z plošného zdroje znečištění bude výrazně snížena. 
Celková produkce amoniaku z plošných zdrojů bude vyčíslena v aktualizovaném Plánu zavedení zásad správné zemědělské praxe.  

Za liniové zdroje znečišťování ovzduší jsou uváděny dopravní prostředky zajišťující provoz farmy. Vyčíslení bylo provedeno programem MEFA v.02 vypočtená úroveň znečistění ovzduší mobilními prostředky vlivem provozování záměru znamená jen minimální příspěvek k imisnímu pozadí v okolí. V současnosti jsou imisní limity pro znečišťující látky stanovené dle Nařízení vlády č. 597/2006 Sb. Lze s jistotou předpokládat, že tyto limity nebudou vlivem provozování záměru včetně imisního pozadí v oblasti překročeny. 
V rámci hodnocení pachové situace z chovu zvířat použil zpracovatel dokumentace výpočet dle Doporučení státního zdravotního ústavu vydaného v roce 1999 v Praze. Přesto, že uvedené doporučení není právně závazné, má dosud nenahraditelné místo při stanovování ochranných pásem chovů zvířat např. při územně plánovacích dokumentacích a běžně je při zpracovávání územních plánů využíváno.

Dle zpracovaného ochranného pásma chovu zvířat střediska budou zasaženy i chráněné obytné objekty. Z hlediska rozsahu OP oproti stávajícímu stavu dojde k jeho snížení. Na základě zpracované rozptylové studie lze předpokládat, že i z hlediska pachových látek dojde k určitému zlepšení situace v okolí střediska. 

V rámci výpočtu  zpracovatel použil korekci - 50 pro technologii, toto však výše zmíněná metodika neumožňuje. V rámci výpočtu metodika umožňuje použití dalších korekcí jak kladných , tak záporných v řádku M2 (ostatní korekce ) , pokud je prokázána jejich účinnost.

V daném případě měla být část korekce uplatněná v oblasti korekce na technologii ponechána v úrovni – 10 % a  ostatní korekce uplatněny v položce ostatní korekce..

Celkově tedy lze tedy rozsah navrhovaného pásma akceptovat a konstatovat, že dojde ke zlepšení situace v lokalitě. 
Část III.2. Odpadní vody

Produkce odpadních vod (tekutých látek)  je členěna v takovýchto provozech na: 

· kejdu -  jímky mají dostatečnou 4 měsíční kapacitu na uskladnění dle platných zákonných norem (uskladněno v jímkách) 
· splaškové odpadní vody z dojírny a mléčnice, čekárny a přeháněcích chodeb, ostatní oplachové vody budou svedeny do přečerpávacích jímek a s následným skladováním společně s kejdou. Tato informace není v rámci posuzované dokumentace zohledněna, vzhledem ke zkušenosti s obdobnými provozy lze odhadnout nárůst odpadních vod o 1,2 m3 za den. Toto množství neovlivní výrazně skladovací kapacity nadzemních nádrží a skladovací kapacita dle platných zákonných norem bude dodržena. 
Výpočet: 1,2 m3/den * 365 dní = 438 m3/rok – roční produkce odpadních vod z dojení

17914,4 tun / 1,030 t/m3 = 17393 m3 za rok – produkce kejdy dojnice

Celkem =  17831 m3/rok 

Kapacita skladovacích jímek pro dojnice = 8870 m3
Kapacita jímek je dostatečná na cca 6 měsíců. 
· Splaškové vody z hygienického zařízení – bude využito stávajícího zařízení, stávající zemní jímky jsou oddělené od skladovacích kapacit pro živočišnou výrobu s následným odvozem na ČOV. Tyto splaškové odpadní vody nelze použít k přímému hnojení. 
S posouzenými navrženými kapacitami posuzovanými v dokumentaci lze souhlasit, splňují legislativní požadavky na zpracování s dostatečnou rezervou.. 
U skladovacích jímek bude nutné ke kolaudaci předložit protokol o zkoušce vodonepropustnosti dle ČSN 75 09 05.

B.III.3 Odpady

Kvantifikace odpadů byla zpracovatelem dokumentace rozdělena do období výstavby, období vlastního provozu a případné havárie.

 Členění a kvantifikace odpadů je úplná a je v souladu s platnou legislativou i předpokládanými skutečnostmi zejména při provozu posuzované stavby.

V této kapitole je uváděna i chlévská mrva  a současně je vysvětlen přístup k posuzovaným látkám a jejich zařazení jako organické hnojivo dle Zákona 156/98 Sb. o hnojivech.

Rozsah kapitoly o odpadech je zpracován přehledně a ve vyčerpávajícím rozsahu. 
B.III.4 Ostatní 
Dokumentace se zabývá emisemi hluku v období výstavby a vlastního provozu a rámcově shrnuje úroveň akustické situace, a to jak v období vlastní výstavby areálu, tak i v období vlastního provozu farmy. 
Kapitola je zpracována v souladu s Nařízením vlády č. 148/2006 Sb. 

Předpoklad dodržení limitů pro denní a noční dobu je proveden na základě předpokladu hladiny hluku v rámci areálu a vzdálenosti od nejbližší obytné zástavby a předpokládaného chráněného venkovního prostoru. 

Zpracovatel v rámci posouzení předpokládá zachování současné hladiny hluku, či mírné snížení vlivem nižší intenzity dopravy spojené s dovozem slámy a odvozem objemnější chlévské mrvy, tento závěr je logický a lze s ním souhlasit. Celkově lze předpokládat, že nebudou překročeny parametry požadované platným Nařízením vlády o ochraně zdraví před nepříznivými účinky hluku a vibrací č. 148/2006 Sb., a to ani pro noční ani pro denní dobu.
Pokud se týká vibrací, je možné očekávat vibrace zejména ze stavebních strojů, tyto však nemohou nijak ohrozit nejbližší okolí, natož okolní zástavbu obce. Z hlediska vlastního provozu budou jediným zdrojem vibrací mobilní mechanizmy, zajišťující obsluhu stájí s nevýznamným účinkem.

Taktéž v průběhu vlastního provozu nelze předpokládat výskyt jakéhokoliv radioaktivního či elektromagnetického záření.

Část C 
Celkově lze konstatovat, že část C je zpracována vyčerpávajícím způsobem a ve více než dostatečné míře. V kapitole C.I.2 Zvláště chráněná území – je zde chybně uvedeno, že oblast není součástí CHOPAV. Oblast je součástí CHOPAV Východočeská křída, navržená opatření k ochraně vod v dokumentaci jsou dostatečná i za této situace.
Část D 
Tato kapitola je zpracovaná ve více, než  dostatečném rozsahu a popisuje případné vlivy na jednotlivé složky životního prostředí. Zvláštní důraz byl pak věnován charakteristikám opatření k prevenci, vyloučení, snížení, popřípadě kompenzaci nepříznivých vlivů na životní prostředí, která je zpracována ve vyčerpávajícím rozsahu.  

Závěry v této kapitole jsou logickým vyústěním předchozích kapitol, se kterými lze souhlasit. 
Z hlediska hodnocení použitých metod použil autor dokumentace při identifikaci vlivů výstavby a provozu areálu na životní prostředí metodiku EIA dle zákona  č. 100/2001 Sb., dále různé doplňující pokyny, metodiky a doporučení, které jsou odpovídající současnému stavu poznání v daném oboru chovu skotu. Dále autor použil, tak jak je obvyklé, literárních údajů, norem a dalších metodik a pramenů, uvedených v dokumentaci.

Z hlediska Hodnocení vlivů na veřejné zdraví je součástí oznámení Znalecký posudek, zpracovaný RNDr. Jiřím Kosem, držitelem osvědčení o odborné způsobilosti pro oblast posuzování vlivů na veřejné zdraví. 
Rozptylová studie byla zpracována metodikou Symos97 programem SYMOS97 verze 2003, tato metodika je pro posuzovaný záměr akceptovatelná. 

Produkce pachových látek ze záměru je v dokumentaci vyhodnocena podle Metodického postupu, vydaného Státním zdravotním ústavem Praha - Acta hygienica epidemiologica et microbiologica č. 8/1999. – Tato metoda, byť není zákonně upravena, je pro podobné záměry velmi často vyzřívaná a poskytuje výsledky s dobrou vypovídací hodnotou. 
V závěru zpracovatel nepředpokládá významnější vlivy na veřejné zdraví při realizaci řešené hospodářské činnosti, nepředpokládá ovlivnění charakteru ani funkci krajiny. 
II.3. Pořadí variant (pokud byly předloženy) z hlediska vlivů na životní prostředí

V „Dokumentaci“ je řešena jediná varianta, spočívající v popsané rekonstrukci stájí na bezstelivovou technologii a výstavbu jímek na kejdu a nové stáje pro mladý skot na místně stávající a rekonstrukci další. Velikost i dispoziční uspořádání stájí plně vychází z provozních požadavků investora. Jiné technologické varianty nebyly uvažovány.

Z posuzované dokumentace vyplývají důvody, které vedly k vyloučení dalších možných alternativ i zdůvodnění konečného posouzení řešené varianty. 

Odůvodnění posuzovaného, předloženého řešení je logické a i z ostatních pohledů přijatelné.

II.4. Hodnocení významných vlivů záměru na životní prostředí přesahujících státní hranice

Předkládaný záměr rekonstrukce střediska živočišné výroby v Opatovci s chovem skotu nemůže v žádném případě ohrozit lokality za státními hranicemi našeho státu. Přímé vlivy posuzovaného provozu chovu mléčného skotu na okolní životní prostředí lze zaznamenat řádově ve stovkách metrů okolo posuzovaného areálu. Nepřímým vlivem provozu může být aplikace chlévské mrvy a tekutých složek z chlévské mrvy skotu. Vlivy této aplikace mohou působit na větší ploše – v závislosti na nově aktualizovaném a schváleném plánu organického hnojení, který přesně stanoví vhodné pozemky pro možnou aplikaci. Vzhledem k tomu, že obhospodařované katastry investora nesousedí se státními hranicemi našeho státu, nelze tedy předpokládat jakékoliv ovlivnění mimo území našeho státu.

Navrhovaný provoz chovu mléčného skotu nevykazuje produkci žádného odpadu či jiných látek, které by bylo zapotřebí likvidovat vývozem mimo naší Republiku.

III. POSOUZENÍ TECHNICKÉHO ŘEŠENÍ ZÁMĚRU S OHLEDEM NA DOSAŽENÝ STUPEŇ POZNÁNÍ POKUD JDE O ZNEČIŠŤOVÁNÍ ŽIVOTNÍHO PROSTŘEDÍ

Stručný popis technického a technologického zařízení

Každý nový i stávající objekt živočišné výroby může do určité míry působit negativně na okolní životní prostředí. Intenzita negativního působení je přímo závislá nejen na druhu, ale i na počtu ustájených zvířat, dále na technickém řešení objektů pro chov, na úrovni ventilačních systémů i technologii krmení a napájení a odklizu exkrementů, jakož i na dodržování příslušné technologické kázně.

Pokud se týká vlastního technického řešení navrhované stavby, je možné jednoznačně konstatovat, že technické a technologické řešení při dodržení podmínek řádného provozování odpovídá současným progresivním světovým zvyklostem řešení chovu mléčného skotu.

Navržené řešení garantuje optimální řešení pro využití stávajícího zemědělského areálu, bez zvýšení negativních dopadů na obyvatele obce Opatovec. Při dodržení všech v dokumentaci zmíněných parametrů navazujících na požadavky legislativy EU toto řešení také skýtá garanci uplatnění nezbytné péče o chovaná zvířata ve spojení se systémem volného ustájení a technologií krmení a napájení zvířat, které zabezpečují kvalitní prostředí pro zvířata a jejich pohodu z hlediska fyziologického pohodlí a s předpoklady pro udržení dobrého zdravotního stavu.

Za hlavní problémové okruhy vlivů posuzované stavby a jejich řešení v rámci dokumentace je možné považovat:

· Emise amoniaku a zápachu, u kterých je v dokumentaci proveden rozbor problematiky. Navržená přirozená ventilace objektu zaručuje dostatečné naředění stájového vzduchu. Z hlediska emisních limitů, a to především ve vazbě na novou legislativu, se jedná s rezervou o produkci v rámci těchto norem a rozptyl těchto látek je zajištěn vysokým naředěním stájového vzduchu.
Výpočet pásma hygienické ochrany i provedená rozptylová studie ukazuje na ovlivnění nejbližších objektů obytné zástavby, kdy za nepříznivých rozptylových podmínek může dojít k dosažení čichového prahu amoniaku u této zástavby. Rozptylová studie i výpočet PHO prokazují, že stav po rekonstrukci střediska bude z tohoto hlediska na úrovni nižší než v současnosti. Aby se tak skutečně stalo, je zcela nezbytné realizovat všechna opatření navrhovaná v dokumentaci. 

Z hlediska potencionálně možného ovlivnění rostlin chráněných a vzácných, nacházejících se v lokalitách zvláštní ochrany, je možno v souladu s dokumentací konstatovat, že jsou lokalizovány ve vzdálenostech zaručujících jejich ochranu.
· Další výrazně problémový okruh je představovaný aplikací statkových hnojiv – chlévské mrvy a tekutých látek na zemědělské pozemky. Oznamovatel v dané lokalitě obhospodařuje dostatečnou výměru. Z hlediska obtěžování obyvatel je vhodné, aby při aplikaci hnojiv zejména v blízkosti obytné zástavby nebylo postupováno jen podle hnojných plánů, ale i s přihlédnutím k aktuální rozptylové situaci. 
Z hlediska základních rizik, ke kterým by mohlo v rámci provozu areálu dojít, můžeme zařadit:

· možný požár objektů, 
· havárie dopravních nákladních automobilů, 
· netěsnost či havárie skladovacích jímek na odpadní vody, kejdu,
· dalším rizikem je možnost nákazy chovu některou přenosnou chorobou. Prevencí proti zavlečení nákazy do chovu je zejména zamezení přístupu nepovolaným osobám do celého areálu. Dále je nutné dodržovat běžné zoo veterinární a hygienické zásady chovu, jako jsou pravidelná desinfekce stájí a včasný odvoz kadáverů. Dlouhověkost dojnic a dobrý zdravotní stav zvířat ve velkokapacitních stájích je ve značné míře podmíněn dobrým zdravotním stavem končetin, který je třeba především u bezstelivových stájí bedlivě sledovat a provádět nezbytná ošetření. K nim patří i pravidelné ošetření paznehtů jak mechanické, tak preparáty roztoků, které se uplatňují ve speciálních brodivých vanách. Je potřeba, aby tato vana byla ve spojovacím krčku mezi produkční stájí a dojírnou provedena.
Opatření k předejití havarijním situacím jsou v dokumentaci vyčerpávajícím způsobem popsány. 
IV.   POSOUZENÍ NAVRŽENÝCH OPATŘENÍ K PREVENCI, VYLOUČENÍ,  SNÍŽENÍ,  POPŘÍPADĚ KOMPENZACI NEPŘÍZNIVÝCH VLIVŮ NA ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ

Popis opatření, navržených k prevenci, vyloučení, snížení popřípadě kompenzaci účinků posuzované stavby na životní prostředí je zpracován v dokumentaci v dostatečném rozsahu.

Z těchto opatření byl proveden výběr, doplněný o další opatření, která vyplynula jednak ze zpracování posudku, tak i připomínek a požadavků ze stanovisek dotčených orgánů státní správy. Tyto doporučuji převzít jako hlavní podmínky do podmínečného kladného stanoviska krajského úřadu.

Z hlediska technických i přípravných opatření, která by měla být uplatněna v průběhu přípravy výstavby, výstavby či vlastního provozu, by měla spočívat především v návrhu opatření k omezení vzniku a šíření emisí amoniaku a zápachu, ochrany povrchových a podzemních vod, jakož i nakládání s odpady.

a) fáze územně plánovací a předprojektová opatření 

V rámci projektové dokumentace specifikovat veškeré úpravy doprovodných staveb a jejich rozsah. 

Jako samostatnou součást dokumentace ke stavebnímu povolení zpracovat projekt sadových úprav areálu zemědělské farmy, který by řešil jak funkci ochranné zeleně ve vztahu k obytné zástavbě obce, tak její funkci krajinářsko-estetickou ve vztahu k okolní krajině. 

Objekt nové stáje navrhnout se sedlovou střechou krytou vhodnou krytinou stejné barvy, jako u stávajících objektů. Jímky ponechat v „režném" pojetí šedého betonu. 
V rámci projektové přípravy počítat s prostory pro odpadové hospodářství

Projektově řešit skladovací jímky s detekčním systémem úniku – kontrolní šachtou. 
Projektově vyřešit jímky s plněním kejdy pod hladinu skladovaného media, aby došlo k minimalizaci emisí amoniaku. 
Pro výstavbu a provoz bude vypracován a odsouhlasen „Plán havarijních opatření pro případ úniku látek škodlivých vodám, s jehož obsahem budou seznámeni všichni pracovníci stavby.
b) fáze výstavby

V projektu uplatnit zásady zabezpečující nepropustnost stájových podlah, dalších ploch přicházející do styku s kejdou.  Provést zkoušky nepropustnosti stávajících používaných i nově navrhovaných jímek a těsnosti kanalizačního potrubí podle příslušných ČSN 756909 a ČSN 750905

Pro návrh nově navrhovaných jímek na odpadní vody zabezpečit hydrogeologický průzkum, tuto následně zabezpečit proti případnému vztlaku podzemní vody

Povrchové úpravy uvnitř stáje provést s materiály s hygienickými atesty

V průběhu výstavby zabezpečit řádné nakládání s případnou výkopovou zeminou, vyloučit ukládání odpadů do půdy, popřípadě jejich likvidaci pálením na staveništi.

Minimalizovat negativní vlivy dopravy v průběhu výstavby na nejbližší okolí, a to tak, že práce budou omezeny na denní hodiny a doprava na dohodnutých trasách s tím, že investor bude dbát na plynulost dopravy a bude provádět pravidelnou očistu přilehlých komunikací.

V prostoru staveniště zakázat mytí motorových vozidel a manipulaci s látkami nebezpečnými vodám. 
V případě zvýšené prašnosti při suchém počasí provádět skrápění míst, kde prašnost vzniká, provádět očistu kol techniky před výjezdem na komunikace. 
Nejpozději ke kolaudaci zabezpečit zpracování aktualizace plánu organického hnojení pro celý podnik se zákresem vhodných pozemků pro aplikaci, při respektování ochranných pásem obytných sídel, vodních zdrojů, případných záplavových území a silně svažitých pozemků. Je nutné vyloučit ty pozemky, na které nejde hospodářská hnojiva aplikovat. 
 V prostoru staveniště a následně při provozu vyloučit odstranění odpadů spalováním, popřípadě zahrabáváním a ukládáním do terénních nerovností staveniště. Odpady ukládat tříděné a následně s nimi nakládat v souladu s platnou legislativou

Zpracovat Provozní řád a Plán havarijních opatření pro nově navrhované jímky na tekuté látky, aktualizovat Provozní řád farmy, vypracovat Pohotovostní plán pro případ výskytu některých velmi nebezpečených nákaz a nemocí přenosných ze zvířat na člověka, do kolaudace tyto projednat s příslušnými orgány

Důsledně připravit systém protipožární a bezpečnostní ochrany areálu. 
Ochrannou zeleň navrženou v rámci sadových úprav vysadit nejpozději ke kolaudaci.

Dodržet veškeré parametry týkající se počtu chovaných zvířat. 
Všechny mechanizmy používané na stavbě musí být v odpovídajícím technickém stavu. 
V případě úniku ropných látek zneškodnění provádět podle zásad nakládání s nebezpečnými odpady. 
c) fáze provozu 

Udržovat celý areál v čistotě a pořádku včetně vnitro faremních komunikací a přilehlé části příjezdové komunikace. 
Aplikaci chlévské mrvy a tekutých látek provádět dle schváleného rozvozního plánu, s včasným zapravováním pod povrch, pravidelně kontrolovat detekční systémy úniku a stav naplnění jímek. 
Vést předepsanou evidenci odpadů v souladu se zákonem o odpadech a navazujícími vyhláškami zabezpečit smluvně nakládání se všemi odpady, zejména nebezpečnými, oprávněnou firmou.

Vhodným personálním obsazením technických i manuelních pracovníků vytvořit předpoklady pro dodržení zoo-veterinárních, hygienických a bezpečnostních předpisů, vytvoření provozního řádu farmy, udržení čistoty areálu, ošetřování nové zeleně. 
Zajistit pravidelné provádění desinfekce, dezinsekce a deratizace areálu. Používat výhradně chemické látky a chemické přípravky schválené pro použití v ČR

K omezení emisí při provozu dopravních a manipulačních mechanismů vyloučit zbytečný chod motorů naprázdno, pravidelně kontrolovat technický stav používaných vozidel včetně provádění předepsaných emisních kontrol.

V případě úniku a úkapu ropných látek na terén realizovat zneškodnění zasažené zeminy podle zásad nakládání s nebezpečnými odpady. 
Zajistit optimální provětrávání stájí z důvodů dostatečné obměny vzduchu v objektech chovu zvířat. 
Dodržovat zásady správné zemědělské praxe. 
V. VYPOŘÁDÁNÍ VŠECH OBDRŽENÝCH VYJÁDŘENÍ K DOKUMENTACI 

Plná znění stanovisek příslušné obce a dotčených orgánů státní správy a dalších organizací jsou doložena v přílohové části tohoto posudku a proto je v této části uveden pouze stručný smysl příslušných připomínek tak, aby bylo možno zaujmout stanovisko zpracovatele posudku.

1. Vyjádření Krajské hygienické stanice Pardubického kraje se sídlem v Pardubicích územní pracoviště Svitavy , Milady Horákové  10, 568 02 Svitavy ,ze dne 28.05.2008

„Po zhodnocení souladu předloženého oznámení s požadavky předpisů v oblasti ochrany veřejného zdraví vydává KHS toto vyjádření:

K předloženému oznámení záměru není z hlediska ochrany veřejného zdraví zásadních námitek. Vzhledem k přesahu ochranného pásma do obytné zástavby obce se však doporučuje důslednější řešení opatření na snížení negativních dopadů provozu střediska na okolí v oblasti vzniku a šíření pachových látek v ovzduší.

Jako ukazatel nepříznivého ovlivnění okolí střediska je proveden výpočet ochranného pásma metodikou SZÚ z roku 1999. Tímto ochranným pásmem je zasažena nejbližší obytná zástavba obce v severním a jihozápadním směru od hranice střediska. Výpočet pro výhledový stav po realizaci záměru sice vychází v menším rozsahu, ale vlivem použití korekce -50 % pro odkliz kejdy. Zmíněná metodika SZÚ však používá korekce na technologii pouze v rozsahu do 10%.

Ovlivnění okolí střediska pachovými látkami je dále kvantifikováno rozptylovou studií imisí amoniaku. Vůči současnému stavu vychází snížení imisí opět pouze při realizaci korekcí na odkliz kejdy několikrát denně a dále na pokrytí povrchu skladovacích jímek, což však není v dokumentaci nijak specifikováno. I při tomto redukovaném výpočtu vycházejí maximální krátkodobé koncentrace amoniaku v okolí v úrovni čichového prahu.

V blízkém okolí střediska ŽV u nejbližší zástavby lze proto zřejmě předpokládat možnost smyslově postřehnutelných imisí pachových látek v ovzduší. Z tohoto pohledu se jeví jako problematické zejména situování dvou nových zřejmě nezakrytých skladovacích jímek na kejdu na severním okraji střediska v blízkosti nejbližší zástavby.

Součástí oznámení záměru je dále hodnocení vlivů na veřejné zdraví, zpracované držitelem osvědčení odborné způsobilosti. Toto hodnocení převážně opakuje údaje z oznámení záměru a rozptylové studie. Dle závěru hodnocení nepředstavují vypočtené imisní koncentrace amoniaku přímé zdravotní riziko pro obyvatele, s čímž KHS souhlasí.

Podle předloženého oznámení záměru nebude mít provoz rekonstruovaného střediska významné nepříznivé vlivy na zdraví obyvatel. Mezi těmito vlivy však není zahrnuta otázka pachových látek ve vztahu k přípustné míře obtěžování obyvatel a dodržování zásad správné zemědělské praxe, která je upravena legislativou Ministerstva životního prostředí ČR a nespadá do oblasti ochrany veřejného zdraví.“
Podepsán  MUDr. Bohumil Havel

                  Vedoucí oddělení hygieny
                   obecné a komunální
Stanovisko posuzovatele: 

A. Z hlediska stanovení Pásma hygienické ochrany , použitá korekce v oblasti technologie je metodikou omezena na úroveň 10 %  jak je připomínkováno. 
V rámci výpočtu zpracovatel uvedl korekce , které měly být zahrnuty v řádku m2 ostatní korekce , neboť použil ověřené snižující technologie, což metodika připouští . Zda korekce na tyto snižující faktory je přiměřená , je věcí diskuze , zpravidla se uvádějí o cca 10 % nižší. Lze však souhlasit se zpracovatelem dokumentace , že pokud budou dostatečně sníženy emise ze skladovacích jímek (zakrytí , uzavřený povrch , ochranná vrstva a pod) , lze očekávat oproti původnímu stavu ve středisku  zmenšení ochranného pásma chovu .  

B. Pro povrch jímek byla zvolena ověřená snižující technologie pokrytí povrchu jímky rašelinou, slámou, olejem nebo jiným materiálem, uváděné procento snížení emisí amoniaku je 40%. Dále, aby bylo docíleno maximálního snížení emisí, bude potrubí z přečerpávací jímky přivedeno pod hladinu skladovacích nádrží s odvzdušněním, tak aby nedocházelo k rozčeření pasivovaného povrchu napouštěním. Zastřešení jímek, tak aby plnilo požadované snížení emisí, se jeví v mnohých případech jako problematické, neboť tímto vzniká v podstatě bioreaktor, kdy na povrchu může vznikat výbušné prostředí, v případě instalace efektivního odvětrávání je pak účinek srovnatelný s navrhovanou technologií. Zásadním problémem nekrytých jímek, je situace, kdy dochází k unášení pachových částic větrem při plnění jímky. Této situaci lze předejít nejen pasivací povrchu, ale i včasným vyprazdňováním nádrží před dosažením kritické výšky. V případě dodržení těchto zásad, lze považovat navrhovanou technologii za akceptovatelný kompromis mezi náklady a dopady na životním prostředí. 
C. Pachové látky jsou řešeny: Nová úprava způsobu stanovení koncentrace pachových látek, přípustné míry obtěžování a způsobu jejího zjišťování byla provedena vyhláškou č. 362 ze dne 28. června 2006, která nabyla účinnosti od 1. srpna 2006.

Stanovení koncentrace pachových látek se provádí u stacionárních zdrojů uvedených v příloze této vyhlášky postupem stanoveným touto vyhláškou a ČSN EN 13725.

V příloze této vyhlášky jsou specifikovány pouze tři skupiny zdrojů, u kterých se stanovuje koncentrace pachových látek a vyplývá z ní, že se netýká stacionárních zemědělských zdrojů.

V uvedené vyhlášce je pouze v § 1 odst. 1 uvedeno, že přípustná míra obtěžování zápachem je stav pachových látek ve vnějším ovzduší, kterého je třeba dosáhnout, pokud je to běžně dostupnými prostředky možné, odstraněním nebo omezením obtěžujícího pachového vjemu. Přípustná míra obtěžování zápachem je podle odst. 3 překročena vždy, pokud si na obtěžování zápachem stěžuje písemně více než 20 osob a pokud alespoň u jednoho z provozovatelů stacionárních zdrojů bylo prokázáno porušení povinnosti podle zákona.

Protože neexistuje žádná další legislativní úprava zemědělských zdrojů, je u produkce zápachových látek v tomto oznámení podrobnější zhodnocení navrhovaného stavu provedeno dále podle Metodického postupu, vydaného Státním zdravotním ústavem Praha - Acta hygienica epidemiologica et microbiologica č. 8/1999. 

Jedná se o stanovení ochranného pásma chovu z hlediska ochrany zdravých životních podmínek obyvatel na základě stanovených emisních konstant pro jednotlivé druhy a kategorie hospodářských zvířat za použití korekcí v metodice uvedených. Jedná se o metodiku, která byla novelizována v roce 1999, používá se již od roku 1983 a pro posouzení areálů živočišné výroby má dobrou vypovídací schopnost. – Toto posouzení bylo zpracovatelem dokumentace provedeno a závěry napovídají, že vlivem realizace záměru by mohlo dojít k určitému poklesu šíření pachových látek do okolí oproti stávajícímu stavu. 
2. Vyjádření Městského úřadu Svitavy, odboru životního prostředí ze dne 29. 5. 2008
Na úseku ochrany ovzduší bylo konstatováno, že je třeba požádat o povolení stavby velkého zdroje znečišťování a k jeho změně u KÚ Pardubického Kraje. Dále upozorňuje na výpočet poplatku na zpoplatňovaný zdroj a vedení evidence zdroje s každoročním ohlašováním.
 Podepsán Ing. Marek Antoš

                 Vedoucí odboru životního prostředí

                 Městského úřadu Svitavy

Stanovisko posuzovatele: 
Podle zákona o ochraně ovzduší č. 86/2002 Sb. platného od 1.6.2002 je podle přílohy č. 1 tohoto zákona amoniak zařazen mezi znečišťující látky vnášené do ovzduší, které podléhají zpoplatnění  a je stanovena sazba ve výši 1000,- Kč za tunu emitovaného amoniaku, která však podle bodu 5 části B se jako vedlejší produkt ze zemědělské výroby nezpoplatňuje. Ostatní závazky vyplývající z výše uvedených právních norem budou dodrženy. 

3. Vyjádření Městského úřadu Svitavy, odboru životního prostředí ze dne 2. 6. 2008 
Úsek vodního hospodářství, lesního hospodářství, , odpadového hospodářství , ochrany přírody, ochrany ZPF – bez připomínek .

Podepsán   Ing. Marek Antoš, vedoucí odboru životního prostředí, Městského úřadu Svitavy

Stanovisko – bez připomínek 
4. Vyjádření České inspekce životního prostředí, oblastního inspektorátu Brno ze dne 09. 06. 2008 
Po prověření předané dokumentace vlivů ČIŽP Ol Brno sděluje, že má k realizaci výše uvedeného záměru z hlediska ochrany vod následující připomínky:

1) Na str. 17 je chybně označena kapitola II.2 Odpadní vody pro výpočet množství vody.

2) U skladovacích nádrží požadujeme zajistit v souladu s ust. §39 odst. 4 písm. d) vodního zákona odpovídající kontrolní systém, vybavení nádrží signalizačním systémem a zabezpečením proti přeplnění, manipulační plochy a sběrné kanálky po obvodu nádrží budou odkanalizovány do jímky nebo více jímek, kde by bylo možno zjistit případný únik statkových hnojiv.

3)Bude v souladu s vyhl. č. 450/2005 Sb. vypracován a vodoprávním úřadem schválen havarijní plán, kde bude podrobně popsána činnost při plnění a vyprazdňování těchto nádrží, postup při poruchách a haváriích.

4) Zpracovatel dokumentace chybně uvádí, že území neleží v CHOPAV Východočeská křída. Tyto naše požadavky požadujeme opravit.


Stanovisko posuzovatele: 

Ad1. Jedná se pochopitelně o kapitolu B.III.2, zřejmě se zpracovatel dokumentace přepsal 

Ad2. Zákonná povinnost zajistit odpovídající kontrolní systém, vybavení nádrží signalizačním systémem a zabezpečením proti přeplnění bude dodržena. Toto řešení je standardní součástí dodávky v rámci dodávané technologie skladování dodavatelskou firmou.     

Manipulační plochy a sběrné kanálky po obvodu nádrží budou odkanalizovány do jímky nebo více jímek, kde by bylo možno zjistit případný únik statkových hnojiv. – Tento požadavek je uveden v kapitole „Dokumentace“ D.IV. Charakteristika opatření k prevenci, vyloučení, snížení, popřípadě kompenzaci nepříznivých vlivů na životni prostředí, opět se jedná o základní podmínku realizace obdobných záměrů. 
Ad3. Je uvedeno v kapitole „Dokumentace“ D.IV. Charakteristika opatření k prevenci, vyloučení, snížení, popřípadě kompenzaci nepříznivých vlivů na životni prostředí. 

Ad4. Daná oblast je součástí CHOPAV Východočeská křída, v rámci dalších realizačních kroků je třeba tento fakt zohledňovat se všemi důsledky. 
5. Vyjádření České inspekce životního prostředí, oblastního inspektorátu Hradec Králové ze dne 18.06.2008
Oddělení ochrany ovzduší:
Středisko s celkovou roční emisí amoniaku nad 10 t NH3 / rok je velkým zdrojem znečišťování ovzduší. Rekonstrukcí provozu dojde k navýšení kapacity střediska o 130 ks jalovic, ale především dojde ve většině stájí ke změně způsobu ustájení a to ze stlaného na bezstelivové. Místo manipulace s hnojem, který je ze stávajícího provozu denně odvážen na polní hnojiště, dojde k přečerpávání kejdy pro jejíž uskladnění budou vybudovány čerpací jímky u stájí a skladovací nadzemní nádrže WOLF (4 ks) v areálu střediska.
Předložená dokumentace se zabývá emisemi amoniaku a uvádí specifický emisní limit pro amoniak. Uplatnění specifického emisního limitu uvedeného v dokumentaci není v souladu s požadavky platné legislativy. Zemědělské provozy v souladu s ustanovením § 5 odst. 8 zákona č. 86/2002 Sb., o ochraně ovzduší a o změně některých dalších zákonů (zákon o ochraně ovzduší) v platném znění a v souladu s prováděcím právním předpisem (§ 5 nařízení vlády č. 615/2006 Sb.) místo povinnosti dodržovat emisní limity plní plán zavedení zásad správné zemědělské praxe (dále jen „plán"). Stávající provoz má plán schválen rozhodnutím KÚ Pardubického kraje ze dne 17. 10. 2007.
Dále předložená dokumentace srovnává vliv stávající a navrhované technologie na emise amoniaku a emise pachových látek a to výpočtem ochranného pásma dle metodiky AHEM a stanovením koncentrací amoniaku rozptylovou studií. Výsledkem srovnání je zlepšení situace po zavedení nové technologie. Uvedený závěr nelze akceptovat, a to na základě následujících nepřesností ve vstupních údajích výše uvedených výpočtů:

· emisní situace stávajícího stavu neuvažuje snižující technologie uvedené v plánu schváleném KÚ, 
·  navrhovaný stav (neredukovaný i redukovaný) používá emisní faktory (dále jen „e.f.") pro stelivové ustájení. Hodnoty e.f. pro bezstelivové ustájení jsou v tab 3. 1. přílohy č. 2 k NV č. 615/2006 Sb. sice uváděny pouze pro mladý dobytek, ale pro výpočet použity nejsou ani  pro  tuto  kategorii  (přibližné  hodnoty  e.f.  pro dojnice by bylo možno  získat vynásobením   e.f. pro stelivové ustájení stejným poměrem v jakém jsou e.f. pro mladý dobytek)

Dalším problematickým vstupním údajem je korekce na snižující technologii pro skladování kejdy. Pokrytí povrchu jímky rašelinou, slámou, olejem nebo jiným materiálem je funkční pouze za předpokladu, že tento materiál vytvoří na hladině homogenní vrstvu, která nebude narušována při přečerpávání kejdy. Právě víření hladiny při čerpání kejdy je v praxi největším zdrojem emisí pachových látek. Z popisu manipulace s kejdou (v kap. odkliz kejdy, hnoje a stlaní) není zřejmé, že výše uvedené podmínky budou zajištěny na všech jímkách (skladovacích i čerpacích), a že je možné uvažovanou korekci použít v celém rozsahu.

Na základě těchto skutečností se inspekce domnívá, že rozdíl hranic ochranných pásem (stávajícího a navrhovaného) nebude tak výrazný, jak je uvedeno v dokumentaci.

Požadujeme, aby v dalších stupních projektové dokumentace předkládané orgánům ochrany ovzduší v rámci zajištění stanovisek a povolení podle § 17 zákona o ochraně ovzduší, byl uveden podrobný technický popis manipulace s kejdou (na čerpacích i skladovacích jímkách) tak, aby bylo zřejmé, že budou splněny podmínky snižujících technologií. To znamená, aby nebyla při čerpání kejdy vířena ochranná vrstva na povrchu jímek, je třeba zajistit spodní plnění jímek (nátok kejdy pod ochrannou vrstvu).

Oddělení odpadového hospodářství:
Předložena dokumentace se zabývá odpady vznikajícími jak při výstavbě stájí, tak i odpady vznikajícími při následném provozu zařízení (případně při možné havárii), včetně pravděpodobného způsobu nakládání s těmito odpady a odhadu množství jednotlivých druhů odpadů za rok.
Na str. 29 je v textu uvedeno, že obalový materiál z plastů (150102 - O), v tomto případě folie a obaly od součástek nebo nápojů či jiných nezávadných tekutin, budou průběžně   odstraňovány   stavební   dodavatelskou   firmou   (odvozem   na   skládku   TKO).
V souvislosti s tím připomínáme, že jednou ze zákonných povinností je, že každý má při své činnosti nebo v rozsahu své působnosti povinnost v mezích daných zákonem o odpadech zajistit přednostně využití odpadů před jejich odstraněním. Materiálové využití odpadů má přednost před jiným využitím odpadů.
Na str. 31 je uvedeno, že v areálu bude vznikat i směsný komunální odpad, jehož nakládání bude řešeno smluvně v návaznosti na systém odvozu komunálního odpadu v obci.
V tomto případě je původce povinen tento odpad třídit a zařazovat podle Katalogu odpadu v souladu se systémem stanoveným obcí (vytřídění využitelných a nebezpečných složek apod.). Tato povinnost se ale následně neodráží v předloženém seznamu odpadů vznikajících při provozu zařízení.
Doporučujeme zvážit zařazení odpadů dle jednotlivých druhů a to vzhledem k tomu, že v kap. B.III.3.2 - Odpady vznikající při provozu, jsou plastové obaly od dezinfekčních prostředků resp. od použitých veterinárních léčiv zařazeny pod kat. č. 020108 - agrochemické odpady obsahující nebezpečné látky resp. pod kat. č. 180208 - jiná nepoužitelná léčiva neuvedená pod 180107. Jestliže se skutečně bude jednat pouze o obaly znečištěné těmito prostředky (nikoliv o nepoužitelné prostředky), měly by být zařazeny pod katalogové číslo z podskupiny 1501 - obaly. Analogicky je nutno zařadit i znečištěné obaly od nátěrových hmot, které budou vznikat při finálních úpravách konstrukcí.

Při respektování výše uvedených podmínek a dodržení podmínek uvedených v předložené dokumentaci, zejména v kap. D.IV. Charakteristika opatření k prevenci, vyloučení, snížení, popřípadě kompenzací nepříznivých vlivů, nemá oddělení odpadového hospodářství k předloženému záměru zásadních připomínek.

Stanovisko posuzovatele: 
· Tyto připomínky byly diskutovány v rámci kapitoly 2. Správnost údajů uvedených v dokumentaci (oznámení) včetně použitých metod hodnocení. 
Z hlediska nezahrnutí snižujících technologií do stávajícího stavu dochází vlivem tohoto zanedbání snižujících technologií k chybě v řádech jednotek procent. (cca 4%) 
Z hlediska použití emisních faktorů pro stelivové ustájení namísto faktorů pro provoz bezstelivový nepřináší významnou chybu z hlediska posuzováni opět cca 4 %. 

Celkově však nelze jinak než souhlasit se závěry ČIŽP, oddělení ochrany ovzduší, že celkové snížení emisí nebude dosahovat úrovně, jež je specifikovaná v dokumentaci. 
· Nadzemní nádrže budou využívat  plnění pod úroveň hladiny skladovaného media , aby nedošlo k porušení ochranné vrstvy, viz předchozí kapitoly a použití korekcí uvedených ve výpočtech byly reálné.

V kapitole odpady je upozorněno na další možné odpady- bez připomínek.  
6. Vyjádření obce Opatovec, Opatovec 40, 568 02 Svitavy k dokumentaci ze dne 19. 06. 2008
Obec Opatovec po prostudování zaslané dokumentace má ke změně technologie chovu skotu v ZOD Opatovec následující připomínky:

1.   V jímkách pro skladování kejdy vyřešit pokrytí povrchu kejdy tak, aby se snížilo co nejvíce pachové zatížení okolí (případně celkové zakrytí skladovacích jímek).

2.    Při zapravování kejdy do půdy používat aplikační prostředky se zapravením do půdy (pokud možno vlečné botky).

3.   Nepoužívat plošný rozstřik kejdy na pozemky.

4.   Dodržovat zapracování statkových hnojiv do půdy do 24 hodin po aplikaci.

5. Ve studii chybí zapracování výpočtů budoucího znečištění ovzduší z budovaných rychlostních komunikací R35 , čímž může dojít k významnému zkreslení zátěže obyvatel. Komunikace je sice ve fázi investičního záměru, ale zcela jistě zasáhne území obce.

6.   Obec Opatovec žádá, aby byla vždy s předstihem informována o plánu rozvozu kejdy na pozemky (termín, pozemky, množství).

7.   Do projektu zapracovat ozelenění areálu včetně souvislého pásu dřevin podél severní a jihovýchodní hranice areálu a výsadbu zeleně provést co nejdříve (současně se stavbou). K výsadbě použít již vzrostlejší stromy a keře.

8.   Pro novou stáj použít přírodní materiály a jímky ponechat v „režném" pojetí šedého betonu - viz doporučení studie.

9.   Rekultivovat všechny plochy dotčené stavbou.


Stanovisko posuzovatele:
1. Bude zajištěno, viz předchozí text.
2. Je součástí opatření ke snižování emisí.

3. Je součástí opatření ke snižování emisí. 

4. Je součástí opatření ke snižování emisí 

5. Samotný areál je z hlediska emisí škodlivin z dopravy v podstatě zanedbatelným zdrojem a jeho možný příspěvek k imisnímu pozadí v nejbližším okolí bude v řádu desetin procent v případě realizace R35. 

6. Tato informace bude k dispozici jako součást rozvozného plánu v předstihu, pravidla je známa s ročním předstihem pro dané  vegetační období. 

7. Je součástí navrhovaných opatření., je nutno , aby byla zahrnuta v projektové dokumentaci  jako složka sadových úprav.
8. Je součástí navrhovaných opatření , bude promítnuto v projektové dokumentaci. 

9. Je součástí navrhovaných opatření , jde především o rekultivaci ploch na kterých původně byly stavby a ty budou v rámci výstavby odstraněny a nahrazeny plochami se sadovými úpravami.. 

7. Vyjádření Krajského úřadu Pardubického kraje odboru životního prostředí a zemědělství ze dne 20. 06. 2008. 
Oddělení odpadového hospodářství-K části B.III. Odpady začínající na straně č. 28 máme dvě drobné připomínky:

-  v textu na straně č. 29 nejsou uvedena katalogová čísla odpadů charakteru stavebních zbytků, odřezků či zmetků

- v tabulce na straně č. 30 je u odpadu katalogového čísla 17 01 07 uveden slovní název, který plně neodpovídá oficiálnímu názvu dle vyhlášky MŽP č. 381/2001 Sb., Katalog odpadů (název je zkrácen).

V kapitole B.ll.3.4. nejsou uvedeny žádné chemické látky a chemické přípravky Např..

dezinfekční prostředky, veterinární léčiva apod.) což znamená, že se na ně buď  zapomnělo, nebo se v předmětném areálu opravdu nepoužívají.
Stanovisko posuzovatele:
· Může se jednat například o kategorii 17 01 07 – Směsi nebo oddělené frakce betonu, cihel, tašek a keramických výrobků neuvedené pod číslem 17 01 06, 17 02 01 – Dřevo, 17 02 03 Plast, 17 01 02 Cihly, 17 01 01 Beton a další. 
· Celý název odpadu pod katalogovým číslem 17 01 07 je: Směsi nebo oddělené frakce betonu, cihel, tašek a keramických výrobků neuvedené pod číslem 17 01 06

· Léčiva i chemické přípravky pro dezinfekci a mytí jsou doplněny v rámci tohoto dokumentu, viz  kapitola 2. Správnost údajů uvedených v dokumentaci (oznámení) včetně použitých metod hodnocení.
8. Veřejnost 
Do doby zpracování tohoto posudku nedošlo žádné stanovisko od občanů.

Stanovisko:

Vzhledem k tomu, že nebylo doručeno  stanovisko od občanů -  bez připomínek.
9. Jiné subjekty hájící veřejné zájmy v ochraně životního prostředí a jeho složek  
Jiné subjekty, hájící veřejné zájmy v ochraně životního prostředí a jeho složek, funkčního využití území či v ochraně lidského zdraví, neuplatnily v zákonném období projednávání dokumentace žádná další vyjádření.
VI. CELKOVÉ POSOUZENÍ AKCEPTOVATELNOSTI ZÁMĚRU Z HLEDISKA VLIVŮ NA ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ

Předpokládaná rekonstrukce areálu farmy skotu na zemědělské farmě představuje moderní trend současnosti v této oblasti. 
Farma jako taková patří z hlediska kapacity již v současnosti mezi větší provozy, s tímto konstatováním je však nutné podotknout, že navržená koncentrace dojnic není nijak extrémně vysoká, a že takovéto koncentrované provozy v našich zemích bezproblémově fungují.
Hlavním úkolem připravovaného záměru je zabezpečit navrhovaný provoz tak, aby nemohl ohrozit okolní životní prostředí. Jedná se zejména o ochranu okolních povrchových a podzemních vod a ochranu ovzduší. 

Z hlediska ochrany ZPF je posuzovaný záměr nekonfliktní, neboť je celý realizován v rámci stávajícího střediska bez záboru půdy. 
Z hlediska ochrany povrchových a podzemních vod je nutné konstatovat, že předepsaná opatření (bezpodmínečná izolace všech podlah a manipulačních ploch, kontrola a případné přetěsnění stávajících jímek a kanalizačních svodů, správné provedení všech nových jímek, včetně provedení zkoušky vodo nepropustnosti) jsou součástí zabezpečení řádného chodu farmy. Navržená skladovací kapacita kapalných produktů (kejda, oplachové vody z dojírny a mléčnice, případně desinfekce a kontaminovaných vod a samostatně splaškových vod ze sociálního zařízení) plně odpovídá naší legislativě i požadavkům daného regionu. 

Z hlediska ochrany ovzduší je nutné zabezpečit řádný odkliz tekutého hnoje z podroštových prostor do přečerpávací jímky a následně do nadzemních nádrží se spodním napouštěním a efektivní pasivací povrchu. Dále je třeba zabezpečit řádné větrání stájí, provádět pravidelný úklid manipulačních ploch, jakož i zajistit plánovanou výsadbu zeleného pásu kolem areálu, který tento provoz odcloní od okolní obytné zástavby a současně zacloní objekty z hlediska potřeby eliminovat vliv na krajinný ráz. Nedílnou součástí ochrany okolního ovzduší je i minimalizování nutných jízd nákladní i osobní dopravy, jakož i pravidelná kontrola technického stavu mechanismů. To platí jak pro dobu výstavby, tak pro řádný provoz.

Taktéž z hlediska odpadového hospodářství je nezbytně nutné řádné třídění a ukládání vznikajících odpadů, s jejich následným odstraněním dle platné legislativy.

Nedílnou součástí řádného plánovaného provozu je osazení proškolené a spolehlivé obsluhy na jednotlivá místa. Sebelepší technologie a systémy provozu nemohou bez spolehlivé obsluhy vykazovat kladné výsledky. Investor bude povinen zpracovat nový provozní řád a nový havarijní řád, s kterým proškolí příslušné pracovníky. Zároveň je nutné, aby zamezil do areálu i jeho jednotlivých částí vstup neoprávněných osob.

Závěrem je možné konstatovat, že připravovaný záměr je dobře připraven jak z hlediska budoucího provozu, tak zejména z hlediska ochrany životního prostředí. Posuzovaný záměr nepřekračuje žádnou ze zákonných limitních hodnot pro navrhované provozy. Při dodržení výše stanovených doporučení a podmínek je možné konstatovat, že navržený provoz farmy chovu skotu nemůže zásadně negativně ovlivnit úroveň okolního životního prostředí.

V Pardubicích 08/2008





Ing. Miroslav Vraný

VII.  Návrh stanoviska  
STANOVISKO KRAJSKÉHO ÚŘADU

Pardubického kraje 
podle ustanovení § 10 zákona č. 100/2001 Sb.,

o posuzování vlivů stavby na životní prostředí

 I. ZÁKLADNÍ ÚDAJE

1. Název záměru

Rekonstrukce střediska ŽV Opatovec
2. Kapacita (rozsah) záměru
Předmětem posuzované rekonstrukce je: 

· změna stelivové technologie skotu na bezstelivový provoz, 

· přístavba a rekonstrukce odchovny mladých dojnic ve věku 13-21 měsíců s volným bezstelivovým ustájením, 

· novostavba stáje pro jalovice ve věku 2-13 měsíců o celkové kapacitě 118 VDJ 

· výstavba dvou jímek o kapacitě 1550 m3 a dvou jímek o kapacitě 4435 m3 – všechny nadzemní v železobetonovém provedení. 
Z hlediska kapacity živočišné výroby ve středisku bude po rekonstrukci kapacita v přepočtu na VDJ 1099,8 dobytčích jednotek , při porovnání se současnou kapacitou 1058,7 dobytčích jednotek , bude zvýšení  o 41,1 DJ. 
3.  Umístění záměru (kraj, obec, katastrální území)

Kraj: 


Pardubický   

Obec:


Opatovec 

Katastrální území:
Opatovec 

4. Obchodní firma oznamovatele


Zemědělské obchodní družstvo Opatovec  


Opatovec 201


PSČ 568 02                   
4. IČ oznamovatele


IČO:                               
00129828


DIČ:


CZ 00129828

5. Sídlo (bydliště) zástupce oznamovatele

Oprávněný zástupce oznamovatele: 








ing. Vítězslav Kopecký - Předseda představenstva

 





Svitavy, Předměstí, Kpt. Nálepky 1644/53, PSČ 568 02 






 
603263848

II. Průběh posuzování
1. Oznámení a dokumentace 

Zpracovatel: 
Ing. Petr Pantoflíček Přestavlky u Čerčan 14, PSČ 25723, 





Autorizace - osvědčení odb. způsob. MŽP ČR č.j.1547/197/OPVŽP/95

tel: 317777888, 602331975

email: petrpantoflicek@quick.cz

Datum předložení: 




21. 05. 2008 


Datum vyvěšení na úřední desce Pardubického kraje:
22. 05. 2008


Rozsah dokumentace: 
zpracovaná v rozsahu podle přílohy č. 4, Zákona č. 100/2001 Sb.

2. Posudek 

Zpracovatel:  
Ing. Vraný Miroslav 

                      
Jindřišská 1748

            
          
530 02 Pardubice 




osvědčení odborné způsobilosti MŽP ČR č.j. 15650/4136/OEP/92

 


tel./fax: +420 466 657 509
mobil: +420 602 434 897
e-mail: farmprojekt@volny.cz 
3. Veřejné projednání 
Místo: 

bude doplněno 

Datum konání: 
bude doplněno

4. Celkové hodnocení procesu posuzování včetně účasti veřejnosti  
Bude doplněno po veřejném projednání 
5. Seznam subjektů, jejichž vyjádření jsou ve stanovisku zčásti nebo zcela zahrnuta  
1. Vyjádření Krajské hygienické stanice Pardubického kraje se sídlem v Pardubicích ze dne 28.05.2008,  

2. Vyjádření Městského úřadu Svitavy, odboru životního prostředí ze dne 29. 5. 2008, 

3. Vyjádření Městského úřadu Svitavy, odboru životního prostředí ze dne 2. 6. 2008, 

4. Vyjádření České inspekce životního prostředí, oblastního inspektorátu Brno ze dne 09. 06. 2008, 

5. Vyjádření České inspekce životního prostředí, oblastního inspektorátu Hradec Králové ze dne 18.06.2008, 

6. Vyjádření obce Opatovec, Opatovec 40, 568 02 Svitavy k dokumentaci ze dne 19. 06. 2008,

7. Vyjádření Krajského úřadu Pardubického kraje odboru životního prostředí a zemědělství ze dne 20. 06. 2008. 

III. HODNOCENÍ ZÁMĚRU

1. Souhrnná charakteristika předpokládaných vlivů záměru na životní prostředí z hlediska jejich velikosti a významnosti



Posuzované řešení rekonstrukce stávajícího areálu chovu skotu ve středisku ŽV Opatovec garantuje oznamovateli zefektivnění chovu skotu ve stávajícím areálu živočišné výroby. 

Při dodržení všech předepsaných parametrů, navazujících na požadavky legislativy naší i EU, které je třeba respektovat, skýtá předkládaný záměr garanci minimalizace dopadů na své okolí i z hlediska ochrany okolního životního prostředí, ochrany chovaných zvířat a obsluhy.

Předkládaný záměr s volným chovem skotu v převážně bezstelivovém uspořádání, výstavbou nových skladových jímek na tekuté látky, rekonstrukcí haly pro odchov mladých dojnic a výstavbou stáje pro mladý dobytek představuje moderní trend v chovu  skotu jak v naší zemi, tak i v zahraničí.

Za hlavní problémové okruhy vlivů posuzované stavby na okolní životní prostředí a obyvatelstvo a jejich řešení v rámci dokumentace je možno považovat:

· Emise amoniaku a zápachu, u kterých je v dokumentaci proveden rozbor problematiky. Navržené ochranné pásmo chovu skotu bude zasahovat nejbližší obytnou výstavbu. Navrhované ochranné pásmo chovu skotu i rozptylová studie však ukazují, že stav po rekonstrukci bude příznivější než je tomu v současnosti, tomuto stavu by měla napomoci i opatření navrhovaná v dokumentaci.

Lze předpokládat, že za běžných klimatických podmínek nedojde k narušení pohody obyvatelstva emisemi amoniaku ani zápachem z posuzovaného provozu. Méně příznivé rozptylové podmínky pak mohou znamenat dosažení čichového prahu u nejbližší obytné zástavby. 

Z hlediska emisních limitů, a to především ve vztahu k dotčené legislativě se jedná o produkce podlimitní, rozptyl těchto látek je zajištěn jejich vysokým ředěním přirozenou ventilací.
Z hlediska potenciálně možného ovlivnění rostlin chráněných a vzácných rostlin nacházejících se v lokalitách zvláštní ochrany je možno v souladu s dokumentací konstatovat, že jsou lokalizovány ve vzdálenostech zaručujících jejich ochranu.

· 
Další výrazně problémový okruh je představovaný aplikací vyprodukovaných statkových hnojiv na zemědělských pozemcích. V dané lokalitě je zemědělskou společností garantována dostatečná výměra zemědělské půdy k hospodárnému využití veškerého organického hnojiva. V rámci využití statkových hnojiv provozovatel bude aktualizovat plán organického hnojení dle Nařízení vlády 103/2003 Sb. v aktualizovaném znění. Zásadní je z tohoto pohledu i citlivý přistup zejména na pozemcích v blízkosti obytné zástavby, kdy je nezbytné přihlédnout i k aktuálním rozptylovým podmínkám. 
· Z hlediska základních rizik, ke kterým by mohlo v rámci provozu areálu dojít, je možné jmenovat následující případy:

· možný požár objektů, 
· havárie dopravních nákladních prostředků, 
· netěsnost či havárie některé ze skladovacích jímek,
· Dalším rizikem je možnost nákazy chovu některou přenosnou chorobou. Prevencí proti zavlečení nákazy do chovu je zamezení přístupu nepovolaných osob do celého areálu. Dále je nutné dodržovat běžné zoo veterinární a hygienické zásady chovu, jako je jejich pravidelná desinfekce, okamžitý odvoz případných kadaverů a podobně.
Je možné konstatovat, že jsou tyto situace v posuzované dokumentaci dobře ošetřeny a provoz řádně zabezpečen.

Celkově je možno vlivy záměru na životní prostředí hodnotit jako málo až středně významné. Za zásadní je nutné považovat trvalou minimalizaci emisí amoniaku, a to v průběhu celého procesu nakládání s chlévskou mrvou.  
2. Hodnocení technického řešení záměru s ohledem na dosažený stupeň poznání pokud jde o znečišťování životního prostředí

Každý objekt živočišné výroby do určité míry působí negativně na nejbližší okolí. Tato intenzita jeho negativního působení je přímo závislá nejen na druhu, ale i na počtu chovaných zvířat, dále na technickém řešení chovu zvířat, na volbě jednotlivých technologií, jakož i na technologické kázni obsluhujícího personálu.

Pokud se týká vlastního technického řešení rekonstrukce stávající farmy chovu skotu, je možné konstatovat, že technické a technologické řešení při dodržení podmínek řádného provozování odpovídá současným progresivním zvyklostem řešení v chovech mléčného skotu.

Přitom je třeba konstatovat, že vlastní kapacita farmy skotu po rekonstrukci bude srovnatelná se stávajícím stavem, který ji řadí mezi větší zemědělská střediska v rámci České Republiky.  

Důsledně je třeba při všech fázích přípravy stavby, její výstavby a zejména při vlastním provozu uplatňovat soubor opatření, tak jak jsou uvedena ve vlastní dokumentaci a posudku a dále pak v bodě 3 tohoto stanoviska.
3. Návrh opatření k prevenci, vyloučení, snížení, popřípadě kompenzaci nepříznivých vlivů záměru na životní prostředí včetně povinností a podmínek pro sledování a rozbor vlivů na životní prostředí 


Tato opatření jsou rozdělena do třech základních částí a to na územně plánovací a předprojektová opatření, opatření pro období výstavby a období pro vlastní provoz.

a) fáze územně plánovací a předprojektová opatření 

V rámci projektové dokumentace specifikovat veškeré úpravy doprovodných staveb a jejich rozsah. 

Jako samostatnou součást dokumentace ke stavebnímu povolení zpracovat projekt sadových úprav areálu zemědělské farmy, který by řešil jak funkci ochranné zeleně ve vztahu k obytné zástavbě obce, tak její funkci krajinářsko-estetickou ve vztahu k okolní krajině. 

Objekt nové stáje navrhnout se sedlovou střechou krytou vhodnou krytinou stejné barvy, jako u stávajících objektů. Jímky ponechat v „režném" pojetí šedého betonu. 
V rámci projektové přípravy počítat s prostory pro odpadové hospodářství

Projektově řešit skladovací jímky s detekčním systémem úniku – kontrolní šachtou. 
Projektově vyřešit jímky splněním pod hladinu skladovaného media, aby došlo k minimalizaci emisí amoniaku v důsledku porušení horní vrstvy. 
Pro výstavbu a provoz bude vypracován a odsouhlasen „Plán havarijních opatření pro případ úniku látek škodlivých vodám, s jehož obsahem budou seznámeni všichni pracovníci stavby.

b) fáze výstavby

V projektu uplatnit zásady zabezpečující nepropustnost stájových podlah, dalších ploch přicházející do styku s kejdou.  Provést zkoušky nepropustnosti stávajících používaných i nově navrhovaných jímek a těsnosti kanalizačního potrubí podle příslušných ČSN 756909 a ČSN 750905

Pro návrh nově navrhovaných jímek na odpadní vody zabezpečit hydrogeologický průzkum, tuto následně zabezpečit proti případnému vztlaku podzemní vody

Povrchové úpravy uvnitř stáje provést s materiály s hygienickými atesty

V průběhu výstavby zabezpečit řádné nakládání s případnou výkopovou zeminou, vyloučit ukládání odpadů do půdy, popřípadě jejich likvidaci pálením na staveništi.

Minimalizovat negativní vlivy dopravy v průběhu výstavby na nejbližší okolí, a to tak, že práce budou omezeny na denní hodiny a doprava na dohodnutých trasách s tím, že investor bude dbát na plynulost dopravy a bude provádět pravidelnou očistu přilehlých komunikací.

V prostoru staveniště zakázat mytí motorových vozidel a manipulaci s látkami nebezpečnými vodám. 
V případě zvýšené prašnosti při suchém počasí provádět skrápění míst, kde prašnost vzniká, provádět očistu kol techniky před výjezdem na komunikace. 
Nejpozději ke kolaudaci zabezpečit zpracování aktualizace plánu organického hnojení pro celý podnik se zákresem vhodných pozemků pro aplikaci, při respektování ochranných pásem obytných sídel, vodních zdrojů, případných záplavových území a silně svažitých pozemků. Je nutné vyloučit ty pozemky, na které nejde hospodářská hnojiva aplikovat. 
 V prostoru staveniště a následně při provozu vyloučit odstranění odpadů spalováním, popřípadě zahrabáváním a ukládáním do terénních nerovností staveniště. Odpady ukládat tříděné a následně s nimi nakládat v souladu s platnou legislativou

V dalších stupních projektové dokumentace specifikovat prostory pro shromažďování nebezpečných odpadů, případně látek škodlivých vodám. 
Zpracovat Provozní řád a Plán havarijních opatření pro nově navrhované jímky na tekuté látky, aktualizovat Provozní řád farmy, vypracovat Pohotovostní plán pro případ výskytu některých velmi nebezpečených nákaz a nemocí přenosných ze zvířat na člověka, do kolaudace tyto projednat s příslušnými orgány

Důsledně připravit systém protipožární a bezpečnostní ochrany areálu. 
Ochrannou zeleň navrženou v rámci sadových úprav vysadit nejpozději ke kolaudaci.

Dodržet veškeré parametry týkající se počtu chovaných zvířat. 
Všechny mechanizmy používané na stavbě musí být v odpovídajícím technickém stavu. 
V případě úniku ropných látek zneškodnění provádět podle zásad nakládání s nebezpečnými odpady. 

c) fáze provozu 

Udržovat celý areál v čistotě a pořádku včetně vnitro faremních komunikací a přilehlé části příjezdové komunikace. 
Aplikaci chlévské mrvy a tekutých látek provádět dle schváleného rozvozního plánu, s včasným zapravováním pod povrch, pravidelně kontrolovat detekční systémy úniku a stav naplnění jímek. 
Vést předepsanou evidenci odpadů v souladu se zákonem o odpadech a navazujícími vyhláškami zabezpečit smluvně nakládání se všemi odpady, zejména nebezpečnými, oprávněnou firmou.

Vhodným personálním obsazením technických i manuelních pracovníků vytvořit předpoklady pro dodržení zoo-veterinárních, hygienických a bezpečnostních předpisů, vytvoření provozního řádu farmy, udržení čistoty areálu, ošetřování nové zeleně. 
Zajistit pravidelné provádění desinfekce, dezinsekce a deratizace areálu. Používat výhradně chemické látky a chemické přípravky schválené pro použití v ČR

K omezení emisí při provozu dopravních a manipulačních mechanismů vyloučit zbytečný chod motorů naprázdno, pravidelně kontrolovat technický stav používaných vozidel včetně provádění předepsaných emisních kontrol.

V případě úniku a úkapu ropných látek na terén realizovat zneškodnění zasažené zeminy podle zásad nakládání s nebezpečnými odpady. 
Zajistit optimální provětrávání stájí z důvodů dostatečné obměny vzduchu v objektech chovu zvířat. 
4. Pořadí variant (pokud byly předloženy) z hlediska vlivů na životní prostředí

Dokumentace je řešena v jednom variantním řešení, odůvodnění posuzovaného, předloženého řešení je logické a i z ostatních pohledů přijatelné.

.

5. Vypořádání vyjádření k dokumentaci a posudku

Připomínky k dokumentaci byly v posudku podrobně okomentovány a požadované připomínky zahrnuty do návrhu stanoviska.

6. Stanovisko příslušného úřadu z hlediska přijatelnosti vlivů záměru na životní prostředí s uvedením podmínek pro realizaci záměru, popřípadě zdůvodnění nepřijatelnosti záměru.

Krajský úřad Pardubického kraje, jako příslušný orgán k posuzování vlivů na životní prostředí podle § 22 zákona číslo 100/2001 Sb. o posuzování vlivů na životní prostředí po veřejném projednání posudku ve smyslu uvedeného zákona 




vydává SOUHLASNÉ stanovisko

k realizaci záměru – „Rekonstrukce střediska ŽV Opatovec, Zemědělskému obchodnímu družstvu Opatovec, Opatovec 201, 568 02 specifikovaným v dokumentaci „Rekonstrukce střediska ŽV Opatovec z dubna 2008 vypracovanou Ing. Petrem Pantoflíčkem v souhrnném rozsahu: 
· změna stelivové technologie skotu na bezstelivový provoz, 

· přístavba a rekonstrukce odchovny mladých dojnic ve věku 13-21 měsíců s volným bezstelivovým ustájením, 

· novostavba stáje pro jalovice ve věku 2-13 měsíců o celkové kapacitě 118 VDJ, 

· výstavba dvou jímek o kapacitě 1550 m3 a dvou jímek o kapacitě 4435 m3 – všechny nadzemní v železobetonovém provedení. 

· Z hlediska kapacity živočišné výroby ve středisku dojde k nárůstu na 1099,8 dobytčích jednotek ze současných 1058,7 dobytčích jednotek. Z tohoto hlediska se jedná o nárůst o 41,1 DJ. 

S tím, že uvedené podmínky v bodě tři stanoviska budou respektovány a zohledněny ve stavebním řízení a zahrnuty jako podmínky těchto správních řízení.
Toto stanovisko nenahrazuje vyjádření dotčených orgánů státní správy, ani příslušná povolení podle zvláštních předpisů (mimo jiné i integrované povolení dle Z 76/2002 Sb. Ve znění pozdějších předpisů ( IPPC).
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Ing. Miroslav Vranf

Titul, jméno, pfijmeni

Trvalé bydlisté JindFiSska 1748, Pardubice

Datum narozeni, rodné &islo 5.7.1957 370785 / 0151

Ministerstvo Zivotniho prostredi Ceské republiky v dohodé
s ministerstvem zdravotnictvi Ceskeé republiky podle § 6 odst.

3 a § 9 odst. 2 zakona CNR &. 244/1992 Sb., o posuzovani vlivi na

Zivotni prostredi

0OSVEDCENT ODBORNE ZPUSOBILOSTTI

ke zpracovani dokumentaci o hodnoceni vlivu stavby, &innosti,
nebo technologie na Zivotni prostfedi (§ 5 odst.3 a § 6 odst.
L a pfiloha 3 zékona CNR &. 244/1992 Sb.) a ke zpracovani posudki
hodnoticich vlivy staveb, &innosti a technologii na Zivotni

prostfedf{ (§ 9 z&kona Ceské narodni rady &. 244/1992 $b.).

Pfedseda komise

Tajemnik komise

kulaté razitko
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VéZeny pan
Ing. Miroslav Vrany
Jindfisska 1748

0

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne “ Cous 530 02 Pardubice

Ministerstvo Zivotniho prostfedi

Odbor posuzovéni vlivil na Zivotni prosttedi a IPPC

dne

eite B S podpis t‘/ .............
Cj.: Vytizuje/telefon: V Praze dne:
38787/ENV/06 Eva Lexova/ 267 122 802 6. 6. 2006

ROZHODNUTI

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, jako organ pfislusny k udélovani a odnimani autorizace ke
zpracovani dokumentace a posudku, na zakladé § 19 odst. 10 a § 21 pism. i) zdkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné né&kterych souvisejicich
zakonid (zékon o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdé&jsich pfedpisd,
vyhovuje Zadosti pana Ing. Miroslava Vraného, datum narozeni: 5. 7. 1957, adresa mista
trvalého pobytu: Jindti§ska 1748, 530 02 Pardubice (dale jen ,,Zadatel“), ze dne 24. 5. 2006 a

prodluZuje autorizaci
ke zpracovani dokumentace a posudku

podle § 19 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonti (zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi), ve znéni
pozdgjsich ptredpist.

Opravnéni ke zpracovavani dokumentace a posudku vznika dnem nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti.

Autorizace se v souladu s § 19 odst. 7 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni
prostfedi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisii, prodluzuje
na dobu 5 let.
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Zadatel pozadal o prodlouZeni autorizace a splnil podminky pro prodlouZeni autorizace
vsouladu s § 19 odst. 3, odst. 4 a odst. 5 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovéani vlivd
na Zivotni prostfedi a o zmén& n&kterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdéjsich piedpisd,
vsouladu s ustanovenimi v pfiloze ¢. 3 vyhlaSky Ministerstva Zivotniho prostiedi
¢. 457/2001 Sb., o odborné zpulsobilosti a o upravé nékterych dalSich otazek souvisejicich
s posuzovanim vlivl na Zivotni prostiedi.

Ukonéené vysokoskolské vzdélani bylo doloZeno diplomem a vysvédéenim o statni zav€recné
zkouSce. Vykonand zkouska odborné zpisobilosti byla doloZena osvédéenim
(€. 15650/4136/0OEP/92, datum vydani: 12. 1. 1993). Bezuhonnost byla doloZena vypisem
z rejstiiku trestt (datum vydani: 15. 5. 2006).

Vzhledem k tomu, Ze pfedloZena Zadost obsahuje v8echny naleZitosti a jsou splnény vSechny
podminky pro prodlouZeni autorizace ke zpracovani dokumentace a posudku rozhodlo
Ministerstvo Zivotniho prosttedi tak, jak je ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.

Rizeni o vydani tohoto rozhodnuti podléha ve smyslu zakona ¢&. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdgjsich piedpisl, spravnimu poplatku ve vysi 200 K¢ (poloZzka
22 pism. b) sazebniku). Poplatek byl uhrazen formou kolkové znamky.

Poucenioopravném prostifedku

Proti tomuto rozhodnuti lze, podle ustanoveni § 83 odst. 1 ve spojeni s ustanovenim § 152
odst. 1 a odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdg&jsich predpist, podat
rozklad ministrovi Zivotniho prostfedi prostfednictvim Ministerstva zivotniho prostiedi,
VrSovicka 65, 100 10 Praha 10, 3 to ve 1hité 15 dni ode dne oznameni tohoto rozhodnuti.

<7
Ing. Jaroslava HONOVA
feditelka odboru

posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi a IPPC

Toto rozhodnuti obdrzi:

a) Zzadatel — Ing. Miroslav Vrany - ucastnik spravniho fizeni

b) po nabyti pravni moci
organ pfislusny k evidenci - odbor posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a IPPC
Ministerstva Zivotniho prostiedi
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