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ZAVAZNE STANOVISKO
K POSOUZENI VLIVU PROVEDENi ZAMERU NA ZIVOTNi PROSTREDI

podle ustanoveni § 9a odst. 1 az 3 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostredi
a o0 zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivd na zivotni prostiedi), ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen zakon)

I. POVINNE UDAJE

1. Nazev zaméru

B222 Nova jednotka sférickych prach
2. Kapacita (rozsah) zaméru

Pfedmétem posuzovaného zaméru je vystavba a provozovani nového vyrobniho objektu pro
produkci sférickych prachl o celkové ro¢ni kapacité 1 600 t.

3. Zarazeni zameéru dle prilohy €. 1

Zamér je zarazen podle pfilohy €. 1 k zakonu do kategorie | (zaméry vzdy podléhajici posouzeni),
do bodu 7.6 Zafizeni k vyrobé vybusnin a regenerace nebo destrukce vybusnych latek.

4. Umisténi zaméru

Kraj Pardubicky, obec Pardubice, katastralni tzemi Semtin.
5. Obchodni firma oznamovatele

Explosia a.s.

6. IC oznamovatele

25291581

7. Sidlo (bydlisté) oznamovatele

Pardubice — Semtin 107, PSC 53050

Adresa: Komenského namésti 125, 532 11 Pardubice * Ustfedna: +420 466 026 111 = Fax: +420 466 611 220
Internet: www.pardubickykraj.cz * E-mail: posta@pardubickykraj.cz * Uredni dny: pondéli a stfeda 8 — 17 hod.
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Na zakladé dokumentace, posudku o vlivech zaméru na zivotni prostfedi a vyjadieni k nim
uplatnénych Krajsky ufad Pardubického kraje, jako pfislusny Ufad podle § 22 pism. a) zakona,
vydava

SOUHLASNE ZAVAZNE STANOVISKO
k zaméru

B222 Nova jednotka sférickych prachu

s nasledujicimi podminkami:

Podminky pro fazi pripravy zaméru, realizace (vystavby) zaméru, provozu zaméru, popfipadé
podminky pro fazi ukonéeni provozu zaméru za ucelem prevence, vylouéeni, snizeni,
popfripadé kompenzace nepriznivych vlivii zaméru na zivotni prostiedi véetné povinnosti a
podminek pro sledovani a rozbor vlivli na Zzivotni prostredi

|. PODMINKY PRO FAZI PRIPRAVY

1.

V provadécich projektech stavby budou upfesnény jednotlivé druhy odpadl z vystavby, jejich
mnozstvi a pfedpokladany zplsob vyuziti nebo odstranéni.

V uzemnim (stavebnim) fizeni bude nutné ovéfit spravnost zatfidéni objektu B222, ovéfit
spravnost bezpecénostnich vzdalenosti objektu B222 od ostatnich objektll a bezpecénostnich
vzdalenosti objektd, ve kterych se naklada s vybusninami, od objektu B222.

Bude ovéfeno obloZeni objektu B222.

Projektant stavby musi zohlednit konstrukci a provedeni planované stavby B222 ve vztahu
k planované vyrobé a pfi tom pfihlédne k bezpecnostnim pasmuim (viz napf. tabulky vyhlasky
€. 99/1995 Sb., o skladovani vybusnin, ve znéni pozdéjSich predpist a vyhlasky ¢. 102/1994
Sb., kterou se stanovi pozadavky k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci a
bezpeCnosti provozu v objektech uréenych pro vyrobu a zpracovani vybusnin, ve znéni
pozdéjSich predpisu) a vzdalenostem od objektd, ve kterych oznamovatel jiz s vybusninami
naklada.

Soucasti dokumentace pro uUzemni fizeni bude aktualizovana rozptylova studie, ktera
vyhodnoti pfispévky k imisni zatézi ethylacetatu a nitroglycerinu a ktera bude zpracovana
v souladu s pfilohou &. 15 k vyhl. & 415/2012 Sb., o pfipustné Urovni znecistovani a jejim
zjiStovani a o provedeni nékterych dalSich ustanoveni zakona o ochrané ovzdusi.

. PODMINKY PRO FAZI REALIZACE

PFi realizaci zaméru musi byt pfijato takové opatfeni, kterym bude zajistén fadny prijezd
vozidel hasi€l nebo lékafské zachranné sluzby. Prijezdové komunikace k jinym objektdm
musi zUstat po celou dobu provadéni praci prijezdné.

Skryvkové prace budou provedeny ve vegetacni Casti roku, aby byla umoznéna mobilita
zjisténych cennych &i chranénych zivocichd, tj. v obdobi duben az zafi.

Jako kompenzaéni opatifeni za zasah do biotopu kriticky ohrozeného druhu slepyse kiehkého
(Anguis fragilis) budou v lokalité vybudovany denni Ukryty spocivajici v umisténi cca 6 kusu
kmenu stromu (s ponechanou karou) v délce 1 az 1,5 m a minimalnim prdméru 15 cm. Kmeny
budou podélné rozfiznuté a uloZené rozfiznutou &asti k zemi a budou umistény mimo
frekventovanou ¢ast lokality ve stinu porostu. Kmeny musi byt umistény tak, aby s nimi jiz
nebylo manipulovano.

Budou duasledné rekultivovany vSechny plochy zasazené stavebnimi pracemi z divodu
prevence ruderalizace Uzemi a Sifeni alergennich plevelu.



ll. PODMINKY PRO FAZI PROVOZU

10. Pfed zahajenim vyroby v novém objektu B222 bude zamér zahrnut do aktualizované
bezpeclnostni zpravy akciové spole¢nosti Explosia.

11. Dotéené obce budou seznameny s aktualizovanou bezpec&nostni zpravou posuzované
technologie vyroby sférickych prachu B222 pfed zahajenim vyroby, a to vCetné opatfeni,
ktera se tykaji chovani obCanu dotéenych obci v pfipadé havarijniho stavu. Soucasti
opatfeni bude i uvedeni jednoznaéného a funkéniho zpusobu informovani o vzniku havarijni
situace.

12. V ramci zkuSebniho provozu bude provedena analyza technologickych odpadnich vod
z posuzovaného zaméru. Kromé zakladnich vodohospodarskych parametrd bude stanoven
obsah ethylacetatu a nitroglycerinu a vysledky budou porovnany s limity pro vypousténi
odpadnich vod do kanalizace B.

13. V ramci zkusebniho provozu bude provedeno kontrolni méfeni hluku ze stacionarnich zdrojl
hluku. Méfeni bude provedeno akreditovanym, resp. autorizovanym subjektem, vydani
kolaudaéniho souhlasu bude podminéno podanim prikazu o pInéni zakladnich hygienickych
limitd.

14. Provozovatel posuzovaného zaméru predlozi k zadosti o vydani kolauda¢niho souhlasu
autorizované méfeni emisi na vystupu z fluidniho sudeni sférického prachu.

15. Pfed vstupem do kanalizace B budou odpadni vody homogenizovany a v sedimentaéni &asti
jimky z nich budou odstranény pevné podily, potom budou pfeCerpany do kanalizace B.

Il. ODUVODNENI

1. Odavodnéni vydani souhlasného stanoviska véetné odlivodnéni stanoveni uvedenych
podminek

Pfedmétem posuzovaného zaméru je vystavba a provozovani nového vyrobniho objektu pro
produkci sférickych pracht o celkové ro¢ni kapacité 1 600 t.

K posouzeni vlivi zaméru na zivotni prostfedi a vefejné zdravi byla v lednu 2015 predlozena
dokumentace vlivid zaméru ,B222 Nova jednotka sférickych prachd“ (dale jen dokumentace) na
zivotni prostfedi zpracovana v rozsahu pfilohy &. 4 k zakonu ¢.100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na
zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivG na zivotni
prostfedi), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen zakon). V ramci dokumentace byly posouzeny
vlivy na vSechny slozky Zivotniho prostfedi a vefejné zdravi.

Vlivy na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi byly v dokumentaci vyhodnoceny nanejvys jako malo
vyznamné. S timto vyhodnocenim se ztotoznil téZ zpracovatel posudku. Konkrétni vlivy na
jednotlivé slozky Zzivotniho prostfedi jsou podrobnéji popsany v nasledujici €asti ,Souhrnna
charakteristika pfedpokladanych vlivi zaméru na Zzivotni prostfedi z hlediska jejich velikosti a
vyznamnosti“ tohoto stanoviska.

K dokumentaci bylo doru€eno celkem 7 vyjadfeni (6 vyjadieni dot€enych uzemnich samospravnych
celku a dot€enych spravnich dfadu, 1 vyjadfeni vefejnosti).

Veskera vyporadani pfipominek vzeSlych z obdrzenych vyjadfeni jsou komentovana v &asti V.
posudku o vlivech zaméru ,B222 Nova jednotka sférickych prachd“ na Zivotni prostfedi (déle jen
posudek) a vSechny relevantni pozadavky vyplyvajici z téchto vyjadfeni byly zpracovatelem
posudku odpovidajicim zplsobem komentovany, popf. jsou zapracovany do tohoto zavazného
stanoviska.

K posudku pfislusny ufad obdrzel celkem 9 vyjadieni (2 vyjadieni dotéenych Uzemnich
samospravnych celkd, 7 vyjadfeni dotéenych spravnich 0fadd). VétSina vyjadieni byla bez
pfipominek, zadné z obdrzenych vyjadfeni dotéenych tzemnich samospravnych celkl a dotéenych



spravnich ufadd neni nesouhlasné. Jedno vyjadfeni vefejnosti pozaduje dokumentaci vratit
k pfepracovani. Relevantni pfipominky jsou zohlednény v tomto stanovisku.

Odudvodnéni stanovenych podminek:

Podminky formulované ve stanovisku vyplyvaji z pozadavkl obdrzenych v ramci dokumentace
zvefejnéné vlednu 2015 a k posudku z kvétna 2015. Podminky stanoviska vychazeji zejména
z pozadavkl Obvodniho banského uradu, doporuéeni zpracovatele dokumentace a zpracovatele
posudku.

VSechny ostatni pfipominky a pozadavky dotéenych uzemnich samospravnych celk(l a dotéenych
spravnich Urfadu obdrzené v ramci procesu EIA, jakoz i podminky zpracovatele dokumentace, které
vyplyvaji ze zakonnych pozadavkl, do podminek zavazného stanoviska zahrnuty nebyly, nebot
povinnost splnit takovéto poZadavky ukladaji oznamovateli platné pravni pfedpisy.

2. Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivi zaméru na zivotni prostredi z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti

Vlivy na obyvatelstvo, ovzdusi a hlukovou zatéz

Navrhovana realizace zaméru nové jednotky sférickych prachd pfi dodrzeni bezpecnostnich
predpisi a podminek vyplyvajicich ze zpracované dokumentace o hodnoceni vlivQi Zivotniho
prostfedi nepredstavuje vyznamné riziko pro lidské zdravi.

Vliv vyroby sférickych prachud na zdravi obyvatelstva Ize na zakladé provedeného vyhodnoceni
zdravotnich rizik hodnotit jako nevyznamné, kdy nedojde k prokazatelnym zménam zdravotniho
stavu okolniho obyvatelstva.

Problematika vstupl do rozptylové studie je komentovana v pfislusné kapitole posudku. Na
zakladé vstupl, které jsou v této kapitole uvedeny je zfejmé, Zze hmotnostni toky nitroglycerinu
pouzité ve vypoctu rozptylové studie byly nadhodnoceny v porovnani se spravnymi hmotnostnimi
toky. Je tedy skute€nosti, Ze i pfispévky k imisni zaté€zi prezentované v rozptylové studii jsou vyssi,
nez je realny stav. Na zakladé uvedené skutecCnosti proto pro dalSi projektovou pfipravu
formulovano odpovidajici doporuceni.

Dokumentace uvadi, Ze posuzovany zamér byl feSen v jedné varianté pro hluk ze stacionarnich
zdroju posuzovaného zaméru (varianta projektova). Bylo vyhodnoceno umisténi a provoz vSech
predpokladanych podstatnych zdroja hluku (stacionarni zdroje hluku). Posouzeni bylo provedeno
pro denni a no¢ni dobu. VypocCet hladin hluku z provozu zaméru, byl proveden vzhledem
k nejbliz§im chranénym venkovnim prostorim, resp. chranénym venkovnim prostor(im staveb.

Dokumentace uzavird, Ze ekvivalentni hladiny akustického tlaku stacionarnich zdrojd hluku u
hladiny cca 25 dB v denni i no€ni dobé. Vzhledem k tomu, Ze vypoctené hodnoty jsou hluboko
pod hodnotami hygienickych limitd pro dobu denni i no¢ni dokumentace, dokumentace konstatuje,
Ze provozem posuzovaného zaméru nebude ovlivnéna stavajici hlukova zatéZz v hodnocené
lokalité.

Vlivy na povrchové a podzemni vody

Dokumentace uvadi, ze uvazovany zamér nebude mit vliv na charakter odvodnéni oblasti ani
zmény hydrologickych charakteristik z hlediska ovlivnéni podzemnich vod, pritoky a vydatnost
vodnich zdroj.

Areal spoleCnosti Explosia nalezi do pramyslové oblasti Semtin zone. Cela tato oblast ma
schvaleny kanalizaéni fad, kde jsou mnozstevni i kvalitativni limity pro vypousténi odpadnich vod do
kanalizace pro jednotlivé subjekty v arealu. V ramci integrovaného povoleni ma spole¢nost Explosia
a.s. vlastni povoleni k vypousténi odpadnich vod chladicich do vod povrchovych vyustémi V1 az
V4, konkrétné do Pohranovského odpadu. Kanaliza¢ni fad dale specifikuje mnozstvi a kvalitu



odpadnich vod, které lze vypustit do kanalizace B. Vlivy jsou vyhodnoceny jako malé a malo
vyznamné.

Vlivy na pudu

Dokumentace uvadi, ze provozovani vyroby sférickych prachd nebude provazeno zménami
v rozsahu a zpusobu uzivani pady, nebude se ménit mistni topografie, nedojde k ovlivnéni stability
nebo erozi pldy. Vlivy jsou vyhodnoceny jako malé a malo vyznamné.

Vlivy na faunu, floru a ekosystémy

Dokumentace uvadi, ze béhem botanického prizkumu nebyl v zajmovém biotopu zjiStén vyskyt
chranénych druhu podle vyhlasky €. 395/1992 Sb., kterou se provadeéji néktera ustanoveni zakona
Ceské narodni rady &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich predpis(,
a podle Cerného a &erveného seznamu cévnatych rostlin CR. B&hem zoologického priizkumu byl
v zajmovém uzemi zjistén vyskyt zvlasté chranéného druhu podle vyhlasky &. 395/1992 Sb. —
slepys kiehky (Anguis fragilis) a vyskyt vyznamnéjSiho druhu v kategorii téméf ohrozeny (NT) —
skokan hnédy (Rana temporaria) podle Cerveného seznamu ohrozenych druhli obratloved CR
(PLESNIK et al. 2003).

Dokumentace uvadi, Ze na hodnocenych lokalitach se nevyskytuji stromy rostouci mimo les, pro
které by bylo nutné pozadat mistné pfislusny organ o povoleni ke kaceni, nebot jejich obvod ve
vycCetni vySce nedosahuje 80 cm.

Z hlediska zakona o ochrané pfirody a krajiny a vyhl. &.189/2013 Sb., o ochrané dfevin a
povolovani kaceni, ve znéni pozdéjSich pFedpisti, musi byt v navazujicich spravnich fizenich
ziskana vyjimka ze zakladnich podminek ochrany zvlasté chranénych druhd zZivocichl dle § 56
zakona o ochrané pfirody a krajiny. Stejné tak bude nezbytné dle § 77 odst. 1 téhoz zakona zajistit
zavazné stanovisko k zasahim, které by mohly vést k poSkozeni nebo zni€eni vyznamného
krajinného prvku nebo ohrozeni ¢i oslabeni jeho ekologicko-stabilizaéni funkce, pokud se nejedna o
registrovany vyznamny krajinny prvek podle § 6 odst. 1 zakona o ochrané pfirody a krajiny a pokud
se zaroven nejedna o uzemi evropsky vyznamné lokality. Obdobné v souladu s § 1a vyhlasky o
ochrané dfevin bude nezbytné ziskat ke kaceni porostl povoleni pfisluSného organu ochrany
pfirody.

Vlivy na horninové prostiedi a prirodni zdroje

Realizace zaméru neni spojena svlivem na horninové prostfedi a pfirodni zdroje,
s ¢imz Ize souhlasit.

Vlivy na krajinu

Krajinny raz zUstane realizaci hodnoceného zaméru nezménén. S ohledem na absenci kulturnich a
architektonickych prvkd v hodnoceném Uzemi Ize vyloudit jejich negativni ovlivnéni. Stavbou
nebudou ovlivnéna zvlasté chranéna uzemi, vyznamné krajinné prvky apod.

Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

Dokumentace nepfedpoklada, ze by doSlo realizaci posuzovaného zaméru k ovlivnéni hmotného
majetku a kulturnich hodnot nehmotné povahy. Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky jsou
hodnoceny jako malo vyznamné az nulové.

Preshranicni vlivy

Z hlediska vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivi na jednotlivé slozky Zivotniho prostredi se
nejedna o zamér, ktery by svymi vlivy pfesahoval statni hranice.

V navaznosti na vySe uvedené je mozné konstatovat, Zze konkrétni vlivy na jednotlivé slozky
zivotniho prostiedi jsou z pohledu velikosti a vyznamnosti hodnoceny nejvyse jako malé a malo
vyznamné, proto lze tyto vlivy posuzovaného zaméru na zivotni prostfedi akceptovat a zamér
realizovat.



3. Hodnoceni technického Feseni zaméru s ohledem na dosazeny stupen poznani pokud jde
o znecist'ovani zivotniho prostredi

Vzhledem k charakteru zaméru je jeho technické feSeni pro potfeby posouzeni vlivd na Zzivotni

prostfedi v dokumentaci dostacCujicim zplsobem popsano, detailnéjsi feSeni se s ohledem na

pozadavky vyplyvajici z pFisluSnych pravnich pfedpist pfedpoklada v ramci dalSi pfipravy zaméru

pro pfisludna spravni fizeni k povoleni pfedmétného zaméru.

4. Poradi variant (pokud byly predlozeny) z hlediska vlivi na zivotni prostredi
Posuzovana dokumentace nepfedklada z hlediska pfedloZzeného zaméru variantni feSeni.
5. Celkové hodnoceni procesu posuzovani vlivii na zivotni prostredi

Dokumentace v rozsahu pfilohy €. 4 k zakonu byla vypracovana v lednu 2015 opravnénou osobou
Ing. Petrem Pozd&nou, ktery je drzitelem osvéd&eni odborné zpUsobilosti &j. 3312/348/0PVZP/97
(prodlouzeno rozhodnutim &j. 35271/ENV/06 a &j. 42045/ENV/11) s platnosti do 31. 12. 2016.

Zaveéry zpracovatele dokumentace:

Pfi zpracovani oznameni o hodnoceni vlivi stavby na zivotni prostfedi byly posouzeny vSechny
znamé vlivy a rizika z hlediska mozného negativniho ovlivnéni Zivotniho prostredi. V ramci
zpracovani dokumentace pro vybrané emise byla vypracovana rozptylova studie. Na zakladé
vysledku rozptylové studie byl zpracovan odhad zdravotnich rizik. Hlukova zatéz byla vyhodnocena
modelovym vypoétem SW HLUK®. Na zakladé hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi prezentované
v predkladané dokumentaci v€etné uvedenych doporuceni Ize konstatovat, Ze uvedeny zamér bude
realizovan v souladu s platnymi pfedpisy na ochranu zdravi a Zivotniho prostfedi. Pfi fadném
provozu posuzovaného zaméru nelze predpokladat ohrozeni zivotniho prostfedi nad miru danou
zakona a jinymi pfedpisy.

Dokumentace byla rozeslana dne 9. 2. 2015 dotéenym spravnim uUfadim a dotéenym Uzemnim
samospravnym celkiim s zadosti o vyjadfeni a byla zvefejnéna podle § 16 zakona dne 10. 2. 2015,
oboji opatfenim ¢&j. KrU 9165/2015/0ZPZ/JI dne 9. 2. 2015.

Dodate¢né byla dne 30. 3. 2015 dokumentace zaslana k vyjadfeni a zvefejnéni dotéenému
Uzemnimu samospravnému celku — méstu Lazné Bohdanec

Se zpracovatelem posudku, RNDr. TomaSem Bajerem, CSc., drzitelem osvédceni ;.
2719/4343/0OEP/92/93 (prodlouzeno &j. 45657/ENV/06, 112450/ENV/10), byla uzavifena smlouva
na zpracovani posudku.

Zpracovateli posudku byla doruCovana vyjadieni k dokumentaci od 16. 3. 2015 do 5. 5. 2015
(dodatec€né vyjadreni vefejnosti a mésta Lazné Bohdanec).

Posudek byl pfedan pfisluSnému ufadu dne 25. 5. 2015.

Zavéry zpracovatele posudku:

Dokumentace je zpracovana dle pozadavku zakona z hlediska vypovidajicich schopnosti pro
posouzeni velikosti a vyznamnosti vlivi na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi. Zpracovatel
posudku povazuje dokumentaci o hodnoceni vliva stavby na Zivotni prostfedi za akceptovatelnou
a po posouzeni doporucuje pfislusnému ufadu vydat souhlasné stanovisko pro realizaci zaméru
,B222 Nova jednotka sférickych prachu*.

PFislusny Gfad opatifenim &j. KrU 33598/2015/0ZPZ/JI ze dne 25. 5. 2015 zvefejnil od 26. 5. 2015
informaci o posudku na ufedni desce Pardubického kraje a sou¢asné posudek rozeslal dot€¢enym
Uzemnim samospravnym celkim a dotéenym spravnim urfadim zverejnéni.

Prislusny urad pfedal zpracovateli posudku obdrzena vyjadfeni dne 22. 6. 2015 a 25. 6. 2015.

Zpracovatel posudku pfedal pfislusnému ufadu upraveny navrh stanoviska dne 9. 7. 2015.



V souladu s ustanovenim § 9 odst. 9 zdkona o posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi upustil
pfislusny ufad od konani vefejného projednani, nebot k dokumentaci zaméru nebylo doruceno
Zadné odlvodnéné nesouhlasné vyjadreni.

6. Seznam subjektl, jejichz vyjadfeni jsou v zavazném stanovisku zéasti nebo zcela
zahrnuta:

Obvodni bansky ufad pro uzemi kraji Kralovéhradeckého a Pardubického, vyjadfeni ze dne
5.3.2015 ¢&.: SBS 04201/2015/0BU-09/1

Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, oblastni inspektorat Hradec Kralové, vyjadfeni ze dne
24.2.2015 ¢&j.: CIZP/45/IPP/1502128.001/15/KDR

7. Vyporadani vyjadreni k dokumentaci

Krajska hygienicka stanice Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich, vyjadreni ze dne 9. 3. 2015
¢j.: KHSPA 1749/2015/HOK-Pce

Podstata vyjadfeni:

Po zhodnoceni souladu predloZzené dokumentace s pozadavky v oblasti ochrany vefejného zdravi
KHS povazuje rozsah oznameni za dostate¢ny.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:
Vzhledem k charakteru vyjadfeni ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.

Krajsky urad Pardubického kraje, odbor zivotniho prostiredi a zemédélstvi, oddéleni integrované
prevence, vyjadieni ze dne 9. 3. 2015 &j.: KrU 9240/2015/0ZPZ/J

Podstata vyjadreni:

Z hlediska ochrany pfirody

Z hlediska zajmu svéfenych do pusobnosti krajskému ufadu jako organu ochrany pfirody neni proti
vyhodnoceni vlivu zaméru namitek. Navrzena opatfeni pro realizaci stavby, pfedevSim potom
opatfeni stanovena pro ochranu fauny (terminovani provedeni kaceni, terminovani provedeni
zemnich praci), by méla byt dostatec¢na pro minimalizaci pfipadnych negativnich vliva.

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku:
Vzhledem k charakteru vyjadieni ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.

Z hlediska zakona ¢.114/1992 Sb. v platném znéni, a vyhl. ¢.189/2013 Sb. musi byt v navazujicich
spravnich fizenich ziskana vyjimka ze zakladnich podminek ochrany zviasté chranénych druhd
zivoCichll dle § 56 zak. ¢. 114/1992 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpisl. Stejné tak bude nezbytné
dle §77, odst. 1) téhoz zakona zajistit zavazné stanovisko k zasahim, které by mohly vést
k poskozeni nebo znieni vyznamného krajinného prvku nebo ohrozeni Ci oslabeni jeho ekologicko-
stabiliza¢ni funkce, pokud se nejedna o registrovany vyznamny krajinny prvek podle § 6 odst. 1
a pokud se zaroven nejedna o Uzemi evropsky vyznamné lokality. Obdobné v souladu s §1a vyhl.
€. 189/2013 Sb. bude nezbytné ziskat ke kaceni porostd povoleni pfislusného organu ochrany
pfirody.

S ohledem na metodické sdé&leni MZP ze dne 6. 3. 2015 pod &. 18130/ENV/15 nejsou vyse
uvedené povinnosti formulovany do navrhu stanoviska pfislusnému Ufadu, protoze vySe uvedené
aspekty souvisi s pFisluSnym slozkovym zakonem a s nim souvisejicich provadécich predpisu.

Z hlediska ochrany ovzdusSi

Stavajici vyroba sférickych prachl neni zafazena jako vyjmenovany zdroj znecistovani ovzdusi a
nova vyroba tuto situaci nezméni. Rozsifenim vyroby dojde ke zvySeni emisi tékavych organickych
latek na cca 1,6 t/rok. Jedna se o nové suseni sférickych prachu v objektu B222 a bude taktéz

v

vyjmenovanym zdrojem zneciStovani ovzdus$i podle bodu €. 11.4. ,Ostatni stacionarni zdroje,



jejichz ro¢ni emise tékavych organickych latek prekracuje 1 t/rok" podle pfilohy €. 2 zakona
€. 201/2012 Sb. o ochrané ovzdu$i, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen zakon o ochrané
ovzdu$i). Provozovatel poda zadost o zavazné stanovisko k umisténi stacionarniho zdroje
znecistovani ovzduSi podle § 11 odst. 2 pism. b) zakona. K zadosti bude pfilozena projektova
dokumentace a odborny posudek.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Oznamovatel predal zpracovateli dokumentace rozhodnuti Krajského ufadu Pardubického kraje,
OZPZ ¢&j. KrU 68431/2013/0ZPZ/CS ze dne 27. 9. 2013, kterym se vydava povoleni provozu pro
zdroj znegistovani ovzdusi ,LAKOVE PRACHY - su$eni, provoz B39 NG* — vyjmenovany zdroj
podle kodu 11.4. prilohy €.2 zakona.

Dle podkladi posuzované dokumentace a dle rozptylové studie je vramci tohoto zdroje
znecistovani ovzdusi do ovzdusi emitovan pouze nitroglycerin.

Podle § 2 odst. m) zakona o ochrané ovzdudi musi mit VOC tenzi par 0,01 kPa a vyssi. Jak je
zfejmé z bezpecénostniho listu (BL), ktery je dolozen v pfiloze EIA, tenze par nitroglycerinu je
0,17 Pa. Dle nazoru zpracovatele posudku tedy nitroglycerin nelze povazovat za VOC a nejedna se
tedy o vyjmenovany zdroj znecistovani ovzdudi a nebude se tak jednat ani u nového zdroje v rdmci
jednotky B222.

Organické latky v podobé ethylacetatu jsou naopak emitovany v ramci vyroby sférickych prachu.
Emise ethylacetatu z vyroby sférickych prachu dle nazoru zpracovatele posudku nelze zaradit pod
11.4 zakona o ochrané ovzdusi. V zaveéru pfilohy €. 2 zadkona o ochrané ovzdusi je i k bodu 11.4.
uvedeno: **roéni emise odpovidajici projektovanému vykonu nebo kapacité, predpokladanému
vyuziti provozni doby a emisim na urovni emisniho limitu.

Podle tohoto doporuceni vypada emise z posuzované vyroby nasledovné:

e Pratok: 30 m*hod (odborny odhad vychazejici z reality, kdy technologie neni v Zadném uzlu
odtahovana ventilatorem; v podstaté se v celém procesu jedna pouze o volnou tenzi par
ethylacetatu)

e Obecny emisni limit TOC: 150 mg/m?®

e Provozni hodiny: 8 400 hod/rok

¢ Ro¢ni emise na jednu bleskopojistku: 37,8 kg TOC/rok/bleskojistku
o Celkova suma TOC tedy je 6 x 37,8 = 226,8 kg TOC/rok.

Je tedy patrné, Ze z hlediska dikce zakona o ovzdusi ani nova vyroba sférickych prachu nebude dle
nazoru zpracovatele posudku zafazena jako vyjmenovany zdro;.

Z hlediska prevence zavaznych havarii

Podle zakona €. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havarii, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, nejsou
k pfedloZzené dokumentaci pfipominky.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:
Vzhledem k charakteru vyjadreni ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.

Obvodni bansky urad pro Uzemi krajli Kralovéhradeckého a Pardubického, vyjadreni ze dne 5. 3.
2015 &j.: SBS 04201/2015/0BU-09/1

Podstata vyjadfeni:

Obvodni bansky ufad pro uzemi kraji Kralovéhradeckého a Pardubického obdrzel Vasi zadost
o vyjadreni k ,Dokumentaci o hodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi dle pfilohy €. 4 zakona
¢. 100/2011 Sb. B222 NOVA JEDNOTKA SFERICKYCH PRACHU*, ktera byla vypracovana v fijnu
— lednu 2015.



V FeSeném uzemi neni, podle evidence vedené zdejSim ufadem stanoven Zadny dobyvaci prostor.

Protoze v zajmové oblasti nakladaji organizace s vybuSninami, pfiéemz pokud jde o skladovani,
vyrobu, zpracovani, vyzkum, vyvoj, ni¢eni a zneSkodfiovani vybusnin, musi podle ustanoveni § 5
odst. 1 vyhlasky €. 102/1994 Sb., kterou se stanovi pozadavky k zajisténi bezpecnosti a ochrany
zdravi pfi praci a bezpecnosti provozu v objektech uréenych pro vyrobu a zpracovani vybusnin, a §
5 vyhlasky &. 99/1995 Sb., o skladovani vybusnin, projektant nebo organizace urcit bezpeénostni
vzdalenosti mezi objekty vypoétem podle pfilohy &. 3 k vyhlasce &. 102/1994 Sb. a pfilohy &. 2
k vyhlasce €. 99/1995 Sb. Z vySe uvedeného vyplyva, ze bezpecnostni vzdalenost od objektl, ve
kterych se naklada s vybuSninami, nestanovuje obvodni bansky ufad, ale projektant nebo
organizace, ktera naklada s vybusninami.

V pfedloZené dokumentaci je napfiklad v kapitole D lll. uvedeno, Ze uvaZovana ,obloznost objektu
B 222* vybusninami je 2000 kg vybusniny typu C s tim, ze charakteristika kratkodobé skladovanych
vybusnin v objektu B222 je mimo jiné také rozpoustédlem flegmatizovany NG.

Na strané &. 62 a dalSich jsou feSeny bezpecnostni vzdalenosti objektu B222 od jinych objektd.
fizeni a ve stavebnim fizeni) je nutné nejen ovéfit spravnost zatfidéni objektu B222, ale i ovéfit
spravnost bezpelnostnich vzdalenosti objektu B222 od ostatnich objektl a bezpeénostnich
vzdalenosti od objektl, ve kterych se naklada s vybuSninami od objektu B 222.

(Napfiklad pro objekt tfidy nebezpeé&i ,C* a pro oblozeni 2000 kg jsou bezpelnostni pasma
nasleduijici: 1. BP od 12,6 m do 44,1 m, 2. BP od 44,1 m do 56,7 m, 3. PB od 56,7 m do 81,9 m,
4. BP vice nez 81.9 m).

ZvysSe uvedeného dlivodu uplathuje Obvodni barisky Ufad pro Uzemi kraju Kralovéhradeckého
a Pardubického nasledujici pfipominky:

Pro dalsi stupné planovaného zaméru (tj. v etapé uzemniho fizeni a ve stavebnim Fizeni) je nutné
nejen oveéfit spravnost zatfidéni objektu B222, ale i ovéfit spravnost bezpecnostnich vzdalenosti
objektu B222 od ostatnich objektl a bezpe&nostnich vzdalenosti od objektd, ve kterych se naklada
s vybuSninami od objektu B222.

Oveérit spravnost oblozeni objektu B222.

Projektant stavby musi zohlednit konstrukci a provedeni planované stavby B222 s pfihlédnutim
k tomu, do kterého bezpelnostniho pasma (srov. napfiklad tabulky vyhlaSek ¢&. 99/1995 Sb.
a €. 102/1994 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisl) od objektl, ve kterych organizace Explosia a.s.
naklada s vybusninami, ji situuje.

Respektovat v8echny obecné platné pravni predpisy, které upravuji pozadavky k zajisténi
bezpec€nosti a ochrany zdravi pfi praci a bezpecnosti provozu pfi nakladani s vybusninami. Zejména
respektovat povinnosti, které upravuje zakon ¢&. 61/1988 Sb., ve znéni pozdé&jSich zakonlu a
vyhlasky €. 102/1994 Sb., ve znéni pozdéjSich vyhlasek, ¢. 327/1992 Sb., ve znéni pozdéjSich
vyhlaSek a pfedpisy vydané na zakladé ustanoveni § 8a zékona &. 61/1988 Sb.

Pfi realizaci stavby B222 musi byt pfijato takové opatfeni, kterym bude zajis§tén Fadny prijezd
vozidel hasi¢l nebo lékarské zachranné sluzby. Pfijezdové komunikace k jinym objektlim musi
zustat po celou dobu provadéni praci prajezdné.

Obvodni barisky ufad pro uzemi kraji Kralovéhradeckého a Pardubického trva na tom, aby stavba
a instalovana technologie a celé provozni zafizeni bylo zhotoveno a provozovano v souladu
s platnymi pravnimi pfedpisy.

Pokud nebude dokumentace pro Uuzemni a stavebni Fizeni vyhotovena tak, aby bezpe€nostni
vzdalenost jinych objektld od planovaného objektu B222 odpovidala ustanoveni § 5 odst. 1 vyhlasky
€. 102/1994 Sb., kterou se stanovi pozadavky k zajisténi bezpe€nosti a ochrany zdravi pfi praci
a bezpecnosti provozu v objektech uréenych pro vyrobu a zpracovani vybusnin, a ustanoveni § 5



vyhlasky €. 99/1995 Sb., o skladovani vybu$nin, kterou musi ur€it vypoctem podle prilohy €. 3
k vyhlasce €. 102/1994 Sb. a pfilohy €. 2 k vyhlaSce €. 99/1995 Sb. projektant nebo organizace,

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku:

Veskeré pozadavky, které jasné nevyplyvaji z pfislusné slozkové legislativy, jsou dle nazoru
zpracovatele posudku zapracovany do navrhu stanoviska pfislusnému ufadu.

Doporu€eni zpracovatele dokumentace, aby v dalSich stupnich projektové pfipravy byla
respektovana platna legislativa, zejména vyhlaska CBU &. 102/1994 Sb. v platném znéni, jakoz
i pozadavek OBU, aby stavba a instalovana technologie a celé provozni zafizeni bylo zhotoveno
a provozovano v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy nejsou formulovana v podminkach
stanoviska, protoze uvedené pozadavky vyplyvaji z pfisluSnych slozkovych pravnich predpisa.
Obdobné se tato skutecnost tyka pozadavku tykajiciho se nakladani s nebezpenymi chemickymi
latkami podle pokynu v bezpecnostnich listech, jakoz i pozadavek pracovat v souladu
s bezpecnostnimi pfedpisy na pracovisti.

Uvedené pozZadavky budou respektovany bez ohledu na proces EIA, a proto v souladu
s metodickym sdé&lenim MZP ze dne 6. 3. 2015 pod &. 18130/ENV/15 jsou zminény v kapitole
B.1.6., avSak nejsou zapracovany do navrhu stanoviska pfislusnému ufadu.

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Hradec Kralové, vyjadieni ze dne
24. 2. 2015 ¢&j.: CIZP/45/IPP/1502128.001/15/KDR

Podstata vyjadreni:

Z hlediska integrovaného povoleni

CIZP se véci integrovaného povoleni (str. 18) ztotoZfiuje se zpracovatelem pouze asteéné. Ackoliv
vyroba sférickych prachG neni spojena s chemickou reakci (chemickym procesem), CIZP
predpoklada, Zze po provedeném posouzeni vlivu zaméru na Zivotni prostfedi bude navazujicim
spravnim Fizenim mj. fizeni o zméné integrovaného povoleni (zmé&na popisu umisténi zafizeni,
zména popisu zafizeni v €asti pfimo spojené Cinnosti, vydani souhlasu s provozem nového
vyjmenovaného zdroje, schvaleni provoznich fadu a havarijniho planu atd.).

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku:

Realizace zaméru nezaklada povinnost ménit integrované povoleni oznamovatele, protoze uvodni
ustanoveni v kategorii ¢innosti uvedenych v pfiloze €. 1 k zdkonu €. 76/2002 Sb., o integrované
prevenci, o integrovaném registru znecistovani a o zméné nékterych zakonl (zakon o integrované
prevenci), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, je uvedeno, Ze se kategorie Cinnosti Chemicky primysl
tyka vyroby latek nebo skupin latek na zakladé chemickych nebo biologickych procesu, které
nebudou v zafizeni probihat.

Jak je patrné z rozboru k vyjadfeni oddéleni ochrany ovzdusi CIZP (viz niZe), zpracovatel posudku
zastava nazor, ze jak vyroba tak i suSeni sférickych prachl nebude vyjmenovanym zdrojem
zneciStovani ovzdusi.

Z hlediska ochrany ovzdusSi

Jedna se o vyrobu, ktera neni spojena s chemickou reakci. Finalnim vyrobkem jsou rizné druhy
sférickych prachu pouzivané pro malokaliberni zbrafiové systémy. Vyroba a nasledné suSeni
sférickych prachd bude situovano do nového objektu s oznacenim B222, ktery bude umistén v
jihozapadni ¢asti arealu Explosia a.s.

Nova vyroba sférickych prachi je nevyjmenovany zdroj znecistovani ovzduSi dle pfilohy &. 2
zakona €. 201/2012 Sb. Nové suseni sférickych prachu v objektu B222 je vyjmenovanym zdrojem

znecistovani ovzdusi podle kédu 11.4 pfilohy €. 2 zakona €. 201/2015 Sb. Dle zpracovatele bude
odborny posudek zpracovan v navazujicich stupnich Fizeni.

10



Inspekce doporuéuje, aby KU Pardubického kraje v dal$ich stupnich fizeni dle § 11, odst. &. 2 pism.
c) a d), zakona ¢&. 201/2012 Sb. a v kontextu s navrhem zpracovatele uvedeném v dokumentaci,
tykajici se povinnosti provozovatele posuzovaného zaméru predloZit ke kolaudaci do trvalého
provozu protokol z autorizovaného méfeni emisi na vystupu z fluidniho su$eni sférického prachu,
vymezil pro dany zdroj emisni limit t€kavych organickych latek vyjadfeny jako celkovy organicky
uhlik (TOC) 50 mg/m® jako hmotnostni koncentraci TOC ve vihkém plynu za normalnich stavovych
podminek bez zavislosti na hmotnostnim toku a stanovil ¢etnost méfeni v souladu s platnou
legislativou.

CIZP, oddé&leni ochrany ovzdus$i Ol Hradec Kralové, nemé z hlediska ochrany ovzdusi k predlozené
dokumentaci dalsi pfipominky.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Oznamovatel predal zpracovateli dokumentace rozhodnuti Krajského ufadu Pardubického kraje,
OZPZ ¢&j. KrU 68431/2013/0ZPZ/CS ze dne 27. 9. 2013, kterym se vydava povoleni provozu pro
zdroj znegistovani ovzdusi ,LAKOVE PRACHY - su$eni, provoz B39 NG* — vyjmenovany zdroj
podle kédu 11.4. pfilohy €.2 zakona.

Dle podkladi posuzované dokumentace a dle rozptylové studie je vramci tohoto zdroje
znecistovani ovzdusi do ovzdusi emitovan pouze nitroglycerin.

Podle § 2 odst. m) zakona o ochrané ovzdudi musi mit VOC tenzi par 0,01 kPa a vyssi. Jak je
zfejmé z BL, ktery je dolozen v pfiloze EIA, tenze par nitroglycerinu je 0,17 Pa. Dle nazoru
zpracovatele posudku tedy nitroglycerin nelze povazovat za VOC a nejedna se tedy o vyjmenovany
zdroj znec€iStovani ovzdusi a nebude se tak jednat ani u nového zdroje v ramci jednotky B222.
Organické latky v podobé ethylacetatu jsou naopak emitovany v ramci vyroby sférickych prachu.
Emise ethylacetatu z vyroby sférickych prachu dle nazoru zpracovatele posudku nelze zaradit pod
11.4 zakona o ochrané ovzdusi. V zavéru pfilohy €. 2 zakona o ovzdusi je i k bodu 11.4. uvedeno:
**rocni emise odpovidajici projektovanému vykonu nebo kapacité, predpokladanému vyuziti
provozni doby a emisim na Urovni emisniho limitu.

Podle tohoto doporuceni vypada emise z posuzované vyroby nasledovné:

e Pratok: 30 m*hod (odborny odhad vychazejici z reality, kdy technologie neni v zadném uzlu
odtahovana ventilatorem; v podstaté se v celém procesu jedna pouze o volnou tenzi par
ethylacetatu)

e Obecny emisni limit TOC: 150 mg/m®

e Provozni hodiny: 8 400 hod/rok

e Roc¢ni emise na jednu bleskopojistku: 37,8 kg TOC/rok/bleskojistku
e Celkova suma TOC tedy je 6 x 37,8 = 226,8 kg TOC/rok.

Je tedy patrné, Ze z hlediska dikce zakona o ochrané ovzdus$i ani nova vyroba sférickych pracht
nebude dle nazoru zpracovatele posudku zafazena jako vyjmenovany zdro;j.

Z hlediska ochrany vod

Z hlediska ochrany vod a prevence zavaznych havarii je realizace posuzovaného zaméru mozna pfi
splnéni podminek, jez jsou soucasti opatfeni navrzenych k prevenci, eliminaci a minimalizaci u¢inkd
na zivotni prostfedi uvedenych v pfedlozené dokumentaci.

V oblasti ochrany vod se jednd o podminky k nakladani s vodami a zachazeni se zavadnymi
latkami, v€. aktualizace vodohospodarského havarijniho planu.

V oblasti prevence zavaznych havarii se jedna o podminky zahrnujici aktualizaci bezpecnostni
zpravy, V€. vnitiniho havarijniho planu a planu fyzické ochrany objektu.
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Provoz dila potom musi byt v souladu s t&mito zavaznymi predpisy. CIZP, oddéleni ochrany vod,
nema ke zpracovani a zavéru dokumentace dalsi pfipominky.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Dle nazoru zpracovatele posudku jsou podminky, které pfimo nevyplyvaji z jinych legislativnich
predpisu zapracovany do navrhu stanoviska.

Ostatni pozadavky budou respektovany bez ohledu na proces EIA, a proto v souladu s metodickym
sdélenim MZP ze dne 6. 3. 2015 pod ¢&j. 18130/ENV/15 nejsou zapracovany do navrhu stanoviska
pfislusnému uradu.

Z hlediska odpadového hospodarstvi

V predlozené dokumentaci je uveden vycet druht odpadu, jejichz vznik je pfedpokladan pfi realizaci
zaméru (vystavbé) i jeho nasledném provozu. Zpusob nakladani s vyprodukovanymi odpady bude
dle informaci uvedenych v predlozené dokumentaci stanoven v dalSich stupnich projektové
dokumentace, kdy bude znamo detailn&jsi technické feseni. CIZP upozorfiuje, Ze pokud budou v
ramci vystavby a provozu zaméru vznikat i dalsi druhy odpadu, které nebyly uvedeny v predlozené
dokumentaci, je nutno i s nimi nakladat dle jejich skute€nych vlastnosti a v souladu se zakonem
€. 185/2001 Sb., o odpadech a 0 zméné nékterych dalSich zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pfi dodrzeni obecnych povinnosti stanovenych platnymi pravnimi predpisy na useku odpadového
hospodaistvi a podminek uvedenych v pfedlozené dokumentaci, nema CIZP, oddéleni odpadového
hospodafstvi, k pfedloZzené dokumentaci dalSi pfipominky.

Vypofadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Vzhledem k charakteru vyjadfeni ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek. Z hlediska
uvedenych pfipominek jsou odpovidajici podminky zapracovany do navrhu stanoviska pfislusnému
uradu.

Z hlediska ochrany pfirody

Realizaci zaméru budou dotéeny zajmy chranéné zakonem dislo 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZOPK"), konkrétné ochrany dfevin rostoucich mimo
les, zvlasté chranénych zivoc€ichu a vyznamnych krajinnych prvku (dale jen ,VKP*). K pfedlozenému
oznameni ma CIZP, oddéleni ochrany pFirody, nasledujici pfipominky.

K porostim dfevin zpracovatel oznameni uvadi, Ze na hodnocenych lokalitdch se nevyskytuji
stromy rostouci mimo les, pro které by bylo nutné povoleni ke kaceni, nebot nedosahuji ve vycetni
vySce obvodu 80 cm. Jedna se o spontanné vznikly porost s dominantni Betula pendula (str. 41),
kefové patro ma relativné vysokou pokryvnost, zdravotni stav dfevin je zhorSeny az naruSeny
vlivem vysokého zapoje (str. 39). Jak z uvedeného popisu, tak z leteckych snimku lokality i z
fotodokumentace na str. 42 je ziejmé, Ze se jedna o zapojené porosty dievin ve smyslu ust. § 1) a
vyhl. & 189/2013 Sb. Ke kaceni takovychto porostd, jejichz plocha pfesahuje 40 m? je nezbytné
povoleni pFislu§ného organu ochrany pfirody, kterym je v tomto pfipadé Urad méstského obvodu
Pardubice VII.

Vykaceni veskerych porostd dfevin a umisténi stavby v blizkosti vodniho toku jsou nepochybné
zasahy, které by mohly vést k ohroZeni €i oslabeni ekologicko-stabilizaéni funkce tohoto VKP ze
zakona. K takovému zasahu je nezbytné pfedchozi zavazné stanovisko organu ochrany pfirody,
kterym je v tomto pfipadé Magistrat mésta Pardubic.

CIZP dale konstatuje, Ze vykaceni porostt dfevin a terénni prace pfi realizaci zaméru je nutno
rovnéz povazovat za Skodlivy zasah do biotopu a pfirozeného vyvoje zvladté chranéného druhu
zivoCicha slepySe kiehkého (Anguis fragilis), ktery je dle vyhl. €. 395/81992 Sb. zafazen do
kategorie silné ohrozené druhy. Hojny vyskyt jedinct tohoto druhu byl na lokalité zjistén v ramci
zoologického pruzkumu. Zamér proto nelze realizovat bez rozhodnuti o vyjimce ze zakazl u zviasté
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chranénych Zivoc€ichi vydané dle ust. § 56 ZOPK, a to ani za pfedpokladu, Zze budou splnéna
navrhovana opatfeni, tj. vykaceni dfevin bude provedeno v mimovegetaénim obdobi a skryvkové
prace ve vegetacni ¢asti roku. PFisluSnym organem ochrany pfirody k vydani rozhodnuti o vyjimce
ve smyslu ust. § 56 ZOPK je Krajsky ufad Pardubického kraje.

Zadné z uvedenych rozhodnuti dle ZOPK neni uvedeno v kapitole B.1.9. (vy&et navazujicich
rozhodnuti). V pFipadé respektovani uvedenych zajmd chranénych ZOPK neméa CIZP, oddéleni
ochrany pfirody, k pfedlozené dokumentaci z hlediska ochrany pfirody dalSi pfipominky.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Z hlediska zakona o ochrané pfirody a vyhl. €.189/2013 Sb. musi byt v navazujicich spravnich
fizenich ziskana vyjimka ze zakladnich podminek ochrany zvlasté chranénych druhu zivocichu dle
§ 56 zakona o ochrané pfirody. Stejné tak bude nezbytné dle §77, odst. 1 téhoz zakona zajistit
zavazné stanovisko k zasahum, které by mohly vést k poskozeni nebo zni¢eni vyznamného
krajinného prvku nebo ohrozeni i oslabeni jeho ekologicko-stabilizaéni funkce, pokud se nejedna o
registrovany vyznamny krajinny prvek podle § 6 odst. 1 zakona o ochrané pfirody a krajiny a pokud
se zaroven nejedna o uUzemi evropsky vyznamné lokality. Obdobné v souladu s § 1a vyhl.
€. 189/2013 Sb. bude nezbytné ziskat ke kaceni porostd povoleni pfisluSného organu ochrany
pfirody.

S ohledem na metodické sdéleni MZP ze dne 6. 3. 2015 pod ¢&. 18130/ENV/15 nejsou vyse
uvedené povinnosti formulovany do navrhu stanoviska pfislusnému Ufadu, protoze vySe uvedené
aspekty souvisi s pfislusnym slozkovym zakonem a s nim souvisejicimi provadécimi predpisy.

Ostatni konkrétni podminky z hlediska eliminace vlivi na pfirodu jsou zapracovany do navrhu
stanoviska pfislusnému uradu.

Z hlediska ochrany lesa

Uvedenym zamérem nejsou dotCeny pozemky uréené k plnéni funkci lesa ani ochranné pasmo
lesa, proto CIZP, oddéleni ochrany lesa, nema k predlozené dokumentaci pfipominky.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:
Vzhledem k charakteru vyjadieni ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.

Magistrat mésta Pardubic, odbor Zivotniho prostfedi, oddéleni odpadl a ovzdusi, vyjadreni ze dne
16. 2. 2015 ¢j.: 0OZP/10183/15/LO

Podstata vyjadfeni:

Z hlediska odpadového hospodarstvi a z hlediska ovzduSi

Bez pfipominek.
Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku:
Vzhledem k charakteru vyjadfeni ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.

Z hlediska ochrany pfirody

v

Z hlediska zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni, v pfipadé
nezbytné nutného kaceni zapojeného porostu drevin rostoucich mimo les, jehoz celkova plocha
presahuje 40 m? bude pozadan o vydani povoleni na kaceni v&cné i mistné pfislusny Urad
méstského obvodu Pardubice VII.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Z hlediska zakona o ochrané pfirody a krajiny a vyhl. €.189/2013 Sb. musi byt v navazujicich
spravnich fizenich ziskana vyjimka ze zakladnich podminek ochrany zviasté chranénych druhd
zivoCichl dle § 56 zakona o ochrané prirody. Stejné tak bude nezbytné dle § 77, odst. 1 téhoz
zakona zajistit zavazné stanovisko k zasahim, které by mohly vést k poSkozeni nebo zni¢eni
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vyznamného krajinného prvku nebo ohrozZeni €i oslabeni jeho ekologicko-stabilizaéni funkce, pokud
se nejedna o registrovany vyznamny krajinny prvek podle § 6 odst. 1 zakona o ochrané pfirody
a krajiny a pokud se zaroven nejedna o uzemi evropsky vyznamné lokality. Obdobné v souladu
s § 1a vyhl. €. 189/2013 Sb. bude nezbytné ziskat ke kaceni porostl povoleni pfislusného organu
ochrany pfirody.

S ohledem na metodické sdé&leni MZP ze dne 6. 3. 2015 pod ¢&. 18130/ENV/15 nejsou vyse
uvedené povinnosti formulovany do navrhu stanoviska pfislusnému Ufadu, protoze vySe uvedené
aspekty souvisi s pFisluSnym slozkovym zakonem a s nim souvisejicich provadécich pfedpisu.

Ostatni konkrétni podminky z hlediska eliminace vlivi na pfirodu jsou zapracovany do navrhu
stanoviska pfislusnému uradu.

Z hlediska ochrany ZPF a z hlediska ochrany lesa

Bez pfipominek.
Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:
Vzhledem k charakteru vyjadfeni ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.

Z hlediska ochrany vod

Bez pfipominek.
Vypofadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:
Vzhledem k charakteru vyjadfeni ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.

Ing. Jifi Klicpera, CSc., vyjadreni ze dne 13. 3. 2015 bez gj.

Podstata vyjadieni (bez jazykovych Uprav):

a) Umisténi zaméru ve C&tyfpodlaznim objektu B222 je podle dolozené situace na uvodni strance
Dokumentace EIA v tésné blizkosti bytove zastavby sidlisté Horka, které je na tésné sousedicim
katastralnim GUzemi mésta Lazné Bohdane€. Vzdalenost k obydlenym domim mésta je stejna
nebo mensi, nez vzdalenost k prvnim obydlenym domim v obci Rybitvi. Pfesto neni mésto
Lazné Bohdanec€ v kap. B.1.8 uvedeno mezi dotCenymi Uuzemnimi samospravnymi celky, ackoli
je to dobfe znamo z minulosti jak zpracovateli dokumentace, tak Krajskému ufadu v Pardubicich.
Jedna se o vyznamné a opakované pochybeni v procesu projednavani zaméru, které
znemoznilo jeho projednani ve mésté na potfebné urovni.

K vyjadfeni je nepochybné zapotiebi také znat pfipominky a komentafe Mésta Lazné Bohdane¢
a mélo by zde probé&hnout také verejné projednani, pokud k nému dojde. Zamér predstavuje
sohledem na praktickou zkuSenost s vyrobnami podobného charakteru v Synthesii vyznamné
riziko nejen pro obyvatele Horek, ale i celého mésta Lazné Bohdaneg, jak o tom svédCi cela fada
mnohem déle od hranic mésta, zplUsobila ve mésté tlakovou vinou vyznamné Skody. Dotéeni
mésta Lazné BohdaneC je pfinejmensSim stejné velké, jako Rybitvi nebo méstské Ccasti
Pardubice 7.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Jak je patrné jak z hlukové studie, tak i z rozptylové studie, jsou vyhodnoceny vlivy zaméru jak pro

v v

zaméru byly vyhodnoceny pro nejbliz8i obytnou zastavbu jak z hlediska hlukové zatéze, imisni
zatéze, tak i z hlediska vlivli na verejné zdravi.

Z hlediska vlivi na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi tak lze uzavfit, Ze vlivy na nejblizSi dotéenou
obytnou zastavbou byly vyhodnoceny.
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Pfesto zpracovatel posudku doporu€il pfislusnému Ofadu zaslat méstu Lazné Bohdanecd
posuzovanou dokumentaci k vyjadfeni. Jak je patrné z dalSi Casti této kapitoly, ze strany mésta
Lazné BohdaneC nebyly vzneseny pfipominky.

b) Bezpecnostni rizika: Nejsou dostateéné zhodnocena. Vyroba za jednu sménu ¢ini cca 1,6 tuny
prachd. Nékolik jinych havarii v arealu Synthesie a Explosie v poslednich letech zpusobilo vzdy
havarijni zhorSeni Zivotniho prostfedi na uzemi mésta, zejména pozZar ve zpracovné odpadnich
oleju na Umé (nebylo s méstem projednano a ziskala zpét povoleni IPPC, tedy opét pracuje)
nebo havarijni uniky oxidd dusiku, které se v Explosii v poslednich letech opakovaly. Za mésto
jsem pozadoval v minulosti u jinych projektl lepsi bezpeénostni zaruky a spolupraci pfi vydavani
informaci obyvatelstvu mésta za havarijnich situaci, coz se v praxi nestalo. Jednim z pozadavku
bylo pfimé napojeni méstského rozhlasu a bezpe€nostnich sirén na dispeCerské stanovisté
Synthesie, nebo instalaci jiného obdobného varovného systému obyvatelstva, nezavislého na
nekvalifikovaném rozhodnuti mistniho samospravného organu. V minulosti se opakované stalo,
ze starostka mésta JeniCkova nevydala zadné informace ob&anim, ackoli se jich situace
bezprostfedné dotykala a informace z dispeinku Synthesie méla, dokonce ani po vybuchu
nitroglycerinu, kdy byly ve mésté rozbité vylohy a okna.

V posledni dobé musim konstatovat naprostou absenci informaci, napfiklad pfi vyhlasené
havarijni situaci unikd NO, v Pardubicich a okoli nebyli v Laznich Bohdane¢ vlabec informovani
obyvatelé, ktefi do Pardubic naprosto bézné jezdi za praci, jednani na ufadech, k 1ékafi nebo za
nakupy. Takové plsobeni lidského faktoru je tfeba vyloudit a je tfeba stanovit jasnou informacni
povinnost dispecCerského pracovisté Synthesie za podavani odpovédnych a spravnych informaci
vefejnosti.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Specifikace emitovanych znecistujicich latek je patrna z rozptylové studie. Je tedy zfejmé, Ze se
zamérem nesouvisi emise oxidu dusiku. Dale je patrné, ze na navrzenou technologii se nevztahuje
integrované povoleni.

V navrhu stanoviska je uveden pozadavek seznamit dot¢ené obce (MO Pardubice VII, obec Rybitvi,
mésto Lazné Bohdanec) s aktualizovanou bezpecnostni zpravou posuzované technologie vyroby
sférickych prachll B222 pfed zahajenim vyroby véetné uvedeni opatfeni, tykajicich se chovani
a konani ob&anl dotEenych obci v pfipadé havarijniho stavu; soucasti opatfeni bude i uvedeni
jednoznaéného a funkéniho zplsobu vyrozuméni o vzniku takoveé situace.

c) V Dokumentaci je na str.10 v kap. B.1.6 uvedeno

Technologie vyroby sférickych prachl neni spojena s chemickou reakci. Pfi vyrobé dochazi
k fyzikalni zméné podstaty hlavni suroviny (nitrocelul6za) z vlaknité na gelovou formu. Zakladem
pro vyrobu sférického prachu je proces rozpousténi zakladni suroviny - nitroceluldzy a ostatnich
doplikd - ve vodé nerozpustném rozpoustédle - ethylacetatu. Prvotni vladknitd podoba
nitrocelulézy postupné nabyva koloidni podoby, ktera se za stanovenych podminek proménuje
v Castice. Odvadénim rozpoustédla destilaci se Castice vytvrzuji a ziskavaji tvar sféroidu.
Vyrobena smés surovych prachovych zrn se po vyplachu vodou, postupné tfidi prosévanim
mokrého prachu v bubnové prosévacce. Vyhovuijici velikost, pak tvofi zakladni zrno produktu.
Drobné a hrubé &astice se vraceji do procesu vyroby k prepracovani.

Tzv. ostatni dopliiky nejsou az na grafit specifikovany, jsou okrajové zminény v popisu
technologie. V tomto ohledu jde o nedostate¢nou informaci Dokumentace, protoze az na str. 21
v Casti B.11.3 je skryté uvedena spotieba nitroglycerinu 0,3 t/t, tedy asi 480 tun ro¢né, a Centralitu
(16 t/r). Jiz samotna pfitomnost nitroglycerinu v jakékoli formé je vyznamnym rizikovym faktorem
jak bezpecnosti, tak vlivem na zdravi obyvatelstva v blizkosti vyrobny, protoze pusobeni této
latky na kardiovaskularni systém je dostateéné znamo. Kolik této latky bude prabézné na
vyrobné k dispozici, neni pfesnéji uvadéno. Kromé toho se bude operovat na lokalité
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s dibutylftalatem, ktery je rovnéz vyznamnou S$kodlivinou. Mnozstvi pfes 100 t/r neni
zanedbatelné. Tyto informace v Dokumentaci a pfilohach je tfeba doplnit a vyhodnotit.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Neni patrné, proC by potfebné naroky na suroviny byly skryté v dokumentaci uvedeny. Naroky na
hlavni suroviny jsou v dokumentaci standardné uvedeny v kapitole B.II.3. Popis vyroby je pro
proces EIA postacujicim zpusobem v dokumentaci uveden. Vzhledem k charakteru vyroby vsak
uzavfit, Zze k popisu vyroby nebyly ze strany dotéenych organl statni spravy vzneseny zadné
pfipominky. Z bezpecnostnich listd centralitu a dibutylftalatu je patrné, ze se nejedna o tékavé
organicke latky.

d) Odpadni vody maji byt vypoustény v mnoZstvi kolem 150 m*® denné& do kanalizace B. Tato
kanalizace ma odvadét na Cdistirnu odpadnich vod mésta Pardubic v Rybitvi, kde mize
zpusobovat narlst dusikatych latek (vystupy z prani je budou zifejmé obsahovat, je uvedena jen
vysoka hodnota BSK; bez dalsi specifikace, napt. celkovy dusik, pfipadné fosfor) a maze ovlivnit
denitrifikaéni procesy stejné jako proces predCisténi odpadnich vod. Uvadéné predcisténi
peroxidem vodiku je ekonomicky naro¢na zalezitost a Ize ofekavat, Ze provozovatel bude chtit
naklady s tim spojené minimalizovat. Nahrada levnéjSim chlornanem nebo chlorem by napfiklad
vedla k vyznamné tvorbé ostfe sledované poloZzky AOX. Specifikace odpadnich latek ve vodach
a jejich vyhodnoceni je provedeno nedostate¢né, protozZe jiz dnes musi byt k dispozici rozbory
z existujicich vyrob. Je nezbytné, aby se k tomuto problému vyjadfil odpovédné vlastnik
a provozovatel VaK Pardubice, ktery je za provoz a vypousténi odpadnich vod do Labe
odpovédny.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku uvadi, Ze otdzka pInéni kanaliza&niho fadu musi byt respektovana bez ohledu
na proces posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi, a proto s ohledem na metodické sdéleni MZP ze
dne 6. 3. 2015 pod ¢&j. 18130/ENV/15 v dokumentaci uvedena podminka neni obsaZena ve
stanovisku o hodnoceni vlivU.

Pro dalSi projektovou pfipravu zaméru jsou proto formulovana v souladu s posuzovanou
dokumentaci nasledujici doporuceni:

e v ramci zkuSebniho provozu proveést analyzu technologickych odpadnich vod z posuzovaného
zameéru; kromé zakladnich vodohospodaFskych parametrl stanovit i obsah ethylacetatu
a nitroglycerinu; vysledky porovnat s limity pro vypousténi odpadnich vod do kanalizace B

e pfed vstupem do kanalizace B budou odpadni vody homogenizovany a v sedimentacni Casti
jimky znich budou odstranény pevné podily; nasledné potom budou pFeCerpany do
kanalizace B.

Z celého textu posuzované dokumentace je tedy patrné, ze zamér musi byt provozovan tak, aby
byly jednoznaéné plnény pozadavky kanalizaéniho fadu pro vypousténé technologické odpadni
vody.

e) V kap.B.lll.3 je na str. 30 v prvnim odstavci evidentni matematicka chyba:

Pevny technologicky odpad ze samotné vyroby sférického prachu neni produkovan. Pevné
odpady tvofi pouze zbytky materiald ve formé rdznych shlukd a prachu, usazenin z jimky.
Mnozstvi takto vzniklych pevnych odpadl bude 0,007 kg/t vyrobku. Roéné takto vznikne 11,2 t
odpadu.

Udavana mérna produkce odpadu 7 g/t je bud evidentné Spatna, nebo je Spatny vypoclet
produkce odpadu - takto by byla produkce odpadl jen 11,2 kg/rok. V kapitole je nedostate¢né
uvedeno, co produkuje v sou€asnosti zafizeni na T54 a jak se vlastné odpady likviduji a co bude
zména produkovat za nasledek. Neni zfejmy dopad na imisni situaci v lokalité a okoli.

16



Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Z logiky véci je patrné, Ze pfi uvadéné produkci 11,2 tun zbytkdl materialu ve formé shlukd, prachu
a usazenin z jimky odpovida 0,007 tuny na tunu vyrobku.

Zafizeni na odstrafiovani odpadu T 54 slouzi k:

e odstranovani vybusnych odpadu z vybusninarskych vyroben

e funk&nim zkouskam vybusnin v souvislosti s feSenim vyzkumnych ukold (VUPCH)
e vypalovani ¢asti technologického zafizeni

e odstranovani vybusnych &asti generatort plynud

e odstranovani vybusnych &asti delaborované munice

V provoznim fadu pro ,Zafizeni na odstrafiovani odpadu T 54“ je uveden prehled zbytkd z vyroby,
pro néz je zafizeni urceno.

Ve vztahu k celkovému objemu odpadl odstrafiovanych na zafizeni T54 bude ¢init produkce nové
vzniklych odpadu z posuzovaného zaméru (11,2 t/rok) pfedstavovat navySeni o cca 10 %.

Ve vztahu k emisim souvisejicim se ,Zafizenim na odstrafovani odpadu T 54“ z provozniho Fadu
vyplyva, Zze vzhledem k charakteru spalovani nelze provadét méreni emisi. Vypoctem byl stanoven
pramérny hmotnostni tok NO, cca 10 kg/t odpadu. Z provozniho fadu dale vyplyva, ze za podminek
nepfiznivych imisni situaci, to je ve dnech vyhladenych Magistratem mésta Pardubic, nesmi byt
provadéno odstranovani odpadd spalovanim. Uvedenou skute¢nost obsluze oznami ,Odbor
dispecinku a havarijné bezpecénostni sluzby“, Synthesia a.s.

Provozni fad zafizeni T 54 je veden v provozni dokumentaci a byl projednan s Obvodnim banskym
uradem.

f) V kap. B.lll.4 je na str. 32 v zavéru uvedeno, Ze zafizeni nebude zdrojem impulsniho hluku.
K tomu by mélo byt uvedeno, Ze se jedna o zbozné pfani investora, protoze praktické zkusenosti
z vyroben Explosie hovofi o opaku. Krom havarijnich explozi jsou také provadény zkuSebni
stfelby k ovéfeni kvality vyrobku, které nejsou zde uvedeny a vyhodnoceny.

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku:

Neni patrné, z ¢eho vyjadfovatel usuzuje, Zze ve vztahu k impulsnimu hluku se jedna ,o0 zbozné
prani investora“. V hlukové studii jsou specifikovany jednotlivé uvazované stacionarni zdroje hluku.
Z jejich specifikace a charakteru je patrné, Ze by pfi fadném provozu nemély byt zdrojem
impulsniho hluku. Kromé toho je v navrhu stanoviska pfislusnému ufadu uvedeno, Ze v ramci
zkusebniho provozu bude provedeno kontrolni méfeni hluku ze stacionarnich zdroju hluku. Méfeni
bude provedeno akreditovanym, resp. autorizovanym subjektem, vydani kolaudaéniho souhlasu
bude podminéno podanim prikazu o plnéni zakladnich hygienickych limita.

g) V kap. C.I1.5 neni uvedena jedna z nejblizSich chranénych pfirodnich lokalit, z ¢asti na k. .
Lazné Bohdane¢€, z €asti v arealu Explosie — dubova alej u Hradku a 600 let stary chranény
strom — dub v Hradku.

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku:

Neni patrné, jakym zplsobem by absence informace o chranéném stromu v dubové aleji u Hradku
mohla ovlivnit zavéry procesu posuzovani vlivii na zivotni prostfedi, nebot' neni patrné, jaky vliv
hodnoceného zaméru mohl ovlivnit uvedeny chranény strom.

h) Navrzena opatfeni jsou usmévna, napf. na str. 49 je uvedeno, Ze fidi¢ pfi dopravé bude mit
k dispozici bezpec€nostni list. To je snad povinnost ze zakona, ale nikde neni uvedeno, ze by
fidi€ mél byt o tom, co pfevazi a jak se ma chovat také prokazatelné proskolen. To by mélo byt
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pfedmétem opatfeni a ne to, Ze mu dame do ruky BL a doporuéime, aby v pfipadé nehody od
vozidla utekl a zavolal hasice.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Ve verzi dokumentace, ktera byla pfedloZzena k posouzeni, neni nikde uvedeno, ze fidi¢ bude mit
k dispozici bezpec€nostni list. V posuzované verzi dokumentace je celkem jasné uvedeno, Ze pro
v8echny skladované latky budou k dispozici bezpecnostni listy a pro fidi€e pokyny pro pfipad
havarie.

Tak jako vyplyvaji povinnosti ze zakona ve vztahu k bezpecnostnim listim, obdobné je legislativni
povinnosti fidit se pfi pfepravé dohodou ADR (Accord Dangereuses Route), ktera uklada podminky
prepravy nebezpetného nakladu, upravuje jakym zplsobem je mozno zbozi pfepravovat, uvadi
bezpe€nostni normy apod.

i) V kap.D.1.2 je uvedeno:

Vypocitané pFispévky k imisni zatéZi v uzemi se nedaji porovnat s imisnimi limity, protoZe pro
polutanty ethylacetat a nitroglycerin nejsou imisni limity stanoveny.

K tomu je tfeba uvést, Ze monitorovani imisni situace v kontrolnim bodé Lazné Bohdanec
nameésti vozem Horiba bylo pred nékolika lety z ekonomickych dlvodl zastaveno
a v soucasnosti nejsou k dispozici relevantni udaje. Méfeni emisi a imisi béhem zkusebniho
provozu je nedostateéné, je tfeba obnovit trvaly monitoring. PoZaduji proto, aby jako souéast
opatfeni bylo sledovani mobilni méfici stanici v bodé Lazné Bohdane¢ namésti obnoveno
a provadéno na naklady Explosie a Synthesie, jedna se o naklady v fadu statisic K& ro¢né.
Vysledky by mély byt pfedavany obcim jednou za rok a soucasti opatfeni by mél byt automaticky
vyjezd mobilni laboratofe v pfipadé havarijnich situaci, zejména uniku NO,. Zpravy by mély byt
prokazatelné zvefejfiovany, coz se dosud po riznych havariich nedélo. Navrhuji dale, aby do
havarijniho monitoringu byl vhodnym zplsobem zapojen také Institut civilni ochrany v Laznich
Bohdanci.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

V posuzované dokumentaci neni formulovan pozadavek na méfeni imisi. Je formulovan pozadavek
na provedeni autorizovaného méfeni emisi ze suSeni sférického prachu. Lze predpokladat, ze
imisni pozadi nitroglycerinu odpovida vypoctenym imisnim pfispévkim z rozptylové studie, ktera
zohledriuje veSkeré zdroje emitujici tuto Skodlivinu. V ramci automatizovaného imisniho monitoringu
(AIM) nejsou nikde na Uzemi CR obdobné specifické $kodliviny monitorovany. Obnoveni
kontinualniho monitoringu pro specifické Skodliviny emitované posuzovanym zamérem nepovazuje
zpracovatel posudku za ucelné.

V navrhu stanoviska je uveden pozadavek seznamit dotéené obce (MO Pardubice VII, obec Rybitvi,
mésto Lazné Bohdaned) s aktualizovanou bezpec€nostni zpravou posuzované technologie vyroby
sférickych prachll B222 pfed zahajenim vyroby vcetné uvedeni opatfeni, tykajicich se chovani
a konani ob¢anu dotéenych obci v pfipadé havarijniho stavu. Soucasti opatfeni bude i uvedeni
jednoznacného a funk&niho zpusobu vyrozuméni o vzniku takové situace.

j) 'V kapitole D.lII. jsou uvedena opatfeni, jejichZ prakticka aplikace se podle zkuSenosti z minulosti
setkava s pomérné vysokym rizikem nedodrzeni a s nasledkem vybuchu a vyznamnych Skod.
uveést, jak se bude postupovat v pfipadé jakékoli konkrétni havarie typu vybuch nebo poZar.
Investor by mél konecné také uvest, jak je pojistén, a jak bude sam postupovat v pfipadé
havarijni udalosti. K tomu by méla byt uvedena konkrétni opatfeni a zavazky, nejen opatfeni
v poslednim bodu kapitoly. Takové zavazky musi byt vefejné pfijaty a musi byt kontrolovatelné.
Mezi né musi byt zahrnuto opatieni, které navrhuiji jiz Fadu let a jsou uvedena v bodé b) a i).
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Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Predmétem procesu posuzovani vlivi na zivotni prostfedi je vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti
vlivd zaméru na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi a vefejné zdravi, nikoliv otazky pojisténi apod.
V navrhu stanoviska jsou k této problematice z pohledu procesu EIA formulovana odpovidajici
doporuceni.

k) Autorizace spoleCnosti Ekobest ke zpracovani rozptylové studie tak jak je doloZzena v Rozptylové
studii, je platna do 1.2.2013 a prodlouzeni neni dolozeno.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Uvedené konstatovani vychazi z neznalosti platné legislativy v oblasti ochrany ovzdus$i — viz § 33
a § 42 zakona o ochrané ovzdusi.

[) Z ddavodu uvedenych vySe navrhuiji, aby byla Dokumentace zaméru PAK 665 vracena k doplnéni
a nasledné predlozena k pfipominkovani také méstu Lazné Bohdaned.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Ve vztahu k hodnocenému zaméru nevidi zpracovatel posudku zadné relevantni davody, které by
meély vést ke vraceni dokumentace doplinéni.

Méstsky ufad Lazné Bohdane€, odbor rozvoje mésta, vyjadieni ze dne 29. 4. 2015 ¢j.
MULB/01751/15/0RM/PKu

Podstata vyjadfeni:

Dne 31. 3. 2015 byla odboru rozvoje mésta MU Lazné Bohdane¢ dorugena dokumentace zaméru
spolec¢nosti Explosia, a.s. se sidlem Pardubice - Semtin 107, PSC 530 50, IC: 25291581 - B222
Nova jednotka sférickych prachd s Zadosti o vyjadreni &j: KrU 21079/2015/0ZPZ/JI ze dne
30. 3. 2015. K vySe uvedenému zaméru Vam podavame nasledujici vyjadreni.

Pfedmétem posuzovaného zaméru je vystavba nového vyrobniho objektu v areédlu firmy Explosia,
a.s. pro zajisténi vyroby sférickych prachl s ro¢ni kapacitou vyroby 1 600 tuny. Areal spolecnosti
Explosia, a.s., ktera zajistuje svoji ¢innost od 30-tych let minulého stoleti lezi v tésném sousedstvi
katastralniho uzemi Lazné Bohdane¢.

Jednim ze strategickych cill rozvoje Mésta Lazné Bohdanec jako uzemné samospravného celku, je
kromé zajisténi kvalitniho bydleni pro nase obCany a trvalého zlepSovani Zivotnich podminek
ve mésté i soustavna podpora rozvoje turismu, cestovniho ruchu a lazehstvi. V minulosti byla
v pfipadé mimofadnych udalosti, uvnitf arealu uvedené spolecnosti, pomérné Spatna informovanost
obyvatel mésta o vzniklé situaci. S pfichodem novych predstaviteld radnice meésta doslo jiz
k nékolika jednanim s vedoucimi pracovniky spole¢nosti Explosia, a.s. s cilem tuto informovanost
Zlepsit. Dnes se nachazime na poc¢atku nové etapy vzajemné spoluprace, kdy jiz byl napf. rozSifen
pocet pracovnik(l Méstského ufadu v Havarijnim informaénim systému rozesilani zprav SMS, ktefi
nasledné, po vyhodnoceni aktualniho stavu, informuji obyvatele mésta. Dale byla dohodnuta
Castéjsi setkavani vedoucich pracovnik(l obou subjektu, pfi kterych budou feSena potfebna opatieni
vedoucich k postupnému zlepSeni Zivotnich podminek uvnitf naSeho mésta. Vzhledem k naSsemu
usili o odklon nakladni dopravy, ktera v souCasné dobé& vyuzivd pro prijezd naSe mésto
predpokladame, ze v dobé zahdjeni vyroby v novém provozu B222 bude planovany odklon jiz
realizovan a pfipadné navySeni tohoto druhu dopravy negativné neovlivni naSe mésto. Zahajeni
vyroby v novém objektu rovnéz vytvofi dalSi pracovni pfileZitosti, kterych mohou vyuZit i obcané
naseho mésta.

Z vySe uvedenych duavodu se zamérem vystavby B222 Nové jednotky sférickych pracht
souhlasime.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Vzhledem k obsahu vy$e uvedeného vyjadfeni ze strany zpracovatele posudku bez komentare.
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8. Vyporadani vyjadieni k posudku

Magistrat mésta Pardubic, odbor Zivotniho prostfedi, oddéleni odpadll a ovzdusi, vyjadieni ze dne
1. 6. 2015 ¢&j.. OZP/32933/15/LO

Podstata vyjadfeni:

Z hlediska oddéleni odpadl a ovzduSi, ochrany pfirody a vodniho hospodarstvi nejsou
k pfedloZzenému posudku pfipominky.

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku:
Vzhledem k obsahu vy$e uvedeného vyjadieni ze strany zpracovatele posudku bez komentare.

Obvodni bansky urad pro Uzemi kraju Kralovéhradeckého a Pardubického, vyjadieni ze dne 8. 6.
2015 &j.: SBS 16455/2015/0BU-09/1

Podstata vyjadreni:

OBU konstatuje, Ze jeho pozadavky jsou v posudku doporuéeny k akceptovani. OBU odkazuje na
své vyjadfeni k dokumentaci, které povaZuje za zavazné pro vydani uzemniho a stavebniho
povoleni.

Vypofadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Vzhledem k obsahu vySe uvedeného vyjadfeni a podminek formulovanych ve stanovisku ze strany
zpracovatele posudku bez komentare.

Krajsky urad Pardubického kraje, odbor zivotniho prostiredi a zemédélstvi, oddéleni integrované
prevence, vyjadieni ze dne 18. 6. 2015 &.: KrU 34498/2015/0ZPZ/JI

Podstata vyjadreni:

Z hlediska ochrany pfirody

K pfedlozenému posudku neni pfipominek.
Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku:
Vzhledem k obsahu vy$e uvedeného vyjadfeni ze strany zpracovatele posudku bez komentare.

Z hlediska ochrany ovzdusi

Stavajici vyroba susSeni sférickych prachu, provoz B 39 je nevyjmenovany zdroj zneciStovani
ovzdus$i a nova vyroba, provoz B222 bude taktéz nevyjmenovanym zdrojem znecistovani ovzdusi
podle bodu &. 11.4. ,Ostatni stacionarni zdroje, jejichz ro¢ni emise tékavych organickych latek
prekraCuje 1 t/rok* podle pfilohy €. 2 zakona €. 201/2012 Sb. o ochrané ovzdu$i, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zékon®). Vyroba organickych vybusnin chybi v pfiloze &. 2 zakona.
Z obsahu bezpec€nostniho listu nitroglycerinu (NG), vydany spoleCnosti Explosia a.s. Pardubice
Semtin dne 3. 2. 2006, revidovany 30. 5. 2011 vyplyva, Ze NG neni tékavou organickou latkou. Tlak
pary NG je 0,17 Pa pfi 15 °C a tékavé organické latky podle § 2 pism. m) zakona jsou definovany
hodnotou 0,01 kPa pfi 20 °C nebo vice. K vydani zavaznych stanovisek k tzemnimu a stavebnimu
fizeni a k Fizeni o vydani kolauda¢niho souhlasu nevyjmenovanych stacionarnich zdrojl
znecistovani ovzdusi je kompetentni obecni Ufad obce s rozSifenou plsobnosti podle § 11 odst. 3
zakona.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Uvedené vyjadieni potvrzuje nazor zpracovatele posudku. Vzhledem k obsahu vySe uvedeného
vyjadreni ze strany zpracovatele posudku bez komentare.

Z hlediska prevence zavaznych havarii

v

Podle zakona &. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havarii, ve znéni pozdéjSich predpisu, je
provozovatel zafazen do skupiny B. Provozovatel predloZi krajskému ufadu aktualizovanou
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bezpec&nostni zpravu nejpozdéji 3 mésice pfed uvedenim nové jednotky sférickych prachl B 222 do
zku$ebniho provozu. Pokud nebude zkuSebni provoz provadén, potom ve stejné Ih(té pred
uvedenim do jeho uzivani. Zaroven v souladu se zakonem bude aktualizovat dal§i bezpecnostni
dokumentaci — vnitfni havarijni plan, podklady pro stanoveni zény havarijniho planovani a
zpracovani vnéjsiho havarijniho planu, plan fyzické ochrany objektu nebo zafizeni. Z vytisku navrhu
bezpecnostni zpravy a vnéjSiho havarijniho planu Ize vypustit udaje po projednani s krajskym
uradem (§ 23 zakona).

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku:

Vzhledem k obsahu vySe uvedeného vyjadieni ze strany zpracovatele posudku bez komentare.
Uvedené konstatovani vyplyva z platnych pravnich predpisli, a proto neni nezbytné uvedené
konstatovani zapracovavat do stanoviska k posouzeni vlivli provedeni zaméru na Zivotni prostredi.

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Hradec Kralové, vyjadieni ze dne
22. 6. 2015 ¢&j.: CIZP/45/IPP/1502128.002/15/KDR

Podstata vyjadreni:

Z hlediska oddéleni integrovanych agend, ochrany ovzduSi, ochrany vod, odpadového
hospodafstvi, ochrany pfirody a ochrany lesa nejsou k posudku pfipominky.

Podle ust. § 18 odst. 3 zdkona bylo stanovisko vydano po zaplaceni vyuétované &astky za
zpracovani posudku dne 30. 7. 2015.

Toto zavazné stanovisko je vydano podle § 149 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisli a je zavazné pro vyrokovou Cast rozhodnuti vydavané spravnimi organy
v navazujicim fizeni podle § 3 pism. g) zakona.

Platnost tohoto zavazného stanoviska je 5 let ode dne jeho vydani s tim, Ze muze byt na zadost
oznamovatele prodlouZena v souladu s § 9a odst. 3 zakona.

Ing. Josef Hejduk
vedouci odboru
v z. Jana Hroudova
vedouci oddéleni vodniho hospodafstvi
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Dotené Uzemni samospravné celky zadame, aby podle ust. § 16 odst. 3 zakona neprodiené
zvefejnily zavazné stanovisko na svych ufednich deskach. Doba zvefejnéni je podle § 16 odst. 4
zakona nejméné 15 dnl. Zaroven v souladu s timto ustanovenim dotéené Uzemni samospravné
zadame o vyrozumeéni o dni vyvéSeni elektronickou datovou zpravou nebo e-mailem, popf. pisemné
pfislusny ufad o dni vyvéSeni zavazného stanoviska na ufedni desce.

Do zavazného stanoviska Ize také nahlédnout v Informacnim systému EIA na internetovych
strankach CENIA, ¢eska informaéni agentura zivotniho prostfedi (http://www.cenia.cz/eia), a na
strankach Ministerstva Zivotniho prostfedi (http://www.mzp.cz/eia), pod kédem zaméru PAKGG5.

Vyvéseno dne:

Sejmuto dne:

Obdrzi

Oznamovatel:

1. Explosia a.s.

Dotcené izemni samospravné celky:
2. MO Pardubice VII

3. Mésto Lazné Bohdanec

4. Obec Rybitvi

5. Pardubicky kraj

Dotéené spravni urady:

6. UMO Pardubice VII

7. Méstsky ufad Lazné Bohdane¢
8. Obecni ufad Rybitvi

9. Magistrat mésta Pardubic

10. Krajska hygienicka stanice Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich, uzemni pracovisté
Pardubice

11. Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, oblastni inspektorat Hradec Kralové

12. Obvodni bansky ufad pro uzemi kraju Kralovéhradeckého a Pardubického se sidlem v Hradci
Kralové

13. Krajsky urad Pardubického kraje
Na védomi:

14. Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a integrované
prevence, VrSovicka 65, Praha 10 — VrSovice

15. Ministerstvo zivotniho prostiedi, OVSS VI, Hradec Kralové
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