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ZÁVÌR ZJIŠ•OVAcíHO ØíZENí

podle § 7 zákona è. 100/2001 Sb.,
o posuzování vlivù na životní prostøedí a o zmìnì nìkterých souvisejících

zákonù (zákon o posuzování vlivù na životní prostøedí)

Identifikaèní údaje:

Administrativní budova, ul. Na Strži, Praha 4Název:

Zaøazení zámìru dle zákona: Bod 10.6, kategorie II, pøíloha è. 1
Prùmyslové zóny a obchodní zóny vèetnì nákupních støedisek o celkové výmìøe
nad 3 000 m2 zastavìné plochy; areály parkoviš• nebo garáží se zastavìnou plochou
nad 1 000 m2.

Charakter zámìru: Jedná se o nìkolik staveb rùzného funkèního využití -
administrativní budovu, klub a sportovní areál.
Administrativní budova je navržena pro èistì administrativní využití. Nejsou v ní
navrhovány prostory pro stravování ani pro prodej zboží. Bude sloužit pro denní
provoz se stálou 24 hodinovou recepèní službou.
Nadzemní podlaží budovy klubu jsou využívána pro prostory restaurace a baru a
nezbytného vybavení, podzemní podlaží slouží k parkování. Klub je urèen pro
stravování a odpoèinek zejména sportovcù a návštìvníkù sportovního areálu, je
pøístupný i veøejnosti a ve všední dny v dobì obìda slouží jako stravovna
zamìstnancù pøilehlé administrativní budovy.
Sportovní areál vèetnì høištì malé kopané bude po ukonèení stavebních prací
uveden do pùvodního stavu, náhradou za demolovaný tesco objekt bude vybudován
doèasný objekt šaten pro sportovce.

Kapacita (rozsah) zámìru:
Administrativní budova: zastavìná plocha (v úrovni terénu): 1 308 m2

celková zastavìná plocha (v úrovni PP): 4 557 m2
obestavìný prostor: 102 177 m3
poèet nadzemních podlaží :14 + 12 (16 støed)
poèet podzemní podlaží: 2
poèet parkovacích stání: 231 + 10 rezerva
plocha park. stání: 6866 m2

Sídlo: Mariánské námìstí 2, 11001 Praha
Pracovištì: Øásnovka 8, 110 15 Praha 1
E-mail: ozp@cityofprague.cz

tel.: +420-236 001 III
fax: +420-236 007 074



Budova klubu zastavìná plocha (v úrovni terénu): 492 m2
celková zastavìná plocha (v úrovni PP): 757 m2
obestavìný prostor: 4 892 m3
poèet nadzemních podlaží: 2
poèet podzemních podlaží: 1
poèet parkovacích stání: 21
plocha parkovacích stání: 658 m2

kraj: Praha
obec: Praha
mìstská èást: Praha 4
katastrální území: Krè

Umístìní:

Zahájení stavby: 2004

2007Ukonèení stavby:

Oznamovatel: HTP Pankrác s.r.o.
Ing. arch. Pavel Vecán, Peter Noack
Evropská 2590/33c
160 00 Praha 6
IÈD: 27088049

Souhrnné vypoøádání pøipomínek:

Ke zveøejnìnému oznámení se vyjádøili:
. hlavní mìsto Praha
. mìstská èást Praha 4
. Ministerstvo zdravotnictví
. Hygienická stanice hlavního mìsta Prahy, poboèka Praha - jih
. odbor životního prostøedí Magistrátu hlavního mìsta Prahy
. vodoprávní oddìlení odboru životního prostøedí MHMP
. odbor dopravy MHMP
. Èeská inspekce životního prostøedí - oblastní inspektorát Praha
. Atelier pro životní prostøedí
. OS Obèanská iniciativa Pankráce
. Bytové družstvo Neveklovská 2
. Spolek obèanù a pøátel ètvrti Na Františku
. UNO 524 - Bytové družstvo nájemníkù
. Spoleèenství vlastníkù jednotek Krè 1193 až 1199, 1201 až 1205
. veøejnost

MHMP nebylo do doby vydání závìruStanovisko odboru památkové péèe
zjiš•ovacího øízení doruèeno.
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Jednotlivá vyjádøení obsahují následující pøipomínky a podmínky k realizaci stavby

Hlavní mìsto Praha z hlediska umístìní a kapacity konstatuje, že objekt z hlediska
urbanistické koncepce svým architektonickým øešením doplní vhodnì stávající
zástavbu Pankrácké plánì.
Z akustického hlediska má tyto pøipomínky: Vzhledem k nedodržení venkovních
imisních limitù u obytné zástavby je tøeba projednat s pøíslušnou hygienickou stanicí
možnost splnìní pouze vnitøních limitù. Požaduje navrhnout taková protihluková
opatøení pro období výstavby, která umožní dodržet hygienické limity uvnitø
chránìných prostor sousední obytné zástavby a realizovat je ještì pøed zahájením
stavebních prací.
Z hlediska ochrany ovzduší vzhledem k dostupnosti veøejné hromadné dopravy a ke
stávajícímu stavu kvality ovzduší doporuèuje zvážit možnost redukce dopravní
zátìže v kombinaci s nabídkou èásti parkovacích míst pro okolní obytnou zástavbu.
Upozoròuje, že vìtrná rùžice, použitá pro modelování kvality ovzduší programem
SYMOS, se liší od vìtrné rùžice, použité pro analýzu vlivu stavby na pøirozenou
ventilaci území, která byla stanovena pro køižovatku cca 400 m vzdálenou od místa
stavebního zámìru. Za nedostatek rozptylové studie lze oznaèit absenci imisních
map pro jednotlivé sledované látky, kde by byly patrné celkové imisní hodnoty -
stávající zneèištìní spolu s pøírùstkem daným realizací zámìru.
Z hlediska mìstské zelenì nemá vážné pøipomínky.
Z hlediska ochrany pøírody a krajiny nemá k zámìru námitek.
Z hlediska ochrany zemìdìlského pùdního fondu nemá k zámìru námitek.
Z geologického hlediska konstatuje, že pøedložené oznámení je zpracováno
v dostateèném rozsahu a lze ho akceptovat.
Z hlediska hospodaøení s odpady pouze doporuèuje ovìøit, zda u vzorkù podzemních
vod skuteènì odpovídá úroveò zneèištìní pozadí v širším okolí.
Z dopravního hlediska uvádí, že spádové území se stávající obytnou zástavbou
vykazuje velké deficity parkovacích stání (PS) pro obyvatele. Proto doporuèuje, aby
v pøedmìtné lokalitì byla èást kapacity PS navrhovaného objektu vyèlenìna na krytí
èásti deficitních potøeb dopravy v klidu z okolní obytné zástavby.
Dále vyjádøení ukazuje na nìkteré nejasnosti. Uvádí se, že navrhovaný objekt je
tøeba zkoordinovat s øešením trasy D metra. Požaduje se dále vysvìtlit nìkteré
skuteènosti týkající se bilance dopravy v klidu a kapacitního posouzení køižovatky.
Z hlediska zásobování vodou nemá pøipomínek.
Z hlediska odkanalizování a vodních tokù pouze konstatuje, že není doloženo, zda
stávající kanalizace vyhoví nárùstu vod.
Z hlediska zásobování teplem a zemním plynem bez pøipomínek.
Z hlediska zásobování elektrickou energií bez pøipomínek.
Z hlediska telekomunikací bez pøipomínek.
Závìrem se ve vyjádøení uvádí, že vzhledem k tomu, že se stavba nachází v lokalitì,
která je z urbanistického a dopravního pohledu velmi exponovaná, doporuèuje hl. m.
Praha posouzení pøedmìtného zámìru podle zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování
vlivù na životní prostøedí.

Mìstská èást Praha 4 konstatuje, že kapacita navrhovaného zámìru a pøedevším
jeho umístìní v dopravnì i urbanisticky exponované lokalitì, v které se bude setkávat
dopad synergického pùsobení dalších kapacitních zámìrù v okolí, vyžadují, aby
pøedmìtný zámìr byl posuzován podle zákona è. 100/2001 Sb. Požaduje další
podrobné posouzení dopravního øešení a zejména vlivu navrhovaného napojení
ploch pro dopravu v klidu na komunikaèní sí• v souvislosti s problematikou
"Dopravního øešení Pankrácké plánì". Požaduje vìnovat pozornost posouzení vlivù
obslužné stavební dopravy, souvislostem nové kapacity s kapacitami v širším okolí a
zamìøit se na sledování faktorù pohody bydlení obyvatel.
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Ministerstvo zdravotnictví doporuèuje v dalším stupni projektové dokumentace
podrobnìjší vyhodnocení hlukové zátìže ze stavební èinnosti. Souèástí hodnocení
musí být harmonogram stavebních prací a návrh konkrétních ochranných opatøení,
kterými bude prokázáno splnìní platných limitù daných naøízením vlády è. 502/2000
Sb., o ochranì zdraví pøed nepøíznivými úèinky hluku a vibrací. Zároveò požaduje,
aby z hlediska znalosti místních pomìrù pøi posuzování zámìru podle zákona
è. 100/2001 Sb. bylo respektováno stanovisko Hygienické stanice hlavního mìsta

Prahy.

Hygienická stanice hlavního mìsta Prahy upozoròuje na rozpor v údajích ÚDI pro
tuto akci a pro døíve zpracované prognózy uvádìné v dokumentaci "Dopravní øešení
Pankrácké plánì" a v závìrech dokumentace EIA pro dostavbu Pankrácké plánì
(pozn. Obchodní a spoleèenské centrum Praha - Pankrác). Dále uvádí, že vjezd do

hromadné garáže je nevhodnì umístìn bezprostøednì proti oknùm obytných objektù
a výpoèet hluku ze zajíždìní do garáže je proveden jako pro komunikaci veøejnou,
pøitom se již o veøejnou komunikaci nejedná, a je tedy nezbytné vyhodnocení
vztáhnout k limitu hluku 50 dB(A) V LAeq,T. Pøípadnì pøeøešit zajíždìní do garáží bez
zajíždìní do èistì obytné zóny. Výpoèet pro hluk ze stacionárních zdrojù ukazuje
nezbytnost akustických úprav nových zaøízení. V období výstavby dojde k pøekroèení
hygienických limitù hluku ze stavební èinnosti pøed obytnými objekty v ul. Jankovská,
Neveklovská. Proto jsou na fasádách dotèených objektù navržena akustická
opatøení. Dle pøedložených podkladù jsou nadmìrným hlukem zasaženy i objekty pøi
ul. Na Strži. Dále se ve vyjádøení ukazuje na problematiènost protihlukových opatøení
a uvádí se, že je nezbytné zajistit dodržení hygienických limitù hluku alespoò pro
chránìné vnitøní prostory staveb a nezbytná akustická opatøení realizovat pøed
zahájením stavební èinnosti tak, aby bylo zaruèeno alespoò splnìní limitù uvnitø tìch
chránìných objektù, které budou zasaženy nadmìrným hlukem ze stavební èinnosti
(tj. i u objektù pøi ul. Na Strži). Dále jsou uvedeny podmínky pro-jednotlivé stupnì

pøípravy stavby.

Èeská inspekce životního prostøedí ve svém vyjádøení upozoròuje, že je tøeba
doplnit pohledy pro dokreslení skuteèných pomìrù na místì a porovnání situace
navržené stavby v kontextu s okolím. Dále uvádí, že širší vazby a vazby na okolí jsou
doloženy minimálnì. Upozoròuje, že objekt se nachází v ochranném pásmu
památkové rezervace, výšku a dominanci budovy nepovažuje za š•astné øešení.
Souèástí dokumentace by mìlo být alespoò struèné urbanistické posouzení a
posouzení krajinného rázu. Stavba trvale a nevratnì ovlivní charakter místa. Další
pøipomínkou je uvážit možnosti retence srážkových vod. Upozoròuje, že rovnìž
z hlediska zelenì je návrh problematický, nebo• poèítá s vykácením velkého
množství døevin a vìtšina zelenì zámìru je soustøedìna na støešní zeleò. Uvádí, že
plochu SP zámìr zabírá z více než 10 % (podzemní garáže témìø do poloviny
pozemku plochy Sr). Upozoròuje, že oznámení obsahuje rozporná tvrzení.
Vyjádøení uvádí, že je nutné doložit soulad stavby s ÚPn hl. m. Prahy, støet stavby
s výstavbou metra trasy O, vyøešit dopravní obsluhu, doplnit posouzení vlivu stavby
na krajinný ráz, tj. dopady na pøírodní, kulturní a historickou charakteristiku
pøedmìtného území. Stavbu je dle vyjádøení tøeba øešit variantnì, omezit rozsah
kácení døevin z dùvodu stavby a upøednostnit výsadby døevin na nezpevnìném
terénu pøed støešní zelení.
Ve vyjádøení se závìrem doporuèuje další posouzení dle zákona.

Odbor životního prostøedí MHMP z hlediska jím chránìných zájmù uplatòuje
následující stanoviska dotèených orgánù:
Z hlediska ochrany zemìdìlského pùdního fondu nemá pøipomínek.
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Z hlediska lesù a lesního hospodáøství nemá pøipomínek.
Z hlediska nakládání s odpady uvádí požadavky pro další stupeò pøípravy stavby.
Z hlediska ochrany ovzduší konstatuje, že pøedpokládaný imisní pøíspìvek z dopravy
související s plánovaným zámìrem je zanedbatelný, na základì výsledkù rozptylové
studie a provedeného orientaèního mìøení lze konstatovat, že z hlediska vlivù a
zdraví obyvatel není významný ani vliv imisí z místní dopravy. Závažný je však
v hodnocené lokalitì vliv imisního pozadí z jiných vzdálenìjších zdrojù, kde se
z hlediska možného nepøíznivého pùsobení na zdraví obyvatel jeví jako
nejvýznamnìjší složky imisí prašný aerosol, oxid dusièitý, benzen a polycyklické
aromatické uhlovodíky. Tento stav se však nijak nevymyká bìžné situaci
frekventovaných oblastí. Imisní výpoèty koncentrací pro r. 2010 rovnìž prokazují, že
vliv dopravy se podstatnì nezmìní. Nicménì orgán ochrany ovzduší podle
nejnovìjších dostupných informací konstatuje, že stavba je umístìna do oblasti, kde
s vysokou pravdìpodobností budou již v roce 2006 a i dále v letech 2007 - 2010
pøekraèovány imisní limity pro prachové èástice frakce PM1o a benzo(a)pyren.
V dalším stupni projektové dokumentace se ve vyjádøení z hlediska ochrany ovzduší
požaduje navrhnout výdech z prostor podzemních garáží do výšky 61 m nad jižní
køídlo administrativní budovy (varianta V2). Závìrem se konstatuje, že z hlediska
zájmù ochrany ovzduší bylo pøedložené hodnocení zámìru provedeno dostateènì
podrobnì a ve všech dùležitých aspektech a není proto nutné provádìt podrobnìjší
hodnocení v dalším stupni EIA.
Z hlediska ochrany pøírody a krajiny pøipomíná, že pùdorysné proporce
administrativní budovy ve funkèní ploše SMJ jsou natolik rozmìrné, že podíl rostlého
terénu je zcela mizivý. Pùdorysné rozmìry budovy klubu a dalších provoznì
pøíslušejících budov sportovního areálu zabírají dle názoru orgánu ochrany pøírody a
krajiny více než 10% plochy dotèeného pozemku ve funkèní ploše SP a tím dochází
k "vytlaèení" hlavního funkèního využití - sportu. Pøesto se pøedložené oznámení
v dostateèné míøe zabývá problematikou chránìnou podle zákona È. 114/1992 Sb.,
o ochranì pøírody a krajiny, v platném znìní, a proto nepožaduje pokraèovat
z hlediska jím chránìných zájmù v procesu EIA.
Z hlediska nakládání s chemickými látkami a pøípravky nemá pøipomínek.
Z hlediska myslivosti nemá pøipomínek.

Vodoprávní oddìlení OZP MHMP nemá z vodohospodáøského hlediska k zámìru
pøipomínek a nepovažuje za nutné pokraèovat v procesu posuzování podle zákona
è. 100/2001 Sb.

Odbor dopravy MHMP nemá námitek,

Bytové družstvo Neveklovská 2 uvádí, že s navrhovanou stavbou nesouhlasí. Dle
vyjádøení nejsou splnìny požadavky bezpeènosti a nejsou vytvoøeny pøedpoklady pro
trvalou pohodu bydlení. Provoz je v rozporu s naø. vlády È. 502/2000 Sb. Navíc je
dùm zatìžován v celé ploše provozem RRS ÈRA - Èeské radiokomunikace.

Závìrem vyjádøení konstatuje, že navrhovaná stavba jak v prùbìhu výstavby, tak i
po uvedení do provozu podstatnì ovlivní a zhorší životní prostøedí (hluk, prašnost,
oslunìní) a pohodu bydlení 60 obyvatel domu a žádá, aby byly pøipomínky
z vyjádøení vzaty v úvahu pøi posuzování zámìru.

Spoleèenství vlastníkù jednotek Krè 1193 až 1199, 1201 až 1205 pøílohou
vyjádøení pøedává 189 dopisù (vyjádøení typ 1 - 272 jmen) a ve vyjádøení uvádí, že

podepsaní vlastníci a spoluvlastníci bytù zásadnì nesouhlasí s výstavbou zámìru.
Plánovaná výstavba dle vyjádøení hrubì naruší životní prostøedí v širokém okolí,
dopravou již tak pøesycená ulice Na Strži se stane ještì více neprùjezdnou.



Upozoròuje na zhoršení kvality ovzduší, na již dnes pøekraèované hygienické normy,
na zastínìní bytù stavbou a na likvidaci desítek vzrostlých stromù.

Obèanské sdružení Obèanská iniciativa Pankráce, Praha 4 upozoròuje, že nová
budova je navrhována jako dominantní objekt zasahující do panoramatu Prahy. Proto
je dle vyjádøení nutné posouzení krajinného rázu. Ve vyjádøení se uvádí, že
oznámení je znaènì nesrozumitelné a chybí v nìm:

. Posouzení vlivu na krajinný ráz.

. Urbanistické posouzení øešeného území.

. Variantní øešení navrhovaného objektu.

. Posouzení vlivu stavby na životní prostøedí v souètu s ostatními novì
navrženými stavbami na Pankrácké pláni. Obì studie - rozptylová i hluková

musí být pøepracovány tak, aby postihly negativní vliv souètu vlivù novì
navrhovaného objektu, dopravy k navrhovaným objektùm na Pankráckém
námìstí i souèasných negativních vlivù dopravy na životní prostøedí.

. Není dostateènì zdokumentována a prokázána návaznost dopravy v širších
územních vztazích a návaznost na metro - poèet parkovacích míst je pøíliš

vysoký.
Dále se ve vyjádøení poukazuje na množství navrhovaného kácení zelenì, na
souèasnou dopravní situaci a s ní související vlivy na obyvatelstvo a upozoròuje na

nìkteré další nepøesnosti.
Závìrem se ve vyjádøení uvádí, že zámìr je nutné posoudit dalšími kroky procesu
EIA, protože lokalita je v místì již v souèasné dobì pøekroèených limitù hluku a imisí.
Požaduje zpracování variantních øešení - tj. zachování celé plochy pa rkové zelenì a
zpracování takové varianty, která nebude zastiòovat okolní zástavbu - tj. plošnì

menší a minimálnì o polovinu nižší.

Tomáš Vaverka - Spolek obèanù a pøátel ètvrti Na Františku má následují

pøipomínky:. Uvedená stavba je v rozporu s územním plánem - objekt restaurace na ploše

SP pøekraèuje 10%.
. Plánovaná budova urbanisticky nevhodnì zahuš•uje obytnou zástavbu a

rovnìž nìkolikanásobnì pøevyšuje okolní budovy.
. Souèástí projektu je rozsáhlé kácení stromù a ostatních døevin.
. Osvìtlení a oslunìní bylo pøedbìžnì poèítáno jen pro nejbližší objekty.

Vzhledem k výšce stavby, která nìkolikanásobnì pøevyšuje souèasnou
zástavbu, je tøeba výpoèty provádìt i pro objekty vzdálenìjší.

. Hluènost je v projektu kalkulována jen pro denní dobu, v noèní dobì je
opominuta, pøièemž právì v obytné zónì je tato hodnota dùležitá.

. Studie provìtrávání území se zmiòuje o zhoršení ventilace v pøízemní vrstvì
do vzdálenosti 60 až 100 m. To mùže mít znaèný vliv na okolní obytné domy.

. Návrh ruší znaèný poèet parkovacích stání v pøilehlých ulicích a neøeší jejich
náhradu.

. Dopravní zatížení a jeho vliv (hluk, exhalace) je zprùmìrováno na nìkolik
vozidel za hodinu. Vzhledem k charakteru stavby se však dá pøedpokládat
nejvìtší nápor na vjezd a výjezd z garáží na zaèátku a na konci pracovní doby
zamìstnancù.

. Vzhledem k velké rozestavìnosti Pankrácké plánì by mìl být vliv stavby na
životní prostøedí zámìru posuzován v kontextu celého prostoru Pankrácké

plánì.
Závìrem je zámìr oznaèen za nevhodný a je doporuèeno návrh v uvedené podobì
nerealizovat.
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UND 524 - Bytové družstvo nájemníkù dává k oznámení pøipomínky totožné
s pøedešlým vyjádøením pana Vaverky.

Ateliér pro životní prostøedí ve vyjádøení uvádí, že jde o komplex, jehož dopady do
stávajícího krajinného rázu a urbanistické podoby místa jsou výrazné. Proto je nutno
do budoucna v rámci projednání tuto otázku zvláš• sledovat, požadovat zhotovení
zákresù do pohledù z podstatných úhlù a rovnìž opatøit vyjádøení státní památkové
péèe. Vzhledem k výrazné kumulaci dopravní obsluhy administrativních objektù
v prostoru Pankrácké plánì a jejího bezprostøedního okolí s dopravním napojením na
Budìjovickou ul. a tøídu 5. kvìtna je nutno v rámci posouzení vlivù vìnovat obzvláštní
pozornost dopravním zátìžím a jejich environmentálním a hygienickým dopadùm.
Závìrem se uvádí, že vzhledem k uvedenému je nezbytné, aby probìhlo posouzení
vlivù na životní prostøedí podle zákona a aby obzvláš• dùkladnì byly projednány
otázky výše naznaèené.

K oznámení zámìru pøíslušný úøad obdržel dalších 119 vyjádøení stejného znìní
(vyjádøení typ 2 - 150 jmen), která upozoròují na mìøítko a hmotové øešení
navrhované stavby v kontextu s okolní zástavbou jako na jeden ze základních
problematických dopadù této stavby. Upozoròují na skuteènost, že sídlištì Zelená
liška je významným poèinem pøedváleèné architektury a urbanizmu, což navrhovaný
zámìr nezohledòuje. Dále se ve vyjádøeních uvádí, že místo je již znaènì zatíženo
hlukem a prašností ze silné automobilové dopravy a realizace stavby by pøinesla
další zhoršení této situace. Navrhovaný vjezd do objektu z ulice Jankovská by zmìnil
tuto doposud relativnì klidnou ulici v tìžko obyvatelné hluèné a prašné místo. Byty
v bezprostøedním okolí stavby by významnì ztratily na své hodnotì. Realizace
stavby dle stavebního zámìru by pøinesla drastický úbytek stávající vzrostlé zelenì
v místì. Realizace stavby by znamenala odstranìní parkovacích míst.

Dalších 8 vyjádøení veøejnosti (Eva Blažková, nájemníci obytných domù Pacovská
961/7 a U Nových domù 533/1, Uhlíøovi, Ing. Veselý, Vìra Slabá, Fikáèkovi, Markovi,
Dr. Kvasnièková a Prof. Kalina) - celkem 43 jmen - vyjadøuje nesouhlas se stavbou a
poukazuje hlavnì na zvýšenou hladinu hluku a zneèištìní ovzduší v této oblasti, což
již nyní znamená dle oznámení zvýšené zdravotní riziko, dále poukazuje na dlouhé
období výstavby, na negativní ovlivnìní oslunìní a denního osvìtlení v pøilehlých
domech a na odstranìní vzrostlé zelenì v okolí.
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Závìr:

Zámìr "Administrativní budova, ulice Na Strži, Praha 4" naplòuje dikci bodu 10.6,
kategorie II, pøílohy è. 1 zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní
prostøedí (dále jen zákon). Proto bylo dle § 7 zákona provedeno zjiš•ovací øízení,
jehož cílem bylo zjištìní, zda zámìr bude posuzován podle zákona.

Na základì provedeného zjiš•ovacího øízení dospìl pøíslušný úøad k závìru,
že zámìr

"Administrativní budova, ulice Na Strži, Praha 4"

posuzovánbude

podle zákona. Pøíslušný úøad proto požaduje zpracovat dokumentaci vlivu zámìru
na životní prostøedí (dále jen dokumentace) dle pøílohy È. 4 k zákonu.
Pozornost je tøeba vìnovat všem podstatným pøipomínkám pøedloženým k oznámení
tak, aby bylo možné vyhodnotit pøedpokládané vlivy zámìru na životní prostøedí a
zvláštì na obyvatelstvo, a to v období výstavby i provozu.
Dále pøíslušný úøad doporuèuje zvážit variantní øešení zámìru.

Ve smyslu § 7 odst. 6 citovaného zákona a s ohledem na poèet dotèených správních
úøadù a dotèených územních samosprávných celkù stanovuje pøíslušný úøad poèet
dokumentací pro pøedložení na 13 paré.

Závìr zjiš•ovacího øízení nenahrazuje vyjádøení dotèených orgánù státní správy,
ani pøíslušná povolení podle zvláštních pøedpisù. /

/f. t 'fk.(It~
JUDr/Helena Dob i á š o v á

øeditelka odboru

MagIstr.. nt. fn.. ~ra1'l"
vyjádøení hlavního mìsta Prahy odbor ffvotnfho PfCr-t'Ct':!'

vyjádøení mìstské èásti Praha 4 ~8riá!"lSké ná~ 2
vyjádøení Ministerstva zdravotnictví fa ha , I~.

vyjádøení Hygienické stanice hlavního mìsta Prahy
vyjádøení odboru životního prostøedí MHMP
vyjádøení vodoprávního oddìleni OlP MHMP
vyjádøení odboru dopravy MHMP
vyjádøení Èeské inspekce životního prostøedí - oblastní inspektorát Praha

vyjádøení Atelieru pro žívotní prostøedí
vyjádøení OS Obèanská inicíativa Pankráce
vyjádøení Bytového družstva Neveklovská 2
vyjádøení Spoleèenství vlastníkù jednotek Krè 1193 až 1199, 1201 až 1205
vyjádøení Spolku obèanù a pøátel ètvrti Na Františku
vyjádøení UND 524 - Bytové družstvo nájemníkù
vyjádøení typ 1
vyjádøení typ 2
vyjádøení Evy Blažkové
vyjádøení nájemníkù domù Pacovská 961/7 a U Nových domù 533/1

vyjádøení Uhlíøových
vyjádøení ing, Veselého
vyjádøení Vìry Slabéké
vyjádøení Fikáèkových
vyjádøení Markových
vyjádøení Dr. Kvasnièkové a Prof. Kaliny

Pøílohy:
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Vyjádøení hlavního mìsta Prahy k oznámení zámìru "Admínistratívní budova,
ul. Na strži, Praha 4", zaøazeného v kategorii II, bodu 1 0.6, podle pøílohy è. 1
zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní prostøedí

Vìc:

Podklady

Pøedložený zámìr je zaøazen dle zákona è. 100/2001 Sb., do kategorie II, bodu 10.6,
pøílohy È. 1 zákona - Prùmyslové zóny a obchodní zóny vèetnì nákupních støedisek o
celkové výmìøe nad 3 000 m2 zastavìné plochy; areály parkoviš• nebo garáží se zastavìnou
plochou nad 1 000 m2. Stavba spadá do kategorie II, zámìry vyžadující zjiš•ovací øízení.
Oznámení je zpracováno podle pøílohy È. 4 zákona o posuzování vlivù na životní prostøedí.

Pøedmìtem zámìru je nová výstavba administrativního objektu. Dotèený pozemek se
nachází v bezprostøedním sousedství Pankrácké plánì na Praze 4, má obdélníkový tvar a
leží mezi ulicemi Na strži, Neveklovská a Jankovská. V souèasné dobì se na pøedmìtném
pozemku nacházejí objekty sportovního areálu TJ Zelená Liška. Dle platneho územního
plánu hl. m. Prahy náleží dotèená plocha podle funkèního využití do území SMJ (smíšené
mìstského jádra) - severní èást a SP (sloužící sportu) - jižní èást.

Pøedkládaný zámìr pøedstavuje nìkolik staveb rùzného funkèního využití. V severní
èásti pozemku je navržena administrativní budova s podzemním parkováním. Ve støední
èásti pozemku je navržena budova klubu. Ta bude sloužit jako odpoèinkové a stravovací
zaøízení navrhovaného sportovního areálu. Vjižní èásti pozemku je navržen sportovní areál.

Navržená administrativní budova bude mít 12 a 14 nadzemních, 2 ustupující a 2
podzemní podlaží. Budova klubu bude mít 2 nadzemní a 1 podzemní podlaží. Budovy
provoznì pøíslušející sportovnímu areálu budou mít 1 a 2 nadzemní podlaží.Celková potøeba
parkovacích stání pro celý areál je 252 stání, z toho pro administrativní budovu bude urèeno
231 stání a pro budovu klubu 21 stání. Vjezd do podzemních garáží bude z ulice Jankovské
a výjezd z garáží bude do ulice Na strži.

Mariánské nám. 2,110 01 Praha 1
tel. 236002 134, 236 003 229, fax 236 007 048

e-mail gresek@cityofprague.cz, www.praha-mesto.cz
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Vvjádøení hlavního mìsta Prahv k oznámení zámìru ..Administrativní budova. ul. Na
strži. Praha 4", dle zákona è. 100/2001 Sb.

Z hlediska umístìní a kapacity konstatujeme, že pøedložený zámìr spoèívá ve výstavbì
objektu pro administrativu mezi ulicemi Na strži, Neveklovská a Jankovská v tìsné blízkosti
Pankrácké plánì, v Praze 4. Dle ÚPn hl. m. Prahy je toto území urèeno pro SMJ (smíšené
mìstského jádra) - severní èást území a SP (sloužící sportu) - jižní èást území. V souèasné

dobì se na ploše SP nacházejí høištì sportovního areálu TJ Zelená Liška.
Souèástí zámìru je likvidace antukových høiš• v severní èásti sportovního areálu a

jejich nahrazením budovou sportovního klubu. Zastavìná plocha klubu splòuje limit 10 %
souhrnného rozsahu nesportovních doprovodných funkcI v území SP.

Z hlediska urbanistické koncepce objekt svým architektonickým øešením doplní
vhodnì stávající zástavbu Pankrácké plánì.

Z akustického hlediska konstatujeme, že k pøedloženým materiálùm máme tyto pøipomínky:
Vzhledem k tomu, že nebude dodržen venkovní imisní limit u obytné zástavby, je

tøeba projednat s pøíslušnou hygienickou stanicí možnost splnìní pouze vnitøních limitù pro

obytnou zástavbu.
Po dobu výstavby nebudou splnìny limity stanovené pro vnìjší obytný prostor.

V pøedloženém oznámení nejsou øešena protihluková opatøení, která by zabezpeèila splnìní
alespoò limitù stanovených pro vnitøní obytné prostory. Požadujeme navrhnout taková
protihluková opatøení, která umožní dodržet hygienické limity uvnitø chránìných prostor
sousední obytné zástavby a realizovat je ještì pøed zahájením stavebních prací

Z hlediska ochrany ovzduši konstatujeme, že byla dokumentace vyhodnocena metodou
SYMOS. Pro stanovení pozadí se opírá o výsledky mìøení v síti AIM, výsledky modelování
ATEM a výsledky monitorování kvality ovzduší mobilní soupravou HORIBA. Podle rozptylové
studie doložené k oznámení se vliv realizace uvedeného zámìru jeví jako nevýznamný, u
vìtšiny sledovaných vzdušných zneèištìn in nedochází k naplnìní limitù stanovených
zákonem 86/2002 Sb. Kvalita ovzduší v okolí plánované budovy je znaènì ovlivnìna
stávající dopravní zátìží. Imisní zátìž suspendovanými èásticemi PM1o se v uvedené lokalitì
blíží imisnímu limitu, ale ani s pøíspìvkem od posuzované administrativní budovy jej

nepøesáhne.
Studie odhaduje minimální zvýšení obslužní dopravy pøi výstavbì a po uvedení

navrhované administrativní budovy do provozu. Pøíspìvek k imisní situaci vyvolaný emisemi
z obslužné dopravy navrhované administrativní budovy bude vzhledem ke stávající a
pøedpokládané intenzitì dopravy na okolních komunikacích pro okolní obytnou zástavbu

zanedbatelný.
Z vyhodnoceni zdravotních rizik pro souèasný stav kvality ovzduší vyplývá zvýšené

riziko pro zdravotní stav obyvatelù daného území z koncentrací NO2: benzenu a jemné
frakce prašného aerosolu PM1o. Podle studie se toto riziko vlivem emisí z obslužné dopravy
administrativní budovy nezvýší a je obvyklé pro obyvatele takto imisnì zatížených území.

Vzhledem k dostupnosti veøejné hromadné dopravy a ke stávajícímu stavu kvality
ovzduší, které se pro maximální hodinové koncentrace NO2 blíží limitùm podle zákona o
ovzduší È. 86/2002 Sb., doporuèujeme zvážit možnost redukce dopravní zátìže v kombinaci
s nabídkou èásti parkovacích míst pro okolní bytovou zástavbu.

Studie vìnovaná podmínkám provìtrávání území konstatuje, že lokalita jako celek
patøí k nejlépe provìtrávaným èástem mìsta. Upozoròujeme, že vìtrná rùžice, použitá pro
modelování kvality ovzduší programem SYMOS, se liší od vìtrné rùžice, použité pro analýzu
vlivu stavby na pøirozenou ventilaci území, která byla stanovena pro køižovatku cca 400
metrù vzdálenou od místa stavebního zámìru.
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Za nedostatek rozptylové studie lze oznaèit absenci Imisních map pro jednotlivé
sledované látky, kde by byly patrné celkové imisní hodnoty - stávající zneèištìní spolu
s pøírùstkem daným realizací zámìru. Odpovídající grafické vyjádøení by mìlo být souèástí

navazující projektové pøípravy.

Z hlediska mìstské zelenì konstatujeme, že stavební zámìr se dle územního plánu hl. m.
Prahy nachází na polyfunkèní ploše SMJ a sportovní ploše SP, které jsou zároveò zaøazeny
do celomìstského systému zelenì. Na danou lokalitu není stanovena míra využití území a
ani koeficient zelenì V pøedloženém oznámení není výše vypoèteného KZ (koeficient
zelenì) = 0,25 v ploše SMJ v rozporu s územním plánem.

Kontinuita celomìstského systému zelenì je v sadových úpravách zachována
navrženým stromoøadim v 5 m širokém travnatém pruhu. Toto kompozièní øešení by bylo
dostaèující za pøedpokladu, že v travnatém pruhu nejsou uloženy inženýrské sítì.

Z hlediska ochrany pøirody a krajiny nemáme k zámìru námitky. Stavba se nachází
v polyfunkèním území v urbanizované èásti Prahy. V dotèeném prostoru ani v jeho nejbližším
okolí se nevyskytují žádná chránìná území pøírody ani prvky ÚSES (územní systém

ekologické stability).

Z hlediska ochrany zemìdìlského pùdního fondu se lokalita nachází uvnitø souèasnì

zastavìného území, v k.ú Krè. V souèasné dobì se zde nacházejí objekty sportovního
areálu TJ Zelená Liška, po obvodì vzrostlá zeleò. Objekty i zeleò budou zèásti odstranìny,
zeleò po dokonèení nahrazena v rámci sadových úprav. V katastru nemovitostí jsou
pozemky dotèené stavbou evidovány jako ostatní a zastavìné plochy a neJsou souèástí ZPF.
Lokalita leží v silnì urbanizovaném prostøedí, pùvodní pùdní pokryv byl již v minulosti

odstranìn, kód BPEJ není uveden.
Z hlediska ochrany ZPF je uvedený zámìr v souladu s ÚPn hl. m. Prahy.

Z geologického hlediska konstatujeme, __i oznámení je
v dostateèném rozsahu a lze ho akceptovat.

Ve zprávì jsou popsány geologické a hydrogeologické pomìry pøedmìtné lokality
(viz Podrobný lG prùzkum, PÚDIS a.s., leden 2004). Z hlediska surovinových zdrojù nejsou
v zájmovém území registrována žádná ložiska nerostných surovin, dobývací prostory ani
chránìná ložisková území. Navrhovaná výstavba nevyvolá zmìny v hydrogeologickém
režimu podzemních vod. Na základì realizovaného prùzkumu radonového indexu je lokalita
zaøazena do kategorie nízkého radonového rizika - nejsou nutná protiradonová opatøení.

zpracovánože pøedložené

Z hlediska hospodaøení s odpady konstatujeme, že po formální stránce je oznámení
zpracováno peèlivì, obsahuje všechny náležité souèásti. Je v nìm uveden výèet odpadù
z výstavb~ i provozu budovy, zpùsob nakládání s nimi a u vý.kopové zeminy I množství (cca
53400 m ). Vìtšina bude využita pøi terénních úpravách na staveništi.

Oznámení hodnotí vliv stavby v dùsledku ukládání odpadù a obsahuje doporuèení,
jak tento vliv minimalizovat. Požaduje, aby odpady byly tøídìny a shromažïovány na
bezpeèných místech a odpady z výstavby (zejména pøebytek výkopových zem in) byly
pøednostnì nabídnuty k využití. V souvislosti s tím velmi kladnì hodnotíme, že u zeminy bylo
provedeno geotechnické zhodnocení její využitelnosti a bylo shledáno, že se jedná o vhodné
až velmi vhodné materiály pro násypová tìlesa i pro podloží komunikací. Oznámení
rozhodnì doporuèuje k tìmto úèelùm vytìžené materiály v Praze využít.

Vliv na životní prostøedí v dùsledku ukládání odpadù z etapy provozu považuje
oznámení za malý Byl proveden rozbor pùdy a vody a bylo konstatováno, že obsah
zneèiš•ujících látek nevyžaduje sanaci. U vzorkù podzemní vody však u dusitanù a chloridù
bylo pøekroèeno kriterium C podle Metodického pokynu MŽP ÈR Kritéria zneèištìní zemin a
podzemnfch vod, což podle tohoto metodického pokynu sanaci vyžaduje. Dle oznámení je
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však tato úroveò u tìchto dvou polutantù zneèištìní na území Prahy zcela bìžná v dùsledku
pronikání splaškových a deš•ových vod do zvodnìlé vrstvy a nemá pùvod v zájmovém
území a tudíž není nutné provádìt sanaci. Doporuèujeme ovìøit, zda tato úroveò zneèištìní
skuteènì odpovídá pozadí v širším okolí. Riziko havarijního úniku látek škodlivých vodám je
považováno za nízké, pøipadá v úvahu pouze v podzemních garážích (ropné látky), které
však nejsou napojeny na kanalizaci.

Z dopravního hlediska konstatujeme:

Spádové území se stávající obytnou zástavbou vykazuje velké deficity parkovacích
stání pro obyvatele. Z uvedeného dùvodu doporuèujeme, aby v pøedmìtné lokalitì byla èást
kapacity parkovacích podlaží navrhovaného objektu vyèlenìna na krytí èásti deficitních

potøeb dopravy v klidu z okolní obytné zástavby.
Z doložených pøíloh vyplývají nìkteré nejasnosti. Napø. v situaci v mìø. 1: 1 000 z

pøílohy è. 2 dokumentace (výkresová èást stavebního øešení) návrh vodorovného dopravního
znaèení neodpovídá návrhu v situaci navrhovaných úprav pro ÚR z pøílohy è.3 dokumentace

(studie dopravní obsluhy).
V situaci z pøílohy è. 2 oznámení jsou v ulicích Jankovské a Neveklovské navržena

parkovací stání pøed vjezdem do navrhovaného objektu tak, že zde není místo pro jízdní

pruh umožòující pøíjezd k navrhovanému objektu.
Návrh vodorovného znaèení v ul. Na strži vyjádøený v situaci z pøílohy è. 3 oznámení

je ve vztahu k provozu na této komunikaci nevyhovující, je tøeba jej upravit.
Výjezd z parkovacích podlaží objektu do ul. Na strži umožòuje odjíždìní vozidel

pouze smìrem ke køižovatce Neveklovská - Na strži Je tøeba popsat a vyhodnotit realizaci
dopravního vztahu z objektu do ul. Na strži - smìr jih, nebo• levé odboèení vozidel

z parkingu do ul. Na strži není možné.
Navrhovaný objekt je situován v lokalitì, pod kterou v budoucnu bude realizována

trasa D metra. Technické øešení objektu je tøeba s øešením trasy D metra zkoordinovat.
Na str.143 dokumentace je uvedeno: "Pro bezpeèný návrh budovy je doporuèeno mít

k dispozici výpoèet pøedpokládaných poklesù povrchu terénu vèetnì tvaru poklesové kotliny i
pøesné polohy tunelu vzhledem ke stavbì. Pøi vlastní ražbì tunelu je pak nutno realizovat
sérii mìøení a sledování pøi výstavbì (geotechnický monitoring), nezbytný k bezpeèné
realizaci podzemního díla a k ochranì ovlivnìné nadzemní zástavby a inženýrských sítí

z technických a právních hledisek."
V pøíloze è.3 dokumentace (v kapitole 1 studie dopravní obsluhy) je uvedeno, že se

jedná o "polyfunkèní centrum s funkcemi bydlení, obchodu, služeb, administrativy a
tìlovýchovná zaøízení doplnìná klubem". V doložených bilancích dopravy v klidu se však
napø. s žádnou funkcí bydlení v navrhovaném objektu nepoèítá. Tuto skuteènost je tøeba

vysvìtlit. Aby bylo možné tabelárnì zpracované výsledky kapacitního posouzení køižovatky
ulic Na strži - Milevská - Neveklovská uvedené v pøíloze è. 3 dokumentace ovìøit, je tøeba je
doplnit o prùbìžný výpoèet, na základì nìhož se k uvedeným výsledkum posouzení
dospìlo. Zároveò je tøeba konkretizovat, které z navrhovaných staveb v prostoru Pankráce

byly do výpoètù zohlednìny.

Z hlediska zásobování vodou konstatujeme, že veškeré požadavky na vodu budou kryty
dodávkami z veøejného vodovodního øadu novou vodovodní pøípojkou, na který bude
napojen administrativní objekt. Vodu pro etapu výstavby je možné odebírat z veøejné
vodovodní sítì v rámci pøípojky pro stavbu, spotøeba vody bude èinit celkem 4920 m3.

V dobì provozování administrativní budovy bude potøeba vody pro administrativu, klub,sportovní areál, potøeba závlahové a provozní vody dosahovat 33 536 m3 / rok. .

Navržené øešení zásobování vodou neovlivòuje negativnì životní prostøedí, není
v rozporu s platným ÚPn hl. m. Prahy.

4
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HLAVNí MÌSTO PRAHA
RNDr. Miloš Gregar

Radní hlavního mìsta Prahy

Z hlediska odkanalizování a vodních tokù konstatujeme, že navrhovaná stavba leží na
rozhraní povodí Vita vy a Botièe. Oba tyto toky jsou od navrhované stavby pomìrnì
vzdálené. V tìsném okolí se nenacházejí žádné vodoteèe.

Odvedení splaškových odpadních vod je navrženo do jednotné kanalizaèní sítì
zaústìné do ÚÈOV. Deš•ové vody budou z èásti zasakovány a jejich pøebytek bude
vypouštìn do kanalizace. Nárùst množství vod zaústìných do kanalizace bude cca 34 I/s. V
dokumentaci není doloženo, zda stávající kanalizace vyhoví i pro toto zvýšené množství

deš•ových vod.
Dokumentace je z hlediska odkanalizování a vodních tokù zpracována v dostateèném

rozsahu. Pøi realizaci stavby je nutné respektovat a realizovat navržená opatøení k prevenci
a snížení nepøíznivých vlivù na obyvatelstvo a na životní prostøedí, uvedená v èásti

0.4. dokumentace.
Z hlediska odkanalizování stavba není v rozporu s platným ÚPn hl. m. Prahy.

Z hlediska zásobování teplem a zemním plynem bez pøipomínek

Z hlediska zásobování elektrickou energií bez pøipomínek. Upozoròujeme, že do
pøilehlého chodníku ul. Na strži je uvažováno s umístìním kabelu 110 kV Lhotka - Pankrác,
a proto doporuèujeme koordinaci (zejména øešení vjezdu do objektu nebo garáží - založení
chránièek) s investorem PRE, a.s. nebo pøímo s projektantem stavby kabelu 110 kV.

Z hlediska telekomunikaci bez pøipomínek. Upozoròujeme, že v tìsné blízkosti prochází
RR spoj ÈRa s ochranným pásmem.

Závìr:
Vzhledem k tomu, že se stavba nachází v lokalitì, která je z urbanistického a dopravního
pohledu velmi exponovaná, doporuèuje hl.m.Praha posouzení pøedmìtneho zámìru podle
zákona è.100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní prostøedí.

RNDr Miloš Gregar

Vážená paní
JUDr. Helena Dobiášová
øeditelka OZP MHMP
zde
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Pøíloha

Rada MÈ Praha 4 na svém 8. zasedání konaném dne 23.03.2004 projednala a zaujala stanovisko
k oznámení zámìru "Administrativní budova, ulice Na strži, Praha 4" v k.ú. Krè pro úèel
zjiš•ovacího øízení podle § 7 zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní prostøedí a o
zmìnì nìkterých souvisejících zákonù (zákon o posuzování vlivù na životní prostøedí) s tímto
závìrem:

Kapacita navrhovaného zámìru a pøedevším jeho umístìní v dopravnì i urbanisticky exponované
lokalitì, v které se bude setkávat dopad synergického pùsobení dalších kapacitních zámìrù v okolí
vyžadují z hlediska územního rozvoje mìstské èásti Praha 4, aby pøedmìtný zámìr byl
posuzován podle zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní prostøedí a o zmìnì
nìkterých souvisejících zákonù (zákon o posuzování vlivù na životní prostøedí).

V dokumentaci posouzení vlivù MÈ Praha 4 požaduje další podrobné posouzení dopravního
øešení a zejména vlivu navrhovaného napojení ploch pro dopravu v klidu na komunikaèní sí•
v souvislosti s problematikou "Dopravního øešení Pankrácké plánì". Pøi hodnocení dopravního
øešení je tøeba použít takové datové vstupy, které zohlední pøipravovanou kapacitu celého širšího
území (Pankrácké plánì) i výše zmínìné "Dopravní øešení Pankrácké plánì". Vìtší pozornost je
tøeba vìnovat také posouzení vlivù obslužní stavební dopravy na území MÈ Praha 4, vèetnì jejího
kumulovaného vlivu pøi èasové kolizi s další kapacitní výstavbou v okolí - Pankrácká pláò, BB
Centrum a stavby v oblasti Budìjovické a A. Staška.

MÈ Praha 4 požaduje doložit souvislost nové kapacity a vyvolané zátìže s kapacitami v širším
okolí.

Dokumentaci je tøeba také tøeba více zamìøit na sledování faktorù pohody bydlení obyvatel
s ohledem na fakty, že hlavní èást zámìru je výškovou stavbou, nebo• svou výškou pøekraèuje
výškovou hladinu lokality a že dochází k význanmému úbytku vzrostlé zelenì - navrhovaná
kompenzace v Inístì realizace nedokládá dostateèné dosažení minimálTlì stejné kvality a kvantity
vzrostlé zelenì. Je tøeba také více doložit možnou prostupnost prostoru pro místní obyvatelstvo.



Vyøizuje:
MUDr. Peterková

V Praze dne:
24. 3. 2004

Vaše zn.:
_MHMP- 253 5i /2OO4t-

OZPNI/EWO88-1/Be
--

Naše ZD.:

HEM-3212-24.2.04/5360

100/2001 Sb. - zahájeníVìc: Posuzování vlivù na životní prostøedí podle zákona è.
zjiš•ovacího øízení zámìru zaøazeného v kategorii II.

Obdrželi jsme od vás kopii oznámení podle pøílohy è. 4 k zákonu è. 100/2001 Sb.,
o posuzování vlivù na životní prostøedí a o zmìnì nìkterých souvisejících zákonù, o
podrobení zámìru "Administrativní budova, ulice Na Strži, Praha 4" zjiš•ovacímu øízení
podle § 7 zákona.

V dalším stupni projektové dokumentace doporuèujeme podrobné vyhodnocení hlukové
zátìže ze stavební èinnosti. Souèástí hodnocení musí být harmonogram stavebních prací a
návrh konkrétních ochranných opatøení, kterými bude prokázáno splnìní platných limitù
daných naøízením vlády è. 502/2000 Sb. o ochranì zdraví pøed nepøíznivými úèinky hluku a
vibrací.

Toto stanovisko nenahrazuje vyjádøení místnì pøíslušného orgánu ochrany veøejného
zdraví (Hygienická stanice hl. m. Prahy), proto požadujeme, aby z hlediska znalosti místních
pomìrù pøi posuzování stavby podle zákona è. 100/2001 Sb;, bylo jeho stanovisko
respektováno.

~

t~-"
RNDr. Karla RíTíová

øeditelka odboru
hygieny a epidemiologie
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Vìc: Magistrát .m. " r--žiy~o prbstøedí, Rásnovka 8, Praha 1 "Administrativní
budova, ulice Na Strži, Praha 4", zjiš•ovací øízeni dle §7 zákona è.100/2001 Sb., posuzování vlivù
na životni prostøedí - stanovisko.

Dne 1.3.2004 jsme obdrželi zahájení zjiš•ovacího øízení dle §7 zákona è.100/2001 Sb.
Magistrátu hl. m. Prahy, odboru životního prostøedí, Mariánské nám. 2, Praha 1, ze dne
23.2.2004 zámìru zaøazeného v kategorii II, bodu 10.6, pøílohy è.1 zákona, "Administrativní
budova, ulice Na Strii, Praha 4" (objekt HTP). Oznámení o hodnocení vlivù na životní prostøedí
dle pøílohy 3 zákona è.100/2001 Sb. pro oznamovatele HTP Pankrác s.r.o., Evropská 2590/33c,
Praha 6 zpracoval ECO-ENVI-Consult, Sladkovského 111, Jièín, èervenec 2003 - únor 2004, bez

dalšího oznaèení.
Zámìrem je vybudování administrativního objektu v nároží ulic Na Strži, Neveklovská a

Jankovská o 16 nadzemních (15. a 16. NP je pro technologii) a 2 podzemních podlažích na
pozemku stávajícího sportovního klubu. Jedná se o objekt èistì administrativní s nizkou
návštìvností., kde bude 1376 pracovních míst, a poèítá se s návštìvou v klubu ve všední den.. Ve
støední èásti pozemku je objekt klubu o 2 NP a 1 PP (se stravovacím provozem - 17 zamìstnancù),

s pøedpokládanou návštìvností 200 osob/den. V jižní èásti pozemku zùstává høištì s provizorními
šatnami. Dopravu v klidu zajiš•uje 252 stání v podzemních garážích. Komunikaèní napojení je
øešeno Gvìma.vjezdy z u1.Jankovská a jeden spoleèný výjezd do ul.Na Strži. Vìtrání garáží bude
nucené. Vyústìní VZT ještì není rozhodnuto. Zásobování bude lehkými nákladními vozy do 3,5t
max 9 pøíjezdù/den. Objekt bude pøipojen na mìstské sítì elektro, vody kanalizace. Vytápìní bude
z CZT pøes výmìník. Dále zde budou osazeny náhradní zdroje el. energie. Budova bude sloužit pro
denní provoz se stálou 24 hodinovou recepèní službou. Další pøíprava stavby je vázána na výstavbu
metraD.

Ze studie zpracované Dr. Havlem zabývající se vlivem zámìru na obyvatelstvo vyplývá, že
vliv imisního pøíspìvku souvisejícího s provozem HTP je z hlediska nekarcinogenních i
karcinogenních úèinkù možné pokládat za nevýznamný, stejnì jako vliv místní dopravy. Negativnì
se projevuje z hlediska možného nepøímého pùsobení na zdraví obyvatel však vliv imisního pozadí
škodlivin, na kterém se podílejí vzdálenìjší zdroje a který odpovídá situaci frekventovaných oblastí
velkých mìst. Se zpùsobem a zpracováním HRA i s jeho závìry je možné souhlasit.

Souèástí oznámení je pøíloha 7"Akustické posouzení" zpracované EKOLA group, spol.
s r.o., Mistrovská 4, Praha 10, zak.è. 206.01.03/21.141/S z ledna 2004, která hodnotí vliv objektu na
okolí i vzhledem k dopravní zátìži na pøilehlých komunikacích a akustické vlastnosti obvodového
pláštì. Pøedložený elaborát vychází z podkladù ÚDI, hlukové mapy Prahy a mìøení hluku
v kritických bodech. výpoèty jsou provedeny pro výchozí stav- rok 2003 a porovnány s mìøením.
Tak bylo potvrzeno, že ve vìtšinì posuzovaných bodù je v souèasné dobì pøekroèen limit pro hluk
z dopravy. V nyní pøedložených podkladech zpracovaných ÚDI je uvádìný nárùst dopravy pro r.
2010 výraznì nižší než døíve zpracované prrognózy uvádìné v dokumentaci "Dopravní øešení
Pankrácké plánì" a závìry dokumentace EIA pro dostavbu Pankrácké plánì, kde objekt HTP vùbec
nebyl ještì uveden. Což se jeví jako rozpor.

Prncovištì:A.Staška 80/1670,14000 Praha 4, tel.:261:160537,fax:261261681,e-mail:hygienap4sekr@budejovicka.cz
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Z akustického posouzení dále vyplývá, že vlivem provozu objektu dochází k dalšímu
zhoršení o 0,4 dB (obslužná doprava) a o 0,4 dB vlivem odrazu hluku od objektu, a to ještì
výpoètové programy poèítají se snížením hluku z dopravy vlivem lepšího vozového parku. Není
tedy možné výpoètovì do tohoto dlouho oèekávaného zlepšení skrýt zvýšení zatížení vlivem nového
zámìru a udávat to jako plus. Vjezd do hromadné garáže, kde se oèekává pohyb cca 500 aut/den je
nevhodnì umístìn v bezprostøednì proti oknùm obytných objektù a mimo to je výpoèet hluku ze
zajíždìní do garáže proveden jako pro komunikaci veøejnou, pøi tom se již o veøejnou komunikaci
nejedná a je tedy nezbytné vyhodnoceni vztáhnout k limitu hluku 50 dB(A) v LAeq,T. Pøípadnì øešit
pøeøešit zajíždìní do garáží bez zajíždìní do èistì obytné zóny.

Výpoèet pro hluk ze stacionárních zdrojù ukazuje nezbytnost akustických úprav nových
zaøízení, což musí být v dokumentaci pro stavební øízení doloženo.

V období výstavby dojde k pøekroèení hygienických limitù hluku ze stavební èinnosti pøed
obytnými objekty v ul. Jankovská, Neveklovská .Proto jsou na fasádách dotèených objektù navržena
akustická opatøení. Jedná se o osazení akusticky kvalitnìjších oken tøída TZI 3. Dle pøedložených
podkladù jsou nadmìrným hlukem zasaženy i objekty pøi ul.Na Strži, ale rozsah zasažených objektù
není pøesnì vymezen ani nejsou navržena pro tyto objekty obdobná úèinná protihluková opatøení
jako u objektù v ul. Jankovská a Neveklovská. Po dobu výstavby spodní stavby má být ještì
v provozu sportovištì na sousedním pozemku! illukové studie dále navrhuje, jako další
protihluková opatøení vè. výbìru ménì hluèných mechanizmù a èasového omezení provádìní
hluèných stavebních prací. Tyto návrhy, zejména èasové omezení provádìní hluèných prací, jsou co
do úèinnosti velmi problematické (dodavatelé stavby èasová omezení vìtšinou nedodržují, 6 m
vysoká (i plná) protihluková stìna podél celého staveništì nezajistí splnìní limitù ve vyšších
podlažích dotèených objektù.), proto je nezbytné zajistit dodržení hygienických limitù hluku
alespoò pro chránìné vnitøní prostory staveb a nezbytná akustická opatøení realizovat pøed
zahájením stavební èinnosti tak, aby bylo zaruèeno alespoò splnìní limitù uvnitø tìch chránìných
objektù které budou zasaženy nadmìrným hlukem ze stavební èinnosti (tj.i u objektù pøi ul.Na
Strži).
Shrnutí:

1) souèástí dokumentace pro územní øízení musí být:
a) výpoèet hluku ze zajíždìní do garáže po komunikaci, která již není veøejná, který

prokáže dodržení limitù ( 50 dB(A) v LAeq, T.) pro chránìné venkovní prostory staveb
a pro chránìné vnitøní prostory staveb ( 40 dB (A)v L Aeq,T) nebo vjezd do garáží
pøeøešit

b) uveden rozsah a zpùsob nezbytných akustických opatøení na dotèených obytných
objektech k zajištìní dodržení hygienických limitù hluku ze stavební èinnosti.

2) souèástí dokumentace pro stavební øízení musí být:
a) doklad o projednání akustických opatøení na dotèených obytných objektech

s dotèenými subjekty
b) návrh úèinných akustických opatøení zajiš•ující dodržení hygienických limitù pro

venkovní chránìný prostor (høištì)
c) návrh úèinných akustických opatøení na stacionárních zdrojích hluku

3) pøed zahájením stavební èinnosti musí být provedena:
a) všechna protihluková opatøení na fasádách dotèených objektù (vèetnì zajištìní

možnosti vìtrání)
b) úèi~né p:otihlukovév.op~tøení zajiš•ující dodržení hygieniCký~ h limi o pro,-venkovní/

chranìny prostor (hølšte) , ~ rHygienická stanice hl. m. Prah~
poboèka Praha - JIH MUDr. LudmI a Èeròanská

Praha 4, Antala Staška 80/WJ>oucí oddìlení hygieny komunální
KoDie: HSHMP - RK poboèka Praha - jih poboèky Praha - jih



HLA VNt MÌSTO PRAHA
MAGISTRÁT HLA VNtHO MÌSTA PRAHY

ODBOR ŽIVOTNÍHO PROSTØEDÍ

MHMP-OZP
odd. posuzování vlivù na ŽP
- zde -

È.j.
M HMP-025351 /2004/001 /OZPNI

Vyøizuje/linka Datum
31.3.2004

Váš dopis zn.

Vìc: Vyjádøení odboru životního prostøedí MHMP jako dotèeného orgánu státní
správy dle § 6 odst.3 a odst.4 zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na
životní prostøedí a o zmìnì nìkterých souvisejících zákonù, k oznámení
pøipravovaného zámìru

Administrativní budova, ulice Na Strži, Praha 4

Odbor životního prostøedí Magistrátu hl.m. Prahy vydává pro úèely øízení dle
zákona È. 100/2001 Sb., ke shora uvedené akci stanoviska dotèených orgánù:

1. Z hlediska ochrany zemìdìlského pùdního fondu: Ing.Støelbová
Bez pøipomínek.

2. Z hlediska lesù a lesního hospodáøství: Ing.Støelbová
Realizací stavebního zámìru nedojde k záboru pozemkù urèených k plnìní funkcí lesa
Zájmové území je více než 50 m od pozemkù urèených k plnìní funkcí lesa.
Bez pøipomínek.

3. Z hlediska nakládáni s odpady:
RNDr. Pavlíèková
V èásti B.III.3. oznámení jsou obecnì specifikovány odpady, které budou vznikat v období
výstavby "Administrativní budovy, ul.Na Strži" a po jejím uvedení do provozu. V období
výstavby bude nutno odstranit stávající pøízemní objekty a od tìžit cca 53400 m3 zeminy ze
stavební jámy. Byla vìnována pozornost pøípadné kontaminaci zájmového území a v pøíloze
è. 14 pøedložené dokumentace jsou uvedeny výsledky analýz odebraných vzorkù zemin.
Výsledky analýz zemin neprokázaly jejich kontaminaci, která by pøekraèovala limity kritéria
MŽP "B" (není nutná sanace).
V dokumentaci pro další stupeò øízení stavby požadujeme:

. Dokladovat rovnìž provedení analýz vodního výluhu zeminy. Dle výsledkù volit
zpùsob využití èi odstranìní zeminy ve smyslu vyhl. 383/2001 Sb.

. Stavební a demolièní odpad ze stávajících objektù bude po vytøídìní nebezpeèných
složek pøednostnì recyklován pro další využití.

. Upøesnit množství vznikajících odpadù a zpùsob využití èi odstranìní.
Další zásadní pøipomínky k zámìru nemáme oznámení. Z hlediska zájmù chránìných
zákonem o odpadech nepožadujeme pokraèovat v hodnocení procesem EIA za pøedpokladu
splnìní výše uvedených požadavkù.

tel.: +420-2-36 00 42 45
fax: +420-2-36 00 70 74

Sídlo: Mariánské námìstí 2, 11001 Praha
Pracovištì: Øásnovka 8,110)5 Praha 1
E-mail: ozp@cityofprague.cz
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4. Z hlediska ochrany ovzduši: Ing. J. Polanská , 17.3.2004
Cílem pøedloženého zámìru je vybudování dvou objektù, administrativní budovy a budovy
klubu v blízkosti sportovního areálu. Navrhované objekty jsou umístìny do území
vymezeného ulicemi Na strži, Neveklovská, Jankovská a malým parkem. Šestnáctipodlažní
administrativní budova je navržena pro èistì administrativní úèely. Ve dvou podzemních
podlažích administrativní budovy a tøech podlažích budovy klubu je navržen parking a
technické zázemí. Budova klubu bude mít dvì nadzemní podlaží, která budou využívána
pro prostory restaurace a baru, vèetnì nezbytného zázemí. V objektu administrativní budovy
je navržen náhradní zdroj elektrické energie - dieselagregát o výkonu 750 kVA

s odkouøením nad støechu objektu.
Obì navržené budovy budou napojeny na systém CZT.
Doprava v klidu je øešena ve dvou, èásteènì ve tøech podzemních podlažích administrativní
budovy a klubu, ve kterých má být realizováno 252 parkovacích míst. Vjezd do parkingu
bude z ulice Jankovské a výjezd do ulice Na Strži. Nucené odvìtrání prostor hromadné
garáže je navrženo ve dvou variantách. Varianta V1 uvažuje s odtahem znehodnoceného
vzduchu nad støechu budovy klubu s výškou výdechu 8,1 m (varianta nadzemní) a druhá
varianta V 2 s odtahem nad administrativní budovu do výšky 61 m s možností výfuku buï
nad jižní nebo severní køídlo budovy.
V dokumentaci je uvažováno v dobì výstavby, pøi hloubení stavební jámy (53 400 m3)
s obslužnou dopravou 10 TNA/hod. po dobu 14 hod./den (2 mìsíce) a pøi vlastní realizaci
objektu s 5,4 TNA/hod. po dobu 14 hod./den (16 mìsícù). Odvoz materiálu bìhem výstavby
bude realizován po trase ul. Na Strži, 5.kvìtna na Jižní spojku. Pøíjezdová trasa je plánována
ulicemi Jižní spojka, ul. 5. kvìtna, Vyskoèilova, Olbrachtova a Na Strži.
Hodnocený zámìr byl vypracován bez alternativních variant.
Z hlediska rozptylových podmínek se jedná o lokalitu v rámci hlavního mìsta Prahy
s relativnì dobrými rozptylovými podmínkami.
K pøedloženému zámìru byly vypracovány dokumenty:
1) studie "Vliv realizace zámìru na pøirozenou ventilaci území"
2) rozptylová studie, kterou vypracovala firma ECO-ENVI-CONSUL T (leden-únor 2004),
3) studie "Vyhodnocení údajù o vlivu zámìru na obyvatelstvo".
Pøedmìtem rozptylové studie (RS) je vyhodnocení pøíspìvkù k imisní zátìži v jednotlivých
èasových horizontech souvisejících s provozem navrhovaných budov, a to pro rok 2003
(výchozí imisní situace), v roce 2007 (uvedení budov do provozu) a v roce 2010 (doprava na
komunikaèním systému vèetnì provozu navrhovaných budov).
Pro vyhodnocení pozadí byly využity výsledky modelu ATEM a namìøené hodnoty
z nejbližších stanic AIM (Braník a Libuš) a Hygienické služby (stanice Antala Staška). Kromì
toho bylo provedeno ve dnech 3.12.2003 až 7.12.2003 ovìøovací mìøení aktuální imisní
zátìže s využitím mìøicího vozu HORIBA.
Z tìchto výsledkù vyplývá, že roèní prùmìrné koncentrace oxidù dusíku v dané oblasti jsou
v rozmezí 40-50 IJg/m3, oxidu dusièitého 20-30 IJg/m3, benzenu 1,5-3,0 IJg/m3. Koncentrace
suspendovaných èástic frakce PM1o, mìøené na výše uvedených stanicích sítì AIM pro rok
2002, jsou 37 resp. 31 IJg/m3,
V rámci uvedených èasových horizontù byly vyhodnoceny pøíspìvky k imisní zátìži pro NO2,
CO, PM1o, benzen, toluen, formaldehyd a BaP.
Pro výpoèet RS je uvažována varianta V 1 s výdechem z hromadné garáže nad budovu
klubu (výška výdechu 8,1 m).
Výpoèet imisní zátìže byl øešen v 441 referenèním bodu ètvercové sítì a dalších 8
referenèních bodech mimo ètvercovou sí•.
Bodovými zdroji v rámci pøedmìtné stavby je výdech vzduchotechniky z podzemní garáže
vyvedený nad støechu budovy klubu (výška výdechu 8,1 m) a malé plynové spotøebièe v
navrhovaném objektu klubu (provoz kuchynì s roèní spotøebou zemního plynu 5 000 m3) a
v pøilehlém stávajícím sportovním areálu (stávající plynový kotel s roèní spotøebou zemního
plynu 5 000 m3).
Hlavním liniovým zdrojem je automobilová doprava na komunikacích vyvolaná provozem
navrhnutých budov. Pro výpoèet RS je uvažováno s 390 pøíjezdy osobních automobilù na
parkovací místa za hodinu.

tel.: +420-2-36 00 42 45
fax: +420-2-36 00 70 74

Sídlo: Mariánské námìstf 2, 110 O 1 Praha
Pracovištì: Øásnovka 8, 110 15 Praha 1
E-mail: ozp@cityofprague.cz
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Modelovými výpoèty v referenèních bodech byly zjištìny maximální pøíspìvky krátkodobých
maximálních koncentrací pro NO2 v hodnotì 1,3 IJg/m3 a pro PM1o v hodnotì 0,3 IJg/m3.
Imisní pøíspìvky z provozu administrativního objektu k prùmìrné roèní koncentraci pro NO2
se hodnoty pohybují v setinách mikrogramù/m3, pro PM1o se hodnoty pohybují v tisícinách
mikrogramù/m3 a pro benzen se hodnoty také pohybují v tisícinách mikrogramù/m3. Pro další
vyhodnocené škodliviny není stanoven imisní limit a vypoètené pøíspìvky k imisní zátìži
slouží jako podklad ke studii hodnocení zdravotních rizik.
Výsledky rozptylové studie charakterizují, že imisní pøíspìvky z posuzovaného zámìru pro
variantu V 1, s výduchem z hromadné garáže nad budovu klubu (výšky výduchu 8,1 m)
budou nízké a uvedení objektu do provozu výraznìji neovlivní celkovou kvalitu ovzduší
v širším zájmovém území.
Zámìrem znaleckého posudku vlivu realizace stavebního zámìru na pøirozenou ventilaci
území (vypracoval RNDr. Jan Pretel, CSc. dne 14.1.2004) bylo posoudit podmínky
provìtrávání a jejich zmìn po dokonèení výstavby budov.
Posudek konstatuje, že z hlediska pøirozené ventilace patøí uvedená lokalita k nejlépe
provìtrávaným èástem Prahy, pøirozená ventilace území je podle ventilaèního faktoru velice
dobrá. Jedná se o lokalitu v rámci pražského regionu s dobrými rozptylovými podmínkami.
Výskyt pøípadù s bezvìtøím je velice nízký a prùmìrná modelová rychlost vìtru je v této
lokalitì 4,2 mis. Výstavba administrativní budovy ovlivní stávající proudìní vzduchu
v pøízemní vrstvì atmosféry pouze v jeho nejbližším okolí ve vzdálenosti 60 m až 120 m od
hrany posuzované budovy. Lokálnì negativní vliv výstavby objektu lze oèekávat pouze
v ulici Neveklovské (v úseku mezi ulicemi Na Strži a Jankovská), kde se pøirozené
provìtrávání zhorší.
Lze pøedpokládat nepatrné zlepšení v prostoru jižnì od køižovatky ulic Na Strži a Milevskál
Neveklovská.
Vyhodnocení údajù o vlivech zámìru na obyvatelstvo z hlediska zdravotních rizik (vypracoval
MUDr. Bohumil Havel, datum zpracování leden-únor 2004) bylo zamìøeno v oblasti ochrany
ovzduší na vlivy základních škodlivin (NO2, CO, PM1o), benzenu, polycyklických
aromatických uhlovodíkù, toluenu a formaldahydu.
Z provedeného kvantitativního odhadu rizik vyplývá, že pøedpokládaný imisní pøíspìvek
z dopravy související z provozem plánované administrativní budovy je z hlediska možných
vlivù na zdraví v okolí zcela zanedbatelný.
Na základì výsledkù rozptylové studie a provedeného orientaèního mìøení lze konstatovat,
že z hlediska vlivù na zdraví obyvatel není významný ani vliv imisí z místní dopravy.
Závažný je však v hodnocené lokalitì vliv imisního pozadí z jiných vzdálenìjších zdrojù, kde
se z hlediska možného nepøíznivého pùsobení na zdraví obyvatel jeví jako nejvýznamnìjší
složky imisí prašný aerosol, oxid dusièitý, benzen a polycyklické aromatické uhlovodíky.
Tento stav se však nijak nevymyká bìžné situaci frekventovaných oblastí.
Imisní výpoèty koncentrací nejzávažnìjších škodlivin, provedené pro dopravní zátìže na
okolních komunikacích, prokazují nevýrazný vliv dopravního provozu vèetnì provozu
navrhovaných budov na kvalitu ovzduší.
Imisní výpoèty koncentrací pro r. 2010 rovnìž prokazují, že vliv dopravy se podstatnì
nezmìní. Nicménì orgán ochrany ovzduší podle nejnovìjších dostupných informací
konstatuje, že stavba je umístìna do oblasti, kde s vysokou pravdìpodobností budou již
v roce 2006 a i dále v letech 2007 - 2010 pøekraèovány imisní limity pro prachové èástice
frakce PM1o a také pro benzo(a)pyren.
V dalším stupni projektové dokumentace požadujeme z hlediska ochrany ovzduší navrhnout
výdech z prostor podzemních garáží do výšky 61 m nad jižní køídlo administrativní budovy
(varianta V2). Navržený výdech ve variantì V1 do výšky 8,1 m se jeví z hlediska ochrany
ovzduší nevhodný. Zejména pøi proudìní z jižních smìrù emisní vleèka z výdechu výšky 8,1
m bude vždy narážet na administrativní budovu a výraznì zvyšovat koncentrace škodlivin na
její fasádì.
Z hlediska zájmù ochrany ovzduší konstatujeme, že pøedložené hodnocení zámìru bylo
provedeno dostateènì podrobnì a ve všech dùležitých aspektech. Není proto nutné provádìt
podrobnìjší hodnocení v dalším stupni EIA.
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5. Z hlediska ochrany pøírody a krajiny: Ing.Støelbová
Stavební zámìr "Administrativní budova" v ul. Na Strži na parc.è. 1142/35, 1142/1, 1142/36
k.ú. Krè se nalézá dle Územního plánu sídelního útvaru hl.m. Prahy (ÚP SÚ HMP) ve

funkèních plochách:
. smíšené mìstského jádra /SMJ/,
. sloužící sportu /SP/.

K samotnému návrhu stavby máme tyto pøipomínky:
. pùdorysné proporce administrativní budovy ve funkèní ploše SMJ jsou natolik

rozmìrné, že podíl rostlého terénu je zcela mizivý (koeficient zelenì KZ na parc.è.
1142/35,1 v této funkèní ploše je 0,06),

. pùdorysné rozmìry budovy klubu a dalších provoznì pøíslušejících budov
sportovního areálu (stávajících i navržených) zabírají dle našeho názoru více než
10% plochy dotèeného pozemku ve funkèní ploše SP a tím dochází k "vytlaèení"
hlavního funkèního využití - sportu.

Výše uvedené pøipomínky nicménì neovlivòují to, že musíme konstatovat následující:
Pøedložená dokumentace se v dostateèné míøe zabývá problematikou chránìnou podle
zákona è. 114/1992 Sb., o ochranì pøírody a krajiny, v platném znìní a z hlediska námi
chránìných zájmù nepožadujeme tedy pokraèovat v procesu EIA.

6. Z hlediska nakládání s chemickými látkami a pøipravky:
RNDr.Pavlíèková
Bez námitek.

7. Z hlediska myslivosti:
Bez pøipomínek.

Toto stanovisko není správním rozhodnutím dle zákona è.71/1967 Sb., o správním
øízení, a nelze se tudíž proti nìmu odvolat.
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Odbor životního prostøedí MHMP
Odd. posuzování vlivù na ŽP
Ing. Beranová

HLAVNí MÌSTO PRAHA
MAGISTRÁT HLAVNíHO MÌSTA PRAHY

ODBOR ŽIVOTNíHO PROSTØEDí

L -1

è MHMP-25351/2004/0ZPNI/EINO88-1/Be Vyøizuje/linka
Ing. Prinzová/4372

Praha
10.3.2004

Vìc: Zahájení zjiš•ovacího øízení zámìru "Administrativní budova, Na Strži,
Praha 4" zaøazeného v kategorii II, bodu 10.6, pøílohy è. 1 zákona
è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní prostøedí a o zmìnì
nìkterých souvisejících zákonù.

Pøedmìtem zámìru je novostavba administrativní budovy s podzemními
garážemi, novostavba klubu, který bude sloužit jako odpoèinkové a stravovací zaøízení
s vlastní pøípravou jídel, v podzemí bude propojen s parkingy administrativní budovy.
Dále ke sportovnímu areálu v jižní èásti pozemku je navržen nový provizorní objekt
šaten pro sportovce.

Správcem veøejné kanalizace a veøejného vodovodu Pražskou vodohospodáøskou
spoleèností a.s., Cihelná 4, Praha 1 byl zpracován Generel odvodnìní hl.m. Prahy. Pøi
zpracování projektové dokumentace je nutno se na tuto spoleènost obrátit s žádostí
o poskytnutí podkladù.

Zpracování dokumentace EIA z hlediska vodohospodáøského nepovažujeme za
nutné.

Dokumentaci si ponecháváme

~rahy
)~tøpr! IRozdìlovník:

1) MHMP OZP - spis
2) MHMP OZP/IX - Pv

tel.: +420-2 3600 1111
fax: +420-2 3600 7074

-
Sídlo: Mariánské nám. 2, 11001 Praha 1

Pracovištì a podatelna: Øásnovka 8, 110 15 Praha 1
e-mail: veronika. prinzova@cityofprague.cz



tHLAVNÍ MÌSTO PRAHA j( L :1

MAGISTRÁT HLAVNÍHO MÌSTA PRAu\r
Odbor dopravy
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OZP MHMP
Øásnovka 8
11000 Praha 1

Vyøizuje/linka
Ing.Šašková/236004436

Datum
11.3.2004

È.j.
MHI\1P/29347/2004!DOP-O4/Šš

Stanovisko k projektové dokumentaci stavby z hlediska dopravy
k projednání dokumentace dle zákona è. 100/2001 Sb. o posuzování vlivù na životní

prostøedí
ve vìci:

Administrativní budova, ulice Na Strži, Praha 4
(oznamovatel HTP Pankrác, s.r.o.)

Hlavní mìsto Praha, Magistrát hl. m. Prahy - odbor dopravy, jako silnièní správní úøad
podle zákona è.13/1997 Sb. o pozemních komunikacích ve znìní p.p. a zároveò jako dotèený
orgán státní správy podle stavebního zákona è.50/1976 Sb., ve znìní pozdìjších pøedpisù Vám
k podání ve vìci výše uvedené sdìluje, že proti navržené stavbì nemá námitek.

vn\ mìsto pra~a
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-MAGISTRÁT hl.m. Prahy

Odbor životního prostøedí
Øásnovka 8
11015 Praha 1

e: Místo a datum:
I/EIA/088-1/Be ~",-~,,~~' Praha 30.3.2004

,'c

~ Zahájení zjiš•ovacího øízení zámìru "Administrativní budova, ulice Na Strži, Praha 4", zaøazeného
v kategorii II, bodu 10.6, pøílohy è.1 zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní prostøedí a
o zmìnì nìkterých souvisejících zákonù (dále jen zákon)

Naše znaèka:
1/HI/3356/04/Ber

Vyøizuje I linka:
Ing. Beroušek/266 793 385

Dopisem shora uvedené znaèky byl požádán oblastní inspektorát Praha ÈIŽP o vyjádøení ke stavebnímu
zámìru. Žádost byla doplnìna oznámením podle pøílohy È. 4 zákona.

Oddìlení ochrany ovzduší:

Podle dokumentace k zahájení zjiš•ovacího øízení má být tepelná energie dodávaná ze zdroje Pražské
teplárenské, a. s., dálkovým pøivadìèem. V pøípadì, že se dodávky tepla neuskuteèní, požadujeme, aby
v pøipravované výstavbì nebo i ve stávajících objektech byly nainstalovány kvalitní nízkoemisní kotle.

Dále požadujeme, aby náhradní zdroje elektrické energie byly pohánìny zážehovými motory.

Oddìlení ochrany vod:

Z hlediska námi sledovaných zájmù chránìných zákonem È. 254/2001 Sb. o vodách nemáme k pøedložené
dokumentaci žádné pøipomínky.

Oddìlení odpadového hospodáøství:

V pøílohové èásti (vizualizace 1 a 2 v pøíloze 2) je pouze jediný pohled, dokládající vztahy navržené stavby
ke stávající okolní zástavbì. S ohledem na dimenze navržené stavby je tento jediný pohled nedostaèující,
je potøeba doplnit ostatní pohledy pro doložení skuteèných pomìrù na místì a porovnání situace navržené
stavby v kontextu s okolím.

Nová administrativní budova je navržena jako dominantní objekt významnì pøesahující okolní zástavbu,
proto tyto výkresy jsou nezbytné. Ovlivnìní celkové dispozice na místì je základním ovlivnìním životního
prostøedí v dané oblasti, které je trvalé a nevratné. V pøípadì dobrého technického provedení stavby a jejího
napojení na veškeré inženýrské sítì, pøi zajištìní adekvátního a ohleduplného zpùsobu vytápìní budova pøi
zajištìní patøièného nakládání s odpadními vodami s maximalizací retence deš•ových vod na místì zùstává
nová stavební dispozice na místì hlavním faktorem zmìnìného životního prostøedí.

Z tìchto dùvodù není možno v okamžiku pøedkládání dokumentace "Oznámení hodnocení vlivù na žívotní
prostøedí podle zákona è. 100/2001" tento rozhodující faktor pominout jako podružný s tím, že je obsažen
pouze implicitnì v prakticky jediném perspektivním výkresu (viz výše). Estetická složka životního
prostøedí je faktorem, který bývá èasto neprávem podceòován, ba až zcela opomíjen.



To je patrné bohužel i z pøedložené dokumentace "oznámení", která vyniká obsažností právì na úkor
informací o estetickém úèinku navržené stavby. Jakkoli je estetické vnímání subjektivní, má dokumentace
dle zákona è. 100/2001 sloužit mj. k seznámení veøejnosti s daným projektem a k tomu, aby veøejnost mìla
možnost se k projektu vyjádøit. Z tohoto pohledu je dokumentace nedostaèující.

Jestliže sta• B.I.9 na str. 17 øíká, že "širší územní vztahy v zájmovém území jsou doloženy následujícím
mapovým podkladem, detailnìji... v pøíloze 2", pak to není pravda. Širší vztahy a vazby na okolí jsou
doloženy minimálnì (viz výše).

Pøitom "dotèený objekt se nachází v ochranném pásmu památkové rezervace v hl.m.Praze", jak pøipomíná
text na str. 20.

Navržený objekt je natolik vysoký a dominantní, že vzniká otázka úèelnosti a opodstatnìnosti navržených
dimenzí, zejména výšky objektu. Výšku a dominanci budovy nepovažujeme v daném území za š•astné
øešení. Posouzení této otázky, zvláštì v kontextu s okolím (mj. s nedalekým historickým høbitovem), ve
stanovisku SURM (v pøíloze 1) schází. Domníváme se, že alespoò struèné urbanistické posouzení by
mìlo být souèástí dokumentace. Doporuèujeme, aby dokumentace vlivù na ŽP byla dopracována, resp.
doplnìna ve smyslu pøipomínek.

Je velmi zvláštní, že ani stanovisko SURM, ani stanovisko MÈ Praha 4 se nezabývá základním problémem
celého návrhu, kterým je navržená výška stavby. Pokládáme za nezbytné, aby pøíslušná stanoviska byla
doplnìna, za MÈ Praha 4 by se ve vìci mìl vyjádøit Odbor životního prostøedí a územního rozvoje.

Souèástí dokumentace by mìlo být posouzení krajinného rázu. Zpracovatel se tomu vyhnul pod záminkou,
že ,jde o dostavbu ploch uvnitø relativnì uzavøené enklávy" (str. 82). To je ale zavádìjící názor, nebo• každé
místo má svùj ráz a charakter, a• v otevøené krajinì, nebo uvnitø mìsta. Nelze bagatelizovat charakter místa
s odkazem na to, že není dle èeho hodnotit, resp. že není k dispozici legislativa. Novostavba daných
rozmìrù zcela jistì poznamená charakter místa, resp. jeho (krajinný) ráz, a v tomto okamžiku máme za to,
že pøedevším negativnì. Z dokumentace prakticky nic jiného nevyplývá. Hodnocením této oblasti se proto
dokumentace radìji nezabývá.

Pøitom na str. 151 (0.1.8 Vlivy na krajinu) se øíká: "...dojde ke vzniku nové charakteristiky území kompletní
náhradou zelených ploch zpevnìnim a zástavbou vlastním objektem.. .".

Tvrdí-Ii se na téže stranì, že "základní atributy (krajinného rázu) nelze metodicky vymezit', jde o tvrzení
zcela úèelové a nepravdivé, sloužící jedinì zájmùm investora. Stavba však trvale a nevratnì ovlivní
charakter místa, kde žijí tisíce lidí v pomìrnì urbanisticky homogenní a nedevastované oblasti. Reálné
hodnocení stavu a charakteru území vèetnì jeho "krajinného" rázu je nejen možné, ale je nezbytné,
nemá-Ii být dokumentace zcela samoúèelná.

Navrhujeme doplnìní pøíslušné stati, z níž by mìla vyplývat koncepce výstavby na místì. Pøedpokládáme,
že MÈ Praha 4 obdobnou studií disponuje, pokud se odhodlala umožnit výstavbu takové administrativní
budovy. Z hlediska životního prostøedí, a zøejmì i z hlediska urbanistického, je však nutno pochybovat
o úèelnosti podobné výškové výstavby.

Upozoròujeme rovnìž na vyjádøení SURM z pøílohy 1, kde se øíká: "Nárokovaný poèet vjezdù
k navrhovanému objektu... je nepøimìøenì velký a v dùsledku by znamenal zhoršení kvality parteru i

podmínek pro pìší."
K tomuto stanovisku se pøipojujeme s poznámkou, že obecné trendy moderního budování mìsta jsou pøíliš
poplatné automobilové dopravì na úkor pìších. Tento trend je tøeba pøehodnotit tak, aby nedocházelo ke
stahování aut do mìsta (a zejména do centra), ale aby naopak byl vjezd automobilù do mìsta postupnì a
trvale omezován. Bez toho není možno zlepšit nepøíznivou imisní situaci v hlavním mìstì.

V protikladu k chybìjícím èástem (viz výše) je text a zvláštì pøílohová èást dokumentace naopak nadmìrnì
bohatá na informace, které jsou postradatelné:

Napø. rozptylová studie na stranách 45 až 212 (!!!) uvádí výèty roèních aritmetických prùmìrù jednotlivých
sledovaných škodlivin (pøíspìvky k imisní zátìži). Tyto tabulky jsou v kontextu úèelu dokumentace
nadbyteèné a jsou spíše snahou zpracovatele o odvedení pozornosti, než vìcnì mínìnou pøílohou.

Sta• B.III.2 (Odpadní vody) uvádí v èásti "srážkové vody", že "deš•ové odpadní vody ze støech a
zpevnìných ploch... budou odvedeny do kanalizaèních svodù.. .". Doporuèujeme i zde uvážit možnosti
retence, se kterou se poèítá u zatravnìných ploch. Jakékoli další odvodòování ve srovnání se souèasným
stavem je nežádoucí.



Rovnìž z hlediska zelenì je návrh problematický, nebo• poèítá s vykácením více než 40 vzrostlých stromù
nezanedbatelné hodnoty a významu (viz str. 147 t vè. 11 lip støíbrných, 11 javorù a 12 topolù).

Oddìlení ochrany pøírody:

Z hlediska ochrany zájmù chránìných zák.è. 114/92 Sb. máme k oznámení dále uvedené pøipomínky:

Zámìr výstavby administrativní budovy zahrnující vlastní stavbu administrativní budovy, klubu, sportovního
areálu, se výraznì dotýká døevin rostoucích mimo les, tj. stávající zelenì v uvedené lokalitì. Døeviny
rostoucí mimo les jsou chránìny ustanovením § 7 a § 8 zák. È. 114/92 Sb. V dùsledku stavby celého objetu
bude vykáceno velké množství døevin (viz str. 146-148), témìø celá plocha bude zpevnìna (viz str. 151).
Budou tak výraznì sníženy funkce zelenì v území, které je urbanizované. Komplexní projekt sadových
úprav má být dle oznámení pøedložen až v dalším stupni øízení (str.148). Nelze tak objektivnì posoudit, zda
sadové úpravy vèetnì sadových výsadeb budou kompenzovat ekologickou újmu, vzniklou pokácením
velkého množství døevin. Vìtšina zelenì zámìru stavby je soustøedìna na støešní zeleò, kde budou
extrémní podmínky, (mocnost zeminy 0,3 m, str.149). Jedná se místo nevhodné pro založení hodnotné
rozsáhlejší výsadby. Vzhledem k tomu, že není doøešeno dopravní napojení stavby, nelze stabilizovat
rozsah nezpevnìných ploch, které by mohly být využity pro zeleò. Nelze ovìøit, zda v tìchto pozemcích
povedou inženýrské sítì, které výsadbu døevin mohou omezit. Projekt uvedený v pøíloze è. 13 je tak neúplný.
Otázkou je, jaký bude pøínos zelenì na støeše výškové budovy.

Nárùstem zpevnìných ploch (str. 151) dojde k velkému zvýšení odtoku srážkových vod z území ze
stávajícího odtoku deš•ových vod Ods 61,4 I/s na navrhovaný stav Ods 95,4 I/s, což je nárùst o 50 % (str.
43,141), což povede k ovlivnìní vodního režimu v území (s dalším negativním dopadem na zeleò). Opatøení
na zadržení vody v území nejsou vùbec navržena (napø. závlaha støešní zelenì). Využití pøirozeného vsaku
deš•ových vod bude omezeno zpevnìnými a zastavìnými plochami.

Není doloženo, na jakém základu byla stanovena spotøeba závlahové vody. Je pouze uveden odkaz na
právní úpravu (str. 23). Plochy zelenì na zpevnìných plochách budou nároènìjší na závlahu než zeleò na
rostlém terénu.

Zámìr stavby je umístìn v urbanizovaném území a zároveò se nachází v ochranném pásmu památkové
rezervace hl.m. Prahy (str. 89). Realizací posuzovaného zámìru dojde k trvalé zmìnì habitatu prostøedí (str.
146). Dojde ke vzniku nové charakteristíky území s kompletní náhradou zelených ploch zpevnìním a
zástavbou celým vlastním objektem (str. 151). Na základì uvedeného je zcela patrné, že bude dotèen
krajinný ráz ve smyslu zák.è. 114/92 Sb. ustanovení §12. Zásahy do krajinného rázu mohou být provádìny
s ohledem na zachování kulturních dominant, harmonické mìøítko a vztahy v krajinì.
K umis•ování staveb, které by mohly snížit nebo zmìnit krajinný ráz je nutné závazné stanovisko orgánu
ochrany pøírody. Krajinný ráz je pøírodní, kulturní a historická charakteristika daného území. Tímto se
zpracovatel oznámení v hodnocení krajinného rázu vùbec nezabýval. Pohledové zábìry jsou z míst, odkud
stavba nemùže být viditelná Oe v zákrytu stávajících staveb).

Kap. D II str. 154 "vlivy na floru lze oznaèit za malé a nevýznamné"... toto tvrzení je zcela v rozporu
s textem na str. 151, dle kterého mají být plochy zelenì zcela nahrazeny zpevnìním a zástavbou vlastním
objektem (str. 148).

Kap. D.VI.1. str. 157, konstatováno je, že zámìr není v rozporu s ÚPD HI.m. Praha. V pøílohách je uvedeno
stanovisko MHMP sekce rozvoje hl.m. Prahy, kde jsou uvedeny konkrétní pøipomínky ke stavbì. V oznámení
není uvedeno, jak jsou tyto podmínky doøešeny. Napø. podmínka objekt restaurace ve funkèní ploše SP -
sloužící sportu nebude zabírat více jak 10% plochy pozemku urèeného pro SP. Dle výkresu bilance
mocností zemin v pøíloze è. 13 však vyplývá, že v ploše urèené pro SP jsou umístìny garáže, a to skoro až
do poloviny pozemku plochy SP. Rozsah parkovacích ploch vyplývá ze stavby administrativní budovy a ne
pro sportovní úèely. Stavba garáží je dùvodem kácení døevin v ploše s funkèním vymezení SP str. 6 a str.
147. Z výkresové situace pøíloha È. 1 vyplývá, že garáže jsou umístìny mimo administrativní stavbu. V
pøíloze È. 13. jsou uvedeny tabulky pro výpoèet koeficientu zelenì KZ, popis výpoètu není uveden tak, jak je
uvedeno na str. 150. Není vysvìtleno, proè celá plocha stavebního zámìru je zcela zpevnìna, zeleò je
umis•ována na støechy objektù. V pøíloze è. 13 je uveden výkres prùniku funkèních ploch UR, ale bez
komentáøe. ÚPD však øeší konkrétní funkèní a prostorové vymezení ploch území.

Vzhledem k rozsahu zámìru stavby je tøeba objektivnì a pøed jeho realizací posoudit veškeré pøímé i
nepøímé dopady na území. Stavba je umis•ována v urbanizovaném území, další nárùst urbanizace by nemìl
být provádìn na úkor relativnì pøírodních ploch, tak jak je uvedeno v zámìru. Na základì výše uvedeného
lze konstatovat. že oznámení není zpracováno v souladu se zákonem è. 114/92 Sb. Text oznámení
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Vìc: Administrativní budova v ul. Na Strži - Praha 4 - písemné vyjádøení

V rámci této lhùtyDnešního dne konèí lhùta k vyjádøení do zjiš•ovacího øízení.
podáváme toto vèasné vyjádøení:

1. Jde o 12-ti a 14-ti patrový komplex, jehož dopady do stávajícího krajinného rázu a
urbanistické podoby místa jsou výrazné. Proto je nutno do budoucna v rámci projednání tuto
otázku zvláš• sledovat, požadovat zhotovení zákresù do pohledù z podstatných úhlù a rovnìž
opatøit vyjádøení státní památkové péèe (krajinný horizont a ochrana památkové rezervace
jejího vèetnì ochranného pásma).

Jde o další zámìr výstavby výškové budovy v prostoru Pankrácké plánì, proèež zvláš•
podrobné projednání této problematiky je nezbytné.

2. Vzhledem k výrazné kumulaci dopravní obsluhy administrativních objektù
v prostoru Pankrácké plánì a jejího bezprostøedního okolí s dopravním napojením na
Budìjovickou ul. a tøídu 5. kvìtna je nutno v rámci posouzení vlivù vìnovat obzvláštil.í
pozornost dopravním zátìžím a jejich environmentálním a hygienickým dopadùm. Nelze
vylouèit, že již nyní umístìné a povolené zamýšlené kapacity znamenají pro území dosažení
nebo i pøekroèení pøípustných limitù zátìže a že tedy ve smyslu § 5 a § 11 zákona è. 17/1992
Sb., v platném znìní, došlo již k pøekroèení únosného zatížení území a tedy by zhotovení a

provozování pøedmìtné stavby bylo nepøípustné.
Proto i v tomto smìru je nutno zpracovat dokumentaci obzvláštì podrobnì a opatøit

vyjádøení pøíslušných orgánù k ní.

Vzhledem k uvedenému je nezbytné, aby probìhlo posouzení vlivù na životní
prostøedí podle zákona a aby obzvláš• dùkladnì byly projednány otázky výše
naznaèené.

Ateliér pro životního prostøedí

zastoupený '(I/l

JUDr. Petrem Kužvartem
na základì plné moci

JUDr. Petr Kužvart
Za Zelenou liškou 967

14000 Praha 4
-2-

Ateliér pro životní prostøedí ~-!,.~~~

obèanské sdružení se sídlem Ve svahu è. 1, 14700 Praha 4 - Podolí
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Magistrát hl.m. Prahy
Odbor životního prostøedí
Øásnovka 8
110 15 Praha 1 - Nové Mìsto
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Doporuèenì s doruèenkou

V Praze, 21.3.2004

Vìc: Vyjádøení SOIP, Praha 4 k oznámení zámìru podle §6, zákona è. 100/2001 Sb. na
objekt "Administrativní budova, ulice Na Strži, Praha 4" - písemné vyjádøení ve smyslu
§6, odst. 4 zákona è. 100/2001 Sb.

Nová administrativní budova je navrhována jako dominantní objekt o výšce 12 (15) a 14 (16)
podlaží a støední èást o 16 nadzemních podlažích, tedy významnì pøevyšující okolní zástavbu,
která má maximální výšku 7 podlaží. Navržený objekt zasahuje do panoramatu Prahy, jak
uvádí sám oznamovatel ve svém dokumentu na str. 152 - Zákresy do panoramatu.

Již tato okolnost je více než postaèujícím dùvodem k tomu, aby byl posouzen vliv
stavby na krajinný ráz. Poznamenáváme, že jedním z dùvodù zapsání hl.m. Prahy do seznamu
kulturních památek UNESCO je panorama Prahy. Nešetrné nakládání s panoramatem Prahy
mùže vést k tomu, že z tohoto seznamu bude Praha vyškrtnuta, cože by znamenalo nejen
mezinárodní ostudu, ale v koneèných dùsledcích i omezení finanèních prostøedkù na opravu
památek pro Èeskou republiku, jak uvádí ve svých vyjádøeních doc. Štulc, hlavní konzervátor
a koneckoncù i urèité snížení pøíjmù z cestovn.ího ruchu.

V pøedložené dokumentaci však vyjádøení k výšce objektù v této souvislosti zcela chybí.
Výškou objektù se ve svém stanovisku nezabývala ani MÈ Praha 4, ani UR hl.m. Prahy.
Zpracovatel oznámení se snaží takovému posouzení vlivu stavby na krajinný ráz vyhnout tím,
že uvádí na str. 82, že objekt bude postaven "uvnitø relativnì uzavøené enklávy... a proto
neni provedeno vyhodnoceni krajinného rázu ..." a na str. 151, že "... tato zmìna
charakteristiky územ i je øešena uvnitø mìsta na relativnì uzavøené enklávì ... " a "... Nelze

tak uplatnit standardni metodické postupy hodnoceni vlivu na krajinný ráz ..." Reálná
hodnocení stavby a charakteru území vèetnì jeho krajinného rázu je nezbytné z dùvodù, které
jsme výše uvedli. Myšlenku, že území mìst není krajinou, nelze v urbanizované krajinì
akceptovat.

Dále namítáme, že oznámení je pro bìžného ètenáøe, obyvatele seznamujícího se se zámìrem
znaènì nesrozumitelné. Opìt se v oznámení vyskytují ve velké míøe zkratky, které nejsou
vysvìtleny - napø.: str. 20, odst. 1 - ZPF a PUPFL; str. 66 - súm nebo cizí slova napø.: str.
68 - ruderální, environmentální - u názvù rùzných tabulek (význam tohoto slova neznala ani
ing. Pavlová, vedoucí OSD MÈ Praha 4, jak se prokázalo na jednání).

V oznámení chybí:

Posouzení vlivu stavby na kraj inný ráz

1



Urbanistické posouzení øešeného území - od høbitova ke køižovatce ulic Milevská X Na

Strži
Variantní øešení navrhovaného objektu - v dokumentaci je pouze uvedeno srovnání
souèasného stavu a navrhovaného objektu o výšce jedné èásti 12 podlaží a druhé èásti 14 a
16 podlaží - jediné øešení navrhovaného objektu zajisté není variantním øešením
Posouzení vlivu stavby na životní prostøedí v souètu s ostatními novì navrhovanými
stavbami na Pankrácké pláni (tím nemáme na mysli podíl navrhovaného zámìru na
celkovém zhoršení, ale naopak posouzení sumy celkového vlivu všech zámìrù).
Navrhovaná stavba je posuzována tak, jakoby takøka mìla být postavena "na zelené
louce". Autoøi textu oznámení zcela pomíjejí tu skuteènost, že napø. dopravní zatížení
v ulici Na Strži (které je v souèasnosti již zcela neúnosné) má být navýšeno o 160%
v rámci nových objektù navrhovaných pøi dostavbì centra Pankrácké plánì. Tímto
nárùstem dopravy a pøekroèenými imisními hodnotami se oznamovatelé dostateènì
nezabývají, což se týká i nepøekroèitelných limitù hluku. Autoøi textu oznámení tento
nárùst dopravy a její negativní vlivy na životní prostøedí oznaèují jako "pozad'ový vliv".
Tuto jejich interpretaci považujeme za zcela pochybnou, nepøípustnou a zavádìjící a to
proto, že Pankrácké námìstí je bezprostøednì na levé stranì køižovatky ulic Milevská X
Na Strži (smìrem od Kavèích hor) a bezprostøednì na pravé stranì této køižovatky je
navrhován projednávaný objekt. Obì studie - rozptylová i hluková musí být pøepracovány
tak, aby postihly negativní vliv souètu vlivù novì navrhovaného objektu, dopravy
k navrhovaným objektùm na Pankráckém námìstí i souèasných negativních vlivù dopravy
na životní prostøedí. (Doplòování dalších a dalších navrhovaných objektù do tohoto území
považujeme za zcela zøejmé uplatòování tzv. "salámové metody" postupného zhoršování
životního prostøedí s cílem obejít zákonnou úpravu a "zahustit" zástavbu v území -
benevolence MÈ Praha 4 plyne zøejmì z nutnosti saturovat rozpoèet zvýšením daòového
pøíjmu. Proti tomu ovšem mohou vyvstat náklady na náhradu škod obyvatelùm.)
Není dostateènì zdokumentována a prokázána návaznost dopravy v širších územních
vztazích a návaznost na metro - poèet parkovacích míst je pøíliš vysoký - nadmìrná
velikost objektu zpùsobuje neúmìrnou potøebu dopravní obslužnosti.

2

4

5

K øešení zelenì

Z množství navrhovaného kácení zelenì - kvalitních stromù, je patrné, že navrhovaný objekt
by byl v území pøíliš veliký. Autoøi textu oznámení uvádìjí, že stavba je v souladu s územním
plánem. Opomnìli však dodat, že v souladu s územním plánem je rovnìž zachování parkové
plochy v této lokalitì, která je pro zdraví obyvatel dùležitá a nenahraditelná.

Dále namítáme, že oznamovatel si je plnì vìdom možného poškození zdraví obyvatel
vznikajícího již ze souèasného nadmìrného dopravního zatížení, pøesto do tohoto území
absurdnì navrhuje nadmìrné objekty s výškou 12, 14 a 16 podlaží.

Tvrzení dokládáme citací ze str. 99 textu pøedloženého oznámení, bod 3: ,.Z hlediska
dlouhodobého pùsobeni hluku je významná stávajici doprava zejména po ulici Na .s'trži.
Dosahované hodnoty ekvivalentni hladiny hluku v denni i noèni dobì nejsou pouze zdrojem
obtìžováni a zhoršeni standardu bydleni, ale je tøeba pøedpokládat, že u obyvatel nejvice
exponovaných domù mohou mit i pøimé zdravotni dùsledky v podobì zvýšené nemocnosti na
øadu chorob, jejichž vznik a prùbìh je ovlivnìn nespecifickým úèinkem hluku. "

(Doufáme, že navrhovatel nehodlá proti smyslnì tvrdit, že obyvatele "zachrání" od
tìchto na str. 99 tak jednoznaènì vyhodnocených vlivù tím, že obyvatelùm zaplatí plastová
okna. )
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Dále namítáme, že text oznámení vychází z neplatných dokumentací. Na str. 31, 167, 168 je
uvedeno, že øešení køižovatky Na Strži X Milevská vychází z dokumentace, která je "... ve
stadiu pøípravy v úrovni dokumentace pro potøeby stavebního povolení ... " Oznamovatelé se

mýlí - tato uvádìná úprava køižovatky nemá platné územní rozhodnutí. Tato úprava
køižovatky je souèástí "Dopravního øešení Pankrácké plánì" - územního rozhodnutí, které

bylo dne 4.3.2004 zrušeno MMR ÈR (již podruhé). Rovnìž bylo MMR ÈR zrušeno územní
rozhodnutí na úpravu komunikací v ulici Na Strži pøed Bauhausem a to dne 22.1.2004.

Na str. 161 je uvedeno, že byla použita dokumentace "Obchodní spoleèenské centrum Praha-
Pankrác, Dokumentace "Hodnocení vlivu stavby na životní prostøedí Tebodin Czech republic,
s.r.o., duben 2002"" Namítáme, že autoøi vycházeli z neplatné dokumentace. Souèástí tohoto
posouzení bylo i posouzení "Dopravního øešení Pankrácké plánì" ke kterému bylo již 2x
zrušeno územní rozhodnutí, jak uvádíme výše. Bylo vydáno územní rozhodnutí na "Obchodnì
spoleèenské centrum", které bylo v odvolacím øízení rovnìž zrušeno.

Opírat tedy návrh o zrušenou dokumentaci (zrušené ÚR - "Dopravní øešení Pankrácké plánì"
a "Obchodnì spoleèenské centrum") považujeme za zcela absurdní až opovážlivé, rozhodnì
však nesplòující potøebnou vìrohodnost a spolehlivost zjištìní, která je nezbytnou náležitostí
zjiš•ovacího øízení.

~

Pøedložený zámìr je nutné posoudit dalšími kroky procesu EIA (dokumentace, posouzení,
veøejné projednání), protože lokalita je v místì již v souèasné dobì pøekroèených limitù hluku
a imisí. Oznámení vychází z neplatných podkladù, což je dalším dùvodem pro nutné
pøepracování dokumentace.

Pøedložený návrh je tøeba pøepracovat s ohledem na naše pøipomínky. Za nezbytné
považujeme, aby souèástí pøepracované dokumentace bylo i srovnání skuteèných variantních
øešení - tj. zachování celé plochy parkové zelenì (tak, jak si pøejí obyvatelé žijící
v bezprostøední blízkosti této plochy, kteøí naše SOIP, Praha 4 kontaktovali) a zpracování
takové varianty, která nebude zastiòovat okolní zástavbu - tj. plošnì menší a minimálnì o
polovinu nižší.

S pøedloženým zámìrem nesouhlasíme z dùvodù uvedených v pøedchozích èástech tohoto
našeho vyjádøení. Namítáme, že pøedložená dokumentace je sice velice objemná, ale z našeho
pohledu z výše uvedených dùvodù neobjektivní, resp. nespolehlivá.

Ve smyslu §7, odst. 4 zákona è. 100/2001 Sb. toto naše vyjádøení oznaèujeme
výslovnì za nesouhlasné vyjádøení k navrženému zámìru. Požadujeme dopracování
dokumentace o témata uvedená v tomto našem vyjádøení.

Ve smyslu §7, odst. 5 zákona è. 100/2001 Sb. požadujeme stanovit pøedkladateli
zpracování skuteèných variant zámìru.

Je nám známo, že zámìr vyvolal nesouhlas místních obyvatel a jsme proto zcela
pøesvìdèeni, že zámìr je tøeba podrobit veøejnému projednání ve smyslu §17 zákona è.
100/2001 Sb.

S pozdravem za SOIP, Praha 4

M ar~ 6tv&.~~1't>{; ~a 4

'\ '1 \)."tA14Jaroslav t'lares, mlstopøedseda SOIP, Praha 4
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BYTOVÉ DRUŽSTVO NEVEKLOVSKÁ 2.
N eveklovská 523/2
140 00 Praha 4

I .

e-mail: BDN eveklovska~seznam.cz

Hlavní È.j. uyedené na .amoiepicim štítku pod èárovým kódem

~ --~- -

Magistrát hl. m. ~~STRÁT hlavmno mìsta PRAHY
Odbor životníh prOStWlIiIÍtní Dodatelna . Øásnovka 2

Øásnovka 8
\ 11000 Praha 1

/9 -03- 2004 ~'JOŠLO dne: V Praze dne 16.3.2004

È.i.9/2004
Identifikaèní údaje 1JKar;a:itele Poèet listú

~

tJr2J1r1/0y' Poèelpø~ohV . ádøení B,' -v , 2 k oznámení zámìru stavb

..Administrativní budova. ul. Na Strži. Praha 4"

S navrhovanou stavbou v umístìní a rozsahu tak, jak je uvedeno ve zveøejnìném oznámení

nesouhlasíme.

Dle vyhl. È. 26/1999 Sb. HL.M. Prahy, èI. 8, odst. 1 navrhovaná stavba nesplòuje požadavky

bezpeènosti. Nejsou vytvoøeny pøedpoklady pro trvalou pohodu bydlení.

Stavební zákon ukládá stavebníkovi zabezpeèení trvalého souladu všech hodnot území.

Stavby mají být uzpùsobeny svými územnì technickými hodnotami a architektonickou

dispozicí okolní zástavbì. Pøechod mezi jednotlivými terénními plochami dle ÚPN HL.M.

Prahy by mìl být v mírném výškovém pøechodu. Výška atiky tøípatrového domu Neveklovská

523/2 je 14,55 m a vzdálenost od navrhované stavby (výšky 45,14 m; 53,64; 60,94 m) je 13,5

m. Chybí ochranné pásmo oddìlené zelení SMJ od OC (funkèní plocha èistì obytná).

Provoz stavby je v rozporu s naø. Vlády è. 502 - Ochrana proti hluku. Jedná se o hluk

z prùbìhu výstavby (tìžká nákladní auta, stavební mechanizace), ale následnì i z provozu

technologie vlastní stavby a garáží. Údaje uvádìné v oznámení jsou pøedpokládané.

Navíc dùm je zatìžován v celé ploše provozem RRS ÈRA - Èeské radiokomunikace.

Závìrem konstatujeme, že navrhovaná stavba, jak v prùbìhu výstavby, tak i po uvedení do

provozu podstatnì ovlivní a zhorší životní prostøedí (hluk, prašnost, oslunìní) a pohodu

bydlení 60ti obyvatel domu a žádáme, aby pøipomínky našeho vyjádøení byly vzaty v úvahu

pøi posuzování zámìru stavby.

S pozdravem

Bytové družstvo, (Zl.
Neveklovská 2

NevekJovská 523/2, 140 00 Praha 4
!ÈO; 2560 17 33

~~
Jana HlouškováLenkgá

místopøedseda pøedstavenstvapøedseda pøedstavenstva

IÈO: 25601733 È.Ú. 65942349/0800, Èeská spoøitelna -

Bytové družstvo Neveklovská 2 je zaregistrováno v obchodním rejstøíku, vedeným Mìstským soudem v Praze,
oddíl Dr, vložka 3541
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MHMPP02FRMPY
1193 až 1199,1201 až 1205

Magistrát hl. m. Prahy

O.ber živetníhe prestøsdí

~ásn.vka 8

Praha 1 ~4 r-
110 00

V Praze dne 24.3.2004

, v ,
Vaze.1,

v pøí18ze pøedáváme d8pisy, které dle zák8na 100/2001 Sb. 8baahují

vyjádøení obyvatel demù Na Strži 1193 až 1199, 1201 až 1205.

Peaepsaní vlastníci a speluvlaetníci bytù zásadnì Deseuhlasí
8 výstavbeu kanceláøskéhe objektu plánevaméhe speleènestí RTP Pa.krác

s.r.e. na rehu ulic Na Strži, Neveklevské a Jankevské.

Plia.vaná výstavba hrubì naruší živ.tní pr.støedí v iirekém .k.lí,

d.praveu již tak pøesycená ulice Na Strži se stane ještì více neprù-

jezdn.u. Prach a sm.g sp.jený s výstavb.u, pøinese ještì aalìí zh.r-

sení .vzduší. Hygienické n.rmy hluku, sm.gu a prachu jseu již dnes

hrubì pøekraè.váfiY. Byty ve vìtší èásti .bjektu budou zastínì.y mega-

l.mansk.u stavb.u. S výstavb.u má bit sp.jena i likvidace nìk.lika

desítek vzrastlich str.mù, pøit.m v Praze bejujeme . kaž_ý k.usek

zelenì.

Aimimistrativních bud~v v šir8kém .k.lí, i .becnì v Praze, je

aostatek, na mn.hých js.u již delší d.bu nabídky na prenájem kance-

láøských pr.et.r.

D8ufáme, že Váš edb.r plán.van.u stavbu zamítne

Dìkujeme a jsme s p.zdravem

I Hlavní È.j. uvedené na samolepiclm štítXu pod èárovým kódem , :? 1/ ID . t1 !
~ ~ l~ Vfi1llo ll-f2-
za výher SVJ Krè

I DO~LO dne: 2 4 -03- 2004

Poèet!iswIIdentifikaèN IÍdaje zpracovatele

Spoleèenství vlastníkù jednotek
Kro 1193 až 1199, 1201 až 1205
Na strží 1202/45, 14000 Praha 4

IÈ 26708817

Pøíleha /~ 18R ~ .pi .1' Poèelpøiloh l
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25. bøezna 2004

Hlavní mìsto Praha
Magistrát Hlavního mìsta Prahy
Odbor životního prostøedí

Vìc: Pøipomínky k zámìru dle zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivCl na životní prostøedí a o
zmìnì nìkterých souvisejících zákonCl
Zámìr: PHAO88 - Administrativní budova, ulice Na Strži, Praha 4

Jako obèan, který se zajímá o záležitosti Prahy i jako pøedseda Spolku obèan•J a pøátel ètvrti Na
Františku, který má ve svých stanovách zájem o zachování cenných hodnot Prahy jako mìsta
sloužícího všem svým obyvatel •J m, jsem se seznámil se studií EIA - návrhem výstavby nové
administrativní budovy v ulici Na Strži, Praha 4 - Krè (kód zámìru PHAO88).

K uvedenému zámìru mám následující pøipomínky:

Uvedená stavba je v rozporu se územním plánem - objekt restaurace na ploše vyznaèené SP

(parcela 1142/1) pøekraèuje 10% plochy pozemku, urèeného pro SP. Navíc na ploše jíž stojí
jiný objekt šaten a klubovny pøíslušící ke sportovním høištím. Rovnìž úèel stavby - restaurace
a garáže - je v rozboru s územním plánem, i když je úèelovì oznaèen jako odpoèinkové a
stravovací zaøízení sportovního areálu.

1

2. Plánovaná administrativní budova má být vysoká 61 metrll, což je témìø 2/3 výšky blízké
budovy Motokovu. Na rozdíl od Motokovu je však umístìna pøímo mezi obytné budovy
s minimálním odstupem, èímž urbanisticky nevhodnì zahuš•uje obytnou zástavbu a rovnìž
nìkolikanásobnì pøevyšuje okolní budovy, èímž vnáší nežádoucí vertikální prvek do plošné, 4
až 7 podlažní zástavby. Protože územní plán v dané oblasti neurèuje výšku objektu, je
potøebné si rovnìž vyžádat stanovisko pøíslušných orgánll památkové péèe, nebo• navrhovaná
stavby a pozemky se nachází v památkovì chránìném území.

Souèástí projektu je rozsáhlé kácení strom•J a ostatních døevin. Celkem má být vykáceno 70
strom•J v celkové hodnotì cca 1250000 Kè (dle posudku navrhovatele). A to v území, které je
dle územního plánu souèástí systému mìstské zelenì. Projekt se sice zmiòuje o novém
stromoøadí, poèet novì vysazených strom•J a jejich hodnota však v projektu není
specifikována.

3.

Osvìtlení a oslunìní bylo pøedbìžnì poèítáno jen pro nejbližší objekty. Vzhledem k výšce
stavby, která nìkolikanásobnì pøevyšuje souèasnou zástavbu, je tøeba výpoèty provádìt i pro
objekty vzdálenìjší, které by byly plánovanou výstavbou rovnìž dotèeny, napø. èp. 524 a 525
v ul. U nových domtl I.

4.

5. Hluènost je v projektu kalkulována jen pro denní dobu. Hluènost v noèní dobì je opominuta,
pøièemž právì v obytné zonì je tato hodnota velice dùležitá a možná je dùležitìjším kritériem,
než hluènost ve dne. Projekt bagatelizuje pøípadný vliv noèního provozu restaurace a klubu,
kterV se velice snadno muže stát noèním klubem. rovnìž neooèítá s možno~tí aLJtomohilovp

Spolek obèanù a pøátel ètvrti Na Františku
Anežská 2, Praha 1
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dopravy v noci (auta návštìvník•J restaurace, vozy taxi). Rovnìž hluènost strojovny klimatizace
a ventilace v noci není v projektu hodnocena.

Studie ventilace (provìtrávání územ O se zmiòuje o zhoršení ventilace v pøízemní vrstvì, do
vzdálenosti 60 až 100 metr•J. To m•Jže mít znaèný vliv na okolní obytné domy, na jejich
pøirozené provìtrávání. Pøesto tato studie posouzení tìchto dom•J neobsahuje (napø. èp. 524 a
525) -

6.

Doprava v klidu - návrh ruší znaèný poèet parkovacích stání v pøilehlých ulicích. Poèet t:1kto

zrušených míst není specifikován, ale dle mého odhadu se jedná o cca 50 parkovacích stání,
používaných v pøevážné míøe obyvateli okolních domu, pøíèemž již dnes bývá problém zde
zaparkovat. Návrh neøeší náhradu tìchto parkovacích míst, nebo• z 252 plánovaných míst
v garážích je jich pro veèejnost urèeno jen 11 a to s nejvìtší pravdìpodobností se jedná o
veøejnost - návštìvníky budovy a rest:1urace.

7.

8. Doprava - dopravní zatížení a jeho vliv (hluk, exhalace) je zprùmìrováno na nìkolik vozidel za

hodinu. Vzhledem k charakteru stavby (administrativní budova) a kapacitì garáží (252 míst) se
však dá pøedpokládat, že nejvìtší zatížení bude na zaèátku a na konci pracovní doby
zamìstnancù, tedy v dobì cca 8-10 hod ráno a 17-19 odpoledne, kdy bude nejvìtší nápor na
vjezd a výjezd z garáží. I když budeme poèítat jen s cca 2/3 kapacitou naplnìní garáží,
vychází zatížení na zhruba 80 automobilù za hodinu v tuto exponovanou dobu. S tím je
v rozporu umístìní vjezdu a výjezdu aut z garáží do ulic Jankovská a Neveklovská,
v souèasnosti klidných ulic obytného charakteru.

9. pankrácká pláò je v souèasné dobì ve stadiu velké rozestavìnosti, v nejbližší dobì je
plánována výstavba celé øady nových obchodních a administrativních objektli v blízkém okolí
navrhované stavby. Návrh výstavby administrativní budovy v ulici Na strži a její vliv na životní
prostøedí by tak mìl být posuzován v kontextu celého prostoru Pankrácké plánì.

ZÁVÌR
Dovolím si parafrázovat závìr, který uèinil navrhovatel ve svém projektu:

Na základì výše uvedených pøipomínek lze konstatovat, že posuzovaný zámìr v etapì výstavby a
provozu je pøi respektování doporuèení vzešlých z pøedkládaného oznámení ve vztahu k zájmùm
ochrany zdraví trvale bydlícího obyvatelstva a jednotlivých posuzovaných složek životního prostøedí
nevhodný a jeho realizace by znatelnì zhoršila životní prostøedí zde trvale bydlících obèanù.
Doporuèuji návrh v uvedené podobì nerealizovat.

S pozdravem,

Tomáš Vaverka
pøedseda Spolku obèan•t a pøátel ètvrti Na Františku
Anežská 2, Praha 1
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UND 524
Bytové družstvo nájemníkù
U Nových domù 1/524/3
140 00 Praha 4

.v Praze dne 28.3.2004

Hlavní mìsto Praha
Magistrát Hlavního mìsta Prahy
Odbor životního prostøedí

~ Pøipomínky k zámìru dle zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní
prostøedí a o zmìnì nìkterých souvisejících zákonù

Jako obèané, kteøí se zajímají o záležitosti Prahy jsme se seznámili se studií EIA - návrhem
výstavby nové administrativní budovy v ulici Na Strži, Praha 4 - Krè (kód zámìru PHAO88).

K uvedenému zámìru mám následující pøipomínky

Uvedená výstavba je v rozporu s územním plánem - objekt restaurace na ploše
vyznaèené SP (parcela 1142/1) pøekraèuje 10% plochy pozemku, urèeného pro SP.
Navíc na ploše již stojí jiný objekt šaten a klubovny pøíslušící ke sportovním høištím.
Rovnìž úèel stavby - restaurace a garáže - je v rozporu s ~Z}mním plánem, i když je
úèelovì oznaèena jako odpoèinkové a stravovací zaøízení ~rtovního areálu.

2. Plánovaná administrativní budova má být vysoká 61 metrù, což je témìø 2/3 výšky
blízké budovy Motokovu. Na rozdíl od Motokovu je však umístìna pøímo mezi obytné
budovy s minimálním odstupem, èímž urbanisticky nevhodnì zahuš•uje obytnou
zástavbu a rovnìž nìkolikanásobnì pøevyšuje okolní budovy, èímž vnáší nežádoucí
vertikální prvek do plošné, 4 a 7 podlažní zástavby. Protože území plán v dané oblasti
neurèuje výšku objektu, je potøebné si rovnìž vyžádat stanovisko pøíslušných orgánù
památkové péèe, nebo• navrhovaná stavba a pozemky se nachází v památkovì
chránìném území.

3 Souèástí projektu je rozsáhlé kácení stromù a ostatních døevin. Celkem má být
vykáceno 70 stromù v celkové hodnotì cca 1 250000 Kè (dle posudku navrhovatele).
A to v území, které je dle územního plánu souèástí systému mìstské zelenì. Projekt se
sice zmiòuje o novém stromoøadí, poèet novì vysazených strom a jejich hodnota však
v projektu není specifikována.

Osvìtlení a oslunìní bylo pøedbìžnì poèítáno jen pro nejbližší objekty. Vzhledem
k výšce stavy, která nìkolikanásobnì pøevyšuje souèasnou zástavbu, je tøeba výpoèty
provádìt i pro objekty vzdálenìjší, které by byly plánovanou zástavbou rovnìž
dotèeny, napø. èp. 524 a 525 v ul. U Nových domù I.

4

Hluènost je v projektu kalkulována jen pro denní dobu. Hluènost v noèní dobì je
opomenuta, pøièemž právì v obytné zónì je tato hodnota velice dùležitá a možná je
dùležitìjším kritériem, než hluènost ve dne. Projekt bagatelizuje pøípadný vliv noèního
provozu restaurace a klubu, který se velice snadno mùže stát noèním klubem, rovnìž
neDoèítá s možností automobilové dopravy v noci (auta návštìvníkù restaurace, vozy

~



taxislužby). Rovnìž hluènost strojovny klimatizace a ventilace v noci není v projektu
hodnocena.

Studie ventilace (provìtrávání území) se zmiòuje o zhoršení ventilace v pøízemní
vrstvì, do vzdálenosti 60 až 100 metru. To mùže mít znaèný vliv na okolní obytné
domy, na jejich pøirozené provìtrávání. Pøesto tato studie posouzení tìchto domù
neobsahuje (napø. èp. 524 a 525).

6

Doprava v klidu - návrh ruší znaèný poèet parkovacích stání v pøilehlých ulicích.
Poèet takto zrušených míst není specifikován, ale dle mého odhadu se jedná o cca 50
parkovacích stání, používaných v pøevážné míøe obyvateli okolních domù, pøièemž již
dnes bývá problém zde zaparkovat. Návrh neøeší náhradu tìchto parkovacích míst,
nebo• z 252 plánovaných míst v garážích je jich pro veøejnost urèeno jen 11 a to
s nejvìtší pravdìpodobností se jedná o veøejnost - návštìvníky budovy a restaurace.

7

Doprava - dopravní zatížení a jeho vliv (hluk, exhalace) je zprùmìròováno na nìkolik
vozidel za hodinu. Vzhledem k charakteru stavby (administrativní budova) a kapacitì
garáží (252 míst) se však dá pøedpokládat, že nejvìtší zatížení bude na zaèátku a na
konci pracovní doby zamìstnancù, tedy v dobì cca od 8-10 hodin ráno do 17-19 hodin
odpoledne, kdy bude nejvìtší nápor na vjezd a vjezd z garáží. I když budeme poèítat
jen s cca 2/3 kapacitou naplnìní garáží, vychází zatížení na zhruba 80 automobilù za
hodinu v tuto exponovanou dobu. S tím je v rozporu umístìní vjezdu a výjezdu aut
z garáží do ulic Jankovská a Neveklovská, v souèasnosti klidných ulic obytného
charakteru.

8.

<) Pankrácká pláò je v souèasné dobì ve stadiu velké rozestavìnosti, v nejbližší dobì je
plánována výstavba celé øady nových obchodních a administrativních objektù
v blízkém okolí navrhované stavby. Návrh výstavby administrativní budovy v ulici Na
Strži a její vliv na životní prostøedí by tak mìl být posuzován v kontextu celého
prostoru Pankrácké plánì.

Závìr: Dovolíme si parafrázovat závìr, který uèinil navrhovatel ve svém projektu:

Na základì výše uvedených pøipomínek lze konstatovat, že posuzovaný zámìr v etapì
výstavby a provozu je pøi respektování doporuèení vzešlých z pøedkládaného oznámení ve
vztahu k zájmùm ochrany zdraví trvale bydlícího obyvatelstva a jednotlivých posuzovaných
složek životního prostøedí nevhodný a jeho realizace by znatelnì zhoršila životní prostøedí zde
trvale bydlících obèanù. Doporuèuji návrh v uvedené podobì nerealizovat.

S pozdravem,

UND 524
Bytové družstvo nájemníkù
U Nových domù 1/524/3
140 00 Praha 4



TfP1 Magistrát hl.m.Prahy
Odbor životního prostøedí

Øásnovka 8
110 00 Praha 1

vážení,

na internetu a denním ~isku je uveøejnìn zámìr investora HTP Pankrác

s.r.o.postavit výškové administrativní budovy na rohu ulic Na strži,

Jankovské a Neveklovské. Dle zákona 100/2001 Sb.máme právo se k uve-

denému zámìru vyjádøit. Zásadnì nesouhlasíme s touto stavbou, která

závažným a nevratným zpùsobem zhorší životní prostøedí obyvatel

v loòském roce bylo v naší silnì frekventova-jícíCh v této lokalitì.

né ulici provedeno mìøení hluku a emisí. závazné normy o jejichž

jsou již v souèasné dobìdodržování by se mìl váš .odbor starat,

soce pøekraèovány. Hluk a prašnost, které jsou s výstavbou a jejím

následným provozem /viz plánovaných cca 260 garáží/ spojeny jižI

naše ulice neunese. zeleò, o kterou se v Praze bojuje, bude zcela

znièena - viz plánované odstranìrií nìkolika desítek vzrostlých stro-

mù. Výšková stavba navíc zcela zastíní i byty v nižších podlažích

v èásti našeho objektu.

Již v minulém období jsme protestovali proti plánov~né výstav-

bì na Pankrácké pláni. pøi stavebním øízení zatím nebyly naše pro-

testy zohlednìny i když hygienici, dopravní policie a další subjek-

ty mìli výhrady. Doufáme proto, že váš odbor bude náš protest brát

vážnì a nepodpoøí nìco, co pøinese strasti pro nìkolik stovek obèa-

nù žijících v dané lokalitì. Snad pro tentokrát nezvítìzí moc penìz

cizího investora nad zájmy obèanù zde žijících.

S pozdravem

datum narození:Jméno vlastníka:

, . ,; o'. . . . '. . '.'; . . . . . . . .. datum narození:Jméno spoluvlastníka:

Bydlištì: . . . . . . . . . . ó . . . . . . . . - . . . . . . . . . . . . . datum: .



TYPLMagistrát Wavního mìsta Prahy
Odbor životního prostøedí
Øásnovka 8
11000 Praha 1

V Praze dne 22.3.2004

Vìc: Nesouhlas s pøipravovanou stavbou na Dozemku mezi ulicemi Na Strži -
Neveklovská - Jankovská v Praze 4. k.ú. Krè (kód PHAO88)

Vážení,

Obracím se na Vás v záležitosti stavebního zámìru na administrativní budovu, která by mìla
být postavena na pozemku vymezeném ulicemi Na Strži, Neveklovská a Jankovská. Tento
zámìr má kód PRAO88 a pøedkládá jej firma RTP Pankrác, s.r.o.

Po dùkladném seznámení se se zámìrem musím konstatovat následující základní
problematické body, kvùli kterým tímto vyjadøuji svùj nesouhlas s uvedenou stavbou a žádám
Vás tímto o podniknutí krokù vedoucích k zamítnutí realizace této stavby:

jeden ze základních - problematických dopadù navrhované stavby je její mìøítko a
hmotové øešení v kontextu okolní zástavby. Zmínìná lokalita se nachází v tìsné
blízkosti sídlištì Zelená Liška, které je nikoli nevýznamným poèinem pøedváleèné
architektury a urbanismu, a jejíž kvalita je pøedevším v "lidském" mìøítku a
urbanistické struktuøe, což jsou aspekty, které z tohoto prostoru èiní v rámci Pankráce
jistou celistvou a zatím pomìrnì nenarušenou jednotku. Navrhovaný investièní zámìr
však tyto skuteènosti nezohledòuje, ba právì naopak - popírá je. Pokud je v oznámení
o zámìru uvedeno následující: "zámìr je lokalizován v blízkosti centrálního prostoru
pankrácké plánì, která je typická již existujícími výškovými budovami a dalším
staveništním potenciálem", lze to vnímat jako snahu o legitimizaci zámìru v daném
území, za použití argumentu, že v okolí již výškové budovy stojí. Faktem však
zùstává, že prostor Zelené Lišky a pankrácké plánì s výškovými budovami jsou
mìøítkovì a hmotovì dvì zcela na sobì nezávislé jednotky (existuje pochopitelnì
jejich vizuální propojení, ale bráno z širšího hlediska, použijeme-li na tento druh
argumentace, vizuální kontakt existuje i mezi výškovými budovami na Pankráci a
Pražským hradem). Pokud bychom pøistoupili na koncept pankrácké plánì jako
prostoru s výškovými budovami, pak navrhovaný investièní zámìr tento koncept
nedoplòuje, ale naopak znamená jeho expanzi do místa, které je jasnì prostorovì
definováno, a jehož stávající integrita je tím narušena.

Místo, kde by stavba mìla vzniknout, je již nyní znaènì zatíženo hlukem a prašností
zejména ze silné automobilové dopravy v ulici Na Strži a na køižovatce ulic Na Strži -
Milevská, realizace stavby by pøinesla další zhoršení této situace.

Navrhovaný vjezd do objektu z ulice Jankovská by zmìnil toto doposud relativnì
klidné místo v tìžko obyvatelné, hluèné a prašné místo, což by se dotklo všech
obyvatel v ulicích Jankovská a Neveklovská.

Realizace stavby dle stavebního zámìru by pøinesla drastický úbytek stávající vzrostlé
zelenì v místì, reálnì hrozí vykácení aleje s více než 40ti vzrostlými zdravými stromy
a likvidace travnatÝch nloch.



Výška našeho domu v Neveklovské ulici è.p. 523 je 14,55 m a vzdálenost od
navrhované stavby (výšky 45,14 m; 53,64; 60,94 m) je 13,5 m. Chybí zde ochranné
pásmo oddìlené zelení SMJ od OC (funkèní plocha èistì obytná).

Realizace stavby by znamenala odstranìní parkovacích míst nejen pro obyvatele domu
v Neveklovské ulici è.p. 523, pøièemž navrhovaná alternativa parkování v podzemních
garáží nového objektu se nejeví jako reálná, nelze pøedpokládat, že investor nabídne
toto parkování zdarma nebo za akceptovatelnou cenu.

Jsem pøesvìdèen, že více než kanceláøské plochy potøebuje daná lokalita dostatek
plnohodnotných - zelených rekreaèních ploch, které by eliminovaly dùsledky masivní
automobilové dopravy (hluènost, prašnost), což podporují i posudky v oznámení
zámìru.

Žádám, aby byl tento zámìr jednoznaènì zamítnut, nebo alespoò, aby byl navrhovatel
stavebního zámìru donucen podniknout takové kroky, které by jeho pøípadnou realizaci
uvedly do stavu, kdy by nenarušovala životní prostøedí ve svém okolí.

Tento podnikatelský zámìr mìsta není na místì, vzhledem k nìkolika vlnám privatizace
obytných domù, výstavbì nìkolika administrativních budov v okolí stanice metra Pankrác a
v neposlední øadì prodeje pozemku v místì nynìjší tržnice atd., a souèasnì žádné podpoøe
veøejné zelenì. Rovnìž z dùvodu, že v územním plánu toto místo není plánováno na zástavbu,
ale jako sportovištì.

Uvedené skuteènosti pøedstavují zásadní dùvod k tomu, aby byly ze strany Magistrátu hl.m.
Prahy podniknuty veškeré kroky vedoucí k prošetøení nutnosti a vhodnosti zmínìného
stavebního zámìru.

Zároveò zdùrazòuji, že spoleènì s mnohými dalšími obèany, kterých se tento problém dotýká,
vyvinu maximální úsilí s využitím všech dostupných legálních prostøedkù k zabránìní
realizace výše zmínìné stavby.

Žádám Vás o brzké vyjádøení se k popsané záležitosti,

Dìkuii a jsem s pozdravem
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J\-1AGISTRÁT hlavního mìsta PRAHY
Hlavní podatelna - Øásnovka :

Mag

Odbl

Øásl

11 (=)

25 -03- 2004

Po~ellistù

Lstrát hl. m. F'rahy

Jr životního prost•edí
'Iov~~a 8
(:)(:1 F'raha 1

I""t-~~~~'?i:~'"""'\ Poèet pølloh I
~~:~~=~~=§;// '.; ;::.~ aLe dne 24. 3. 2004

v~c: NesQLlhl~!;:. !;:. ct>'icr~vQ\.I~nall 5t~vbQU

'.j oblasti doprav}' se jedná zejména o zv}:'~.enou zát~~ ol-~oln:ích
ulic (Jarll-~ovsl-~á, "Jevel-~lovsl-~á, F'acovsl-~á, Humpolecká, ":rchlebsl-~á) s
negati vn:ím vl i'lem na hl LI~nost, prašnost, bezpe~nost, e>:ha 1 ace a
technicl-:.ý sta.v ji~ tal-:. zanedban}:'ch ~:.omLlnil-:.ac:í a v neposledn:í rad~
pa~~ i o likvidaci voln}:'ch parkO'/ac:ích m:í=.t.
Z el-~ologicl-~ého hledis~~a hroz:í reálný Llby-te~~ ~~omLlnáln:í zelerl~ v
dOsled~~LI li~~'lidace ~ásti pal~I-~LI pred h",.bitovem pro poSLlnLlt:í hri~t~
TJ a v}/~:.ácen:í rady '/zrost 1 }:'ch stromO v dOsl ed~~LI stavby.
Ani omezení ploch}' hr i~t~, hojn~ '/}/LI~:í vaného ~~ volrJo~è\so'/}:'m

a~~tivitám, nen:í bez jeho zásadní revitalizace prijatelným
",.ešen ím.

Domn:í váme se proto, te negati '.fa u\.fedeného zám~ru pt"e'.fatuj:í
nad, snad jedin}~m ~~ladem a to pt":ínosem do m~sts~;é po~;ladny.
f\JavrhLljeme .proto zváži t ~;omorn~ j š:í pojet:í cel ého proje~~ tLI,
radikáln:í zmenšen:í za=.ta'.f~né ploch}' a omezen:í V}~š~:.}' stavby na cca
6 podlaž:í, odpov:ídaj:íc:ích dané lo~;alit~.

O~ekáváme
s pozdravem

"/aše vy j ádfer, í ~~ ',I):'še popsanémLI prob 1 émLI a jsme

Za nájemní~~~' obyt. dow,O:

F'ac:ovsJ.~á 961/7 a
U Nov}~c:h domÓ 533/1
F'r-aha 4 - ~:~r-~

F'•i 1 oha: Podpiso'..'á 1 istina 2>:



MHMPP02K8NGI bøezna 2004

l\-fi..GIS1~\.:\T h;a~'DÍho mìsta PRAHY
IHlav.1i ~)Ot1arelna - Øásnovka 2-- . -

íilavní È.j. uveden! na samolepicim štiku pod èárovým kódem

L!agistrát hl. m. Prahy

odbor životního prostøe~í,
~ásnovka 770/8
110 00 Praha 1

8 -03- 2004DOŠLO drie:

PiJ~61 listù

"éJíJ::';~:;;~~ P,,:~I pinoh

Y~s: nesouhlas se zamýšlenou

výstavbou adrninistrativnich.objekt\1
v sidlištnim areálu Pankrác, Praha 4 /I

Sdìlujeoe, že nesouhlasíme se zámìrem investora RTP Pankrác.

s.r.o. stavìt na Pankráci administrativní budovy u ulic Na Strži,
... . .

Jankovské a Neveklovské a ztotožnuJeme se tak se stanovlskem

Sdružení obèanské iniciativy P~nkráce, Prahy 4.
Dotèená místa, zejména ulice Na Strži, se znaènou koncentrací

obytných dor"ù jsou již nyní vystavena nadmìrnému zatížení život-

ního prostø,edí hlukem, zplodinami a prašností zp1sobených inten-

zivní automobilovou dopravou na pøilehlých komunikacích. Pøedpo-

kládaná výstavba výškových administrativních budov uprostøed

sídlištì by životní prostøedí nás, obèan~ zde žijících, ještì
více zhoršila. Za své by vzala i nezanedbatelná ~ást zdejší

zelenì.
Požadujeme, aby tyto z&važné skuteènosti byly vzaty v úva~u

pøi koneèném rozhodování.

Dìkujeme za pochopení.
/ / '- / /,
{,/It U1/q 'CI ~'?/Or f~

1;iloslava Uhlíøová

I~, 1.1
1I«IV~-

Zdenìk Uhlíø
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Tìc : Administrativní budova
v Praze 4. Na Strži, ...
- pøipomínky.

Všeobecnì:
Y dotèené lokalitì jsou již nyní znaè.ì pøekaaèo-

vány hyg. limity hluènosti a pra!nosti. Tato skuteènost je dolože-
na mìøením - výsledky jsou pøiloženy k dok.projednávané stavby.

Každá stavební è~nnost zde nutnì povede ke zhoršení tohoto ne-

pøíznivého stavu. Výstavbu pøedmìtné adm. budovy v tomto míst~

považuji proto za nevhodnou; naopak jsou zde tøeba zásaky pro

zlepšení stavu, na pøe výsadba vzrostlých listnatýcg stromù v dì-

licím pruhu ul.Na Strži a podél chodníku u høištì a pod.

K vlastnímu návrhu:
Protihlujková opatøení navrhovaná po dobu

výstavby jsou nedostaèující. Neøeìí hluk staveništní dopravy.

Protihlukové stìny sice zèásti omezí pronikání hluku stavebních

8echaniamù, ale souèasnì odrazí hluk poulièního provozu p~i

obytnému bloku a tím sit.zase zAor3í.Ve výpoètu tato skuteènost není

zohlednìna.

Vyústìní vzduchotechniky na obj. "klubu" rovnìž nevyhovuje.

Pøi výdechu ve výši cca 8 m nad terénem /to hluboko pod výškou

okolní byt. zástavby/ budou odvádìné splodiny z kuc~Ského provozu,

252 garážovýcg stání,... zasahovat uživatele pøilehlých byt~.

Vyústìní je rovnìž zdrojem trvaléAo hluku.

Závìr: S hl d È ' .' ž h ., t Ž ' d ' bo e em na sou asny Jl nevyovuJl. s av a a.m ,a y

stavba nebyla povolena. Pokud ano, je nutné aby invemtor pøed

zahájením stav. prací zajistil realisaci všech tech. dostupných

opatøení k omezení nepøíznivých úèinkù stavby v dobì jejího pro

vádìní i následného provozu. ~

Dìkuji za porozumìmí. ~ ~~
Ing ~l;:- /Y Praze 18.3.2004.
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Odbor životního prostøedí
Magistrátu hl. ffi. Prahy
Øásnovka 8
11000 Praha 1

Vìc: Nesouhlas se zamýšlenou výstavbou administrativní budovy ulice Na Strži, Praha 4

Vážení,

prostudovali jsme Oznámení o hodnocení vlivù na životní prostøedí - Administrativní budova
ulice na Strži, Praha 4, oznamovatel HTP Pankrác, s.r.o. (dále jen Oznámení).

Se stavbou nemùžeme souhlasit z následujících dùvodù

1) Rozhodující negativní vlivy výstavby administrativní budovy lze oèekávat zejména ve
vztahu k akustické situaci v oblasti plánované Administrativní budovy v etapì její výstavby
(str. 93 Oznámení, pøíloha è. 6 Oznámení). Místo výstavby v ulici Na strži se znaènou
koncentrací obytných domù je již nyní vystaveno nadmìrnému zatížení hlukem, zplodinami a
prašností zpùsobených intenzivní automobilovou dopravou na pøilehlých komunikacích. Tato
hluková zátìž bude výstavbou Administrativní budovy dále podstatnì navýšena. Oznámení
dokonce oznaèuje navýšení hlukové zátìže pøi výstavbì za ,. enormní pøekraèování limitních
hodnot" (str 95). Doporuèuje sice realizovat mobilní protihlukovou stìnu, ale pøiznává, že
úèinnost navrhované stìny se projeví jen v nižších patrech okolní zástavby, což vysvìtluje
zejména malou vzdáleností obytné zástavby od staveništì (str 95 a 96).

Dále Oznámení konstatuje pøekroèení hygienických limitù hluku v ulici Na strži již vlivem
souèasné dopravy. Souèasná úroveò hlukové expozice byla vypoèítána na 60 - 66,5 decibelù
v denní dobì, pøi èemž hluk nad akustickou hladinou 65 decibelù pøedstavuje již reálné
zdravotní riziko zvýšené nemocnosti (Oznámení str. 97 a v celkovém závìru str 99). Je proto
evidentní, že s dopravou související s výstavbou se úroveò hluku musí nutnì navýšit. Pouze
pøi pøepravì nepoužitého materiálu se poèítá s denní intenzitou 140 tìžkých nákladních
automobilù a pøi dovozu stavebního materiálu s dalšími 76 vozidly, tedy s 216 vozidly dennì
v pracovní dobì (str.49 Oznámení).

2) Pøi výstavbì lze pøedpokládat ovlivnìní blízkých objektù obytné výstavby emisemi, a to
pøedevším prašného aerosolu a kyslièníku dusièitého (NO2) (str 93 Oznámení). Pøitom již
vliv imisního pozadí v stavební lokalitì oznaèuje Oznámení za "závažný", a to pøedevším ve
složce imisí prašného aerosolu, oxidu dusièitého, benzenu a polycyklických aromatických
uhlovodíkù, pøedevším benzopyrenu (str 98 Oznámení).



3) Samotná projektovaná 16 ti podlažní budova ovlivní negativnì v øadì pøilehlých domù
oslunìní a denní osvìtlení, a to u domù Neveklovská 518/1, Bystøická 519/3, 520/5. 925/7 a
zejména pak u panelových domù v ulici Na strži 1193, 1194 a 1195. Tyto byty budou výraznì
ovlivnìny jak z hlediska oslunìní, tak denního osvìtlení (Oznámení str 100). Dokonce zde
hrozí v tìchto bytech snížení úrovnì denního osvìtlení pod limitní hodnoty (str 101

Oznámení).

4) Nezanedbatelnou skuteèností je i plánované odstraòování zelenì, pøedevším vzrostlých
stromù v okolí výstavby.

Všemi tìmito zásahy hrozí pro obyvatele pøilehlých domù výrazné zhoršení životního
prostøedí. Vzhledem k tomu vyslovujeme s projektem výstavby administrativní budovy ulice
Na strži, Praha 4, zásadní nesouhlas.

V Praze dne 20.3.2004
11

Prof. MUDr Josef Marek, DrSc I~
~ ;t::1-~4MUDr Jarmila Marková, I

MUDr Markéta Marková, CSc ;1t-L ;r,--tk.~

Na vìdomí:
Mgr J. Chodìra,
zástupce starosty Mìstské ètvrti Praha 4
Mìstský úøad Praha 4



Odbor životniho prostøedi
Magistrát hl. m. Prahy
Øásnovka 8
11000 Praha 1

Vážení

Ponecháme-li stranou další vliv stavby na imisní situaci dané lokality, pak se ve studii zcela
jasnì praví, že "Závažný je však v hodnocené lokalitì vliv imisního pozadí, kde se z hlediska
možného nepøíznivého pùsobení na zdraví obyvatel jeví jako nejvýznamnìjší složky imisí
prašný aerosol, oxid dusièitý, benzen a polycyklycké aromatické uhlovodíky, pøedevším
benzo(a)pyren". Již pøi nynìjší hustotì provozu tato situace vede i ke zvýšenému množství
toxického pøízemního ozónu a k ohrožení obèanù v blízkosti komunikace kancerogenními a
mutagenními látkami. Zhoršení situace by tedy - stejnì jako u hluku - mìlo samo o sobì

~èit k zamítnutí realizace st~V?':-,
Opìt navíc pøistupuje dlouhodobý zdroj emisí plynoucí z výstavby objektu.

Vedle tìchto hlavních negativních vlivù je i ve zprávì uvedené snížení faktorù svìtelné
pohody, a v neposlední øadì i nežádoucí zásah do vzrostlé zelenì.

Rùzná navrhovaná kosmetická opatøení jak negativní vlivy stavby omezit - jako napø na str
99 uvedené "Výmamný psychologický efekt by patrnì mìla prùbìžná komunikace mezi
investorem a obyvateli a jejich informovanost o postupu prací spojená s urèitou možností
pøímo ovlivòovat èasové rozvržení emisí hluku" ani nestojí za komentování - a svìdèí spíše o

podceòování myšlenkové úrovnì místních obyvatel.

Výše zmínìné zásahy do životního prostøedí dané lokality jsou v pøíkrém rozporu s
celkovým hodnocením vlivu stavby tak jak je sumárnì uvedeno na str 92 - tedy"

ani reálné, aní pravdlve.Již tato fakta .sou dostateèn'm dùvodem ro u uštìní od lánované stavb .
Navíc, je tøeba uvážit i to, že doba výstavby je znaènì dlouhá (2004-2007) a sama studie
pøipouští, že zejména v dobì výstavby pùjde o znaèný nárùst hluènosti (vedle dalších
negativních vlivù), a ani navrhovaná protihluková bariera nedokáže tomuto jevu zabránit.
Veškerá dopravní zátìž se všemi negativními dopady by postihla ulici Na strží po celou dobu

výstavby.



y'ýraznìii ovlivnit stávající oorarnetrv životního prostøedí"
Mùžeme naopak konstatovat, že uskuteènìní zámìru by zcela znehodnotilo životní
prostøedí obyvatel ulice Na strži a bylo by v pøíkrém rozporu s hygienickými a dalšími

pøedpisy.

Znovu a podrobnìjí je uveden závìr z hlediska vlivù na obyvatelstvo na str 98-99:
V bodì 1 se konstatuje, že provoz administrativní budovy nebude mít nepøíznivé vlivy na
zdraví obyvatel - z výše uvedeného plyne, že _ideiednoznaènì o oøedooklad mvlný.
V bodì 2 se uvádí, že za významný, nicménì doèasný, zdroj obtìžování obyvatel je tøeba
považovat vysoké zvýšení denní hladiny hluku po dobu provádìní zemních a stavebních prací
- rozumìlme tedy DO dobu 4 let. což le skuteènì slušná ..doèasnost" (to už jsme zde mìli)
Ve tøetím bodì se praví, že z hlediska dlouhodobého pùsobení hluku je významná stávající
doprava zejména po ulici Na strži.. V dùsledku toho zpráva uvádí i že "u obyvatel nejvíce
exponovaných domù mohou mít i pøímé zdravotní dùsledky v podobì zvýšené nemocnosti na
øadu chorob... " - lze zcela souhlasit - a bohužel i doložit.

Ve ètvrtém bodì (str 99) se konstatuje že "vliv stávající místní dopravy na kvalitu ovzduší dle
rozptylové studie z pohledu možného pùsobení na zdraví obyvatel není yýznamný. Závažnýie
však v hodnocené lokalitì vliv imisního oozadí z liných vzdálenìlších zdro1y, kde se z
hlediska možného nepøíznivého vlivu na zdraví obyvatel jeví jako nejvýznamnìjší složky
imisí prašný aerosol, oxid dusièitý, benzen a polycyk1ické aromatické uhlovodíky ". Zde by
mìl zpracovatel pøinejmenším pøesnìji specifikovat "vzdálenìjší zdroj". Uvedené látky jsou
produkty dopravy a pokud zpracovatel soudí, že plynulý proud vozidel, který celodennì
projíždí ulicí Na Strži, "jako stávající místní doprava z pohledu možného pùsobení na zdraví
obyvatel není významný", pak už je sotva co dodat. Autor tohoto konstatování zøejmì zcela
pominul synergismus negativních vlivù.

Hodnocení budí do.em na rosto odbornì nekom etentního a nekvalitního až s íše

odpovìdnì a v souhlase se zákony

rt // I? \ V '

v !?1I::-/l-I,:.--'..-

RNDr. PhDr. Danuše Kvasnièková, CSc
nositelka ceny GLOBAL 500 UNEP
(agentury OSN pro životní prostøedí)

~

Prof In

V Praze dne 25/3/2004

Na vìdomí Mgr J. Chodìra,
Zástupce starosty Mìstské ètvrti Praha 4
Mìstský úøad Praha 4
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