HLAVNi MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY
ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI

Vas dopis zn. Cj. Vyfizuje/ linka Datum
MHMP-025351/2004/0ZP/VI/EIA/088-2/Be Ing. Beranova/ 4443 12.5.2004

ZAVER ZJISTOVACIHO RiZENI

podle § 7 zakona €. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivll na zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu (zakon o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi)

Identifikacni GUdaje:

Nazev: Administrativni budova, ul. Na Strzi, Praha 4

Zarazeni zaméru dle zakona: Bod 10.6, kategorie Il, pfiloha €. 1

Pramyslové zény a obchodni zény vcCetné nakupnich stfedisek o celkové vymére
nad 3 000 m? zastavéné plochy; arealy parkovist nebo garaZi se zastavénou plochou
nad 1 000 m?,

Charakter zaméru: Jedna se o nekolik staveb rizného funkéniho vyuziti —
administrativni budovu, klub a sportovni areal.

Administrativni budova je navrzena pro Cisté administrativni vyuziti. Nejsou v ni
navrhovany prostory pro stravovani ani pro prodej zbozi. Bude slouzit pro denni
provoz se stalou 24 hodinovou recepcni sluzbou.

Nadzemni podlazi budovy klubu jsou vyuZivana pro prostory restaurace a baru a
nezbytného vybaveni, podzemni podlazi slouzi k parkovani. Klub je urcen pro
stravovani a odpocinek zejména sportovcu a navstévnikd sportovniho arealu, je
pfistupny i vefejnosti a ve vSedni dny vdobé obéda slouzi jako stravovna
zaméstnancu pfilehlé administrativni budovy.

Sportovni areal véetné hfisté malé kopané bude po ukonCeni stavebnich praci
uveden do plvodniho stavu, ndhradou za demolovany tesco objekt bude vybudovan
doCasny objekt Saten pro sportovce.

Kapacita (rozsah) zaméru:

Administrativni budova: zastavéna plocha (v Grovni terénu): 1 308 m?
celkova zastavéna plocha (v Grovni PP): 4 557 m?
obestavény prostor: 102 177 m®
pocet nadzemnich podlazi :14 + 12 (16 stfed)
pocet podzemni podlazi: 2
pocet parkovacich stani: 231 + 10 rezerva
plocha park. stani: 6 866 m?

Sidlo: Mariénské nameésti 2, 110 01 Praha tel.: +420-236 001 111
Pracovisté: Rasnovka 8, 110 15 Praha | fax: +420-236 007 074

E-mail: ozp@cityofprague.cz



Budova klubu: zastavéna plocha (v Grovni terénu): 492 m?

celkova zastavéna plocha (v Grovni PP): 757 m?
obestavény prostor: 4 892 m®

pocet nadzemnich podlazi: 2

pocet podzemnich podlazi: 1

pocet parkovacich stani: 21

plocha parkovacich stani: 658 m?

Umisteéni: kraj: Praha
obec: Praha
méstska cast: Praha 4

katastralni uzemi: Kré

Zahajeni stavby: 2004

Ukonceni stavby: 2007

Oznamovatel: HTP Pankrac s.r.o.

Ing. arch. Pavel Vecan, Peter Noack
Evropska 2590/33c

160 00 Praha 6

ICO: 27088049

Souhrnné vyporadani pripominek:

Ke zvefejnénému oznadmeni se vyjadrili:

hlavni mésto Praha

meéstska ¢ast Praha 4

Ministerstvo zdravotnictvi

Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy, pobocka Praha - jih
odbor Zivotniho prostfedi Magistratu hlavnino mésta Prahy
vodopravni oddéleni odboru Zivotniho prostfedi MHMP

odbor dopravy MHMP

Ceska inspekce zivotniho prostiedi — oblastni inspektorat Praha
Atelier pro zivotni prostredi

OS Obcanska iniciativa Pankrace

Bytové druzstvo Neveklovska 2

Spolek ob&anl a pratel ¢tvrti Na FrantiSku

UND 524 - Bytové druzstvo najemnikd

Spolegenstvi viastnikl jednotek Kr¢ 1193 az 1199, 1201 az 1205
verejnost

Stanovisko odboru pamatkové péte MHMP nebylo do doby vydani zavéru
zjistovaciho fizeni doruceno.



Jednotliva vyjadreni obsahuji nasledujici pfipominky a podminky k realizaci stavby.

Hlavni mésto Praha z hlediska umisténi a kapacity konstatuje, Ze objekt z hlediska
urbanistické koncepce svym architektonickym feSenim doplini vhodné stavajici
zastavbu Pankracké plané.

Z akustického hlediska ma tyto pfipominky: Vzhledem k nedodrzeni venkovnich
imisnich limitd u obytné zastavby je tfeba projednat s pfisluSnou hygienickou stanici
moznost spinéni pouze vnitfnich limith. PoZaduje navrhnout takova protihlukova
opatfeni pro obdobi vystavby, ktera umozni dodrZet hygienické limity uvnitf
chranénych prostor sousedni obytné zastavby a realizovat je je$té pfed zahajenim
stavebnich praci.

Z hlediska ochrany ovzdu$i vzhledem k dostupnosti vefejné hromadné dopravy a ke
stavajicimu stavu kvality ovzdus$i doporu€uje zvazit moznost redukce dopravni
zatéze v kombinaci s nabidkou €asti parkovacich mist pro okolni obytnou zastavbu.
Upozoriiuje, Zze vétrna rlzice, pouZitd pro modelovani kvality ovzdusi programem
SYMOS, se li§i od vétrné rizice, pouZité pro analyzu vilivu stavby na pfirozenou
ventilaci Uzemi, kterd byla stanovena pro kfizovatku cca 400 m vzdalenou od mista
stavebniho zaméru. Za nedostatek rozptylové studie lze oznacit absenci imisnich
map pro jednotlivé sledované latky, kde by byly patrné celkové imisni hodnoty —
stavajici znecisténi spolu s pfiristkem danym realizaci zaméru.

Z hlediska méstské zelené nema vazné pfipominky.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny nema k zaméru namitek.

Z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu nema k zaméru namitek.

Z geologického hlediska konstatuje, Ze pfedlozené oznameni je zpracovano
v dostatecném rozsahu a Ize ho akceptovat.

Z hlediska hospodareni s odpady pouze doporucuje ovéfit, zda u vzorkd podzemnich
vod skuteéné odpovida uroven znecisténi pozadi v SirSim okoli.

Z dopravniho hlediska uvadi, ze spadové Uzemi se stavajici obytnou zastavbou
vykazuje velké deficity parkovacich stani (PS) pro obyvatele. Proto doporucuje, aby
v pfedmétné lokalité byla ¢ast kapacity PS navrhovaného objektu vyClenéna na kryti
dasti deficitnich potfeb dopravy v klidu z okolni obytné zastavby.

Déle vyjadieni ukazuje na nékteré nejasnosti. Uvadi se, ze navrhovany objekt je
tfeba zkoordinovat s feSenim trasy D metra. Pozaduje se déale vysvétlit nékteré
skuteénosti tykajici se bilance dopravy v klidu a kapacitniho posouzeni kiiZzovatky.

Z hlediska zasobovani vodou nema piipominek.

Z hlediska odkanalizovéni a vodnich tok( pouze konstatuje, Ze neni dolozeno, zda
stavajici kanalizace vyhovi narastu vod.

Z hlediska zasobovani teplem a zemnim plynem bez pfipominek.

Z hlediska zasobovani elektrickou energii bez pripominek.

Z hlediska telekomunikaci bez pfipominek.

Zavérem se ve vyjadieni uvadi, Ze vzhledem k tomu, Ze se stavba nachazi v lokalite,
ktera je z urbanistického a dopravniho pohledu velmi exponovana, doporucuje hl. m.
Praha posouzeni piedmétného zameéru podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivl na Zivotni prostiedi.

Méstska ¢ast Praha 4 konstatuje, Ze kapacita navrhovaného zadméru a predevsSim
jeho umisténi v dopravné i urbanisticky exponované lokalité, v které se bude setkavat
dopad synergického pUsobeni dalSich kapacitnich zameérl v okoli, vyZaduji, aby
pfedmétny zamér byl posuzovan podle zdkona ¢. 100/2001 Sb. Pozaduje dalSi
podrobné posouzeni dopravniho feSeni a zejména vlivu navrhovaného napojeni
ploch pro dopravu vklidu na komunikacni sit v souvislosti s problematikou
,Dopravniho fedeni Pankracké plané“. Pozaduje vénovat pozornost posouzeni vlivl
obsluzné stavebni dopravy, souvislostem nové kapacity s kapacitami v $irSim okoli a

zaméfit se na sledovani faktor( pohody bydleni obyvatel.
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Ministerstvo zdravotnictvi doporucuje v dalS§im stupni projektové dokumentace
podrobng;jsi vyhodnoceni hlukové zatéze ze stavebni Cinnosti. Soucasti hodnoceni
musi byt harmonogram stavebnich praci a navrh konkrétnich ochrannych opatreni,
kterymi bude prokazano spinéni platnych limitd danych nafizenim vlady €. 502/2000
Sb., o ochrané zdravi pred nepfiznivymi G€inky hluku a vibraci. Zarovein pozZaduje,
aby z hlediska znalosti mistnich pomérl pfi posuzovani zaméru podle zakona
¢. 100/2001 Sb. bylo respektovano stanovisko Hygienické stanice hlavniho mésta
Prahy.

Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy upozorfiuje na rozpor v Udajich UDI pro
tuto akci a pro dfive zpracované prognézy uvadéné v dokumentaci ,Dopravni reseni
Pankracké plané“ a v zavérech dokumentace EIA pro dostavbu Pankracké plane
(pozn. Obchodni a spolecenské centrum Praha — Pankrac). Dale uvadi, Ze vjezd do
hromadné garaze je nevhodné umistén bezprostfedné proti oknim obytnych objektl
a vypodet hluku ze zajizdéni do garaze je proveden jako pro komunikaci verejnou,
piitom se jiz o vefejnou komunikaci nejedna, a je tedy nezbytné vyhodnoceni
vztahnout k limitu hluku 50 dB(A) v Laeq 1. Pfipadné prefesit zajizdéni do garazi bez
zajizdéni do Cisté obytné zoény. Vypocet pro hluk ze stacionarnich zdrojli ukazuje
nezbytnost akustickych uprav novych zafizeni. V obdobi vystavby dojde k pfekroCeni
hygienickych limitd hluku ze stavebni Cinnosti pfed obytnymi objekty v ul. Jankovska,
Neveklovska. Proto jsou na fasadach dotéenych objektd navrzena akusticka
opatieni. Dle piedloZzenych podkladii jsou nadmérnym hlukem zasazeny i objekty pfi
ul. Na Strzi. Dale se ve vyjadieni ukazuje na problemati¢nost protihlukovych opatreni
a uvadi se, Ze je nezbytné zajistit dodrzeni hygienickych limitGd hluku alespon pro
chranéné vnitini prostory staveb a nezbytna akustickd opatieni realizovat pred
zahajenim stavebni ¢innosti tak, aby bylo zaru¢eno alespon spinéni limitd uvnitf t&ch
chranénych objektl, které budou zasaZzeny nadmérnym hlukem ze stavebni cinnosti
(tj. i u objektl pfi ul. Na Strzi). Dale jsou uvedeny podminky pro-jednotlivé stupné
pfipravy stavby.

Ceska inspekce zivotniho prostiedi ve svém vyjadfeni upozoriuje, ze je treba
doplnit pohledy pro dokresleni skutecnych pomérl na misté a porovnani situace
navrzené stavby v kontextu s okolim. Dale uvadi, Ze $irSi vazby a vazby na okoli jsou
doloZeny minimalné. Upozorfiuje, Ze objekt se nachazi vochranném pasmu
pamatkové rezervace, vySku a dominanci budovy nepovazuje za Stastné feSeni.
Soucasti dokumentace by mélo byt alespori struéné urbanistické posouzeni a
posouzeni krajinného razu. Stavba trvale a nevratné ovlivni charakter mista. Dalsi
pfipominkou je uvazit moznosti retence srézkovych vod. Upozoriuje, zZe rovnéz
z hlediska zelen& je navrh problematicky, nebot pocitad s vykacenim velkého
mnozZstvi dievin a vétsina zelen& zaméru je soustiedéna na stfeSni zelen. Uvadi, ze
plochu SP zamér zabira zvice nez 10 % (podzemni garaze teméf do poloviny
pozemku plochy SP). Upozorfiuje, Ze oznameni obsahuje rozporna tvrzeni.

Vyjadrieni uvadi, Ze je nutné doloZit soulad stavby s UPn hl. m. Prahy, stfet stavby
s vystavbou metra trasy D, vyfesit dopravni obsluhu, doplinit posouzeni vlivu stavby
na krajinny raz, ti. dopady na pfirodni, kulturni a historickou charakteristiku
pfedmétného Uzemi. Stavbu je dle vyjadreni treba resit variantné, omezit rozsah
kaceni dfevin z diivodu stavby a upfednostnit vysadby dfevin na nezpevnéném
terénu pred stfesni zeleni.

Ve vyjadfeni se zavérem doporucuje dalSi posouzeni dle zakona.

Odbor zivotniho prostredi MHMP z hlediska jim chranénych zajma uplatiuje
nasledujici stanoviska dotéenych organu:
Z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu nema pfipominek.
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Z hlediska lest a lesniho hospodarstvi nema pfipominek.

Z hlediska nakladani s odpady uvadi poZzadavky pro dalSi stupen pfipravy stavby.

Z hlediska ochrany ovzdusi konstatuje, Ze pifedpokladany imisni pfispévek z dopravy
souvisejici s planovanym zamérem je zanedbatelny, na zakladé vysledkd rozptylove
studie a provedeného orientacniho méreni lze konstatovat, Ze z hlediska vlivi a
zdravi obyvatel neni vyznamny ani vliv imisi z mistni dopravy. Zavazny je vsak
v hodnocené lokalité vliv imisniho pozadi zjinych vzdalenégjSich zdroju, kde se
z hlediska mozného nepfiznivého pasobeni na zdravi obyvatel jevi jako
nejvyznamnéj$i slozky imisi prasny aerosol, oxid dusiCity, benzen a polycyklicke
aromatické uhlovodiky. Tento stav se vSak nijak nevymyka bézné situaci
frekventovanych oblasti. Imisni vypocty koncentraci pro r. 2010 rovnéz prokazuiji, ze
vliv dopravy se podstatné nezméni. Nicméné organ ochrany ovzduSi podle
nejnovéjSich dostupnych informaci konstatuje, Ze stavba je umisténa do oblasti, kde
s vysokou pravdépodobnosti budou jiz v roce 2006 a i dale v letech 2007 — 2010
piekraCovany imisni limity pro prachové Castice frakce PMio a benzo(a)pyren.
V dal§im stupni projektové dokumentace se ve vyjadieni z hlediska ochrany ovzdusi
pozaduje navrhnout vydech z prostor podzemnich garazi do vysky 61 m nad jizni
kiidlo administrativni budovy (varianta V2). Zavérem se konstatuje, Zze z hlediska
zajm0 ochrany ovzdus$i bylo pfedloZzené hodnoceni zaméru provedeno dostateCné
podrobné a ve vSech dileZitych aspektech a neni proto nutné provadét podrobnéjsi
hodnoceni v dalSim stupni EIA.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny pfipomina, Zze pldorysné proporce
administrativni budovy ve funkéni ploSe SMJ jsou natolik rozmérné, Ze podil rostiého
terénu je zcela mizivy. Padorysné rozméry budovy klubu a dalSich provozne
pfislusejicich budov sportovniho arealu zabiraji dle nazoru organu ochrany pfirody a
krajiny vice nez 10% plochy dot¢eného pozemku ve funkéni ploSe SP a tim dochazi
k ,vytlaGeni* hlavniho funk&niho vyuZiti — sportu. Pfesto se pfedloZzené oznameni
v dostateéné mife zabyva problematikou chranénou podle zakona &. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni, a proto nepozaduje pokraCovat
z hlediska jim chranénych zajmu v procesu EIA.

Z hlediska nakladani s chemickymi latkami a pripravky nema pfipominek.

Z hlediska myslivosti nema pfipominek.

Vodopravni oddéleni OZP MHMP nema& z vodohospodarskeho hlediska k zameru
pfipominek a nepovazuje za nutné pokraCovat v procesu posuzovani podle zakona
¢. 100/2001 Sb.

Odbor dopravy MHMP nema namitek.

Bytové druzstvo Neveklovska 2 uvadi, Ze s navrhovanou stavbou nesouhlasi. Dle
vyjadfeni nejsou splnény pozadavky bezpecnosti a nejsou vytvofeny predpoklady pro
trvalou pohodu bydleni. Provoz je v rozporu s naf. vlady ¢. 502/2000 Sb. Navic je
dim zatézovan v celé ploSe provozem RRS CRA - Ceské radiokomunikace.
Zavérem vyjadieni konstatuje, Ze navrhovana stavba jak v pribéhu vystavby, tak i
po uvedeni do provozu podstatné ovlivni a zhorsi Zivotni prostiedi (hluk, prasnost,
oslunéni) a pohodu bydleni 60 obyvatel domu a Zzada, aby byly pfipominky
z vyjadieni vzaty v Gvahu pfi posuzovani zameru.

Spoleéenstvi vlastnikii jednotek Kré 1193 az 1199, 1201 az 1205 pfilohou
vyjadieni prfedava 189 dopisl (vyjadfeni typ 1 - 272 jmen) a ve vyjadieni uvadi, ze
podepsani vlastnici a spoluvlastnici byti zasadné nesouhlasi s vystavbou zaméru.
Planovana vystavba dle vyjadfeni hrub& narusi Zivotni prostiedi v Sirokém okoli,
dopravou jiz tak pfesycena ulice Na Strzi se stane jeSté vice neprijezdnou.



Upozoriiuje na zhorSeni kvality ovzdusi, na jiz dnes prekracované hygienické normy,
na zastinéni byt stavbou a na likvidaci desitek vzrostlych stromda.

Obéanské sdruzeni Obcéanska iniciativa Pankrace, Praha 4 upozorfiuje, Ze nova
budova je navrhovana jako dominantni objekt zasahujici do panoramatu Prahy. Proto
je dle vyjadfeni nutné posouzeni krajinného razu. Ve vyjadfeni se uvadi, ze
oznameni je zna¢né nesrozumitelné a chybi v ném:

e Posouzeni vlivu na krajinny raz.

¢ Urbanistické posouzeni feSeného Gzemi.

e Variantni feSeni navrhovaného objektu.

e Posouzeni vlivu stavby na Zivotni prostfedi v souctu s ostatnimi nove
navrzenymi stavbami na Pankracké plani. Obé studie — rozptylova i hlukova
musi byt pfepracovany tak, aby postihly negativni vliv soutu vlivd nové
navrhovaného objektu, dopravy k navrhovanym objektim na Pankrackém
nameésti i soucasnych negativnich vlivi dopravy na zivotni prostredi.

e Neni dostate¢né zdokumentovana a prokazana navaznost dopravy v SirSich
Uzemnich vztazich a navaznost na metro — pocet parkovacich mist je pfilis
vysoKy.

Dale se ve vyjadfeni poukazuje na mnozstvi navrhovaného kaceni zelen€, na
soutasnou dopravni situaci a s ni souvisejici vlivy na obyvatelstvo a upozornuje na
nékteré dalSi nepfesnosti.

Zavérem se ve vyjadieni uvadi, Ze zamér je nutné posoudit dalSimi kroky procesu
EIA, protoZe lokalita je v misté jiz v soucasné dobé prekroCenych limita hluku a imisi.
Pozaduje zpracovani variantnich feseni — tj. zachovani celé plochy parkove zelené a
zpracovani takové varianty, ktera nebude zastifiovat okolni zastavbu — tj. plosné
mens$i a minimalné o polovinu nizsi.

Tomaé Vaverka — Spolek ob&anti a pratel ¢tvrti Na FrantiSku ma nasleduji
pfipominky:

e Uvedena stavba je v rozporu s izemnim planem — objekt restaurace na plose
SP prekracuje 10%.

e Planovana budova urbanisticky nevhodné zahu$tuje obytnou zéastavbu a
rovnéZ nékolikanasobné prevysuje okolni budovy.

e Soudasti projektu je rozsahlé kaceni stroml a ostatnich drevin.

e Osvétleni a oslunéni bylo pfedbézné pocitano jen pro nejblizSi objekty.
Vzhledem kvySce stavby, ktera nékolikandsobné pfevySuje soucasnou
zastavbu, je tfeba vypocty provadét i pro objekty vzdalengjsi.

e Hilugnost je v projektu kalkulovana jen pro denni dobu, v nocCni dobeé je
opominuta, pficemz pravé v obytné zéné je tato hodnota dulezita.

« Studie provétravani uzemi se zmiriuje o zhorSeni ventilace v pfizemni vrstve
do vzdalenosti 60 az 100 m. To mdzZe mit znacny vliv na okolni obytneé domy.

e Navrh rusi znaény podet parkovacich stani v pfilehlych ulicich a nefesi jejich
nahradu.

o Dopravni zatizeni a jeho viiv (hluk, exhalace) je zprimérovano na nékolik
vozidel za hodinu. Vzhledem k charakteru stavby se vSak da pfedpokladat
nejvétsi napor na vjezd a vyjezd z garaZzi na zacatku a na konci pracovni doby
zaméstnancl.

e Vzhledem k velké rozestavénosti Pankracké plané by mél byt vliv stavby na
Zivotni prostfedi zaméru posuzovan v kontextu celého prostoru Pankracké
plané.

Zavérem je zamér oznacen za nevhodny a je doporuceno navrh v uvedené podobé
nerealizovat.



UND 524 — Bytové druzstvo najemnikia dava k oznameni pfipominky totozné
s pfedeslym vyjadfenim pana Vaverky.

Ateliér pro zivotni prostfedi ve vyjadieni uvadi, Ze jde o komplex, jehoz dopady do
stavajiciho krajinného razu a urbanistické podoby mista jsou vyrazné. Proto je nutno
do budoucna v ramci projednani tuto otazku zvlast sledovat, pozadovat zhotoveni
zakrest do pohledl z podstatnych uhii a rovnéz opatfit vyjadfeni statni pamatkoveé
péde. Vzhledem k vyrazné kumulaci dopravni obsluhy administrativnich objektl
v prostoru Pankracké plané a jejiho bezprostfedniho okoli s dopravnim napojenim na
Budsjovickou ul. a tfidu 5. kvétna je nutno v rdmci posouzeni vlivi vénovat obzvlastni
pozornost dopravnim zatézim a jejich environmentalnim a hygienickym dopadim.
Zavérem se uvadi, ze vzhledem k uvedenému je nezbytné, aby probé&hlo posouzeni
vlivll na Zivotni prostfedi podle zakona a aby obzvlast dikladné byly projednany
otazky vy$e naznacené.

K oznameni zaméru pfisluny Gfad obdrzel dalSich 119 vyjadieni stejného znéni
(vyjadieni typ 2 - 150 jmen), kter4 upozoriuji na mérfitko a hmotové feSeni
navrhované stavby v kontextu s okolni zastavbou jako na jeden ze zakladnich
problematickych dopadi této stavby. Upozoriiuji na skutecnost, ze sidliste Zelena
liska je vyznamnym pocinem predvale¢né architektury a urbanizmu, coz navrhovany
zamér nezohledfuje. Déale se ve vyjadienich uvadi, Zze misto je jizZ znané zatizeno
hlukem a prasnosti ze silné automobilové dopravy a realizace stavby by pfinesla
dal$i zhorgeni této situace. Navrhovany vjezd do objektu z ulice Jankovska by zménil
tuto doposud relativné klidnou ulici v téZzko obyvatelné hlu¢né a prasné misto. Byty
v bezprostfednim okoli stavby by vyznamné ztratily na své hodnoté. Realizace
stavby dle stavebniho zdméru by pfinesla drasticky dbytek stavajici vzrostle zelené
v misté. Realizace stavby by znamenala odstranéni parkovacich mist.

Dalgich 8 vyjadfeni vefejnosti (Eva Blazkova, najemnici obytnych doma Pacovska
961/7 a U Novych domu 533/1, Uhlifovi, Ing. Vesely, Véra Slaba, Fikackovi, Markovi,
Dr. Kvasnickova a Prof. Kalina) — celkem 43 jmen - vyjadifuje nesouhlas se stavbou a
poukazuje hlavné na zvysenou hladinu hluku a znecisténi ovzdusi v této oblasti, coz
jiz nyni znamena dle oznameni zvySené zdravotni riziko, dale poukazuje na dlouhe
obdobi vystavby, na negativni ovlivnéni oslunéni a denniho osvétleni v pfilehlych
domech a na odstranéni vzrostlé zelené v okoli.



Zaver:

Zamér ,Administrativni budova, ulice Na Strzi, Praha 4" napliiuje dikci bodu 10.6,
kategorie |I, pFilohy €. 1 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zivotni
prostfedi (dale jen zakon). Proto bylo dle § 7 zakona provedeno zjistovaci fizeni,
jehoZ cilem bylo zjisténi, zda zamér bude posuzovan podle zakona.

Na zakladé provedeného zjistovaciho fizeni dospél pfislusny urad k zavéru,
ze zamer

,Administrativni budova, ulice Na Strzi, Praha 4“

bude posuzovan

podle zakona. Prislusny afad proto pozaduje zpracovat dokumentaci vlivu zaméru
na Zivotni prostfedi (dale jen dokumentace) dle pfilohy €. 4 k zakonu.

Pozornost je tfeba vénovat véem podstatnym pfipominkam pfedlozenym k oznameni
tak, aby bylo mozné vyhodnotit pfedpokladané vlivy zaméru na Zivotni prostiedi a
zvlasté na obyvatelstvo, a to v obdobi vystavby i provozu.

Dale pfislugny Gfad doporutuje zvazit variantni feSeni zameru.

Ve smyslu § 7 odst. 6 citovaného zakona a s ohledem na pocet dotCenych spravnich
afadil a dotéenych Uzemnich samospravnych celkl stanovuje pfislusny urad pocCet
dokumentaci pro predloZzeni na 13 paré.

Zavér zjistovaciho fizeni nenahrazuje vyjadfeni dotCenych organu statni spravy,
ani prislu$na povoleni podie zvlatnich pfedpisu. /

/1. / %ﬂ[/fﬁ/ﬁ

JUDr/Helena Dobiasova
feditelka odboru

Magistrat m. . Frg
0. n
odbor Hvotniho mc-zzi?z«rj
Marlériské nam 2
Srahg 4 %5,

Prilohy: vyjadfeni hlavniho mésta Prahy
vyjadieni méstské ¢asti Praha 4
vyjadfeni Ministerstva zdravotnictvi
vyjadreni Hygienické stanice hlavniho mésta Prahy
vyjadreni odboru Zzivotniho prostfedi MHMP
vyjadieni vodopravniho oddéleni OZP MHMP
vyjadfeni odboru dopravy MHMP
vyjadreni Ceskeé inspekce Zivotniho prostfedi — oblastni inspektorat Praha
vyjadfeni Atelieru pro zivotni prostiedi
vyjadieni OS Ob¢&anska iniciativa Pankrace
vyjadieni Bytového druzstva Neveklovska 2
vyjadieni Spolegenstvi viastnikl jednotek Kr¢ 1193 az 1199, 1201 az 1205
vyjadfeni Spolku ob&anu a patel Etvrti Na Frantisku
vyjadieni UND 524 — Bytové druzstvo najemnika
vyjadieni typ 1
vyjadreni typ 2
vyjadfeni Evy Blazkove
vyjadfeni najemnikd domd Pacovska 961/7 a U Novych domu 533/1
vyjadreni Uhlifovych
vyjadfeni ing. Veselého
vyjadieni Véry Slab&ke”
vyjadieni Fikackovych
vyjadieni Markovych
vyjadfeni Dr. Kvasnitkové a Prof. Kaliny

R



Radni hlavniho mésta Prahy MHMPPO2

o B ook g H\l\ll\”\\\l\““\\\\\\\\l\\\\\|\\|\\|ﬂ;\|\!\@\w\l\\l|\

Vv ,r/aze dne 4.5.2004

C.i.: MHMP-25351/2004
(Na&e zn.: SEG-2602200

Véc: Vyjadreni hlavniho mésta Prahy k oznameni zaméru ,,Administrativni budova,
ul. Na strzi, Praha 4%, zafazeného v kategorii Il, bodu 10.6, podle pfilohy €. 1
zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na zZivotni prostredi

Podklady

Piedlozeny zamér je zafazen dle zakona ¢. 100/2001 Sb., do kategorie II, bodu 10.6,
piilohy & 1 zakona - Prumyslové zény a obchodni zény véetné nakupnich stredisek o
celkové vyméfe nad 3 000 m” zastavéné plochy; arealy parkovist nebo garazi se zastavénou
plochou nad 1 000 m? Stavba spada do kategorie Il, zaméry vyZadujici zjistovaci fizeni.
Oznameni je zpracovano podle pfilohy ¢. 4 zakona o posuzovani vlivh na zivotni prostredi.

Predmétem zaméru je nova vystavba administrativniho objektu. Dotéeny pozemek se
nachazi v bezprostifednim sousedstvi Pankracké plané na Praze 4, ma obdélnikovy tvar a
lezi mezi ulicemi Na strzi, Neveklovska a Jankovska. V sou¢asné dobé se na pfedmetnem
pozemku nachazeji objekty sportovniho arealu TJ Zelena Liska. Dle platného uzemniho
planu hl. m. Prahy néle2i dotéena plocha podle funkéniho vyuziti do Uzemi SMJ (smiSené
méstského jadra) — severni ¢ast a SP (slouzici sportu) — jizni ¢ast.

Predkladany zamér predstavuje nékolik staveb rizného funkéniho vyuZiti. V severni
gasti pozemku je navrzena administrativni budova s podzemnim parkovanim. Ve stfedni
gasti pozemku je navrzena budova klubu. Ta bude slouZit jako odpoCinkové a stravovaci
zafizeni navrhovaného sportovniho aredlu. V jizni ¢asti pozemku je navrZen sportovni areal.

Navrzena administrativni budova bude mit 12 a 14 nadzemnich, 2 ustupujici a 2
podzemni podlazi. Budova klubu bude mit 2 nadzemni a 1 podzemni podlazi. Budovy
provozné pfislusejici sportovnimu arealu budou mit 1 a 2 nadzemni podlazi.Celkova potieba
parkovacich stani pro cely areal je 252 stani, z toho pro administrativni budovu bude uréeno
231 stani a pro budovu klubu 21 stani. Vjezd do podzemnich garazi bude z ulice Jankovske
a vyjezd z garazi bude do ulice Na strzi.

Marianské nam. 2, 11001 Praha1
tel. 236 002 134, 236 003 229, fax 236 007 048
e-mail gresek@cityofprague.cz, www.praha-mesto.cz
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Vyjadieni hlavniho mésta Prahy k oznameni zaméru ,Administrativni budova, ul. Na
strzi, Praha 4“, dle zakona ¢. 100/2001 Sbh.

Z hlediska umisténi a kapacity konstatujeme, ze predloZzeny zamér spoliva ve vystavbé
objektu pro administrativu mezi ulicemi Na strzi, Neveklovska a Jankovska v tésné blizkosti
Pankracké plané, v Praze 4. Dle UPn hl. m. Prahy je toto Uizemi uréeno pro SMJ (smiSené
méstského jadra) — severni ¢ast uzemi a SP (slouzici sportu) — jizni ¢ast uzemi. V souCasne
dobé se na plo$e SP nachazeji hiisté sportovniho arealu TJ Zelena Liska.

Soudasti zaméru je likvidace antukovych hfist v severni ¢asti sportovniho arealu a
jejich nahrazenim budovou sportovniho kiubu. Zastavéna plocha klubu spliuje limit 10 %
souhrnného rozsahu nesportovnich doprovodnych funkci v uzemi SP.

Z hlediska urbanistické koncepce objekt svym architektonickym FeSenim doplni
vhodné stavajici zastavbu Pankracké plane.

Z akustického hlediska konstatujeme, ze k predlozenym materialim mame tyto pfipominky:

Vzhledem k tomu, Ze nebude dodrzen venkovni imisni limit u obytné zastavby, je
tfeba projednat s pfisludnou hygienickou stanici moznost splnéni pouze vnitfnich limitd pro
obytnou zastavbu.

Po dobu vystavby nebudou splnény limity stanovené pro vnéjSi obytny prostor.
V predlozeném oznameni nejsou fedena protihlukova opatfeni, kterd by zabezpecila spineni
alespof limitu stanovenych pro vnitini obytné prostory. PoZadujeme navrhnout takova
protihlukova opatfeni, ktera umozni dodrZet hygienické limity uvnité chranénych prostor
sousedni obytné zastavby a realizovat je je$té pred zahajenim stavebnich praci.

Z hlediska ochrany ovzdusi konstatujeme, ze byla dokumentace vyhodnocena metodou
SYMOS. Pro stanoveni pozadi se opira o vysledky méfeni v siti AIM, vysledky modelovani
ATEM a vysledky monitorovani kvality ovzdusi mobilni soupravou HORIBA. Podle rozptylovée
studie doloZzené k oznameni se vliv realizace uvedeného zameéru jevi jako nevyznamny, u
vétsiny sledovanych vzdusnych znecisténin nedochazi k napInéni limitd stanovenych
zakonem 86/2002 Sb. Kvalita ovzdu$i v okoli planované budovy je znatné ovlivnéna
stavajici dopravni zatézi. Imisni zatéz suspendovanymi ¢asticemi PMy, se v uvedené lokalite
blizi imisnimu limitu, ale ani s pfispévkem od posuzované administrativni budovy jej
nepresahne.

Studie odhaduje minimalni zvy$eni obsluzni dopravy pfi vystavbé a po uvedeni
navrhované administrativni budovy do provozu. Prispévek k imisni situaci vyvolany emisemi
z obsluzné dopravy navrhované administrativni budovy bude vzhledem ke stavajici a
predpokladané intenzité dopravy na okolnich komunikacich pro okolni obytnou zastavbu
zanedbatelny.

Z vyhodnoceni zdravotnich rizik pro soucasny stav kvality ovzdu$i vyplyva zvysene
riziko pro zdravotni stav obyvatelll daného Uzemi z koncentraci NO,, benzenu a jemné
frakce prasného aerosolu PM,,. Podle studie se toto riziko vlivem emisi z obsluzné dopravy
administrativni budovy nezvysi a je obvyklé pro obyvatele takto imisné zatizenych uzemi.

Vzhledem k dostupnosti vefejné hromadné dopravy a ke stavajicimu stavu kvality
ovzdusi, které se pro maximalni hodinové koncentrace NO, blizi limitim podle zakona o
ovzdusi €. 86/2002 Sb., doporuéujeme zvazit moznost redukce dopravni zatéZze v kombinaci
s nabidkou &asti parkovacich mist pro okolni bytovou zastavbu.

Studie vénovana podminkam provétravani Gzemi konstatuje, Ze lokalita jako celek
pati k nejlépe provétravanym &astem mésta. Upozoriiujeme, Ze vétrna ruzice, pouZita pro
modelovani kvality ovzdusi programem SYMOS, se li§i od vétrné ruzice, pouZité pro analyzu
vlivu stavby na pfirozenou ventilaci uzemi, kterd byla stanovena pro kfiZovatku cca 400
metrt vzdalenou od mista stavebniho zameéru.
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Za nedostatek rozptylové studie Ize oznadit absenci imisnich map pro jednotlivé
sledované latky, kde by byly patrné celkové imisni hodnoty — stavajici znecisténi spolu
s pfirtistkem danym realizaci zaméru. Odpovidajici grafické vyjadfeni by mélo byt soucasti
navazujici projektové pfipravy.

Z hlediska méstské zelené konstatujeme, Ze stavebni zamér se dle uzemniho planu hl. m.
Prahy nachazi na polyfunkéni plose SMJ a sportovni plose SP, které jsou zaroven zarazeny
do celoméstského systému zelen&. Na danou lokalitu neni stanovena mira vyuziti izemi a
ani koeficient zelené V predlozeném oznameni neni vySe vypotteného KZ (koeficient
zelend) = 0,25 v plose SMJ v rozporu s Uzemnim planem.

Kontinuita celoméstského systému zelené je v sadovych Upravach zachovana
navrzenym stromoradim v 5 m $irokém travnatém pruhu. Toto kompozicni feSeni by bylo
dostadujici za pfedpokladu, Ze v travnatém pruhu nejsou uloZeny inZenyrské site.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny nemame k zaméru namitky. Stavba se nachazi
v polyfunkénim Gzemi v urbanizované &asti Prahy. V dotéeném prostoru ani v jeho nejbliz§im
okoli se nevyskytuji zadna chranéna uUzemi pfirody ani prvky USES (uzemni systém
ekologické stability). ' '

Z hlediska ochrany zemédélského padniho fondu se lokalita nachazi uvnitf soucasne
zastavéného Uzemi, v k.U. Kré. V soudasné dobé se zde nachazeji objekty sportovniho
aredlu TJ Zelena Liska, po obvodé vzrostla zelefi. Objekty i zelef budou zCasti odstranény,
zeleh po dokonéeni nahrazena vramci sadovych Uprav. V katastru nemovitosti jsou
pozemky dotéené stavbou evidovany jako ostatni a zastavéne plochy a nejsou soucasti ZPF.
Lokalita le2i v silné urbanizovaném prostfedi, pavodni pudni pokryv byl jiZ v minulosti
odstranén, kéd BPEJ neni uveden.
Z hlediska ochrany ZPF je uvedeny zamér v souladu s UPn hl. m. Prahy.

Z geologického hlediska konstatujeme, 2e piedlozené oznameni je zpracovano
v dostateéném rozsahu a Ize ho akceptovat. '

Ve zpravé jsou popsany geologické a hydrogeologické poméry pfedmétne lokality
(viz. Podrobny 1G pruzkum, PUDIS a.s., leden 2004). Z hlediska surovinovych zdroji nejsou
v zajmovém Uzemi registrovana zadna loZiska nerostnych surovin, dobyvaci prostory ani
chranéna loziskova Gzemi. Navrhovana vystavba nevyvola zmény v hydrogeologickém
rezimu podzemnich vod. Na zakladé realizovaného prizkumu radonového indexu je lokalita
zafazena do kategorie nizkého radonového rizika — nejsou nutna protiradonova opatfeni.

Z hlediska hospodaieni s odpady konstatujeme, ze po formaini strance je oznameni
zpracovano pedlivé, obsahuje vsechny nalezité soucasti. Je v ném uveden vycet odpadu
z vystavbg i provozu budovy, zpusob nakladani s nimi a u vykopove zeminy i mnozstvi (cca
53 400 m°). Vétsina bude vyuzZita pfi terénnich Upravach na stavenisti.

Oznameni hodnoti vliv stavby v dusledku ukladani odpadi a obsahuje doporucent,
jak tento vliv minimalizovat. PoZaduje, aby odpady byly tfidény a shromazdovany na
bezpeénych mistech a odpady z vystavby (zeyména pfebytek vykopovych zemin) byly
prednostné nabidnuty k vyuziti. V souvislosti s tim velmi kladné hodnotime, ze u zeminy bylo
provedeno geotechnické zhodnoceni jeji vyuZitelnosti a bylo shledano, Ze se jedna o vhodné
az velmi vhodné materidly pro nasypova télesa i pro podlozi komunikaci. Oznameni
rozhodné doporuéuje k témto ucelliim vytézené materialy v Praze vyuzit.

Vliv na Zivotni prostiedi v dusledku ukladani odpadi z etapy provozu povazuje
oznameni za maly. Byl proveden rozbor pidy a vody a bylo konstatovano, Ze obsah
znedistujicich latek nevyzaduje sanaci. U vzorku podzemni vody v8ak u dusitand a chloridi
bylo prekroceno kriterium C podie Metodického pokynu MZP CR Kritéria znegiéténi zemin a
podzemnich vod, coZ podle tohoto metodického pokynu sanaci vyZaduje. Dle oznameni je
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véak tato troven u téchto dvou polutantil zneiténi na Gzemi Prahy zcela bézna v dusledku
pronikani splagkovych a destovych vod do zvodnélé vrstvy a nema plvod v zdjmovem
Uzemi a tudiZ neni nutné provadét sanaci. Doporucujeme ovéfit, zda tato Groven znecisténi
skuteéné odpovida pozadi v $ir§im okoli. Riziko havarijniho Uniku latek skodlivych vodam je
povazovano za nizké, pfipada v uvahu pouze v podzemnich garazich (ropné latky), které
véak nejsou napojeny na kanalizaci.

Z dopravniho hlediska konstatujeme:

Spadové Uzemi se stavajici obytnou zastavbou vykazuje velké deficity parkovacich
stani pro obyvatele. Z uvedeného divodu doporucujeme, aby v pfedmétné lokalité byla Cast
kapacity parkovacich podlazi navrhovaného objektu vyélenéna na kryti casti deficitnich
potieb dopravy v klidu z okoini obytné zastavby.

Z dolozenych pfiloh vyplyvaji nékteré nejasnosti. Napf. v situaci v méf. 1:1000 z
pfilohy &. 2 dokumentace (vykresova ¢ast stavebniho feseni) navrh vodorovneho dopravniho
znaéeni neodpovida navrhu v situaci navrhovanych uprav pro UR z prilohy &.3 dokumentace
(studie dopravni obsluhy).

V situaci z pfilohy &. 2 oznameni jsou v ulicich Jankovskeé a Neveklovské navrzena
parkovaci stani pfed vjezdem do navrhovaného objektu tak, Zze zde neni misto pro jizdni
pruh umoznujici pfijezd k navrhovanému objektu.

Navrh vodorovného znaéeni v ul. Na strZi vyjadieny v situaci z pfilohy &. 3 oznameni
je ve vztahu k provozu na této komunikaci nevyhovujici, je tfeba jej upravit.

Viyjezd z parkovacich podiaZi objektu do ul. Na strzi umoZfiuje odjizdéni vozidel
pouze smérem ke kfizovatce Neveklovska — Na strzi Je tfeba popsat a vyhodnotit realizaci
dopravniho vztahu z objektu do ul. Na strzi — smér jih, nebot levé odboceni vozidel
z parkingu do ul. Na strzi neni mozneé.

Navrhovany objekt je situovan v lokalité, pod kterou v budoucnu bude realizovana
trasa D metra. Technické FeSeni objektu je tieba s feSenim trasy D metra zkoordinovat.

Na str.143 dokumentace je uvedeno: ,Pro bezpeény navrh budovy je doporuceno mit
k dispozici vypocet pfedpokiadanych poklesl povrchu terénu vcetné tvaru pokiesové kotliny |
pfesné polohy tunelu vzhledem ke stavbé. Pfi viastni razbé tunelu je pak nutno realizovat
sérii méfeni a sledovani pii vystavbé (geotechnicky monitoring), nezbytny k bezpecné
realizaci podzemniho dila a k ochrané ovlivnéné nadzemni zastavby a inZenyrskych siti
z technickych a pravnich hledisek.”

V piloze &.3 dokumentace (v kapitole 1 studie dopravni obsluhy) je uvedeno, ze se
jedna o ,polyfunkéni centrum s funkcemi bydleni, obchodu, sluzeb, administrativy a
télovychovna zafizeni doplnéna klubem®. V doloZenych bilancich dopravy v klidu se vSak
napt. s zadnou funkci bydleni v navrhovaném objektu nepocita. Tuto skuteCnost je tfeba
vysvétlit. Aby bylo moZné tabelarné zpracované vysledky kapacitniho posouzeni kfizovatky
ulic Na strzi - Milevska - Neveklovska uvedené v piiloze ¢. 3 dokumentace ovéfit, je tieba je
doplnit o priib&2ny vypo&et, na zakladé néhoz se k uvedenym vysledkum posouzeni
dospélo. Zaroven je tfeba konkretizovat, které z navrhovanych staveb v prostoru Pankrace
byly do vypoctu zohlednény.

Z hlediska zasobovani vodou konstatujeme, Ze veskeré pozadavky na vodu budou kryty
dodavkami z vefejného vodovodniho fadu novou vodovodni pfipojkou, na ktery bude
napojen administrativni objekt. Vodu pro etapu vystavby je mozné odebirat z vefejné
vodovodni sité vramci pfipojky pro stavbu, spotieba vody bude Cinit celkem 4920 m.
V dobé provozovani administrativni budovy bude potfeba vody pro administrativu, kiub,
sportovni areal, potfeba zavlahové a provozni vody dosahovat 33 536 m?® / rok. '

Navrzené feSeni zasobovani vodou neovliviluje negativné Zzivotni prostiedi, neni
v rozporu s platnym UPn hl. m. Prahy.
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Z hlediska odkanalizovani a vodnich tokl konstatujeme, Zze navrhovana stavba lezi na
rozhrani povodi Vitavy a Botice. Oba tyto toky jsou od navrhované stavby pomérné
vzdalené. V t&sném okoli se nenachazeji zadne vodotece.

Odvedeni splagkovych odpadnich vod je navrzeno do jednotné kanaliza¢ni sité
zausténé do UCOV. Destové vody budou z &asti zasakovany a jejich prebytek bude
vypoustén do kanalizace. Nartst mnoZstvi vod zausténych do kanalizace bude cca 34 I/s. V
dokumentaci neni dolozeno, zda stavajici kanalizace vyhovi i pro toto zvy$ené mnozstvi
destovych vod.

Dokumentace je z hlediska odkanalizovani a vodnich tok zpracovana v dostatecném
rozsahu. Pii realizaci stavby je nutné respektovat a realizovat navrzena opatfeni k prevenci
a snizeni nepfiznivych vlivii na obyvatelstvo a na Zivotni prostfedi, uvedena v casti
D.4. dokumentace.

Z hlediska odkanalizovani stavba neni v rozporu s platngm UPn hl. m. Prahy.

Z hlediska zasobovani teplem a zemnim plynem bez pfipominek.

Z hlediska zasobovani elektrickou energii bez pripominek. Upozorfiujeme, ze do
pilehlého chodniku ul. Na strzi je uvazovano s umisténim kabelu 110 kV Lhotka — Pankrac,
a proto doporuéujeme koordinaci (zejména feseni viezdu do objektu nebo garazi — zalozeni
chranicek) s investorem PRE, a.s. nebo pfimo s projektantem stavby kabelu 110 kV.

Z hlediska telekomunikaci bez pfipominek. Upozorfiujeme, Ze v tésné blizkosti prochazi
RR spoj CRa s ochrannym pasmem.

Zaver:

Vzhledem k tomu, Ze se stavba nachazi v lokalité, ktera je z urbanistického a dopravniho
pohledu velmi exponovana, doporucuje hl.m.Praha posouzeni pfedmétného zaméru podle
zakona &.100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na zivotni prostredi.

RNDr Milos Gregar

Vazena pani

JUDr. Helena Dobiasova
feditelka OZP MHMP
zde
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Vé&c: Vyjadieni Méstskeé ¢sti Praha 4 k ozndmeni ziméry »Administrativnj budova,
ulice Na strZi, Praha 4« v K.i. Kré pro el zjistovaciho Fizeni podle § 7 zikona &
100/2001 Sb., o Posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zmg&ng nékterych
souvisejicich zdkony.

Vazen4 pani feditelko

v pfiloze Vém zasilame usneseni Rady méstské &4sti Praha 4 ¢. 8R-256/2004 ze dne 23. 3.
2004, veetng pfilohy k usneseni, ve vé&ci zaujeti stanoviska k oznameni zimeéry
»Administrativni budova, ulice Na strzi, Praha 4“ v k.31, Krg pro Ucel zjistovaciho ¥izen; podle
§ 7 zékona &. 100/2001 Sb., 0 posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméng nékterych
souvisejicich zakon.

/—\\
S pozdravem

Jarmila Alexandrovs
vedouci odboru Zivotniho prostredi
a uzemniho rozvoje

4
stska ¢ast Praha
Ml.’??ad méstské &asti

y RTI iho rozvoje

Priloha: Odoor Zivotriho pmigeq ;uzggg
r M7 z 's N .
usneseni RMC ¢&. 8R-256/2004 + pfiloha k usneseni 14, AR ,iraha 4
1

Co: OZP
Sidlo: Téborska 350/32, 140 45 Praha 4 1CO: 0006 3584 Tel: +420261192 111
Pracovité: Taborsk4 350/32, 140 45 Praha 4 Bankovni spojent: Fax: +42024 17 41 743

E-mail: podatelna@p4.mepnet.cz



MESTSKA GAST PRAHA 4

RADA MESTSKE CASTI PRAHA 4

usneseni 8. zasedani ze dne 23. 3. 2004
gislo 8R-256/ 2004

k zaujeti stanoviska méstské &asti Praha 4 k ozndmeni zam&ru ,Administrativni budova,
ulice Na strZi, Praha 4“ v k. . Kr¢ pro ucel zjistovaciho Fizeni podle § 7 zakona ¢. 100/2001
Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zikoni

(zdkon o posuzovani vlivii na Zzivotni prostiedf)

Rada méstské &asti Praha 4

I zaujala
stanovisko k vyse uvedenému oznameni zAmeru ,,Administrativni budova, ulice Na strZi,

Praha 4 pro ucel zjistovaciho Fizeni podle § 7 zékona C. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivih
na ¥ivotni prostedi a o zméné nékterych souvisejicich zakoni (zékon o posuzovani vlivii na
Fivotni prostredi), které je nedilnou soutasti tohoto usneseni v ptiloze

II. uklada
vedouci odboru Zivotniho prostfedi a \izemniho rozvoje
odeslat usneseni Rady MC Praha 4 na MHMP, odbor Y¥ivotniho prostfedi

T: 25. 3. 2004

Ni%e podepsani ¢lenové Zastupitelstva méstskeé &asti Praha 4, povéfenf '
usnesenim Zastupitelstva méstské &asti Praha 4 ¢&. 171-10/7.0;!2 7e dne
27. listepadu 2002, potvrzuji, Ze jsou v pfipadé tohoto prévaiho
tkonu splnény podminky uvedené v ustanoveni § 43 zﬁ a
& 131/2000 Sb. o hlavnim mésté Praze.

V Praze dne ......ceeeee .023'-;'2((00‘1 .........

vosasmsnsvas « A .. - ‘L

&len Zastupite) = [
méstské Easti I:_rz!ha 4 m k:::‘:g!:m 4

7

Pfedkladatel: p. B. Koukal, ZST
Na védomi: ¢&lenové Rady MC Praha 4
MHMP




Priloha

k usneseni Rady méstské ¢asti Praha 4 & 8R-256/2004, ze dne 23. 3. 2004

Rada MC Praha 4 na svém 8. zasedéni konaném dne 23.03.2004 projednala a zaujala stanovisko
k ozndmeni zdméru ,,Administrativni budova, ulice Na strZi, Praha 4“ vk.i. Kré pro ucel
zjistovactho fizeni podle § 7 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivil na Zivotni prostfedi a o
zméné nekterych souvisejicich zdkonti (zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi) s timto
zavérem:

Kapacita navrhovaného zdméru a pfedeviim jeho umist&ni v dopravné i urbanisticky exponované
lokalité, v které se bude setkavat dopad synergického plisobeni daldich kapacitnich zdm&rii v okoli
vyZaduji z hlediska dzemnfho rozvoje méstské &isti Praha 4, aby predmétny zimér byl
posuzovan podle zdkona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a 0 zmén&
nékterych souvisejicich zikoni (zékon o posuzovéni vlivii na Zivotni prostteds).

V dokumentaci posouzeni vlivi MC Praha 4 poZaduje daldi podrobné posouzeni dopravniho
feSeni a zejména vlivu navrhovaného napojeni ploch pro dopravu v klidu na komunikadni sif
v souvislosti s problematikou ,,Dopravniho feSeni Pankrické plang“. P¥ hodnoceni dopravniho
fedeni je tfeba pouzit takové datové vstupy, které zohledni p¥ipravovanou kapacitu celého Sirsiho
lizemi (Pankracké plan€) i vySe zminéné ,.Dopravni feSeni Pankracké plan&“. V&t pozornost je
tfeba vénovat také posouzeni vlivii obsluzni stavebni dopravy na uzemi MC Praha 4, v&etn& jejiho
kumulovaného vlivu pfi Easové kolizi s daldi kapacitni vystavbou v okoli — Pankrackd plai, BB
Centrum a stavby v oblasti Bud&jovické a A. Staka.

MC Praha 4 poZaduje doloZit souvislost nové kapacity a vyvolané zatéZe s kapacitami v $ir§im
okoli.

Dokumentaci je tfeba také tfeba vice zaméfit na sledovani faktor pohody bydleni obyvatel
s ohledem na fakty, Ze hlavni &ast zdméru je vyskovou stavbou, nebof svou vySkou piekratuje
vySkovou hladinu lokality a e dochézi k vyznamnému tbytku vzrostlé zelené — navrhovana
kompenzace v misté realizace nedoklad4 dostatedné dosaZeni minimalng stejné¢ kvality a kvantity
vzrostlé zelené. Je tfeba také vice doloZit moZnou prostupnost prostoru pro mistni obyvatelstvo.
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MZDRP@BDVERZ JUDr. Helena Dobiasova
feditelka odboru Zivotniho prostfedi
Marianske nam. 2

11001 Praha l
Vase zn.: Na3e zn.: Vyftizuje: V Praze dne:
_MHMP-25351/2004/— HEM-3212-24.2.04/5360  MUDr. Peterkova 24. 3. 2004

OZP/VIEIA/088-1/Be

Véc: Posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi podle zakona ¢ 100/2001 Sb. - zahajeni
zjistovaciho fizeni zdméru zatazeného v kategorii II.

Obdrzeli jsme od vas kopii oznameni podle pfilohy &. 4 k zdkonu ¢&. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zmé&n€ né&kterych souvisejicich zékond, o
podrobeni zaméru ,,Administrativni budova, ulice Na StrZi, Praha 4* zji§tovacimu fizeni
podle § 7 zdkona.

V dal$im stupni projektové dokumentace doporuujeme podrobné vyhodnoceni hlukové
zatéZe ze stavebni ¢innosti. Soucasti hodnoceni musi byt harmonogram stavebnich praci a
navrh konkrétnich ochrannych opatieni, kterymi bude prokdzéno splnéni platnych limith
danych nafizenim vlady ¢. 502/2000 Sb. o ochrané zdravi pfed neptiznivymi G¢inky hluku a
vibraci.

Toto stanovisko nenahrazuje vyjadfeni mistné pfislu$ného orgénu ochrany vetejného
zdravi (Hygienicka stanice hl. m. Prahy), proto poZadujeme, aby z hlediska znalosti mistnich
poméri pifi posuzovani stavby podle zakona ¢&. 100/2001 Sb., bylo jeho stanovisko

respektovano.
——
TS

RNDr. Karla Rihova

feditelka odboru
hygieny a epidemiologie
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Nage &.: 2228/04/PO4 — HK/Dr. Gt Vyfizujé: Polanecka tel. 261006350 dne 30.3.2004
PLYHEIA/088-1 5

V&c: Magistrat Rl Prafty,—edbor._Zivotniho prostiedi, Rasnovka 8, Praha 1 , Administrativni
budova, ulice Na Strzi, Praha 4, zjifovaci fizeni dle §7 zakona €.100/2001 Sb., posuzovani vlivii
na zivotni prostfedi — stanovisko.

Dne 1.3.2004 jsme obdrzeli zahajeni zji§tovaciho fizeni dle §7 zdkona €.100/2001 Sb.
Magistratu hl. m. Prahy, odboru Zivotniho prostfedi, Marianské nam. 2, Praha 1, ze dne
23.2.2004 zamé&ru zatazeného v kategorii II, bodu 10.6, pfilohy €.1 zakona, ,, Administrativni
budova, ulice Na Strzi, Praha 4% (objekt HTP). Oznameni o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi
dle ptilohy 3 zikona &.100/2001 Sb. pro oznamovatele HTP Pankrac s.r.o., Evropska 2590/33c,
Praha 6 zpracoval ECO-ENVI-Consult, Sladkovského 111, Ji¢in, ervenec 2003 — Gnor 2004, bez
dalSiho oznaceni.

Zamérem je vybudovani administrativniho objektu v naroZi ulic Na Strzi, Neveklovska a
Jankovska o 16 nadzemnich (15. a 16. NP je pro technologii) a 2 podzemnich podlaZich na
pozemku stavajiciho sportovniho klubu. Jedna se o objekt Cist€ administrativni s nizkou
navitévnosti., kde bude 1376 pracovnich mist, a po¢ita se s navstévou v klubu ve vSedni den.. Ve
stfedni &asti pozemku je objekt klubu 0 2 NP a 1 PP (se stravovacim provozem - 17 zaméstnanci),
s predpokladanou navitévnosti 200 osob/den. V jiZni &asti pozemku zistava hfi§t€ s provizornimi
Satnami. Dopravu v klidu zajidtuje 252 stani v podzemnich gardZich. Komunika¢ni napojeni je
feSeno dv&ma vjezdy z ul.Jankovska a jeden spole¢ny vyjezd do ulNa Strzi. Vétrani garazi bude
nucené. Vyust&ni VZT jeit& neni rozhodnuto. Zasobovani bude lehkymi nakladnimi vozy do 3,5t
max 9 pfijezdi/den. Objekt bude pfipojen na mé&stské sité elektro, vody kanalizace. Vytapéni bude
z CZT ptes vyménik. Dale zde budou osazeny nahradni zdroje el. energie. Budova bude slouZit pro
denni provoz se stalou 24 hodinovou recepéni sluzbou. Dalsi piiprava stavby je vazana na vystavbu
metra D.

Ze studie zpracované Dr. Havlem zabyvajici se vlivem zaméru na obyvatelstvo vyplyva, ze
vliv  imisniho pfispévku souvisejiciho sprovozem HTP je zhlediska nekarcinogennich i
karcinogennich G&inkli mozné pokladat za nevyznamny, stejné€ jako vliv mistni dopravy . Negativné
se projevuje z hlediska moZného nepfimého plisobeni na zdravi obyvatel viak vliv imisniho pozadi
Skodlivin, na kterém se podileji vzdalen&jsi zdroje a ktery odpovida situaci frekventovanych oblasti
velkych mést . Se zplisobem a zpracovanim HRA i s jeho zavéry je mozné souhlasit.

Soudasti oznameni je pfiloha 7,Akustické posouzeni“ zpracované EKOLA group, spol.
s .0., Mistrovska 4, Praha 10, zak.¢. 206.01.03/21.141/S z ledna 2004, ktera hodnoti vliv objektu na
okoli i vzhledem k dopravni zatéZi na pfilehlych komunikacich a akustické vlastnosti obvodového
pladts. Predlozeny elaborat vychazi zpodkladi UDI, hlukové mapy Prahy a méfeni hluku
v kritickych bodech. Vypocty jsou provedeny pro vych021 stav- rok 2003 a porovnany s mé&enim.
Tak bylo potvrzeno, Ze ve v&tSiné posuzovanych bodl je v souCasné dob& pfekro€en limit pro hluk
zdopravy. V nym predlozenych podkladech zpracovanych UDI je uvadény nariist dopravy pro .
2010 vyrazné niz§i neZ dfive zpracované prognozy uvadéné v dokumentaci ,Dopravni feSeni
Pankracké plané“ a zavéry dokumentace EIA pro dostavbu Pankracké plané, kde objekt HTP viibec
nebyl jesté uveden . Coz se jevi jako rozpor.

Sidlo: Rytifskd 12, post. schr. 203, 110 01 Praha 1, tel.:296336700, fax: 224212335, e-mail:hs@hygpraha.cz
Pracovit&: A.Stagka 80/1670, 140 00 Praha 4, tel.:261260537,fax:261261681,e-mail: hygienap4sekr@budejovicka.cz
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Z akustického posouzeni dale vyplyva, Ze vlivem provozu objektu dochazi k dal§imu
zhorSeni o 0,4 dB (obsluzna doprava) a o 0,4 dB vlivem odrazu hluku od objektu, a to jedté
vypoltové programy poéitaji se sniZzenim hluku z dopravy vlivem lepsiho vozového parku. Neni
tedy mozné vypo&tové do tohoto dlouho o&ekavaného zlepSeni skryt zvyseni zatizeni vlivem nového
zaméru a udavat to jako plus. Vjezd do hromadné garaZe, kde se olekava pohyb cca 500 aut/den je
nevhodn& umistén v bezprostiedné proti okniim obytnych objekti a mimo to je vypocet hluku ze
zajizd&ni do garaze proveden jako pro komunikaci vefejnou, pfi tom se jiz o vefejnou komunikaci
nejedna a je tedy nezbytné vyhodnoceni vztahnout k limitu hluku 50 dB(A) v Laeq. Pfipadné fesit
prefesit zajizdéni do garazi bez zajizdéni do Cisté obytné zony.

Vypo&et pro hluk ze stacionarnich zdroji ukazuje nezbytnost akustickych tprav novych
zafizeni, coz musi byt v dokumentaci pro stavebni fizeni doloZeno.

V obdobi vystavby dojde k piekro&eni hygienickych limitd hluku ze stavebni &innosti pfed
obytnymi objekty v ul. Jankovska, Neveklovska .Proto jsou na fasadach dotéenych objektl navrzena
akusticka opatfeni. Jedna se o osazeni akusticky kvalitn&jsich oken tfida TZI 3. Dle pfedloZzenych
podkladi jsou nadmérnym hlukem zasaZeny i objekty pii ul.Na Strzi, ale rozsah zasaZenych objektt
neni pfesné vymezen ani nejsou navrZena pro tyto objekty obdobna ucinna protihlukova opatfeni
jako u objektd vul. Jankovska a Neveklovska. Po dobu vystavby spodni stavby ma byt jesté
v provozu  sportovi§té na sousednim pozemku! Hlukové studie dale navrhuje, jako dalsi
protihlukova opatfeni v&. vyb&éru méné hluénych mechanizmi a Casového omezeni provadéni
hluénych stavebnich praci. Tyto navrhy, zejména ¢asové omezeni provadéni hlu€nych praci, jsou co
do uginnosti velmi problematické (dodavatelé¢ stavby Casova omezeni vétSinou nedodrZuji, 6 m
vysokd (i plnd) protihlukova st&na podél celého staveni§té nezajisti splnéni limitu ve vysSich
podlaZich dotlenych objektl.), proto je nezbytné zajistit dodrZeni hygienickych limitd hluku
alespoti pro chranéné vnitini prostory staveb a nezbytnd akustickd opatfeni realizovat pied
zahajenim stavebni &innosti tak, aby bylo zaruCeno alespoii splnéni limitG uvnitf t&h chranénych
objekti které budou zasaZeny nadmémym hlukem ze stavebni €innosti ( tj.i u objektd pfi ul.Na
Strzi).

Shrnuti : ‘
1) soucasti dokumentace pro uzemni fizeni musi byt:
a) vypolet hluku ze zajizdéni do garaZe po komunikaci, kterd jiz neni vefejna, ktery
prokaze dodrZeni limitd ( S0 dB(A) v Laeg, 1.) pro chranéné venkovni prostory staveb
a pro chranéné vnitini prostory staveb ( 40 dB (A)v L a.qt ) nebo vjezd do garazi
prefesit
b) uveden rozsah a zpusob nezbytnych akustickych opatfeni na dotéenych obytnych
objektech k zajisténi dodrZeni hygienickych limitd hluku ze stavebni innosti .
2) soudlasti dokumentace pro stavebni fizeni musi byt:
a) doklad o projednani akustickych opatfeni na dotfenych obytnych objektech
s dotCenymi subjekty
b) navrh G&innych akustickych opatfeni zajistujici dodrZeni hygienickych limiti pro
venkovni chranény prostor (hfisté)
c) navrh u¢innych akustickych opatfeni na stacionarnich zdrojich hluku
3) pfed zahajenim stavebni ¢innosti musi byt provedena:
a) vSechna protihlukovd opatfeni na fasadach dotfenych objektd (veetné zajisténi
moznosti vétrani)
b) uginné protihlukové opatfeni zaji¥tujici dodrZeni hygienickych limit pro venkovni .
chranény prostor (hfiste) , ~—/
Hygienicka stanice hi.m.Prahy
pobotka Praha-JH  MUDr. Ludmila Cerianska
Praha 4, Antala Staska BORRIR ) o1 o ddeleni hygieny komunalni
Kopie: HSHMP - HK pobocka Praha - jih pobocky Praha - jih
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ODBOR ZIVOTNIHO PROSTRED]

MHMP - OZP )
odd. posuzovani vlivli na ZP
- zde -
Va$ dopis zn. Ci. Vyfizuje/linka Datum
MHMP-025351/2004/001/0ZP/VI 31.3.2004

Véc: Vyjadreni odboru zivotniho prostfedi MHMP jako dotCeného organu statni
spravy dle § 6 odst.3 a odst.4 zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na
Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl, k oznameni
pfipravovaného zaméru

Administrativni budova, ulice Na Strzi, Praha 4

Odbor zivotniho prostiedi Magistratu hl.m. Prahy vydava pro ucely fizeni dle
zakona ¢é. 100/2001 Sb., ke shora uvedené akci stanoviska dotcenych organa:

1. Z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu: Ing.Stfelbova
Bez pfipominek.

2. Z hlediska lesu a lesniho hospodarstvi: Ing.Stfelbova

Realizaci stavebniho zaméru nedojde k zaboru pozemkl ur€enych k plnéni funkci lesa
Zajmové Uzemi je vice nez 50 m od pozemku uréenych k pInéni funkci lesa.

Bez pfipominek.

3. Z hlediska nakladani s odpady:
RNDr. Pavlickova
V ¢&asti B.IIl.3. oznameni jsou obecné specifikovany odpady, které budou vznikat v obdobi
vystavby ,Administrativni budovy, ul.Na Strzi* a po jejim uvedeni do provozu. V obdobi
vystavby bude nutno odstranit stavajici pfizemni objekty a odtezit cca 53 400 m® zeminy ze
stavebni jamy. Byla vénovana pozornost pfipadné kontaminaci zajmoveho uzemi a v pfiloze
&. 14 predlozené dokumentace jsou uvedeny vysledky analyz odebranych vzork( zemin.
Vysledky analyz zemin neprokazaly jejich kontaminaci, ktera by prekracovala limity kritéria
MZP ,B* (neni nutna sanace).
V dokumentaci pro dalsi stupen fizeni stavby poZzadujeme:
» Dokladovat rovnéz provedeni analyz vodniho vyluhu zeminy. Dle vysledkd volit
zpUsob vyuziti &i odstranéni zeminy ve smyslu vyhl. 383/2001 Sb.
» Stavebni a demoliéni odpad ze stavajicich objektll bude po vytfidéni nebezpeénych
slozek prednostné recyklovan pro dal$i vyuZiti.
» Upfesnit mnozstvi vznikajicich odpadll a zpisob vyuZiti &i odstranéni.
Daldi zasadni pfipominky k zdméru nemame oznameni. Z hlediska zajmi chranénych
zakonem o odpadech nepozadujeme pokraCovat v hodnoceni procesem EIA za predpokladu
splnéni vy$e uvedenych pozadavk.

Sidlo: Maridnské namésti 2, 110 01 Praha tel.: +420-2-36 00 42 45
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4. Z hlediska ochrany ovzdusi: Ing. J. Polanska , 17.3.2004
Cilem predlozeného zaméru je vybudovani dvou objekt, administrativni budovy a budovy
klubu v blizkosti sportovniho arealu.  Navrhované objekty jsou umistény do uzemi
vymezeného ulicemi Na strzi, Neveklovskd, Jankovska a malym parkem. Sestnactipodlazni
administrativni budova je navrzena pro Gisté administrativni Gcely. Ve dvou podzemnich
podlazich administrativni budovy a tfech podlazich budovy kiubu je navrzen parking a
technické zazemi. Budova klubu bude mit dvé nadzemni podlazi, kterd budou vyuZivana
pro prostory restaurace a baru, vetné nezbytného zazemi. V objektu administrativni budovy
je navrzen nahradni zdroj elektrické energie - dieselagregat o vykonu 750 kVA
s odkourenim nad stfechu objektu.
Obé& navrZené budovy budou napojeny na systém CZT.
Doprava v klidu je feSena ve dvou, Easte¢né ve tfech podzemnich podlaZich administrativni
budovy a klubu, ve kterych ma byt realizovano 252 parkovacich mist. Vjezd do parkingu
bude z ulice Jankovské a vyjezd do ulice Na Strzi. Nucené odvétrani prostor hromadné
garaze je navrzeno ve dvou variantach. Varianta V1 uvaZuje s odtahem znehodnoceneho
vzduchu nad stfechu budovy klubu s vyskou vydechu 8,1 m (varianta nadzemni) a druha
varianta V 2 s odtahem nad administrativni budovu do vysky 61 m s mozZnosti vyfuku bud
nad jizni nebo severni kfidlo budovy.
V dokumentaci je uvaZovano v dobé vystavby, pii hloubeni stavebni jamy (53 400 m?3)
s obsluznou dopravou 10 TNA/hod. po dobu 14 hod./den (2 mésice) a pfi vlastni realizaci
objektu s 5,4 TNA/hod. po dobu 14 hod./den (16 mésicl). Odvoz materialu béhem vystavby
bude realizovan po trase ul. Na Strzi, 5.kvétna na Jizni spojku. Pfijezdova trasa je planovana
ulicemi Jizni spojka, ul. 5. kvétna, Vyskodilova, Olbrachtova a Na Strzi.
Hodnoceny zamér byl vypracovan bez alternativnich variant.
Z hlediska rozptylovych podminek se jedna o lokalitu vramci hlavniho mésta Prahy
s relativné dobrymi rozptylovymi podminkami.
K pfedlozenému zaméru byly vypracovany dokumenty:
1) studie ,Vliv realizace zaméru na pfirozenou ventilaci uzemi*
2) rozptylova studie, kterou vypracovala firma ECO-ENVI-CONSULT (leden-unor 2004),
3) studie ,Vyhodnoceni tdajil o vlivu zaméru na obyvatelstvo®.
Pfedmétem rozptylové studie (RS) je vyhodnoceni pfispévkl k imisni zatézi v jednotlivych
gasovych horizontech souvisejicich s provozem navrhovanych budov, a to pro rok 2003
(vychozi imisni situace), v roce 2007 (uvedeni budov do provozu) a v roce 2010 (doprava na
komunika&nim systému v¢etné provozu navrhovanych budov).
Pro vyhodnoceni pozadi byly vyuzZity vysledky modelu ATEM a naméfené hodnoty
z nejblizéich stanic AIM (Branik a Libug) a Hygienické sluzby (stanice Antala Staska). Kromé
toho bylo provedeno ve dnech 3.12.2003 az 7.12.2003 ovéfovaci méfeni aktualni imisni
zatéze s vyuzitim méficiho vozu HORIBA.
Z téchto vysledkl vyplyva, Ze rocni primérné koncentrace oxidi dusiku v dané oblasti jsou
v rozmezi 40-50 pg/m®, oxidu dusiGitého 20-30 ug/m®, benzenu 1,5-3,0 pg/m®. Koncentrace
suspendovanych &astic frakce PMyo, méfené na vy$e uvedenych stanicich sité AIM pro rok
2002, jsou 37 resp. 31 pug/m®
V ramci uvedenych &asovych horizontll byly vyhodnoceny pfispévky k imisni zatéZi pro NO.,
CO, PM,o, benzen, toluen, formaldehyd a BaP.
Pro vypodet RS je uvazovana varianta V 1 s vydechem z hromadné garaze nad budovu
klubu (vy$ka vydechu 8,1 m).
Vypodet imisni zatéze byl feSen v 441 referenénim bodu Ctvercové sit¢ a dalSich 8
referenénich bodech mimo ¢&tvercovou sit.
Bodovymi zdroji v ramci pfedmétné stavby je vydech vzduchotechniky z podzemni garaze
vyvedeny nad stfechu budovy klubu (vy$ka vydechu 8,1m) a malé plynové spotiebice v
navrhovaném objektu klubu (provoz kuchyné s ro€ni spotfebou zemniho plynu 5 000 m°) a
v pilehlém stavajicim sportovnim aredlu (stavajici plynovy kotel s roéni spotiebou zemniho
plynu 5 000 m).
Hiavnim liniovym zdrojem je automobilovd doprava na komunikacich vyvolana provozem
navrhnutych budov. Pro vypocet RS je uvaZzovano s 390 pfijezdy osobnich automobilll na
parkovaci mista za hodinu.

Sidlo: Marianské ndma&sti 2, 110 01 Praha tel.: +420-2-36 00 42 45
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Modelovymi vypocty v referenCnich bodech byly ZJlsteny maximalni pfispévky kratkodobych
maximalnich koncentraci pro NO, v hodnot& 1,3 ug/m® a pro PM;o v hodnoté 0,3 pg/m®.
Imisni pfispévky z provozu administrativniho obJektu k primérné ro¢ni koncentraci pro NO;
se hodnoty pohybu1| v setinach mikrogramd/m?®, pro PMy; se hodnoty pohybuj vhsncmach
mikrogram(/m® a pro benzen se hodnoty také pohybuiji v tisicinach mikrogramd/m?®. Pro dalsi
vyhodnocené $kodliviny neni stanoven imisni limit a vypodtené pfispévky k imisni zatéZi
slouZi jako podklad ke studii hodnoceni zdravotnich rizik.
Vysledky rozptylové studie charakterizuji, Ze imisni pfispévky z posuzovaného zaméru pro
variantu V 1, s vyduchem z hromadné garaze nad budovu klubu (vySky vyduchu 8,1 m)
budou nizké a uvedeni objektu do provozu vyraznéji neovlivni celkovou kvalitu ovzdusi
v §ir§im zajmovem uzemi.
Zamérem znaleckého posudku vlivu realizace stavebniho zdméru na pfirozenou ventilaci
Uzemi (vypracoval RNDr. Jan Pretel, CSc. dne 14.1.2004) bylo posoudit podminky
provétravani a jejich zmén po dokonceni vystavby budov.
Posudek konstatuje, ze z hlediska pfirozené ventilace patfi uvedena lokalita k nejlépe
provétravanym Gastem Prahy, pfirozena ventilace Uzemi je podle ventilatniho faktoru velice
dobra. Jedna se o lokalitu v ramci prazského regionu s dobrymi rozptylovymi podminkami.
Vyskyt pfipadii s bezvétiim je velice nizky a primérna modelova rychlost vetru je vteéto
Iokalite 4 2 m/s Vystavba administrativni budovy oinvni stévajici proudéni vzduchu
hrany posuzované budovy. LokaIné negativni vliv vystavby objektu lze oCekavat pouze
v ulici Neveklovské (v useku mezi ulicemi Na Strzi a Jankovska), kde se pfirozené
provétravani zhorsi.
Lze pfedpokladat nepatrné zlep$eni v prostoru jizné od kfizovatky ulic Na Strzi a Milevska/
Neveklovska.
Vyhodnoceni Gidajl o vlivech zaméru na obyvatelstvo z hlediska zdravotnich rizik (vypracoval
MUDr. Bohumil Havel, datum zpracovani leden-unor 2004) bylo zaméreno v oblasti ochrany
ovzdudi na vlivy zakladnich $kodlivin (NO,, CO, PMy), benzenu, polycyklickych
aromatickych uhlovodik(, toluenu a formaldahydu.
Z provedeného kvantitativniho odhadu rizik vyplyva, Ze pfedpokladany imisni pfispévek
Z dopravy souvisejici z provozem planované administrativni budovy je z hlediska moznych
vlivli na zdravi v okoli zcela zanedbateiny.
Na zakladé vysledkl rozptylové studie a provedeného orientatniho méfeni Ize konstatovat,
Ze z hlediska vlivti na zdravi obyvatel neni vyznamny ani vliv imisi z mistni dopravy.
Zavazny je véak v hodnocené lokalité vliv imisniho pozadi z jinych vzdalengjSich zdroji, kde
se z hlediska mozného nepfiznivého plsobeni na zdravi obyvatel jevi jako nejvyznamnéjsi
slozky imisi prasny aerosol, oxid dusicity, benzen a polycyklické aromatické uhlovodiky.
Tento stav se viak nijak nevymyké béiné situaci frekventovanych oblasti
okolnich komunikacich, prokazuji nevyrazny vliv dopravmho provozu vcetné provozu
navrhovanych budov na kvalitu ovzdusi.
Imisni vypoéty koncentraci pro r. 2010 rovnéz prokazuji, Ze vliv dopravy se podstatne
nezméni. Nicméné& organ ochrany ovzdusi podle nejnovéjSich dostupnych informaci
konstatuje, Ze stavba je umisténa do oblasti, kde s vysokou pravdépodobnosti budou jiz
v roce 2006 a i dale v letech 2007 — 2010 prekracovany imisni limity pro prachove Castice
frakce PMyo a také pro benzo(a)pyren.
V dal$im stupni projektové dokumentace pozadujeme z hlediska ochrany ovzdus$i navrhnout
vydech z prostor podzemnich garazi do vySky 61 m nad jizni kfidlo administrativni budovy
(varianta V2). Navrzeny vydech ve varianté V1 do vySky 8,1 m se jevi z hlediska ochrany
ovzdusi nevhodny. Zejména pii proudéni z jiznich smértl emisni vleCka z vydechu vysky 8,1
m bude vZdy narazet na administrativni budovu a vyrazné zvySovat koncentrace skodlivin na
jeji fasadé.
Z hlediska zajma ochrany ovzdu$i konstatujeme, Ze pfedlozené hodnoceni zaméru bylo
provedeno dostate¢né podrobné a ve vSech dlleZitych aspektech. Neni proto nutné provadeét
podrobnéjsi hodnoceni v dalSim stupni EIA.
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5. Z hlediska ochrany prirody a krajiny: Ing.Stfelbova
Stavebni zamér ,Administrativni budova“ v ul. Na Strzi na parc.¢. 1142/35, 1142/1, 1142/36
k.u. Kré se naléza dle Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy (UP SU HMP) ve
funkénich plochach:

e smiSené méstského jadra /SMJ/,

e slouzici sportu /SP/.

K samotnému navrhu stavby mame tyto pfipominky :

e pudorysné proporce administrativni budovy ve funkéni plose SMJ jsou natolik
rozmérné, Zze podil rostiého terénu je zcela mizivy (koeficient zelené KZ na parc.C.
1142/35,1 v této funkéni plose je 0,06),

e pudorysné rozméry budovy klubu a dalSich provozné pfislusejicich budov
sportovniho arealu (stavajicich i navrzenych) zabiraji dle naSeho nazoru vice nez
10% plochy dotéeného pozemku ve funkéni ploSe SP a tim dochazi k ,vytlaceni”
hlavniho funkéniho vyuziti — sportu.

Vy$e uvedené pfipominky nicméné neovliviuji to, Zze musime konstatovat nasledujici:
Ptedlozena dokumentace se v dostateCné mife zabyva problematikou chranénou podie
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni a z hlediska nami
chranénych zajml nepozadujeme tedy pokracovat v procesu EIA.

6. Z hlediska nakladani s chemickymi latkami a pfipravky:
RNDr.Pavli¢kova
Bez namitek.

7. Z hlediska myslivosti:

Bez pfipominek.

Toto stanovisko neni spravnim rozhodnutim dle zakona €.71/1967 Sb., o spravnim
fizeni, a nelze se tudiz proti nému odvolat.

JUDr. Helefia ( iasova
reditelka ogboru

Sidlo: Marianské namésti 2, 110 01 Praha tel.: +420-2-36 00 42 45
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Odbor zivotniho prostfedi MHMP

HLAVNi MESTO PRAHA Odd. posuzovani vliv(i na ZP
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY Ing. Beranova
ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI
L N
C MHMP-25351/2004/0ZP/VI/EIA/088-1/Be Viyrizuje/linka Praha

Ing. Prinzoval4372 10.3.2004

Véc : Zahajeni zjiStovaciho fizeni zaméru ,,Administrativni budova, Na Strzi,
Praha 4“ zarazeného v kategorii Il, bodu 10.6, prilohy & 1 zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivili na zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakondu.

Predmétem zaméru je novostavba administrativni budovy s podzemnimi
garazemi, novostavba klubu, ktery bude slouzit jako odpocinkové a stravovaci zafizeni
s vlastni pfipravou jidel, v podzemi bude propojen s parkingy administrativni budovy.
Dale ke sportovnimu aredlu v jizni ¢asti pozemku je navrzen novy provizorni objekt
Saten pro sportovce.

Spravcem verejné kanalizace a vefejného vodovodu Prazskou vodohospodarskou
spolec¢nosti a.s., Cihelna 4, Praha 1 byl zpracovan Generel odvodnéni hl.m. Prahy. Pri
zpracovani projektové dokumentace je nutno se na tuto spoleénost obratit s zadosti
o poskytnuti podkladu.

Zpracovani dokumentace EIA z hlediska vodohospodaiského nepovazujeme za
nutné.

Dokumentaci si ponechavame

Ing. Pavel Pospisil
vedouci vodopravniho oddéleni

Prahy
Rozdélovnik: stred
1) MHMP OZP - spis
2) MHMP OZP/IX - Pv
Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1 ; tel.: +420-2 3600 1111
Pracovisté a podatelna: Rasnovka 8, 110 15 Praha 1 fax . +420-2 3600 7074

e-mail: veronika.prinzova@cityofprague.cz
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PRAlGA Odbor dopravy 2L 2HKT
PRA|G

08387 04
OZP MHMP r—
/ Rasnovka 8
110 00 Prahal

Cj. Vytizuje/linka Datum
MHMP/29347/2004/DOP-04/8§ Ing.Saskova /23600 4436 11.3. 2004

Stanovisko k projektové dokumentaci stavby z hlediska dopravy
k projednani dokumentace dle zikona ¢. 100/2001 Sb. o posuzovini vlivi na Zivotni
prostiedi
ve veci:

Administrativni budova, ulice Na Strzi, Praha 4
(oznamovatel HTP Pankréc, s.r.0.)

Hlavni mésto Praha, Magistrat hl. m. Prahy — odbor dopravy, jako silni¢ni spravni ufad
podle zakona &.13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich ve znéni p.p. a zarovei jako dotCeny
organ statni spravy podle stavebniho zakona &.50/1976 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisti Vam
k podani ve véci vySe uvedené sdéluje, Ze proti navrzené stavbé nema namitek.

P
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Lot MHMPP®@
Oblastni inspektorat Praha
Oddéleni hlavniho inspektora 3 PoJel_list\'l ——l
Délnicka 12, 170 04 Praha 7 |
tel.: 266 793 330, fax: 266 793 333 piiloh
IC: 41 69 32 05, e-mail: public@ph.cizp.cz, www.cizp.cz
pubic@ph.cizp : ~MAGI T hl.m. Prahy

Odbor zivotniho prostiedi
Rasnovka 8
110 15 Praha 1

Nase znacka: ". Vytizuje / linka: Misto a datum:
MP—25351/2004/OZP I/EIA1088-1/Be 1/HI/3356/Q4/Ber. Ing. Berou$ek/266 793 385 Praha 30.3.2004
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Véc: Zahdjeni zjistovaciho Fizeni zameéru ,Administrativni budova, ulice Na Strzi, Praha 4, zafazeného
v kategorii I, bodu 10.6, pfilohy €.1 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zzivotni prostfedi a
0 zméné nekterych souvisejicich zakonl (dale jen zakon)

Dopisem shora uvedené znacky byl pozadan oblastni inspektorat Praha CiZP o vyjadrem ke stavebnimu
zaméru. Zadost byla dopinéna oznamenim podle pfilohy &. 4 zakona.

Oddéleni ochrany ovzdusi:

Podle dokumentace k zahajeni zjistovaciho fizeni ma byt tepeina energie dodavana ze zdroje Prazské
teplarenské, a. s., dalkovym pfivadééem. V pfipadé, Zze se dodavky tepla neuskutecni, pozadujeme, aby
v pfipravované vystavbe nebo i ve stavajicich objektech byly nainstalovany kvalitni nizkoemisni kotle.

Dale pozadujeme, aby nahradni zdroje elektrické energie byly pohanény zazehovymi motory.

Oddéleni ochrany vod:

Z hlediska nami sledovanych zajmu chranénych zakonem &. 254/2001 Sb. o vodach nemame k predlozené
dokumentaci zadné pfipominky.

Oddéleni odpadového hospodarstvi:

V prilohové &asti (vizualizace 1 a 2 v pfiloze 2) je pouze jediny pohled, dokladajici vztahy navrZzené stavby
ke stavajici okolni zastavbé. S ohledem na dimenze navrzené stavby je tento jediny pohled nedostaduijici,
je potfeba doplnit ostatni pohledy pro doloZeni skute€nych poméri na misté a porovnani situace navrzené
stavby v kontextu s okolim.

Nova administrativni budova je navrzena jako dominantni objekt vyznamné presahuijici okolni zastavbu,
proto tyto vykresy jsou nezbytné. Ovlivnéni celkové dispozice na misté je zakladnim ovlivnénim Zivotniho
prostfedi v dané oblasti, které je trvalé a nevratné. V pfipadé dobrého technického provedent stavby a jejiho
napojeni na veskeré inzenyrské sité, pfi zajisténi adekvatniho a ohledupiného zplsobu vytapéni budov a pfi
zajisténi patfiéného nakladani s odpadnimi vodami s maximalizaci retence destovych vod na misté zUstava
nova stavebni dispozice na misté hlavnim faktorem zménéného zivotniho prostfedi.

Z téchto divodi neni moZno v okamziku pfedkladani dokumentace ,0zndmeni hodnoceni viivi na Zivotni
prostfedi podle zékona ¢&. 100/2001 tento rozhoduijici faktor pominout jako podruzny s tim, Ze je obsaZen
pouze implicitné v prakticky jediném perspektivnim vykresu (viz vySe). Esteticka slozka Zivotniho
prostredi je faktorem, ktery byva ¢asto nepravem podcefiovan, ba az zcela opomijen.



To je patmé bohuzel i z predlozené dokumentace ,0znameni”, ktera vynika obsaznosti pravé na ukor
informaci o estetickém Géinku navrzené stavby. Jakkoli je estetické vnimani subjektivni, ma dokumentace
dle zakona &. 100/2001 slouZit mj. k seznameni vefejnosti s danym projektem a k tomu, aby vefejnost méla
moznost se k projektu vyjadfit. Z tohoto pohledu je dokumentace nedostacujici.

Jestlize stat B.1.9 na str. 17 Fika, Ze ,$ir§i Uzemni vztahy v z&jmovém Gzemi jsou doloZeny nasledujicim
mapovym podkladem, detailng&ji ... v pfiloze 2%, pak to neni pravda. Sir§i vztahy a vazby na okoli jsou
dolozeny minimalné (viz vyse).

Pritom ,dot&eny objekt se nachazi v ochranném pasmu pamatkové rezervace v hl.m.Praze®, jak pfipomina
text na str. 20.

Navrzeny objekt je natolik vysoky a dominantni, Ze vznika otazka Ucelnosti a opodstatnénosti navrzenych
dimenzi, zejména vy$ky objektu. Vysku a dominanci budovy nepovaZujeme v daném uzemi za Stastné
FeSeni. Posouzeni této otazky, zvlasté v kontextu s okolim (mj. s nedalekym historickym hibitovem), ve
stanovisku SURM (v pfiloze 1) schazi. Domnivame se, Ze alespori struéné urbanistické posouzeni by
mélo byt souéasti dokumentace. Doporu¢ujeme, aby dokumentace viivi na ZP byla dopracovana, resp.
doplnéna ve smyslu pfipominek.

Je velmi zviastni, Ze ani stanovisko SURM, ani stanovisko MC Praha 4 se nezabyvéa zakladnim problémem
celého navrhu, kterym je navrzena vyska stavby. Pokladame za nezbytné, aby pfislusna stanoviska byla
doplnéna, za MC Praha 4 by se ve véci mél vyjadfit Odbor Zivotniho prostredi a uzemniho rozvoje.

Soucasti dokumentace by mélo byt posouzeni krajinného razu. Zpracovatel se tomu vyhnul pod zaminkou,
e ,jde o dostavbu ploch uvnitf relativné uzaviené enklavy® (str. 82). To je ale zavadéjici nazor, nebot kazdé
misto ma svilj raz a charakter, at v oteviené krajing, nebo uvnitf mésta. Nelze bagatelizovat charakter mista
s odkazem na to, e neni dle &eho hodnotit, resp. Zze neni k dispozici legisiativa. Novostavba danych
rozmérl zcela jisté poznamena charakter mista, resp. jeho (krajinny) raz, a v tomto okamziku mame za to,
Ze predevsim negativné. Z dokumentace prakticky nic jiného nevyplyva. Hodnocenim této oblasti se proto
dokumentace radéji nezabyva.

P¥itom na str. 151 (D.1.8 Vlivy na kraijinu) se fika: ,...dojde ke vzniku nové charakteristiky uzemi kompletni
nahradou zelenych ploch zpevnénim a zastavbou viastnim objektem..."

Tvrdi-li se na téze strané, ze ,zakladni atributy (krajinného razu) nelze metodicky vymezit®, jde o tvrzeni
zcela Ucelové a nepravdivé, slouzici jeding zajmim investora. Stavba v8ak trvale a nevratné ovlivni
charakter mista, kde Ziji tisice lidi v pomémé urbanisticky homogenni a nedevastované oblasti. Realné
hodnoceni stavu a charakteru Uzemi véetné jeho ,krajinného" razu je nejen mozné, ale je nezbytné,
nema-li byt dokumentace zcela samouéelna.

Navrhujeme doplnéni pfislusné stati, z niz by méla vyplyvat koncepce vystavby na misté. Pfedpokliadame,
3e MC Praha 4 obdobnou studii disponuje, pokud se odhodiala umoznit vystavbu takové administrativni
budovy. Z hlediska Zivotniho prostfedi, a ziejmé i z hlediska urbanistického, je vS§ak nutno pochybovat
o U&elnosti podobné vySkové vystavby.

Upozorfiujeme rovnéz na vyjadieni SURM zptilohy 1, kde se Fika: ,Narokovany pocet vjezdl
k navrhovanému objektu ... je nepfiméfené velky a v dusledku by znamenal zhorSeni kvality parteru i
podminek pro pé&si.” :

K tomuto stanovisku se pfipojujeme s poznamkou, Ze obecné trendy moderniho budovani mésta jsou prilis
poplatné automobilové dopravé na kor pésich. Tento trend je tfeba pfehodnotit tak, aby nedochazelo ke
stahovani aut do mésta (a zejména do centra), ale aby naopak byl vjezd automobili do mésta postupné a
trvale omezovan. Bez toho neni mozno zlepsit nepfiznivou imisni situaci v hlavnim méste.

V protikladu k chybé&jicim &astem (viz vy3e) je text a zvlasté prilohova ¢ast dokumentace naopak nadmeérnée
bohata na informace, které jsou postradatelné:

Napf. rozptylova studie na stranach 45 az 212 (M) uvadi vyéty roénich aritmetickych pramérQ jednotlivych
sledovanych $kodlivin (pfispévky k imisni zatézi). Tyto tabulky jsou v kontextu uCelu dokumentace
nadbyteéné a jsou spise snahou zpracovatele o odvedeni pozornosti, nez vécné minénou pfilohou.

Stat B.II.2 (Odpadni vody) uvadi v éasti ,srazkové vody®, Ze ,deStové odpadni vody ze stfech a
zpevnénych ploch ... budou odvedeny do kanalizatnich svodi...”. Doporuéujeme i zde uvazit moznosti
retence, se kterou se poéita u zatravnénych ploch. Jakékoli dal3i odvodfiovani ve srovnani se sou¢asnym
stavem je nezadouci.



Rovnéz z hlediska zelené je navrh problematicky, nebot pocita s vykacenim vice nez 40 vzrostlych stroma
nezanedbatelné hodnoty a vyznamu (viz str. 147, v€. 11 lip stfibrnych, 11 javord a 12 topolu).

Oddéleni ochrany pfirody:
Z hlediska ochrany zajmu chranénych zak.¢. 114/92 Sb. mame k oznameni dale uvedené pfipominky:

Zamér vystavby administrativni budovy zahrnuijici vlastni stavbu administrativni budovy, klubu, sportovniho
arealu, se vyrazné dotyka drevin rostoucich mimo les, tj. stavajici zelené v uvedené lokalité. Dieviny
rostouci mimo les jsou chranény ustanovenim § 7 a § 8 zak. ¢. 114/92 Sb. V dusledku stavby celého objetu
bude vykaceno velké mnozstvi dfevin (viz str. 146-148), téméf cela plocha bude zpevnéna (viz str. 151).
Budou tak vyrazné snizeny funkce zelené v Gzemi, které je urbanizované. Komplexni projekt sadovych
uprav ma byt die oznameni predloZen aZ v dal§im stupni fizeni (str.148). Nelze tak objektivné posoudit, zda
sadové Upravy véetng sadovych vysadeb budou kompenzovat ekologickou Gjmu, vzniklou pokacenim
vetkého mnozstvi drevin. VétSina zelené zaméru stavby je soustfedéna na stfeSni zeleri, kde budou
extrémni podminky, (mocnost zeminy 0,3 m, str.149). Jedna se misto nevhodné pro zaloZeni hodnotné
rozsahlejsi vysadby. Vzhledem k tomu, Ze neni dofeSeno dopravni napojeni stavby, nelze stabilizovat
rozsah nezpevnénych ploch, které by mohly byt vyuZity pro zeleri. Nelze ovéfit, zda v téchto pozemcich
povedou inZenyrské sité, které vysadbu dfevin mohou omezit. Projekt uvedeny v pfiloze €. 13 je tak nedpiny.
Otazkou je, jaky bude pfinos zelené na stfede vySkové budovy.

Narastem zpevnénych ploch (str. 151) dojde k velkému zvySeni odtoku srazkovych vod zuzemi ze
stavajiciho odtoku destovych vod Qds 61,4 I/s na navrhovany stav Qds 95,4 I/s, coz je narlst o 50 % (str.
43, 141), coz povede k ovlivnéni vodniho rezimu v Gzemi (s dal§im negativnim dopadem na zelefi). Opatfeni
na zadrzeni vody v Uzemi nejsou viibec navrZzena (napf. zavlaha stfesni zelené). VyuZiti pfirozeného vsaku
destovych vod bude omezeno zpevnénymi a zastavénymi plochami.

Neni dolozeno, na jakém zakladu byla stanovena spotfeba zavlahové vody. Je pouze uveden odkaz na
pravni upravu (str. 23). Plochy zelené na zpevnénych plochach budou naro¢néjsi na zavlahu nez zeleri na
rostiém terénu.

Zamér stavby je umistén v urbanizovaném Uzemi a zaroven se nachazi v ochranném pasmu pamatkové
rezervace hl.m. Prahy (str. 89). Realizaci posuzovaného zaméru dojde k trvalé zméné habitatu prostfedi (str.
146). Dojde ke vzniku nové charakteristiky Uzemi s kompletni nadhradou zelenych ploch zpevnénim a
zastavbou celym vilastnim objektem (str. 151). Na zakladé uvedeného je zcela patrné, ze bude dotéen
krajinny raz ve smyslu zak.¢. 114/92 Sb. ustanoveni §12. Zasahy do krajinného razu mohou byt provadény
s ohledem na zachovani ......... kulturnich dominant, harmonické meéfitko a vztahy v krajiné.
K umistovani staveb, které by mohly snizit nebo zmeénit krajinny réz je nutné zavazné stanovisko organu
ochrany pfirody. Krajinny raz je prirodni, kulturni a historicka charakteristika daného uzemi. Timto se
zpracovatel oznameni v hodnoceni krajinného razu vibec nezabyval. Pohledové zabéry jsou z mist, odkud
stavba nemuze byt viditelna (je v zakrytu stavajicich staveb).

Kap. D Il str. 154 ...."vlivy na floru lze oznadit za malé a nevyznamné®... toto tvrzeni je zcela v rozporu
s textem na str. 151, dle kterého maji byt plochy zelené zcela nahrazeny zpevnénim a zastavbou vilastnim
objektem (str. 148).

Kap. D.VI.1. str. 157, konstatovano je, Ze zamér neni v rozporu s UPD Hl.m. Praha. V pfilohach je uvedeno
stanovisko MHMP sekce rozvoje hl.m. Prahy, kde jsou uvedeny konkrétni pfipominky ke stavbé. V oznameni
neni uvedeno, jak jsou tyto podminky dofeSeny. Napf. podminka objekt restaurace ve funkéni plose SP —
slouzici sportu nebude zabirat vice jak 10% plochy pozemku uréeného pro SP. Dle vykresu bilance
mocnosti zemin v pfiloze €. 13 v8ak vyplyva, Ze v ploSe uréené pro SP jsou umistény garaze, a to skoro az
do poloviny pozemku plochy SP. Rozsah parkovacich ploch vyplyva ze stavby administrativni budovy a ne
pro sportovni ucely. Stavba garazi je divodem kaceni dfevin v plose s funkénim vymezeni SP str. 6 a str.
147. Z vykresové situace pfiloha &. 1 vyplyva, Zze garaze jsou umistény mimo administrativni stavbu. V
pfiloze €. 13. jsou uvedeny tabulky pro vypocet koeficientu zelené KZ, popis vypoc€tu neni uveden tak, jak je
uvedeno na str. 150. Neni vysvétleno, pro¢ celd plocha stavebniho zaméru je zcela zpevnéna, zelei je
umistovana na stfechy objektd. V pfiloze €. 13 je uveden vykres priniku funkénich ploch UR, ale bez
komentafe. UPD v3ak FeSi konkrétni funkéni a prostorové vymezeni ploch (zemi.

Vzhledem k rozsahu zaméru stavby je tfeba objektivhé a pfed jeho realizaci posoudit ve$keré pfimé i
nepfimé dopady na uzemi. Stavba je umistovana v urbanizovaném uzemi, dal$i narGst urbanizace by nemél
byt provadén na Ukor relativné pfirodnich ploch, tak jak je uvedeno v zaméru. Na zakladé vyse uvedeného
Ize konstatovat. Ze oznadmeni neni zpracovano v souladu se zakonem &. 114/92 Sb. Text oznameni
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Véc: Administrativni budova v ul. Na StrZi — Praha 4 - pisemné vyjadieni

Dneiniho dne koné&i lhita k vyjadieni do zjisfovaciho fizeni. V ramci této lhity
podavame toto vEasné vyjadieni:

1. Jde o 12-ti a 14-ti patrovy komplex, jehoZ dopady do stévajiciho krajinného razu a
urbanistické podoby mista jsou vyrazné. Proto je nutno do budoucna v ramci projednani tuto
otazku zv1ast sledovat, pozadovat zhotoveni zakresti do pohledt z podstatnych uhli a rovnéZ
opatfit vyjadfeni statni pamatkové péce (krajinny horizont a ochrana pamatkové rezervace
jejiho véetné ochranného pasma).

Jde o dal§i zamér vystavby vyskové budovy v prostoru Pankracké plang, procez zvlast
podrobné projednani této problematiky je nezbytné.

2. Vzhledem kvyrazné kumulaci dopravni obsluhy administrativnich objekti
v prostoru Pankracké pland a jejiho ~bezprostiedniho okoli s dopravnim napojenim na
Budgjovickou ul. a tfidu 5. kvétna je nutno vramci posouzeni vlivi v€novat obzvlastni
pozomost dopravnim zat&Zim a jejich environmentalnim a hygienickym dopadim. Nelze
vyloutit, Ze jiZ nyni umisténé a povolené zamyslené kapacity znamenaji pro uzemi dosaZeni
nebo i prekrodeni ptipustnych limitd zatéZe a Ze tedy ve smyslu § 5a § 11 zakona ¢. 17/1992
Sb., v platném zn&ni, doglo jiZ k piekro¢eni tinosného zatiZeni uzemi a tedy by zhotoveni a
provozovani pfedmé&tné stavby bylo nepiipustné.

Proto i v tomto sméru je nutno zpracovat dokumentaci obzvlasté podrobné a opatiit
vyjadieni pfislu$nych organti k ni. '

Vzhledem k uvedenému je nezbytné, aby probéhlo posouzeni vlivii na Zivotni
prostiedi podle zakona a aby obzvlast’ dikladné byly projedndny otizky vyse
naznacené.

Ateliér pro Zivotniho prostfedi

Za Zelenod liskou 967
140 00 Praha 4 M

JUDr. Petrem KuZzvartem
-2- "~ na zakladé€ plné moci
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Obé&anské sdruzeni Ob&anska4 iniciativa Pankrace, Praha 4
Bartikova 1108/38, 140
I; osprahas@applet.ca,
Hl vni podairma Ra SNOVH
edenenasa"nolomcmsh.kumbarm mwem\
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‘/IWWW pplet.cz/ospraha4

Magistrat hl.m. Prahy o
Odbor zivotniho prostiedi me 16 -03- 2004
Risnovka 8
110 15 Praha 1 — Nové Mésto — Potet listh
o= Zet pifloh
Doporu&ené s doru€enkou ~gEI /) Potet piflo
V Praze, 21.3.2004

Véc: Vyjadieni SOIP, Praha 4 k oznameni ziméru podle §6, zikona ¢. 100/2001 Sb. na
objekt ,,Administrativni budova, ulice Na Strzi, Praha 4 — pisemné vyjadieni ve smyslu
§6, odst. 4 zakona ¢. 100/2001 Sb.

Nova administrativni budova je navrhovéana jako dominantni objekt o vysce 12 (15) a 14 (16)
podlazi a stfedni ¢ast o 16 nadzemnich podlazich, tedy vyznamné pfevysujici okolni zastavbu,
ktera ma maximalni vySku 7 podlazi. NavrZzeny objekt zasahuje do panoramatu Prahy, jak
uvadi sam oznamovatel ve svém dokumentu na str. 152 — Zakresy do panoramatu.

Jiz tato okolnost je vice nez postaCujicim divodem k tomu, aby byl posouzen vliv
stavby na krajinny raz. Poznamenavame, Ze jednim z diivodi zapsani hl.m. Prahy do seznamu
kulturnich pamatek UNESCO je panorama Prahy. NeSetrné nakladani s panoramatem Prahy
muZe vést k tomu, Ze ztohoto seznamu bude Praha vySkrtnuta, coZze by znamenalo nejen
mezinarodni ostudu, ale v kone¢nych dusledcich i omezeni finanénich prostiedkl na opravu
pamatek pro Ceskou republiku, jak uvadi ve svych vyjadienich doc. Stulc, hlavni konzervator
a koneckoncu i urcité sniZeni pfijmid z cestovniho ruchu.

V piedlozené dokumentaci vSak vyjadfeni k vySce objekti v této souvislosti zcela chybi.
Vyskou objektd se ve svém stanovisku nezabyvala ani MC Praha 4, ani UR hl.m. Prahy.
Zpracovatel oznameni se snazi takovému posouzeni vlivu stavby na krajinny raz vyhnout tim,
Ze uvadi na str. 82, Ze objekt bude postaven ,, uvnit? relativné uzaviené enklavy ... a proto

neni provedeno vyhodnoceni krajinného rdzu ..“ a na str. 151, ze ,,.. tato zména
charakteristiky uzemi je FeSena uvnitf mésta na relativné uzavrené enklavé ... “ a ,,... Nelze
tak uplatit standardni metodické postupy hodnoceni viivu na krajinny rdz ... Realna

hodnoceni stavby a charakteru Uzemi v&etné jeho krajinného razu je nezbytné z divodu, které
jsme vySe uvedli. MySlenku, Ze Uzemi mést neni krajinou, nelze v urbanizované krajiné
akceptovat.

Dale namitame, Ze oznameni je pro béZného Ctenafe, obyvatele seznamujiciho se se zamérem
znaéné nesrozumitelné. Opét se v oznameni vyskytuji ve velké mife zkratky, které nejsou
vysvétleny — napf.: str. 20, odst. 1 — ZPF a PUPFL; str. 66 — SUJB nebo cizi slova napf : str.
68 — ruderalni, environmentalni — u nazva riznych tabulek (vyznam tohoto slova neznala ani
ing. Pavlova, vedouci OSD MC Praha 4, jak se prokézalo na jednani).

V oznameni chybi:

Posouzeni vlivu stavby na krajinny raz



2 Urbanistické posouzeni feSeného uzemi — od hibitova ke kfizovatce ulic Milevska X Na
Strzi .
Variantni feSeni navrhovaného objektu — v dokumentaci je pouze uvedeno srovnani
sou¢asného stavu a navrhovaného objektu o vysce jedné €asti 12 podlazi a druhé ¢asti 14 a
16 podlaZi — jediné fe§eni navrhovaného objektu zajisté neni variantnim feSenim

4 Posouzeni vlivu stavby na Zivotni prostfedi v soultu s ostatnimi nové navrhovanymi
stavbami na Pankracké plani (tim nemame na mysli podil navrhovaného zaméru na
celkovém zhorSeni, ale naopak posouzeni sumy celkového vlivu viech zaméri).
Navrhovana stavba je posuzovana tak, jakoby takika méla byt postavena ,na zelené
louce“. Autofi textu oznameni zcela pomijeji tu skuteCnost, Ze napf. dopravni zatiZeni
vulici Na StrZi (které je v souCasnosti jiZ zcela neunosné) ma byt navySeno o 160%
vramci novych objektd navrhovanych pfi dostavbé centra Pankracké plan€. Timto
naristem dopravy a pfekroenymi imisnimi hodnotami se oznamovatelé dostatecné
nezabyvaji, coZ se tyka i nepfekro€itelnych limitd hluku. Autofi textu oznameni tento
narist dopravy a jeji negativni vlivy na Zivotni prostfedi oznacuji jako , pozadovy viiv*.
Tuto jejich interpretaci povaZujeme za zcela pochybnou, nepfipustnou a zavadgjici a to
proto, ze Pankracké namésti je bezprostfedn€ na levé strané kfiZovatky ulic Milevska X
Na Strzi (smérem od Kav¢ich hor) a bezprostfedné na pravé strané této kiiZovatky je
navrhovan projednavany objekt. Obé& studie — rozptylova i hlukova musi byt pfepracovany
tak, aby postihly negativni vliv soutu vlivi nové navrhovaného objektu, dopravy
k navrhovanym objektim na Pankrackém namésti i souasnych negativnich vlivli dopravy
na Zivotni prosttedi. (Doplfiovani dalsich a dalsich navrhovanych objektii do tohoto uzemi
povazujeme za zcela ziejmé uplatiiovani tzv. ,,salamové metody“ postupného zhorSovani
zivotniho prostfedi s cilem obejit zakonnou Upravu a ,zahustit* zastavbu v idzemi -
benevolence MC Praha 4 plyne zfejmé& z nutnosti saturovat rozpocet zvySenim dafiového
prijmu. Proti tomu ov§em mohou vyvstat naklady na ndhradu §kod obyvatelim.)

5 Neni dostateiné zdokumentovana a prokazana navaznost dopravy v §ir§ich uzemnich
vztazich a navaznost na metro — poet parkovacich mist je pfili§ vysoky — nadmérna
velikost objektu zpisobuje neiimérnou potiebu dopravni obsluznosti.

K feSeni zelené

Z mnoZstvi navrhovaného kiceni zelen& — kvalitnich stromd, je patrné, Ze navrhovany objekt
by byl v izemi pfili§ veliky. Autofi textu oznameni uvadéji, Ze stavba je v souladu s izemnim
planem. Opomnéli viak dodat, Ze v souladu s izemnim planem je rovnéZ zachovani parkové
plochy v této lokalité, ktera je pro zdravi obyvatel duleZita a nenahraditelna.

Dale namitame, Ze oznamovatel si je plné védom moZného poSkozeni zdravi obyvatel
vznikajiciho jiZz ze soufasného nadmérného dopravniho zatiZeni, pfesto do tohoto uzemi
absurdné& navrhuje nadmérné objekty s vyskou 12, 14 a 16 podlazi.

Tvrzeni dokladame citaci ze str. 99 textu pfedloZeného oznameni, bod 3: ,,Z hlediska
dlouhodobého piisobeni hluku je vyznamna stavajici doprava zejména po ulici Na Strii.
Dosahované hodnoty ekvivalentni hladiny hluku v denni i nocni dobé nejsou pouze zdrojem
obtézovani a zhorSeni standardu bydleni, ale je tfeba pfedpokladat, Ze u obyvatel nejvice
exponovanych domit mohou mit i pFimé zdravotni disledky v podobé zvySené nemocnosti na
Fadu chorob, jejichz vznik a priibéh je ovlivnén nespecifickym ucinkem hluku. *

(Doufame, Ze navrhovatel nehodla protismyslné tvrdit, Ze obyvatele ,zachrani“ od
téchto na str. 99 tak jednoznain& vyhodnocenych vlivi tim, Ze obyvatelim zaplati plastovéa
okna.)



Dale namitame, Ze text oznameni vychazi z neplatnych dokumentaci. Na str. 31, 167, 168 je
uvedeno, Ze feSeni kfiZovatky Na Strzi X Milevska vychazi z dokumentace, ktera je ,,... ve
stadiu pFipravy v urovni dokumentace pro potreby stavebniho povoleni ... Oznamovatelé se
myli — tato uvadéna uprava kiizovatky nema platné uzemni rozhodnuti. Tato uprava
kfizovatky je sou&asti ,,Dopravniho feSeni Pankracké plan€“ — uzemniho rozhodnuti, které
bylo dne 4.3.2004 zru$eno MMR . CR (jiz podruhé). Rovnéz bylo MMR CR zruieno Uzemni
rozhodnuti na Upravu komunikaci v ulici Na Strzi pfed Bauhausem a to dne 22.1.2004.

Na str. 161 je uvedeno, Ze byla pouZita dokumentace ,,Obchodni spole¢enské centrum Praha —~
Pankrac, Dokumentace ,,Hodnoceni vlivu stavby na Zivotni prostfedi Tebodin Czech republic,
s.r.o., duben 2002 Namitame, Ze autofi vychazeli z neplatné dokumentace. Souclasti tohoto
posouzeni bylo 1 posouzeni ,,Dopravniho feSeni Pankracké plané“ ke kterému bylo jiz 2x
zru$eno Uzemni rozhodnuti, jak uvadime vy$e. Bylo vydano tzemni rozhodnuti na ,,Obchodné
spolefenské centrum®, které bylo v odvolacim fizeni rovnéZ zruSeno.

Opirat tedy navrh o zruSenou dokumentaci (zruené UR — ,,Dopravni feeni Pankracké plang*
a ,,Obchodné spoleCenské centrum®) povaZujeme za zcela absurdni aZz opovazlivé, rozhodné
viak nespliiujici potfebnou vérohodnost a spolehlivost zji§téni, ktera je nezbytnou naleZitosti
zjiStovaciho fizeni.

Zavér

Pfedlozeny zamér je nutné posoudit dal§imi kroky procesu EIA (dokumentace, posouzeni,
vefejné projednani), protoZe lokalita je v misté jiz v soucasné dobé& piekroCenych limiti hluku
a imisi. Oznimeni vychazi z neplatnych podkladd, coz je dal§im divodem pro nutné
pfepracovani dokumentace.

PiedloZeny navrh je tfeba prepracovat s ohledem na naSe pfipominky. Za nezbytné
povazujeme, aby soucasti pfepracované dokumentace bylo i srovnani skute¢nych variantnich
feSeni — tj. zachovani celé plochy parkové zelené (tak, jak si pieji obyvatelé Zzijici
v bezprostiedni blizkosti této plochy, ktefi na§e SOIP, Praha 4 kontaktovali) a zpracovani
takové varianty, ktera nebude zastifiovat okolni zastavbu — tj. plo§n€¢ mensi a minimaln€ o

polovinu niZsi.

S piedlozenym zamérem nesouhlasime z divodi uvedenych v pfedchozich &astech tohoto
na$eho vyjadieni. Namitame, Ze pfedloZena dokumentace je sice velice objemna4, ale z naSeho
pohledu z vy§e uvedenych divodi neobjektivni, resp. nespolehliva.

Ve smyslu §7, odst. 4 zakona ¢. 100/2001 Sb. toto naSe vyjadfeni oznalujeme
vyslovné za nesouhlasné vyjadieni k navrzenému zaméru. PoZadujeme dopracovani
dokumentace o témata uvedena v tomto naSem vyjadfeni.

Ve smyslu §7, odst. 5 zakona & 100/2001 Sb. pozadujeme stanovit piedkladateli
zpracovani skute¢nych variant zaméru.

Je nam znamo, Ze zamér vyvolal nesouhlas mistnich obyvatel a jsme proto zcela
pfesvéd&eni, Ze zamér je tfeba podrobit vefejnému projednani ve smyslu §17 zakona C.
100/2001 Sb.

S pozdravem za SOIP, Praha 4

Mar%c‘gﬁ, fedsedkyné , Praha 4

Jaroslav ares, mistopfedseda SOIP, Praha 4



BYTOVE DRUZSTVO NEVEKLOVSKA 2 4 /(,
Neveklovska 523/2 /

140 00 Praha 4 e-mail: BDNeveklovska@seznam.cz
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RASNOVKA 8 | e ot o | 2NPCAN
110 00 Prahal

odtodne: 19 -03- 2004 V Praze dne 16.3.2004

. ioannnd
dentifikacni idaje Zpracovaicle Pocet listl

002(33 / /é 7 Pocet piiloh
Vyiddieni Bytového= qitfitzsi’Va"“"NEWHUVSkEl" 2  koznimeni _ziméru _ stavby

»Administrativni budova, ul. Na StrZzi, Praha 4

S navrhovanou stavbou v umisténi a rozsahu tak, jak je uvedeno ve zvefejnéném ozndmeni
nesouhlasime.

Dle vyhl. C. 26/1999 Sb. HL.M. Prahy, &l. 8, odst. 1 navrhovana stavba nesplfiuje poZadavky
bezpe&nosti. Nejsou vytvofeny pfedpoklady pro trvalou pohodu bydleni.

Stavebni zakon uklada stavebnikovi zabezpeleni trvalého souladu vSech hodnot tGzemi.
Stavby maji byt uzpdsobeny svymi tzemné technickymi hodnotami a architektonickou
dispozici okolni zastavb&. Pfechod mezi jednotlivymi terénnimi plochami dle UPN HL.M.
Prahy by mél byt v mirném vyskovém piechodu. Vy3ka atiky tfipatrového domu Neveklovska
523/2 je 14,55 m a vzdalenost od navrhované stavby (vysky 45,14 m; 53,64; 60,94 m) je 13,5
m. Chybi ochranné pasmo odd&lené zeleni SMJ od OC (funkeni plocha &ist€ obytna).

Provoz stavby je vrozporu snaf. Vlady & 502 — Ochrana proti hluku. Jednd se o hluk
z prabshu vystavby (t€7k4 ndkladni auta, stavebni mechanizace), ale nasledn€ i z provozu
technologie vlastni stavby a garazi. Udaje uvadéné v oznameni jsou predpokladang.

Navic dm je zat&Zovan v celé ploSe provozem RRS CRA - Ceské radiokomunikace.

Zavérem konstatujeme, Ze navrhovana stavba, jak v pribéhu vystavby, tak i po uvedeni do
provozu podstatné ovlivni a zhor$i Zivotni prostfedi (hluk, praSnost, oslun€ni) a pohodu
bydleni 60ti obyvatel domu a Zadame, aby pfipominky naeho vyjadfeni byly vzaty v ivahu

pii posuzovani zaméru stavby.

S pozdravem

Bytové druistvo o @

P v/
Neveklovska 2 /ICZ " /M
Neveklovska 523/2, 140 00 Praha 4 4

Lenkd Kubitova 1C0: 25 80 1733 Jana Hlouskova
pfedseda predstavenstva mistopfedseda pfedstavenstva
1C0: 25601733 ’ &1 65942349/0800, Ceska spofitelna

Bytové druzstvo Neveklovska 2 je zaregistrovano v obchodnim rejstfiku, vedenym Meéstskym soudem v Praze,
oddil Dr, vloZka 3541
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1193 aZ 1199, 1201 a% 1205 Magistrdt hl. m. Prahy

Odber Zivetnihe prestiedd

Rdsnevka 8 , —_
110 00  Praha 1 A A

V Praze dne 24.3,2004

Vazeni,
v prileze preddvdme depisy, které dle zdkena 100/2001 Sb. ebsahuji
vyjddreni ebyvatel demd Na Str¥i 1193 a¥ 1199, 1201 a¥ 1205.

Pedepsani vlastnici a speluvlastnici bytd zdsadné meseuhlasi
8 vystavbeu kanceldfskéhe ebjektu pldnevanéhe spelednesti HTP Pamkric
s.r.0. na rehu uliec Na Strzi, Neveklevské a Jankevské.

Plémevand vystavba hrubé narusi Zivetni prestredi v #irekém ekeli,
depraveu jiZ tak presycend ulice Na StrZi se stane jedté vice nepra-
Jezdneu. Prach a smeg spejeny s vystavbeu, prinese jedt& dalsi zher-
seni evzdusi. Hygienické nermy hluku, smegu a prachu jseu jiZ dnes
hrubé prekralevidmy, Byty ve véts{ 3dsti ebjektu budeu zastinény mega-
lemaenskeu stavbeu. S vystavbeu md byt spejena i likvidace nékelika
desitek vzrestlych stremi, pFfitem v Praze bejujeme e kazdy keusek
zelené,

Administrativnich budev v Sirekém ekeli, i ebecnd v Praze, je
dostatek, na mnehych jseu jiZ delS{ debu nabidky nea prendjem kance-
lda¥skych prester,

Deufdme, Ze Vd$ eodber pldnevaneu stavbu zamitne

Dékujeme a jsme 5 pezdravem

Tl B
Lt A Lo _

gza vyber SVJ Kré

Spolecenstvi viastnikll jednotek
Kré 1193 az 1199, 1201 az 1205

Na strzi 1202/45, 140 00 Praha 4
I€ 26708817

PPileha ;188 depian
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Spolek ob&ant a pratel éithi Na Franti§ku
Anezska 2, Praha 1

25. brezna 2004

Hlavni mésto Praha

Magistrat Hlavniho mésta Prahy
Odbor Zivotniho prostiedi

Véc: Pripominky k zdméru dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostredi a o
zméné nékterych souvisejicich zakon(
Zamér: PHA088 - Administrativni budova, ulice Na Strzi, Praha 4

Jako ob&an, ktery se zajima o zdlezitosti Prahy i jako predseda Spolku obcand a pratel ctvrti Na
Frantisku, ktery ma ve svych stanovach zajem o zachovéni cennych hodnot Prahy jako mésta
slouZicho véem svym obyvatelfim, jsem se seznamil se studii EIA — navrhem vystavby nové
administrativni budovy v ulici Na StrZi, Praha 4 - Kr¢ (kod zaméru PHAO8S).

K uvedenému zaméru mam nasledujici pripominky:

1 Uvedena stavba je v rozporu se izemnim planem — objekt restaurace na ploSe vyznaCené SP
(parcela 1142/1) prekracuje 10% plochy pozemku, uréeného pro SP. Navic na ploSe jiZ stoji
jiny objekt Saten a klubovny pfisiusici ke sportovnim hfistim. Rovnéz (el stavby — restaurace
a garaze — je v rozboru s Uzemnim planem, i kdyz je iCelové oznacen jako odpoginkové a
stravovaci zafizeni sportovniho arealu.

2. Planovana administrativni budova ma byt vysoka 61 metr{, coz je témér 2/3 vysky blizké
budovy Motokovu. Na rozdil od Motokovu je viak umisténa pfimo mezi obytné budovy
s minimalnim odstupem, ¢imzZ urbanisticky nevhodné zahust'uje obytnou zastavbu a rovnéz
nékolikanasobné prevysuje okolni budovy, ¢imz vnasi nezadouci vertikaini prvek do plosné, 4
az 7 podlazni zastavby. ProtoZe (zemni plan v dané oblasti neurcuje vysku objektu, je
potfebné si rovnéz vyzadat stanovisko prisluSnych organli pamatkové péce, nebot’ navrhovana
stavby a pozemky se nachazi v pamatkové chranéném Uzemi.

3. Soudcasti projektu je rozsahlé kaceni stromi a ostatnich drevin. Celkem ma byt vykaceno 70
strom( v celkové hodnoté cca 1 250 000 K¢ (die posudku navrhovatele). A to v Uzemi, které je
dle Gzemniho planu soucasti systému méstskeé zelené. Projekt se sice zmifiuje o novém
stromoradi, pocet nové vysazenych stromi a jejich hodnota vSak v projektu neni
specifikovana.

v

stavby, ktera nékolikanasobné prevysuje soucasnou zastavbu, je tfeba vypocty provadét i pro
objekty vzdalenéjsi, které by byly planovanou vystavbou rovnéz dotceny, napf. ¢p. 524 a 525
v ul. U novych domé 1.

5. Hiucnost je v projektu kalkulovana jen pro denni dobu. Hlu¢nost v no¢ni dobé je opominuta,
pricemz pravé v obytné zoné je tato hodnota velice dilezitd a mozna je dilezitéjsim kritériem,
nez hlu¢nost ve dne. Projekt bagatelizuje pripadny vliv nocniho provozu restaurace a klubu,
kterv se velice snadno miize stat nocnim klubem. rovnéz nenocita s moznosti automohilové

A
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dopravy v noci (auta navstévniki restaurace, vozy taxi). Rovnéz hlucnost strojovny klimatizace
a ventilace v noci neni v projektu hodnocena.

6. Studie ventilace (provétravani Gzemi) se zmiriuje o zhorSeni ventilace v prizemni vrstvé, do
vzdalenosti 60 az 100 metrll. To mze mit znacny vliv na okolni obytné domy, na jejich
pfirozené provétravani. Pfesto tato studie posouzeni téchto domli neobsahuje (napf. ép. 524 a
525) .

7. Doprava v klidu — navrh rusi znacny poCet parkovacich stani v pilehlych ulicich. Pocet takto
zruSenych mist neni specifikovan, ale dle mého odhadu se jedna o cca 50 parkovacich stani,
pouzivanych v prevazné mire obyvateli okolnich domd, pficemz jiz dnes byva problém zde
zaparkovat. Navrh nefesi nahradu téchto parkovacich mist, nebot’ z 252 pldnovanych mist
v garazich je jich pro vecejnost urfeno jen 11 a to s nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o
verejnost — navstévniky budovy a restaurace.

8. Doprava — dopravni zatiZeni a jeho vliv (hluk, exhalace) je zprimérovano na nékolik vozidel za
hodinu. Vzhledem k charakteru stavby (administrativni budova) a kapacité garazi (252 mist) se
viak da predpokladat, Ze nejvétsi zatizeni bude na zacatku a na konci pracovni doby
zaméstnanci, tedy v dobé cca 8-10 hod rano a 17-19 odpoledne, kdy bude nejvétsi ndpor na
vjezd a vyjezd z garazi. I kdyz budeme pocitat jen s cca 2/3 kapacitou naplnéni garazi,
vychazi zatiZeni na zhruba 80 automobilli za hodinu v tuto exponovanou dobu. S tim je
v rozporu umisténi vjezdu a vyjezdu aut z garazi do ulic Jankovska a Neveklovska,

v soucasnosti klidnych ulic obytného charakteru.

v

planovana vystavba celé fady novych obchodnich a administrativnich objektd v blizkém okoli
navrhované stavby. Navrh vystavby administrativni budovy v ulici Na strzi a jeji vliv na Zivotni
prostredi by tak mél byt posuzovan v kontextu celého prostoru Pankracké plané.

ZAVER
Dovolim si parafrazovat zaveér, ktery uéinil navrhovatel ve svém projektu:

Na zakladé vySe uvedenych pfipominek Ize konstatovat, Ze posuzovany zamér v etapé vystavby a
provozu je pfi respektovani doporuceni vzesdlych z predkladaného oznameni ve vztahu k zajmdm
ochrany zdravi trvale bydliciho obyvatelstva a jednotlivych posuzovanych sloZek Zivotniho prostiedi
nevhodny a jeho realizace by znatelné zhorSila Zivotni prostfedi zde trvale bydlicich obc¢and.
Doporuéuiji navrh v uvedené podobé nerealizovat.

S pozdravem,

Tomas Vaverka
predseda Spolku obCan(l a pratel ¢tvrti Na Frantisku
Anezska 2, Praha 1
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UND 524

Bytové druzstvo najemniki
U Novych domu 1/524/3
140 00 Praha 4

V Praze dne 28.3.2004

Hlavni mésto Praha
Magistrat Hlavniho mésta Prahy
Odbor Zivotniho prostredi

Véc: Pripominky k zaméru dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni
prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu

Jako obc¢ané, ktefi se zajimaji o zalezitosti Prahy jsme se seznamili se studii EIA — navrhem
vystavby nové administrativni budovy v ulici Na Strzi, Praha 4 — Kr¢€ (k6d zaméru PHA088).

K uvedenému zaméru mam nasledujici pfipominky

Uvedena vystavba je v rozporu s uzemnim planem — objekt restaurace na plose
vyznaCené SP (parcela 1142/1) piekracuje 10% plochy pozemku, ur¢eného pro SP.
Navic na ploSe jiZ stoji jiny objekt Saten a klubovny pfislusici ke sportovnim hfistim.
Rovnéz ucel stavby — restaurace a garaze — je v rozporu s Gzemnim planem, i kdyZ je
ucelové oznacena jako odpoCinkové a stravovaci zatfizeni sbrtovniho arealu.

2 Planovana administrativni budova ma byt vysoka 61 metrti, coz je témér 2/3 vysky
blizké budovy Motokovu. Na rozdil od Motokovu je vSak umisténa pfimo mezi obytné
budovy s minimalnim odstupem, ¢imz urbanisticky nevhodné zahustuje obytnou
zastavbu a rovné€z n€kolikanasobné pfevysuje okolni budovy, ¢imz vnasi nezadouci
vertikalni prvek do plosné, 4 a 7 podlazni zastavby. ProtoZe iizemi plan v dané oblasti
neurcuje vySku objektu, je potfebné si rovnéz vyzadat stanovisko piislu$nych organt
pamatkové péce, nebot’ navrhovana stavba a pozemky se nachazi v pamatkové
chranéném tzemi.

3 Soucasti projektu je rozsahlé kaceni stromi a ostatnich dfevin. Celkem ma byt
vykaceno 70 stromt v celkové hodnoté cca 1 250 000 K¢ (dle posudku navrhovatele).
A to v iizemi, které je dle izemniho planu soudasti systému méstské zelené. Projekt se
sice zmifiuje 0 novém stromofadi, poCet nov€ vysazenych strom a jejich hodnota v§ak
v projektu neni specifikovana.

4 Osvétleni a oslunéni bylo pfedbézné pocitano jen pro nejblizsi objekty. Vzhledem
k vysce stavy, ktera n€kolikanasobné prevysuje soucasnou zastavbu, je tieba vypocty
provadét i pro objekty vzdalenéjsi, které by byly planovanou zastavbou rovnéz
dotleny, napf. €p. 524 a 525 v ul. U Novych domi L

5 Hlu¢nost je v projektu kalkulovana jen pro denni dobu. Hlu¢nost v no¢ni dobé je
opomenuta, pfi¢emz pravé v obytné zoné je tato hodnota velice dilezita a mozna je
provozu restaurace a klubu, ktery se velice snadno miiZe stat no€nim klubem, rovnéz
nevodita s moznosti automobilové dopravy v noci (auta navstévniki restaurace, vozy



taxisluzby). RovnéZ hlu¢nost strojovny klimatizace a ventilace v noci neni v projektu
hodnocena.

6 Studie ventilace (provétravani izemi) se zmifluje o zhorseni ventilace v pfizemni
vrstvé, do vzdalenosti 60 aZz 100 metri. To miZe mit znaCny vliv na okolni obytné
domy, na jejich pfirozené provétravani. Pfesto tato studie posouzeni t€chto domi
neobsahuje (napf. ¢p. 524 a 525).

7 Doprava v klidu — navrh rusi znaény pocet parkovacich stani v pfilehlych ulicich.
Poéet takto zruSenych mist neni specifikovan, ale dle mého odhadu se jedna o cca 50
parkovacich stani, pouZivanych v pfevazné mife obyvateli okolnich domi, pfi¢emz jiz
dnes byva problém zde zaparkovat. Navrh nefesi nahradu téchto parkovacich mist,
nebot’ z 252 planovanych mist v garazich je jich pro vefejnost uréeno jen 11 ato
s nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o vefejnost —navstévniky budovy a restaurace.

8. Doprava — dopravni zatiZeni a jeho vliv (hluk, exhalace) je zprimériiovano na nékolik
vozidel za hodinu. Vzhledem k charakteru stavby (administrativni budova) a kapacité
garaZi (252 mist) se viak da pfedpokladat, Ze nejvétsi zatizeni bude na zaatku a na
konci pracovni doby zaméstnanci, tedy v dobé cca od 8-10 hodin rano do 17-19 hodin
odpoledne, kdy bude nejvétsi napor na vjezd a vjezd z garazi. I kdyZ budeme pocitat
jen s cca 2/3 kapacitou naplnéni garazi, vychazi zatiZeni na zhruba 80 automobilli za
hodinu v tuto exponovanou dobu. S tim je v rozporu umisténi vjezdu a vyjezdu aut
z garaZi do ulic Jankovska a Neveklovska, v soucasnosti klidnych ulic obytného
charakteru.

9 Pankracka plaii je v souCasné dobé ve stadiu velké rozestavénosti, v nejblizsi dobé je
planovana vystavba celé fady novych obchodnich a administrativnich objektl
v blizkém okoli navrhované stavby. Navrh vystavby administrativni budovy v ulici Na
Strzi a jeji vliv na Zivotni prostiedi by tak mél byt posuzovan v kontextu celého
prostoru Pankracké plan¢.

Zavér: Dovolime si parafrazovat zavér, ktery u€inil navrhovatel ve svém projektu:

Na zakladé vy3e uvedenych pfipominek lze konstatovat, Ze posuzovany zamér v etapé
vystavby a provozu je pfi respektovani doporuceni vzeslych z pfedkladaného oznameni ve
vztahu k zajmim ochrany zdravi trvale bydliciho obyvatelstva a jednotlivych posuzovanych
slozek Zivotniho prostifedi nevhodny a jeho realizace by znateln€ zhorSila Zivotni prostiedi zde
trvale bydlicich ob&anti. Doporuduji navrh v uvedené podobé nerealizovat.

S pozdravem,

UND 524

Bytové druZstvo najemnikt
U Novych domi 1/524/3
140 00 Praha 4



; . Magistrdt hl.m.Prahy
Odbor Zivotniho prostredi
Rdsnovka 8
110 00 Praha 1

Vazeni,
na internetu a dennim #isku je uvefejnén zdmér investora HTP Pankrac
s.r.o.postavit vyskové administrativni budovy na rohu ulic Na strzi,
Jankovské a Neveklovské. Dle zdkona 100/2001 Sb.mdme pravo se k uve-
denému zaméru vyjadd¥it. Zdsadné nesouhlasime s touto stavbou, kterd
zdvaZnym a nevratnym zpdsobem zhorSi Zivotni prost¥edi obyvatel
jicich v této lokalité. V lonském roce bylo v nasi silné frekventova-
né ulici provedeno méteni hluku a emisi. zZivazné normy o jejichz
dodrovani by se m&l V&S odbor starat, jsou jiZ v soucasné dobé
soce prekradovdny. Hluk a praSnost, které jsou s vystavbou a jejim
nislednym provozem /viz pldnovanych cca 260 gardzi/ spojeny, jiz
nase ulice neunese. Zelen, o kterou se v Praze bojuje, bude zcela
zni&ena - viz plénované odstranéni nékolika desitek vzrostlych stro-
md. VySkovad stavba navic zcela zastini i byty v nizsich podlazich
v C4sti naseho objektu.

Ji% v minulém obdobi jsme protestovali proti pldnované vystav-
b& na Pankrické pldni. P¥i stavebnim fizeni zatim nebyly nase pro-
testy zohlednény i kdyz hygienici, dopravni policie a dalsi subjek-
ty m&li vyhrady. Doufdme proto, Ze V45 odbor bude nd$§ protest brat
vd3né& a nepodpofi néco, co pfinese strasti pro nékolik stovek obca-
nd %ijicich v dané lokalit&. Snad pro tentokrdt nezvitézi moc penéz

ciziho investora nad zajmy ob&and zde zijicich.

S pozdravem
Jméno v1astnika: ...se.seeevewesees... datum narozeni:

Jméno spoluvlastnika: ,eceeeeenenicecarenns datum narozeni:

BydlisSté: ....i.iicteiennccnromanns datum:.



Magistrat hlavniho mésta Prahy ;‘ / /D Z
Odbor Zivotniho prostfedi
Rasnovka 8

110 00 Praha 1

V Praze dne 22.3.2004

Véc: Nesouhlas s pFipravovanou stavbou na pozemku mezi ulicemi Na Strii —
Neveklovska — Jankovska v Praze 4, k.i. Kr¢ (kod PHA(088)

VaZeni,

Obracim se na Vas v zaleZitosti stavebniho ziméru na administrativni budovu, kterd by méla
byt postavena na pozemku vymezeném ulicemi Na Strzi, Neveklovsk4 a Jankovska. Tento
zamér ma kod PHAO088 a predklada jej firma HTP Pankric, s.r.0.

Po dikladném sezndmeni se se zimérem musim konstatovat nasledujici zékladni
problematické body, kvili kterym timto vyjadfuji svilj nesouhlas s uvedenou stavbou a Zadam
Vs timto o podniknuti krokii vedoucich k zamitnuti realizace této stavby:

jeden ze zakladnich — problematickych dopadi navrhované stavby je jeji méfitko a
hmotové feSeni v kontextu okolni zadstavby. Zminéna lokalita se nachazi v tésné
blizkosti sidlist¢ Zelena LiSka, které je nikoli nevyznamnym poginem piedvalegné
architektury a urbanismu, a jejiz kvalita je pfedev§im v ,lidském“ mefitku a
urbanistické struktufe, coZ jsou aspekty, které z tohoto prostoru &ini v ramci Pankrace
jistou celistvou a zatim pomé&mé nenarusenou jednotku. Navrhovany investiéni zamér
vak tyto skute¢nosti nezohlediiuje, ba pravé naopak — popira je. Pokud je v oznameni
o zaméru uvedeno nasledujici: ,,zamér je lokalizovan v blizkosti centralniho prostoru
pankracké plan€, kterd je typicka jiZ existujicimi vySkovymi budovami a dalim
stavenidtnim potencidlem®, lze to vnimat jako snahu o legitimizaci zaméru v daném
Uzemi, za pouZiti argumentu, Ze v okoli jiZ vySkové budovy stoji. Faktem vsak
zlstava, Ze prostor Zelené Lisky a pankrdcké plané s vySkovymi budovami jsou
méfitkové a hmotové dvé zcela na sob& nezavislé jednotky (existuje pochopitelné
jejich vizualni propojeni, ale brano z $ir§iho hlediska, pouZijeme-li na tento druh
argumentace, vizudlni kontakt existuje i mezi vyskovymi budovami na Pankrici a
Prazskym hradem). Pokud bychom pfistoupili na koncept pankrické plang jako
prostoru s vySkovymi budovami, pak navrhovany investi¢ni zamér tento koncept
nedopliiuje, ale naopak znamena jeho expanzi do mista, které je jasn& prostorové
definovéno, a jehoz stavajici integrita je tim narusena.

Misto, kde by stavba méla vzniknout, je jiZ nyni zna&n& zatiZeno hlukem a prasnosti
zejména ze silné automobilové dopravy v ulici Na StrZi a na kfiZovatce ulic Na Str¥i —
Milevska, realizace stavby by pfinesla dalsi zhor3eni této situace.

Navrhovany vjezd do objektu z ulice Jankovska by zménil toto doposud relativné
klidné misto v té€zko obyvatelné, hluéné a pra$né misto, coz by se dotklo viech
obyvatel v ulicich Jankovska a Neveklovska.

Realizace stavby dle stavebniho zdméru by pfinesla drasticky tibytek stavajici vzrostlé
zelen€ v misté, realn hrozi vykéceni aleje s vice neZ 40ti vzrostlymi zdravymi stromy
a likvidace travnatvch oloch.



Vyska naSeho domu v Neveklovské ulici €.p. 523 je 14,55 m a vzdalenost od
navrhované stavby (vysky 45,14 m; 53,64; 60,94 m) je 13,5 m. Chybi zde ochranné
pasmo oddélené zeleni SMJ od OC (funk¢ni plocha Cisté obytnd).

Realizace stavby by znamenala odstranéni parkovacich mist nejen pro obyvatele domu
v Neveklovské ulici €.p. 523, pficemzZ navrhovana alternativa parkovani v podzemnich
garaZi nového objektu se nejevi jako realna, nelze pfedpokladat, Ze investor nabidne
toto parkovani zdarma nebo za akceptovatelnou cenu.

Jsem piesvédCen, Ze vice neZ kancelafské plochy potfebuje dana lokalita dostatek
plnohodnotnych — zelenych rekreaénich ploch, které by eliminovaly disledky masivni
automobilové dopravy (hlu¢nost, praSnost), coZz podporuji i posudky v oznameni
zameéru.

Z4adam, aby byl tento zAmér jednozna¢né zamitnut, nebo alespofi, aby byl navrhovatel
stavebniho zaméru donucen podniknout takové kroky, které by jeho piipadnou realizaci
uvedly do stavu, kdy by nenaruSovala Zivotni prostfedi ve svém okoli.

Tento podnikatelsky zamé&r mésta neni na misté, vzhledem k n€kolika vlndm privatizace
obytnych domtl, vystavbé n&kolika administrativnich budov v okoli stanice metra Pankrac a
v neposledni fadé prodeje pozemku v mist€ nyn&jsi trZnice atd., a soucasné Zadné podpoie
vefejné zelené. RovnéZ z diivodu, Ze v izemnim planu toto misto neni planovano na zastavbu,
ale jako sportovisté.

Uvedené skutecnosti pfedstavuji zasadni diivod k tomu, aby byly ze strany Magistratu hl.m.
Prahy podniknuty veSkeré kroky vedouci k proSetfeni nutnosti a vhodnosti zminéného

stavebniho zaméru.

Zarovei zdiraziuji, Ze spoleéné s mnohymi dalSimi ob¢any, kterych se tento problém dotyka,
vyvinu maximalni usili svyuZitim vSech dostupnych legalnich prostfedki k zabranéni
realizace vy$e zminéné stavby. '

Z4dam Vas o brzké vyjadieni se k popsané zéleZitosti,

Dékuii a jsem s pozdravem
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Hlavni é] uvedené na samolepicim &itku pod carowm kadem -/‘//4 ’ge/

.strat hl., m. Frahy

NOSLO dne by~ Zivotniho prostifedt
iovka 8
Idsntifiaéni idaje zpeacovatele 00 Fraha 1
——
<;\\-~_—;’//,1 *taze dne 24. 3. 2004
Véc: = i y =

Obracime se na VYas = nesouhlasnym stanoviskem k pfipravovane
vystavhe administfativni budovy, kterd mi& byt realizovéna na
rozemcich k. . KRC, chranidenych ulicemi Na Str¥*i, Nevekloveka
a Jankovskd. Tento projekt = kddovym ocznatenim PHA 088 predkladai
firma HTF Pankréc =, r. 0O, Domnivame se, podle informaci
zvefeinénych na internetu, %e hmota a charakter naviFhované stavby
z urbanistického hlediska vyrazné koliduje = okolni, relativné
homogenni obytnou zdstavbou = obdobi Pprvni republiky, kterou i
rpovalefna dostavba tohote tzemi PIng respektovala. Investi¢nt
zamér v navr¥*enéd podobé rrestavuie nekoncepént Pranik pankrackého
"Manhattanu” do stavaji obytné zédny, se viemi nefiddoucimi dopady
na ¥ivotni prostreds.

VY oblasti dapravy se jednd zeiména o zvyEenou zaté* okolnich
uwlic (Jankovska, Neveklovska, Facovshk4, Humpolecks, Krchlebsk4) s
negativnim vliivem na hluénost, pragnost, bezpetnost, exhalace a
technicky stav ji%* tak zanedbanych komunikacti a v neposledni Fade
pak i o likvidaci volnych Pparkovacich mist.
L ekoleogického hlediska hrozi redlny Gbytek komundlnt zelené& v
didsledku likvidace #asti rarku pfed h"bitovem Pro posunutl hfigts
Td a vykaceni Hady vzrostlych strom@ v d@sledku stavby.
Ani omezeni plochy hrigtes, hoing vyu¥ivaneho K volnotasovym
aktivitéam, nent bez iJeho zasadni revitalizace prijatelnym
regSenim.

Nomnivame se proto, *e negativa uvedeného zam&ru PrevaXujid
nad, snad jedinym kladem a to prinosem do méstské pokladny.
Navrhujeme proto zv&*it komorn&jds pojeti celého projektu,
radikalni zmenfgeni zastavéne plochy a omezent vyEky stavby na cca
6 podla2i, odpovidajicich dané lokalits.,

O¢ekavame Vale vy j&difeni k vyde rOps=anému problému a jsme
= pordravem

Za najemniky obyt. doma:
Facovska 961/7 a

U Novych dom S33/14
Fraha 4 - Kré&

Friloha: Podpisové listina 2w
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MHMPPO2K8NGI 17. b¥ezna 2004

Magistrét hl. m. Prahy

odbor %ivotniho prostie’f, WMAGISTL T avnihe mésta PRAHY
| ddda b LAE i n.- b
R4snovka T70/8 Hiavai podataina - Risnovka 2
1-19 _99 _gngg_} ——————— vilavni .. uedend na zamelepleim Sk pod Erovim kidem
potodre 1 8 -03- 2004
Yégi ne SOUhlaS 8¢ Zamb;gilenou Ientifikadni idsle mracovalsa Polal lsti =t

vystavbou administrativnich . objektd - =l %

v sfdlistnim aredlu Pankrdc, Praha 4 {;i;ii_équﬂj?
o

\ Pe2et phich

——— e

S —

Sdslujere, %e nesouhlasime se zémdrem investora HTP Pankréc.
s.r.0. stavét na Pankréci administrativnf budovy u ulic Na Strii,
Jankovské a Neveklovské a ztotoiﬁujeme se tak se stanoviskem
Sdrusen{ obanské iniciativy Pankrdce, Prahy 4.

Dotlend mista, zejména ulice Na Strzi, se zna¥nou koncentract
obytnych domld Jsou jiz nyni vystavena nadm&rnému zatiZeni Zivot-
niho prost¥edi hlukem, zplodinami a pra3nosti zplsobenych inten-
zivnf automobilovou dopravou na prilehlych komunikacich. Ptedpo-
kl4dand vystavba vydkovych administrativnich budov uprostfed
s{d1i&t® by Zivotni prostfedi nis, ob&and zde Zijficich, je¥té
vice zhordila. Za své by vzala i nezanedbatelnd ¥dst zdejs{
zelend.

Pozadujeme, aby tyto zévaZné skutednosti byly vzaty v udvahu
pri kone&ném rozhodovéni. :

D¥kujeme za pochopeni.

644544;;6/ 4;237ﬁ3i§

Yiloslava Uhlifové

Wit .

Zdendk Uhl{ir
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Y&c : Administrativni budova
v Praze 4. Na Strii,
- p¥ipominky.

fd:-nl:'r.-'hafni-.'n:uje Iacomlels

Fjjfjf?bijy Pocet piiloh
MHME, ]
odbor Ziv. prosttedd

Focel et

Résnovka 8.

VY8eobecnd&
V dot&ené 1lokalité jsou jiZ mnyni znadn& pFrekmalo-

vidny hyg. limity hluénosti a praX¥nosti. Tato skutednost je doloZe-
na mé&¥enim - vysledky jsou p¥iloZeny k dok.projedndvané stavby.
Kazdd stavebni &innost zde nutn& povede ke zhorSeni tohoto ne-
p¥iznivého stavu. Vystavbu pfedm&tné adm. budovy v tomto misté&
povaZuji proto za nevhodnou; naopak jsou zde t¥eba zdsahy pro
zlep3eni stavu, na p¥. vysadba vzrostlych listnatycg stromd v d&-
licim pruhu ul.Na StrZi a podél chodniku u h¥k¥t% a pod.

K vlastnimu ndvrhu :

Protihlujkovéd opatfeni navrhovand po dobu
vystavby jsou nedostadujici. Ne¥e3{ hluk stavenidtni dopravy.
Protihlukové st&ny sice z&dsti omezi pronikdni hluku stavebnich
mechanisml, ale soulasn& odrazi hluk pouli&niho provozu prdi
obytnému bloku a tim sit.zase zhor#i.Ve vipodtu tato skutednost nenf
zohlednéna,

Vyuist&ni vzduchotechniky na obj. yklubu" rovn&¥ nevyhowvuje.
Pri vydechu ve vy5i cca 8 m nad terénem /to hluboko pod vySkou
okolni byt. zdstavby/ budou odvddéné splodiny z kucgﬁského provozu,
252 gardZfovyck stédni,... zasahovat uZivatele prilehlych bytd.
Vyust&ni je rovnéZ zdrojem trvalého hluku.

Z8VEr ' 3 opledem na souCasny JjiZ nevyhovuji stav Z4dédm ,aby

stavba nebyla povolena. Pokud ano, je nutné aby investor p¥ed
gahd jenim stav, praci zajistil realisaci v8ech tech. dostupnych
opatfeni k omezeni nep¥iznivych u&inkd stavby v dob& jejiho pro

vad&ni i ndsledného provozu.
D&kuji £a porosumimi. /;2122;;:/ﬂ

¥ Praze 18.3%.2004. Ing sely,
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“Magistrat hl.mésta prai |
--Z.r Zivotniho prosti . ﬂjj?j;vyb}
hi ...z 770/8

"CO0 Fraha 1

V raze 1l7.,btezns

Vdazeni,

pfes 3( let bydlim v ulici Na ¢trzi v :idliéti Fankrdc - prahs 4

ale v posledni .etech 'zde piim» trpim vysokcu koncentracy dopravy na
4 pradové silaici /obéma sm ry/ loubeéznd vedoucty pfimo pod okny naseho
domu. Balkc 7 do této ulice ne tetné, protose se nz nich
Pro hluk a helace nedd an  posed Okn dc ulice pfes dar welge
oteviret a __ejit silnici st stdvd roblémen Takovd situace dnes
1 h
\ v 1 & -
'y
¢ ! 5
ob ratelka této lokality Blaglk se ghtopoviala; rugeny
Ob&anskyech ciativ v Praze 4 - p ZAsadneé nesouhlaging d—
novanou vy .gvb a3 ‘ds, abyste i W _i, vV zdjm
ob&an" . této v avbeé abr nit 5 nasn s . [k rostor.
iv Finm entra ob n¢é Cdsti = (o o+ zhrend opravny
tepny
ek Vam pC reni a pe¢ ;& ) Va
ra b1l ab sk g

Kopie na védomi ,

v

mgr. Jdan Chodéra, st. osty
UEadu Léstské 8ds  rrafba 4 - Tdoo k& 35¢
1A As
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Odbor Zivotniho prostredi
Magistratu hl. m. Prahy
Rasnovka 8 il e

110 00 Praha 1 PRIy
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Véc: Nesouhlas se zamySlenou vystavbou administrativni budovy ulice Na Strzi, Praha 4

Vazeni,

prostudovali jsme Ozndmeni o hodnoceni viivi na Zivoti prostredi - Administrativni budova
ulice na Strzi, Praha 4, oznamovatel HTP Pankrac, s.r.o. (dale jen Oznament).

Se stavbou nemuZeme souhlasit z nasledujicich davodu

1) Rozhodujici negativni vlivy vystavby administrativni budovy lze ofekavat zejména ve
vztahu k akustické situaci v oblasti planované Administrativni budovy v etapé jeji vystavby
(str. 93 Oznameni, pfiloha €. 6 Oznameni). Misto vystavby vulici Na strzi se znacnou
koncentraci obytnych domi je jiZ nyni vystaveno nadmérnému zatizeni hlukem, zplodinami a
pra$nosti zpisobenych intenzivni automobilovou dopravou na pfilehlych komunikacich. Tato
hlukova zatéz bude vystavbou Administrativni budovy dale podstatn€ navysSena. Oznameni
dokonce oznacuje navySeni hlukové zatéze pfi vystavbé za ,,enormni prekracovani limitnich
hodnot* (str 95). Doporucuje sice realizovat mobilni protihlukovou sténu, ale pfiznava, ze
U¢innost navrhované stény se projevi jen v nizSich patrech okolni zastavby, coz vysvétluje
zejména malou vzdalenosti obytné zastavby od stavenisté (str 95 a 96).

Dale Oznameni konstatuje prekrocem hygxemckych limitG hluku v ulici Na strZi jiz vlivem
sou¢asné dopravy. Soucasna uroveii hlukové expozice byla vypocitana na 60 — 66,5 decibeli
vdenni dobé, pfi emZ hluk nad akustickou hladinou 65 decibelt pfedstavuje jiz realné
zdravotni riziko zvy$ené nemocnosti (Oznameni str. 97 a v celkovém zavéru str 99). Je proto
evidentni, Ze s dopravou souvisejici s vystavbou se urovefi hluku musi nutn€ navysit. Pouze
pfi prepravé nepouZitého materialu se poCitd s denni intenzitou 140 t&€zkych nakladnich
automobill a pfi dovozu stavebniho materidlu s dal§imi 76 vozidly, tedy s 216 vozidly denné
v pracovni dobé (str.49 Oznamenti).

2) Pii vystavbé Ize predpokladat ovlivnéni blizkych objekti obytné vystavby emisemi, a to
pfedevsim prasného aerosolu a kysli¢niku dusi¢itého (NO,) (str 93 Oznameni). Pfitom jiz
vliv imisniho pozadi v stavebni lokalit€ oznaCuje Oznameni za ,,zdvazny“, a to pifedevsim ve
sloZce imisi pras$ného aerosolu, oxidu dusi¢itého, benzenu a polycyklickych aromatickych
uhlovodiki, predevsim benzopyrenu (str 98 Oznament).



3) Samotna projektovana 16 ti podlazni budova ovlivni negativné v fad€ pfilehlych domi
oslunéni a denni osvétleni, a to u domi Neveklovska 518/1, Bystficka 519/3, 520/5. 925/7 a
zejména pak u panelovych domi v ulici Na strzi 1193, 1194 a 1195. Tyto byty budou vyrazné
ovlivnény jak z hlediska oslunéni, tak denniho osvétleni (Oznameni str 100). Dokonce zde
hrozi v téchto bytech sniZeni Grovné denniho osvétleni pod limitni hodnoty (str 101
Oznament).

4) Nezanedbatelnou skutecnosti je 1 planované odstranovani zelené, pifedevsim vzrostlych
stromu v okoli vystavby.

Viemi témito zasahy hrozi pro obyvatele pfilehlych dom vyrazné zhorSeni Zivotniho

prostfedi. Vzhledem k tomu vyslovujeme s projektem vystavby administrativni budovy ulice
Na strzi, Praha 4, zasadni nesouhlas.

V Praze dne 20.3.2004
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Prof. MUDr Josef Marek, DrSc M

MUDr Jarmila Markova, /4, / w

MUDr Markéta Markova, CSc Mt arteivn

Na védomi:

Mgr J. Chodéra,

zastupce starosty Méstské Ctvrti Praha 4
Méstskv ufad Praha 4
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Vazeni
po prostudovani "Ozndmeni o hodnoceni vlivii na Zivotni prostredi - Administrativni budova ,

ulice Na Strsi. Praha 4, oznamovatele HTP Pankrdc s.r.0. dochazime k nazoru, Ze se zavery
zde uvedenymi nelze souhlasit a mame k nim nasledujici vyhrady:

Studie konstatuje, Ze uz v soutasné dob¢ "mé&feni ptokazalo piekro¢eni hygienickych limitd
hluku u stavajicich obytnych budov v dané lokalit& vlivem sougasné dopravy" (str 97). Pti
zfejmé stabilizaci sou¢asnych dopravnich tras v dané okalité 1ze v budoucnosti nepochybné
predpokladat dalsi zvySeni dopravni frekvence, a tim i hlukové a imisni zatéZe vieho druhu.
Rovné&Z je nepochybné, Ze provoz administrativni budovy planovaného rozsahu by nezistal
bez vlivu na frekvenci dopravy, a tim i oba zat€Zové faktory a navic by je$t& zhor3il dopravni
situaci zvy$enym pottem parkujicich vozi. Vedle toho tak rozsahlé stavby realizovane v
posledni dob& vyznamné zvyuji hlu¢nosti svym klimatizanim a vzduchotechnickym
vybavenim. Tvrzeni, Ze hladina hluku nebude provozem budov centra ovlivnéna, neni tedy
ani realné, ani pravdive.

Jiz tato fakta jsou dostate¢nym diivodem pro u usténi od planované stavby.
Navic, je tieba uvazit i to, Zze doba vystavby je znatné dlouha (2004-2007) a sama studie
plipousti, Ze zejména v dobé vystavby plijde o znalny narist hlu¢nosti (vedle dal3ich
negativnich vlivia), a ani navrhovana protihlukova bariera nedokaze tomuto jevu zabranit.
Vedkera dopravni zatéZ se viemi negativnimi dopady by postihla ulici Na strzi po celou dobu

vystavby.

Ponechame-li stranou dalsi vliv stavby na imisni situaci dané lokality, pak se ve studii zcela
jasné pravi, Ze "Zavazny je viak v hodnocené lokalit& vliv imisniho pozadi, kde se z hlediska
mozného nepftiznivého plisobeni na zdravi obyvatel jevi jako nejvyznamnéjsi slozky imisi
pradny aerosol, oxid dusidity, benzen a polycyklycké aromaticke uhlovodiky, pfedevsim
benzo(a)pyren". Jiz pii nyn&j§i hustoté provozu tato situace vede i ke zvySenému mnoZstvi
toxického ptizemniho ozénu a k ohroZeni obtani v blizkosti komunikace kancerogennimi a
mutagennimi latkami. ZhorSeni situace by tedy - stejné jako u hluku - mélo samo o sob&

sta¢it k zamitnuti realizace stavby.
Opét navic pfistupuje dlouhodoby zdroj emisi plynouci z vystavby objektu.

Vedle t&chto hlavnich negativnich vlivli je 1ve zpravé uvedené sniZeni faktord svételné
pohody, a v neposledni fad& i nezadouci zasah do vzrostlé zeleng.

Riizna navrhovana kosmeticka opatfeni jak negativni vlivy stavby omezit - jako napf na str
99 uvedené "Vyznamny psychologicky efekt by patrné méla prib&zna komunikace mezi
investorem a obyvateli a jejich informovanost o postupu praci spojena s uréitou moznosti
pfimo ovliviiovat &asove rozvr¥eni emisi hluku" ani nestoji za komentovani — a sv&d¢i spise o
podcefiovani my3lenkove {irovné mistnich obyvatel.

Vy$e zminéné zasahy do yivotniho prostfedi dané lokality jsou v piikrém rozporu s
celkovym hodnocenim vlivu stavby tak jak je sumarné€ uvedeno na str 92 - tedy "



Piedlozeny zamér by svymi dopady do jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi nemél
vyraznéji ovlivnit stivajici parametry Zivotniho prostfedi"

MiiZzeme naopak konstatovat, Ze uskute¢néni ziméru by zcela znehodnotilo Zivotni
prostiedi obyvatel ulice Na strZi a bylo by v pfikrém rozporu s hygienickymi a dalimi
piredpisy.

Znovu a podrobnéji je uveden zavér z hlediska vlivii na obyvatelstvo na str 98-99:

V bodé 1 se konstatuje, Ze provoz administrativni budovy nebude mit neptiznivé vlivy na
zdravi obyvatel - z vy$e uvedeného plyne, Ze jdg jednoznatné o pfedpoklad mylny.

V bodé& 2 se uvadi, Ze za vyznamny, nicmén& docasny, zdroj obté€zovani obyvatel je tfeba
povaZovat vysoké zvy3eni denni hladiny hluku po dobu provadéni zemnich a stavebnich praci
- rozumé&jme tedy po dobu 4 let, co? je skuteéné sludna ,.do¢asnost” (to uz jsme zde méli)

Ve tfetim bodé se pravi, Ze z hiediska dlouhodobého piisobeni hluku je vyznamna stavajici
doprava zejména po ulici Na strzi.. V disledku toho zprava uvadi i ze "u obyvatel nejvice
exponovanych domé mohou mit i pfimé zdravotni diisledky v podob& zvySené nemocnosti na
fadu chorob..." - 1ze zcela souhlasit — a bohuzel i doloZit.

Ve &tvrtém bodg (str 99) se konstatuje Ze "vliv stavajici mistni dopravy na kvalitu ovzdusi dle
rozptylové studie z pohledu moZného piisobeni na zdravi obyvatel neni vyznamny. Zavazny je
vSak v hodnocené lokalit& vliv imisniho pozadi z jinych vzdalenéjsich zdrojii, kde se z
hlediska mozného neptiznivého vlivu na zdravi obyvatel jevi jako nejvyznamnéjsi sloZky
imisi pradny aerosol, oxid dusi¢ity, benzen a polycyklické aromatické uhlovodiky ". Zde by
mél zpracovatel ptinejmensim pfesn&ji specifikovat "vzdalen&jsi zdroj". Uvedené latky jsou
produkty dopravy a pokud zpracovatel soudi, Ze plynuly proud vozidel, ktery celodenné
projizdi ulici Na Strzi, "jako stavajici mistni doprava z pohledu moZného pisobeni na zdravi
obyvatel neni vyznamny", pak uZ je sotva co dodat. Autor tohoto konstatovani zfejme zcela
pominul synergismus negativnich vlivi.

Hodnoceni budi dojem naprosto odborné nekompetentniho a nekvalitniho (aZ spiSe
podjatého) zpracovini, naprosto s nim neni mozno souhlasit a lze jen doufat, Ze organy,
které o pFipustnosti stavby budou rozhodovat, budou k danému problému pristupovat
odpovédné a v souhlase se zdkony

g /4&”&&,

RNDr. PhDr. Danuse Kvasni¢kova, CSc
nositelka ceny GLOBAL 500 UNEP
(agentury OSN pro Zivotni prostfedi)

Prof. Ing. Vladimir Kalina,

V Praze dne 25/3/2004

Na védomi Mgr J. Chodéra,
Zastupce starosty Méstské Stvrti Praha 4
Méstsky ufad Praha 4



