HLAVNI MESTO PRAHA

MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY

. Zakladni udaje

1.

ODBOR ZIVOTN{HO PROSTREDI

V Praze dne 02.05.2003 5
Cj.: MHMP-O%6692/2002/OZPNI/EIA/001-7/Zé
Vyfizuje: Ing. Zakova

Zapis

z vefejného projednani posudku k zameéru

Komercéni centrum Vypich, Praha 6

dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na zivotni prostiedi a o0 zméné

nékterych dal$ich zakonl (dale jen zakon)

Prubéh posuzovani pfed vefejnym projednanim:
18.02.2002 - OZP MHMP jako pfislusny Ufad obdrzel oznameni dle § 6

odst. 1 zakona

28.02.2002 - Bylo zahajeno zjistovaci fizeni dle § 7 zakona a oznameni bylo

rozeslano Uzemnim samospravnym celkim (hlavni mésto
Praha, méstska ¢ast Praha 6) a dotéenym spravnim uradim.
Informace o oznameni byla zvefejnéna v souladu s poZadavky
§ 16 zakona.

05.04.2002 - OZP MHMP vydal zavér zjistovaciho fizeni s tim, Ze tento zamer

bude dale posuzovan podle zakona. Informace o zavéru
zjistovaciho Fizeni byla zvefejnéna v souladu s pozadavky § 16
zakona.

15.11.2002 - Oznamovatelem byla pfedana dle § 8 odst. 1 zpracovana

dokumentace.

20.11.2002 - Byla rozeslana dokumentace k vyjadreni tzemnim

samospravnym celkim a dotéenym spravnim tfadum. Informace
o dokumentaci byla zvefejnéna v souladu s poZadavky § 16
zakona.

03.02.2003 - Pfislugny ufad uzaviel smlouvu se zpracovatelem posudku dle

§ 9 odst. 1 zakona.

11.03.2003 - Pfisludny urad obdrzel zpracovany posudek.
20.03.2003 - Pfislusny urad si vyzadal dopinéni posudku.
24.03.2003 - Pfisludny urad obdrzel doplnény posudek.



25.03.2003 - Posudek byl rozeslan k vyjadreni uzemnim samospravnym
celkim a dotéenym spravnim Gfadim. Informace o posudku byla
zvefejnéna v souladu s pozadavky § 16 zakona.

08.04.2003 - Byla rozeslana pozvanka na vefejné projednani. Informace o
misté a Casu konani verejného projednani byla zvefejnéna
v souladu s § 16 zakona.

2. Misto a ¢as verejného projednani
Vefejné projednani posudku se uskuteCnilo dne 22. dubna 2003 od
17.30 hodin v mistnosti €.214 Zakladni Skoly Emy Destinnové, namésti
Svobody 3/930, Praha 6. Ukoncéeno bylo v 20.30 hod.

3. Rizeni vefejného projednani
Ve smyslu § 4 odst. 2 vyhlasky MZP &. 457/2001 Sb., o odborné zpUsobilosti
a o upravé nékterych dalSich otazek souvisejicich s posuzovanim vlivi na
zivotni prostiedi, byla povéfena fizenim vefejného projednani Ing. Ivana
Zakova, zaméstnankyné oddéleni posuzovani vlivi OZP MHMP.

4. Uéastnici vefejného projednani

e Za oznamovatele: - JANS, s.r.o. - Ing. Janouch
- p. Stochl
e Zainvestora: - INTERCORA, s.r.o.- Ing. Hlavacek
e Za projektanta: - A+R Systém s.r.o — Ing. arch. Obermann
Ing. Cerny
e Zpracovatel oznameni a dokumentace: - Ing. Vurm, CSc.
¢ Zpracovatel posudku: - Ing. Kuk
e Za uzemni samospravne celky: - hl. m. Praha:
pi Slitrova

SURM MHMP - RNDr. Caha

- méstska ¢ast Praha 6:
Bc. Holicky
Mgr. Hermann
Ing. Zajptova

e Za dotéené spravni urady: - OZP MHMP:
- Ing. Janota - odd. ochrany ovzdusi
- Ing. Pavlik - odd. ochrany pfirody a krajiny
e Za pfislugny organ statni spravy: - OPVZP OZP MHMP - Ing. Beranova
- Ing. Novotny
- Ing. Vaculova
- Mgr. Vislakova

Omluveni: CIZP Ol Praha, Ministerstvo zdravotnictvi, Hygienicka stanice hl.m.Prahy,
odbor dopravy MHMP, odbor vystavby MHMP



Verejného projednani se dale zucastnili dalSi zastupci z fad investora, projektanta,
méstské ¢asti a vefejnosti v poctu cca 10 osob.

Vefejného projednani se zualastnil zastupce obcanského sdruZeni na ochranu
Bfevnova (Ing. Sobotka, Ing. Hrubant) a obCanského sdruzeni EKO Bfevnov (ing.
Hrubant).

ll. Prabéh verejného projednani

Vefejné projednani zahdjila Ing. Zakova. PFedstavila ugéastniky vefejného
projednani a seznamila s programem veiejného projednani. Objasnila smysl procesu
posuzovani vlivil na zivotni prostfedi a cil vefejného projednani. Uvedla ¢asovou
rekapitulaci jednotlivych krokd procesu posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
projednavaného zameru.

Zastupce oznamovatele Ing. Janouch piipomnél, ze moznost zastavby
posuzovaného Uzemi je datovana jiz od r.1995. Majitelem pozemku je hl.m.Praha,
které na zastavbu téchto pozemkl vypsalo soutéz. Proces posuzovani vlivii na
Zivotni prostfedi v tomto tzemi jiz probihal v roce 1997 dle zakona ¢€.244/1992 Sb., o
posuzovani vlivi na zivotni prostredi. Tehdy posuzovany zamér byl z hlediska
obchodnich ploch i parkovacich mist rozsahlejSi (investofi Hornbach a Kaufland)
s mensim podilem zelené. Na tento zamér bylo vydano souhlasné stanovisko
z procesu EIA, poté bylo vydano pravomocné rozhodnuti o umisténi stavby (proto
muze byt pozemek oplocen) a 2 stavebni povoleni. Poté doslo k zastaveni stavby a
hl.m.Praha jako vlastnik pozemku zvazilo redukci zastavby pozemku. V této dobé
se pozemku ujala spole¢nost INTERCORA s.r.0.

Zavérem ing. Janouch zdaraznil, ze zamér je oproti plvodnimu zaméru
znaéné zredukovan. Pozemek je dle UP HMP urden ke komer&ni zastavbé a snahou
vSech zainteresovanych by mélo byt najit takovou miru zastavby pozemku a
dispozice hmot, aby vyhovovala pozadavkim ochrany Zivotniho prostiedi.

Zastupce investora Ing. Hlavaéek kratce prezentoval spoleCnost
INTERCORA. Vysvétlil, Ze v administrativni budové Komercniho centra Vypich (déle
jen KCV) bude umisténa administrativni a spravni centrum firmy Kaufland. Mimo jiné
zde budou také restaurace, fithes, mala poliklinika, ptijéovna kol (na pfani MC Praha
6 pro pohyb mezi Ladronkou, timto centrem a Bilou Horou).

Zavérem Ing. Hlavacek zddraznil, ze je presvéden o tom, Ze architektonické,
funkéni i ekonomické feSeni stavajiciho projektu odpovida vyznamu centra
umisténého na Vypichu v Bfevnové.

Zastupce projektanta Ing. arch. Obermann popsal pfipravovany zamér. Jedna se
o 2 samostatné objekty, které jsou spojené suterénnimi prostory. Objekt A je
situovan v souladu se zastavovacimi podminkami. Je dvoupodiazni a je uren pro
komeréni ucely. Z ul. Bélohorské je situovan zasobovaci dvir s pravym odbocenim
pro vjezd i vyjezd (z divodu minimalizace koliznich mist). Zastavba (resp.
zasobovaci dvlr) je odsunuta o 30 m oproti pivodnimu navrhu a odclonéna plochou
zelene.

Technicka zafizeni budovy (vzduchotechnika apod.) je pfesunuta do vychodni Casti
budovy, aby atak s obytnou zastavbou byl minimalizovan. Fasada objektu je ¢lenéna
tak, aby vyhovovala méstskému prostredi.

Objekt B je vénovan v parteru obchodnim sluzbam. Dale jsou ve dvou podlazich
umistény administrativni prostory. Parkovisté je umisténo v suterénu. Kfizovatka ul.



Bélohorské a Slezan( je posunuta vychodnim smérem a slouzi jako hlavni najezd do
arealu. Tim rovnéz dojde k odsunuti kfizovatky od obytné zastavby. U vstupniho
prostoru jsou umistény nové stanice MHD - tramvaje i autobusy. Nenahrazuiji
Zzadnou ze stavajicich stanic.

Dale se Ing. arch. Obermann vénoval zapojeni stavby do Gzemi z hlediska SirSich
vztah( v Gzemi. Je navrzena (po dohodé s MC Praha 6) rekonstrukce poutni cesty.
Je zde vlozena parkova osa, ktera navazuje na areal Ladronky. Rovnéz bude
vybudovano détské hfisté a doprovodna zelen.

Dale je navrzen podchod pod ul. Bélohorska smérem k obofe Hvézda.

Navrhovany objekt respektuje trasu Bfevnovské radialy, ale neni na ni provozné
vazan.

Pocet parkovacich stani v arealu byl minimalizovan a odpovida vyhl. ¢.26/1999 Sb.
HMP. Celkovy pocet stani Cini 432, z toho 146 v podzemi.

Zpracovatel dokumentace o hodnoceni vlivii zaméru na zivotni prostredi
Ing. Vurm CSc. uved|, Ze pfi zpracovani dokumentace vychazel jak z pozadavki
zakona, tak z pfipominek Uzemnich samospravnych celk(, dotCenych spravnich
arada i vefejnosti k oznameni. Zamér je hodnocen variantné, predev8im v oblasti
hlukové a imisni zatéze — pro stav bez i s Bfevnovskou radialou.

Jako nejvyznamnéjsi negativni vlivy stavby byly oznacCeny:

e vlivy na obyvatelstvo, hluk a znecisténi ovzdusi
e vliv kaceni dfevin rostoucich mimo les
o vliv na krajinny raz.

Jako pozitivni vliv byly oznaCeny vegetaCni upravy, zahrnujici vysadbu
neékolika set listnatych drevin.

K vlivim na ovzdu$i zpracovatel dokumentace uvedl, Ze se jedna o oblast
pomé&rné imisné zatizeném (prameérné roéni koncentrace NO, &ini cca 30 ug/m?) a
vysledna rocni koncentrace (po realizaci centra) se uréité bude pohybovat pod
zakonnym limitem 40 ug/m?. Shodna situace je i u Skodliviny benzen.

Hodnoceni vlivi na zdravi obyvatel bylo zpracovano Statnim zdravotnim
ustavem Praha (dale jen SZU). Bylo uvedeno, Ze pfispévky $kodlivin v ovzdusi
z provozu Komercniho centra Vypich jsou nepatrné a nejedna se o kvantifikovatelné
zmény z hlediska vysledného rizika vzniku zdravotnich obtizi. Mira karcinogenniho
rizika zplisobena provozem centra je na pfijatelné Grovni.

Dale Ing. Vurm CSc. pfipomnél, ze ve vztahu k posuzovanému zameéru je
vyhodnéjsi varianta s Bfevnovskou radialou, pfi které dojde k premisténi ostatni
dopravni zatéZe z Bélohorské ulice na Brevnovskou radialu.

Kvlivu hluku bylo uvedeno, Ze stavajici hlukova situace je stanovena
vypoCtem (po dohodé s pfisluSnym organem vefejného zdravi). Vlivem stavaijici
dopravy dochazi k pfekroCeni zakonnych limitl, pokud neni pocitano s tzv. ,starou
zatézi®. Narust hluku z dopravy komeréniho centra byl vy¢islen u nejblizsi obytné
zastavby v denni dobé na desetiny dB. No&ni provoz centra neni predpokladan. Vliv
hluku z provozu komercniho centra ve vztahu ke zdravi obyvatel byl oznacen jako
neprokazatelny. Vliv stacionarnich zdroji nebude nadmérné zatéZzovat obytnou
zastavbu ani v denni, ani v no¢ni dobé.

Hlukova studie pro obdobi vystavby prokazala, Zze v obdobi vystavby nebude
v okoli stavenisté piekro€en ani v souctu se stavajici hlukovou zatézi zakonny limit.
Dale bylo konstatovano, ze zamérem nebudou dotleny chranéné cCasti pfirody,
nebot’ lokalita se nenachazi v zadném chranéném tzemi.



Vyznamnym negativnim vlivem bude kaceni dfevin mimo les, a to jak v Gzemi
stavby, tak v lokalité Slezand. Pfedpokladany rozsah kaceni je 127 solitérnich drevin
a 5 000 m? porostl dfevin. Proto byla jako sougast dokumentace EIA Zzpracovana
studie vegetaCnich uprav. Soucasti vegetaCnich uprav stavby je i feSeni Casti
historické poutni cesty z Lorety do Hajku a feSeni prostoru u vyusténi nového
podchodu do predpoli obory Hvézda. K vysadbé je navrzeno celkem 600 kusd drevin
(z toho 379 ks stromu, 123 kefll a 98 popinavych dfevin).

Ostatni vlivy stavby na Zivotni prostfedi (vlivy na padu, horninové prostredi,
povrchové a podzemni vody, odpady atd.) se nebudou pfi dodrzeni doporucenych
opatieni v dokumentaci projevovat vyznamnéjsi zpasobem.

Zavérem Ing. Vurm CSc. konstatoval, Ze navrhovana stavba je
akceptovatelna pri naplnéni predpokladl uvedenych v hodnoceni vlivl a pfi realizaci
navrzenych opatfeni. Realizaci stavby doporudil.

Zpracovatel posudku Ing. Kuk zhodnotil dokumentaci EIA jako velmi
dobrou, odpovidajici pozadavkim zakona.

K posouzeni opatieni pro minimalizaci a kompenzaci viivll na Zivotni prostiedi
uvedl, Zze neni nutno uplatiovat Uzemné planovaci opatreni, nebot zamér je
v souladu s UP HMP (provéfeno i v ramci zpracovani posudku).

Navrzena technickd opatfeni byla provéifena v ramci zpracovani posudku a
byla dopinéna na zakladé pfipominek zvyjadieni stim, Ze vétSina pozadavkl
z dokumentace EIA byla pfijata.

Navrzena kompenzacni opatfeni byla rovnéz provéiena zpracovatelem
posudku. Doslo k upfesnéni vegetaCnich Gprav — soubézné s vlastni vysadbou
v arealu budou realizovany i vegetacni upravy mimo Uuzemi stavby.

Dale se Ing. Kuk vénoval jednotlivym vyjadrenim v procesu posuzovani.

Upozornil na pozadavky MC Praha 6, tykajici se podmitiujicich investic,
kterymi jsou:

- feSeni prostoru severné od ul. Bélohorské

- vystavba lavky pres ul. Kukulova

- Uprava poutni cesty.

Do navrhu stanoviska v posudku je zacClenén pozadavek na to, aby tyto
souvisici stavby byly kolaudovany soucasné se stavbou.

Ve vyjadieni HMP byla uvedena pfipominka, tykajici se souladu s UP HMP
s ohledem na administrativni plochy. Investor na pozadavek HMP reagoval
zmenSenim  rozsahu administrativnich ploch a vyuZitim pro spravni centrum
Kauflandu. Dal8i vyuZiti administrativnich ploch ale neni v soufasné dobé
specifikovano.

K pfipominkam z vyjadfeni p. Juzy bylo vysvétleno, Ze vzhledem ke
skute€nosti, Zze byly uplatnény v ramci oznameni, k dokumentaci i k posudku budou
komentovany nasledné.

Poté byla vénovana pozornost vlivim na ovzdu$i. S ohledem na novou
legislativu v ochrané ovzdus$i a pfedevim na zakladé vyjadfeni OZP MHMP byla
zpracovana expertiza hodnoceni vlivi na ovzdusi. Bylo potvrzeno, Ze pozadavek na
kvalitu ovzdusSi z hlediska Skodliviny NO, bude spInén. U Skodliviny benzen se
dospélo k niz§im hodnotam znecisténi.

Z hlediska provereni hlukové zatéze byla zpracovana expertiza, hodnotici
v§echny zdroje arealu soucasné. Vypocty potvrdily, Ze viastni areal bude pfi realizaci
protinlukovych opatieni (protihlukové stény, ovérovaci meéfeni pfi zkuSebnim
provozu) spliiovat zakonné limity.



K pfipominkam ohledné odvadéni destovych vod bylo uvedeno, Ze destové
vody budou svadény do aredlové deStové kanalizace, a dale pak do retencniho
potrubi a kmenové stoky C, ktera je souclasti jednotné kanalizace. Umisténi
odluGovacéu ropnych latek je u posuzovaného zaméru nadstandardné navrzeno u
v§ech parkovacich ploch, coz Ize hodnotit jako pozitivum.

K pfipomince, tykajici se ,podminénosti vystavby aredlu realizaci nové
oddélovaci komory kmenové stoky C pod zhlavim severniho portalu Strahovského
tunelu a vybudovani nového odpadu do Brusnice bylo uvedeno, Ze spravce
kanalizace jiz vymezil podminky pro napojeni dané stavby na kanalizacni sit' a
vyspecifikoval pozadavky pro napojeni aredlu na kanalizacni sit' (nutnost retencnich
objem). VySe uvedené pozadavky tedy nesouvisi s posuzovanym zamérem a tykaji
se spiSe pozadavku na odvodnéni méstského okruhu.

V ramci zpracovani posudku byl provéfen bilan¢ni vypocet koeficientu zelené
(KZ). Pozadavek na 45% zastoupeni zelené ve funk¢ni plose ZOB je splnén.

Ing. Kuk konstatoval, Zze po zhodnoceni vSech podkladd, nutnych pro
zpracovani posudku, Ize zamér hodnotit jako pfijatelny.

Zavérem se zpracovatel posudku vénoval vyjadieni Ob€anského sdruzeni na
ochranu Bfevnova, které bylo doru€eno pfisluSnému organu v terminu, kdy jiz
nemohlo byt zapracovano do posudku.

K pfipominkam bylo sdéleno, Zze zamér je v souladu s UP HMP a v Gzemi by
nemélo dojit k nepfijatelnym vlivim na zivotni prostfedi.

K vyjadreni p. Jizy k posudku Ing. Kuk uvedi, Ze doprava vyvolana provozem
arealu oproti stavajici dopravé neni na takové vysi, aby se projevila pfi hodnoceni
hluku a ovzdusi.

Pripominku, tykajici se fedeni vefejné dopravy k arealu, zpracovatel posudku
akceptoval. Ztotoznil se s nutnosti zazadat o stanovisko ROPIDU pfi dalSi projektové
pfipravé stavby jako organizace odpovédné za prazskou integrovanou dopravu.
Rovnéz tak je nutno pfi dalSi projektové pfipravé stavby spolupracovat se vSemi
subjekty mimoprazské dopravy v okoli KCV. V tomto sméru bude i upraven navrh
stanoviska.

Zastupce HMP RNDr. Caha konstatoval, ze vétSina pripominek z vyjadfeni
k oznameni a dokumentaci byla spinéna. Ne zcela jasny nadéle ziistava soulad s UP
HMP, konkrétné otazka poméru komerCnich a administrativnich ploch. Tuto
pfipominku Ize ale vyfesit ve fazi uzemniho fizeni. HMP se pfihlasilo jako ucastnik
uzemniho fizeni a bude se vyjadrovat formou usneseni RZHMP. Dale se dotazal na
upfesnéni dopravnich tras tézkych nakladnich automobilt (dale jen TNA) i lehkych
nakladnich automobil( (dale jen LNA) pro zasobovani v ramci SirSiho uzemi a tento
problém rovnéz oznadil za realizovatelny v ramci Gzemniho fizeni.

Zavérem RNDr. Caha pfipomnél, Zze v sou€asné dobé je zpracovavan navrh
zmény UP HMP ohledné& Bfevnovské radialy a k realizaci muze dojit jiz do r.2010.
K této skutecnosti by mél pfihlizet navrh sadovych Uprav.

Zastupce MC Praha 6 Bc. Holicky souhlasil se zamé&rem vystavby a kladné
zhodnotil skute¢nost, Ze zamér byl oproti plvodni verzi zmenSen. Posudek
pfipominky MC Praha 6 povétSinou vyfesil. Zistava nedofe$ena otazka pfesunuti
kotelny v objektu A ze zapadni na vychodni stranu.

Zastupce OZP MHMP - organu ochrany ovzdusi Ing. Janota sdélil, ze ve
vyjadieni k dokumentaci EIA byly vysloveny odborné vyhrady vici vysledkim



rozptylové studie. V ramci zpracovani posudku byla pfedloZzena upfesfiujici studie.
Pripominky organu ochrany ovzdusi byly tedy akceptovany. Vystavba posuzovaného
zaméru nepfinese vyznamny pfispévek ke stavajicimu znecisténi a nebude
ohrozeno pInéni Zadného ze zakonnych limitd.

Zastupce OZP MHMP - organu ochrany pfirody a krajiny Ing. Pavlik
konstatoval, Ze je nutno do doby zpracovani dokumentace pro uzemni fizeni rozsifit
prizkum pfipadného vyskytu zvlasté chranénych druh( i v obdobi jaro-léto. Za
akceptovatelny povazoval dopinék krajinaiského hodnoceni. Upozornil na
nezbytnost kompletnich vegetaénich uprav podél B&lohorské ul., a to vCetné severni
stény. Tuto problematiku je nutno dofesit rovnéz v ramci zpracovani dokumentace
pro Uzemni fizeni.

Zavérem Ing. Pavlik konstatoval, Z2e k pfedlozenému posudku nema
zasadnich vyhrad.

Zastupce Obc¢anského sdruzeni na ochranu Brevnova Ing. Sobotka
upozornil na pocet aut, ktery pfibude po vystavbé komeréniho centra a vycislil ho na
2000 automobild denné. Tento pocet pfispéje k velice Spatné situaci v oblasti od
kfizovatky Vypich ke Strahovskému tunelu. Mnoho lidi zde trpi rakovinou. Situace se
jesté zhorsi s otevienim Mrazovky. Hodnoty hlukové i imisni zatéze jsou jiz na
hranici limitd a predpoklad pouziti vozidel s lepSimi parametry nemusi byt vzhledem
k nartstu poétu vozidel znatelny. Uzemim ve stavajici situaci jiz projizdi 40 000 az
60 000 vozidel, coz je hlavni divod namitek proti realizaci posuzovanemu zameru.
Kazdé navyseni dopravy vtomto uzemi oznacil z hlediska zdravotnich rizik za
neunosné a nevyhovujici.

Piedseda Obéanského sdruzeni na ochranu Brevnova a zastupce
Obéanského sdruzeni EKO Brevnov Ing. Hrubant pfednesl stanovisko téchto
sdruzeni k projednavanému zaméru. Vyjadfil divody nevhodnosti stavby z hlediska:

e funkce a velikosti stavby v husté zastavéné Casti mésta,
e ovlivnéni obory a letohradku Hvézda a Bfevnovského klastera
e negativniho plsobeni na rozvoj maloobchodni sité a nesnadné
dostupnosti obchodi pro starsi ob&any
e zvySeni narustu dopravy na jiz nyni pfetizenych ulicich Bélohorska a
PatoCkova.
Poté pozadal zastupce MC Praha 6 a ostatnich spravnich Gfad(i o disledné pinéni
zakonnych povinnosti ohledné nezhorSovani Zzivotniho prostiedi a zabraneni
trvalého poskozovani zdravi ob¢and. Je pozadovano, aby:
e byla prosazovana dusledna opatfeni ke snizeni hluku a emisi jak
v okoli navrhovaného centra, tak na ulicich PatoCkova a Bélohorska
e byla posuzovana nutnost okamzitych opatfeni proti poskozovani
zdravi, vznikajici zvySovanim poc¢tu automobill, také se zfetelem
k otevieni tunelu Mrazovka
e byl zvefejnén plan ochrannych opatfeni a jejich financovani a
projednan s obcany vcetné ¢asovych limitd
e dopravnimi organy byla provadéna duslednd kontrola méfeni rychlosti
projizdéjicich automobil( na ulicich Bélohorska a PatoCkova.
Ing. Hrubant pozadal o zvefejnéni vyjadieni v zapisu z vefejného projednani.
(Uplny text vyjadfeni je pfilohou tohoto zapisu.)



Poté se Ing. Hrubant dotazal, jak byla zajiSténa informovanost obCand o konani
vefejného projednani a misto konani oznacil za nevhodné.

Ing. Hrubant upozornil zastupce MC Praha 6, ze bez informovanosti ob&anll nelze
pfipravovat zménu Gzemniho planu Bfevnovské radialy. Neni jasny zpUsob vedeni
Bfevnovské radialy v Gseku Vypich — Strahovsky tunel (vCetné kiizovatek) a
s ob&any nechce nikdo jednat. Pokud bude pfiprava Bfevnovské radialy v diskuzi,
nelze souhlasit ani s posuzovanym zamérem. Zpochybnil prezentovana meéreni jako
nevérohodna. Dle vlastni zkuSenosti projedou uzemim kazdou vtefinu 2 automobily,
tj. 60 000 automobill denné. Situaci oznacil za kritickou a s obCany je proto nutno
jednat (pfipominka zasadni). Konstatoval, Ze posuzovany zamér bude zfejme
_krasnou* oazou, ale v dal§im feSeni Uzemi je mnoho nejasného a Skodlivého.
Zpochybnil prognézy dopravy a konstatoval, Ze rozvojem Gzemi dojde k totalnimu
kolapsu dopravy.

V dalsi &asti vefejného projednani se Ing. Hrubant dotazal jaka kompenzacni
opatieni budou v souvislosti s vystavbou realizovana.

Pan JUza zopakoval pfipominky ze svého vyjadfeni k posudku. Dotazal se, zda bylo
pofizeno stanovisko ROPIDU z hlediska dopravni problematiky projednavaného
zaméru. Upozornil na zavedeni obratisté pro MHD, pfipadné zviastni linkovou
dopravu. Sdélil, ze ve stanovisku ROPIDU, tykajici se vzajemné koordinace
autobusovych linek jezdicich pfes Vypich se poukazovalo na skuteCnost, Ze
moznosti feSeni jsou omezené vzhledem k absenci vhodného autobusoveho
obrati§té v tomto tzemi. KCV ,piitahne” velké mnozstvi zakaznikl a pfi absenci
obrati§té bude velmi obtiZné fesit linkovou dopravu z jednotlivych smérd. Existuje
mnoho Spatnych pfipadl (OBl Ruzyné, TESCO Zli¢in) feSeni navaznosti hromadne
dopravy souvisejicich s provozem obchodnich center.

Dale upozornil na nerovhomérnost zatéze pfi provozu centra, vétsi Ize oCekavat ze
strany Motola a Bfevnova nez ze strany Petfin. Pokud nebude obratiste autobusq,
bude nutno pfidavat dalsi linky a bude problém s proklady jizdnich rada.

Dale nasledovala diskuzni ¢ast.

Na vznesené dotazy, naméty a pfipominky odpovidali zastupci oznamovatele,
investora, projektanta, zpracovatel dokumentace i posudku se svymi
spolupracovniky a zastupci MC Praha 6.

K jednotlivym problémim byly sdéleny nasledujici skuteCnosti.

Problematika dopravy:

Zasobovaci doprava:

- Trasy kamionu jsou naplanovany z centralniho skladu firmy Kaufland na jihu
Prahy vZdy do nékolika obchodnich center najednou dle harmonogramu zavazky.
Podita se pfijezdem od Bilé Hory, odjezdem smérem na Motol do dalSiho zafizeni
a nebude tedy dochazet k otaceni na kfizovatce Vypich ani v blizkosti centra.

- Lehka nakladni doprava bude povétsinou sméfovat do suterénnich garazi, vyjezd
bude bezkolizn& pies svételné fizenou kfizovatku (dale jen SSZ).

- Cetnost zasobovaci dopravy ¢ini 6 TNA denné + 13 LNA + 10 dodavkovych aut.



Intenzity dopravy:

- Byly pouzity oficialni udaje Ustavu dopravniho inzenyrstvi (dale jen UDI) a sekce
Utvar rozvoje mésta (dale jen SURM HMP) pro stavajici i navrhovany stav,
vychazejici z objektlvnlch mérfeni.

Napf. s&itani UDI, rok 2000, kfizovatka Kukulova/Bélohorska — smer Slezan,
6.00 — 22.00 hodin - 11 000 vozidel/z toho 1155 nakladnich(véetné MHD),

v opaéném sméru — 12 000 vozidel/z toho 1055 nakladnich.

Z t&chto Udajil byly UDI odvozeny stavy:

- pro rok 2002 - narast na hodnoty 12 500, resp. 13 500 vozidel (v druhém sméru)
- pro rok 2004 - narist na hodnoty 14 500, resp. 15 000 vozidel.

Pro rok 2010 bez Brevnovské radialy byla stanovena dopravni zatéZz na
Bé&lohorské ul., smér Slezani 19 500 vozidel (bez KCV), ztoho 930 TNA.
V opacném sméru 19 700 vozidel, z toho 930 TNA.

Pro rok 2010 s Bélohorskou radialou dojde k poklesu dopravy na ul. Bélohorska
na 7200, resp. 10 500 vozidel.

- Pojezdy osobnich automobilll pfi provozu centra — cca 2 000 automobill za den.

Propustnost kfiZzovatky Kukulova — Bfevnovska:
- Ptidavaji se odbo&ovaci pruhy pro zlepSeni prijezdnosti.

Ze zkudenosti s ostatnimi centry firmy Kaufland lze dovodit, ze provoz na
kfizovatkach je plynuly a nedochazi k problémam se ,zahlcenim® dopravy.

- Obchodni centra Kaufland jsou obchodni stfediska mistniho vyznamu.

Koordinace zéméru s hromadnou dopravou:

- Zamér je v ramci dokumentace pro Gzemni rozhodnuti projednan s Dopravnimi
podniky hl. m. Prahy i s organizaci ROPID. Zamér a feSeni navazné dopravy
(zastavky MHD, intervaly provozu apod.) budou s témito organizacemi feSeny
nasledné pfi projednavani dalsich stupfid projektové pfipravy stavby.
Harmonogramy pfepravy musi vyhovovat nejen provozu KCV, ale predevsim
oblasti Petfin, Bilé Hory, Bfevnova a Vypichu.

Koordinaci zaméru s hromadnou dopravou byla vénovéna patficna pozornost.
Jedna se o centrum mistniho vyznamu, je ,vloZzena“ tramvajova zastavka,
umistény autobusové zastavky tak, aby nedochazelo ke kolizi s dopravou na ul.
Bélohorské. NeuvaZuje se se zfizenim zvlastnich linek, kapacita MHD je
dostatecna a jedna se o lokalni centrum.

V prostoru arealu ani v blizkosti centra neni v UP HMP ur&ena plocha s dopravni
funkci, nejblizsi plocha je v severovychodnim kvadrantu ulic Na
Vypichu/Ankarska. Do plochy ZOB nelze umistit tocku autobus(.

Funkcénost katalyzatoru vozidel:
- Vysledky z mé&feni ukazuji na fakt, Ze vozidel starSiho typu ubyva. Kvalita vozidel
v hl. m. Prahy je na lepi Grovni oproti jinym mistim v Ceské republice.



Meéreni rychlosti na komunikacich v posuzovaném uzemi:
- Dle sdéleni MC Praha 6 jsou ulice v tomto uzemi jedny z nejCastéji méfenych na
Uzemi méstské c¢asti, kontrolu Ize jesté zpfisnit.

Hluk:

Byly vysvétleny jednotlivé limity hlukové zatéZe dle Nafizeni viady €. 502/2000
Sb., o ochran& zdravi pfed nepfiznivymi G¢inky hluku a vibraci pro venkovni i
vnitini prostfedi a povinnosti investorl pfi vystavbeé.

Prukaz limitd pro veskeré stacionarni zdroje (v€etné zdsobovani a dopravy v klidu
v arealu) musi byt investorem pfedloZzen vramci uzemniho fizeni s upfesnen
podle pozadavku organu ochrany vefejného zdravi ve stavebnim fizeni. Limity
hlukové zatéze ze stacionarnich zdrojl jsou dle cit. nafizeni 50 dB ve dne, 40 dB
V NOCi.

Bylo konstatovano, Ze pro ul. Bélohorskou je moZno pouzit korekci na tzv. ,starou”
zatéz, tzn. plati limity 72 dB ve dne, 62 dB v noci.

Ovérfeni dodrzeni limitll ze stacionarnich zdrojl i z dopravy na komunikacich se
provadi méfenim hlu¢nosti v ramci zkuSebniho provozu a vysledky musi byt
dolozeny ke kolaudaénimu fizeni. Pokud nejsou splnény pfedpoklady ze studii, je
nutno realizovat dodate¢na protihlukovéa opatfeni.

Pokud maji ob&ané pochybnost v dobé provozu o dodrzovani pfislusnych limitQ
hiukové zatéze, je mozno podat stiznost na pfislusnou hygienickou stanici, ktera
je povinna situaci provéfit (méfenim). Dale Ize uplatnit sankCni opatfeni.

Byly vysvétleny zavislosti mezi navy$enim dopravni zatéze ve vazbé na zvysSeni
ekvivalentnich hladin akustického tlaku (vZzdy se jedna o prGmérnou hladinu za
dany &asovy Usek). Napf. pfi zméné dopravnich zatézi o 50% dojde k navyseni
dopravni zatéze cca o 2 dB, coz je hodnota odpovidajici chybé méfeni Ci chybé
vypoctu.

Byly uvedeny zkusenosti ze zkuSebniho provozu s méfenim a vyhodnocenim
hluku u obdobnych center. Na zakladé zkuSenosti ze zkuSebniho provozu je
mozno realizovat dal$i protihlukova opatreni.

Ovzdusi:
Bylo vysvétleno, Ze informace o ovéfovacich vypoctech vramci zpracovani
posudku bylo nutné pofidit vzhledem k pfipominkédm organu ochrany ovzdusi
pFedev§im a dale s ohledem na skute¢nost, Ze doSlo ke zméné metodiky vypocta
na zakladé nové platné legislativy v ochrané ovzdusi.

Dle sdéleni zpracovatele posudku budou zakonné limity spinény.



Bylo upozornéno na nutnost aktualizace rozptylové studie (vzhledem k pfesunuti
kotelny) a dalSich dokument( dle pozadavku platné legislativy v ochrané ovzdusi.

Ochrana prirody a krajiny:

Biologicky prazkum:

Investor uvedi, ze splni pozadavky na provedeni biologického prlizkumu v ramci
uzemniho fizeni.

Viiv na oboru Hvézda:

Zpracovatelem dokumentace bylo uvedeno, Ze nartst dopravy na ul. Bélohorské
po realizaci centra a s tim vyvolané imisni zatiZeni ovzdusi se neprojevi v obofe
Hvézda.

Nebyl hodnocen vliv moznosti navstévy obora Hvézda, spojeny s navstévou KCV,
ale Ize ho predpokladat jako statisticky nevyznamny. '

Viiv na krajinny raz:

Na zakladé vyjadieni OZP MHMP byl podrobnéiji provéfovan vliv na krajinny raz.

Navrhovana investice je zhlediska vlivu na krajinny raz pfi respektovani
doporucenych opatfeni (pfedevsim vegetacni upravy smerem k obofe Hvézda)
pfijatelna.

Aleje podél ul. Bélohorské vzhledem k prostorovym moznostem nejsou vhodné
pro vysadbu vétsich stromu, které by ucinné pohledové odclonili novou zastavbu.
Proto je nutno prehodnotit vegetaCni Upravy (napf. kolem podchodu na druhé
strané) a realizovat vysadbu vzrustnéjsich dfevin.

Z hlediska krajinného razu je vhodné, Ze zastavba se neposouva (zména oproti
plvodni varianté) smérem k Bfevnovskeé plani a tato zistava nadale oteviena.

Investor uvedl, Ze splni poZadavky z hlediska vlivu na krajinny raz vramci
uzemniho fizeni.

Ostatni:

Kolize s Brevnovskou radialou:

Projektova pfiprava stavby KCV je koordinovana s pfipadnou stavbou Brevnovské
radialy.

Zména UPN HMP pro Bfevnovskou radialou bude vefejné projednavana.

Problematika vlivd stavby na ZP Bfevnovské radialy se netyka projednavani vlivl
na ZP zaméru KCV .

Specifikace kompenzacénich opatfeni souvisejicich ze zamérem KCV:



Zastupce investora uved|, Ze bude uzaviena a zvefejnéna dohoda s MC Praha 6

ohledné kompenzacnich opatifeni na konkrétni investicni akce, které musi byt

vyfeSeny do doby kolaudace komeréniho centra.

Mezi kompenzacni opatfeni jsou zafazeny tyto investicni akce:

- vystavba podchodu s rampami pro invalidy, cyklisty i pési

- Uprava kfizovatky Kukulova - Bélohorska

- vystavba pési lavky pres ul. Kukulova, ktera spoji toto centrum s Ladronkou

- vystavba pési cesty s détskym hristém

- vystavba dalSiho détského hfisté a ozelenéni u stavajici zastavby a v pruhu mezi
komerénim centrem a stavajici zastavbou u ul. Bolivarova

- obnova poutni cesty, navazujici na rekreacni moznosti v okoli a jeji ozelenéni.

Celkova finanéni ¢astka za tyto investice ini 65 miliond K&.

Byla podana informace o tom, Ze byla nabidnuta moznost pronajmu obchodnich
prostor mistnim podnikatellim.

Dostupnost centra byla oznaCena za dostateCnou vzhledem k napojeni na
vSechny druhy hromadné dopravy.

- Velikost centra nelze srovnavat s velkymi obchodnimi centry na okraji Praha.
Jedna se o komeréni objekt, ktery pokryje potfeby MC Praha 6, nevyzadujici velké
prejezdy. Bude vybudovano nakupni stfedisko mistniho vyznamu.

Byla podana informace o zplsobu zvefejfiovani dokumentd v rdmci procesu EIA

lll. Zavér

Vefiejné projednani prob&hlo ve smyslu zakona ¢.100/2001 Sb., o posuzovani
vlivli na zivotni prostredi. Vefejného projednani se zucastnila verejnost v poCtu cca
10 osob (vCetné zastupcl obcCanského sdruzeni Na ochranu Bfevnova a EKO
Brevnov). Uvedeny zameér byl projednan ze vSech podstatnych hledisek.

Zpracovatel dokumentace i posudku oznacili zamér za pfijatelny z hlediska
vlivl na zivotni prostiredi pfi splnéni navrZzenych podminek pro minimalizaci a
kompenzaci vlivli na Zivotni prostredi.

Zastupci Uzemnich samospravnych celkl a dotéenych spravnich ufadi
vyslovili souhlas s hodnocenim vlivi zdméru a upozornili na podminky, které je
nutné doresit v dalSi projektové pripravé stavby.

Zastupci obCanskych sdruzeni vyslovili nesouhlas se stavbou, predevsim
s ohledem na dopravni situaci v daném Gzemi.

Diskuze byla zaméfena pfedevsim na problematiku dopravy, ovzdusi a hluku.

Pprue Ka ESfva
Zpracovala: Ing. lvana Zakova
povéfena fizenim vefejného projednani
Magistrat hl. m. Prahy
odbor Zivotnfho prostfed:

Marianské nam 2
Praha 1 e/

12



N/
“TTO0STH C oyh 2¢

Stanovisko ob&anskych sdruzeni Eko-Bfevnov a Na ochranu Bievnova
k planu zmén navrzenych m.¢. Praha 6 k nakupnimu stfedisku Kaufland,
projednavanych na vefejné schiizi 22. dubna 2003

1.
Naége stanovisko ke stavbé stfediska Kaufland bylo vyjadieno pfi
lizemnim fizeni a zistava stejné, co se tyde celkové nevhodnosti stavby

a) funkci a velikosti stavba nepaii do uz hust¢ zastavéné ¢asti mésta

b) je nevhodna v blizkosti historickych staveb — Obora u letohradku
Hvézda a Bievnovsky klaster

¢) bude negativné piisobit na rozvoj maloobchodni sit€ na Bélohorske a
tak zhor$i snadnou dostupnost obchodi pro starSi oblany

d) zvysi narist dopravy na uz nyni pfetizené Bélohorské a Patockové

2.
Nasge stanovisko ke zménam navrhovanym m.¢. Praha 6 se tyka
dopravy a jejiho nartistu na B&lohorské a Patockove

Proto¥e stavba byla patfiénymi spravnimi organy schvalena, Zadame, aby
tyto organy plnily ze zékona plynouci povinnost nezhorSovat Zivotni.
prostfedi a zabranit trvalému poskozovani zdravi obcant dusledky svého
rozhodnuti, a proto zaidame, aby

a) m.&. Praha 6 dala do planu zmén dislednd opatfeni ke sniZeni hluku
a emisi a to jak v okoli samotného Kauflandu, tak na Bélohorske a
Patotkové, kde jiz nyni dovolené limity jsou pfekracovany

b) m.¢. Praha 6 posuzovala nutnost okamzitych opatieni proti
poskozovani zdravi zvySovanim poétu aut také se zietelem k brzkému
otevieni tuneld Mrazovka (ochranné zdi, okna a jiné)

¢) plan t&chto opatieni a jejich financovani byl zvefejnén a projednan s

~ obg&any vetné asovych limitd

d) m.&. Praha 6 zadala dopravni organy o zvySenou kontrolu a meéteni

rychlosti projizdgjicich aut na B&lohorské a Patockove

3.
Zadame, aby nase vyjadieni ke zménam bylo v zépise z tohoto vefejného
projednavani.

V Praze, 22. dubna 2003-01-10
N 960/49 M
St VA oonaan  RERYMS VA~

Za jmenovana sdruZeni



