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Vìc: Stanovisko z hlediska územního plánu k zámìru na výstavbu budovy "Offis Park
Budìjovická Hochtier' pøi ul. Budìjovirká a VyskoèiIova, k.ú. Michle, Praha 4

Stavba je navrhována na ploše, která má podle územního plánu SÚ hl.m. Prahy,
schváleného usnesením Zastupitelstva hl.m. Prahy è. 10/05 ze dne 9.9.1999, stanovenou funkci
z vìtší èásti jako IlZemí "smíšené mìstského jádra - SMJ". Menší èást plochy je urèena pro
"technické vyba""ení - zaøízení pro pøenos informací - n".

Navrhována je polyfunkèní budova jejíž program obsahuje funkèní využití odpovídající
funkci SMJ a který zahrnuje i zaøízení pro pøenos informací dle funkce TI.

V prùbìhu zpracování zámìru, který byl konzultován na OUR :M:HMP, bylo zjištìno, že
s oWedera na moderní technologie pro pøenos informací není již samostatná funkèní plocha pro
TI nezb:ýtná. Prostorovì ménì nároèné moderní technologie mohou být souèástí poly•unkèních
staveb. Z toho dùvodu požádal investor poøizovatele SURM :M:HMP o zmìnu územního plánu
SÚ W.m.Prahy. Zmìna ÚPn, evídovaná pod è. 456 a spoèívající ve vypuštìní samostatné
funkèní plochy TI a její nahrazení plochou plovoucí, je souèástí souboru Zmìny ÚPn 03, která
se projednává. Návrh zadání této zmìny byl doporuèen ke schválení.

Pøipravovaná stavba svým programem neodporuje funkcírn území stanoveným územním
plánem (SMJ, TI). Pøípadné umístìní této stavby v navrhované lokalitì je však podmínìno
schválením výše citované zmìny ÚPn,..t.j. zrušení samostatné funkèní plochy TI, která pøi
souèasných podmínkách blokuje urbanizaci plochy s funkcí smíšenou mìstského jádra.
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Úvodem: Nepøekvapuje, že oznamovatel (spoleènost HTI:>~~iQNwkiÍ.t&r.o.) ~l@)tŽil
tuto dokumentaci k vyjádøení veøejnosti v dobì dovolený~h. I toto zapadá do ta~~oICo
nejvíce zkomplikovat možnost obèanù vyjádøit své pd§!9-ie aJJ-platnit-sv.ùj-VG&H'iìs~
negativní názor na tento zámìr. Zvláštì se tomu nelze divit poté, co došlo k velké vlnì
nesouhlasu již pøi pouhém oznámení o zámìru této stavby. Nesouhlasné reakce obyvatel
dotèené lokality byly zaznamenány ve sdìlovacích prostøedcích (v tisku, rozhlase i
televizi - napø. poøad "Nedej se" na téma likvidace zelenì) a vedly též k založení
obèanského Sdružení obyvatel a pøátel Budìjovického námìstí. Jménem tohoto sdružení
pøedkládáme níže naše pøipomínky ke studii.

2. ill!!k: Studic potvrzuje pøekroèení limitní hladiny hluku ze stavební èilillosti (65 dB).
Jedná se o velmi významný negativní vliv. Studie sice navrhuje jistá protihluková
opatøení, která mají pouze .. èá.soteènì eliminovat" negativní vlivy a vyslovuje pouze
domnìl1ku, že opatøení by mohla být akceptovatelná z pohledu orgánu ochrany veøejného
zdraví. Dùraznì protestujeme proti hledání cesty, jak prosadit provoz natolik hluèný,
že pøesahuje stanovené limity. Dále nechápeme, jak by mohl investor realizovat napø.
doporuèení II G\"a~'ového nasazení jednotlivých zemních strojù za smìnu v minimální
vzdálenosti 50 m od obytné zástavby". Ptáme se, jak by nìeo takového mohlo být splnìno,
když obytný objekt v Batelovské ulici je od zamýšlené budovy vzdálen u varianty Vl2
v minimální vzdálenosti pouhých 20.6 m a u varianty VIO 22.6m. Už z tìchto extrémnì
blízkých vzdáleností je snad patrné, že žádná protihluková opatøení nemohou v žádném
pøípadì eliminovat neúnosný hluk. Skuteènì se tedy domníváme, že nelze realizovat
opatøení, která by snížila hluènost na únosnou mez.

K hodnocení zdravotních rizik: Studie konstatuje, že již nyní "souèasná úroveò imisní
zátìže této lokality pøedstavuje významné (toxické a karcinogenní) zdravotní riziko pro
m&tní obyvatele "! Nemocnost na respiraèní onemocnìní je zvýšena o 10~/o u dospìlé
populace, u dìtí dokonce až o 100%!!, celková úmrtnost exponované populace je
zvýšena o 20%. Studie se pak snaží dokázat, že pøíspìvek budovy O.P .B.H. je k c~lkovì
špatné situaci minimální, pøipouští však zároveò, že odhad zdravotního rizika je vždy
nevyhnutelnì zatížen øadou nejistot. (spolehlivost výstupù akustické a rozptylové studie,
spolehlivost údajù o imisním pozadí atd.). Sledovali jsme mìøicí vozy HORlBA, které
monitorovaly situaci v dotèené lokalitì a musíme konstatovat, že tomu bylo v dobì, kdy
již ustaly nejvìtší problémy smogového charakteru a kdy byla pomìrnì pøíznivá situace
pro obdržení lepších výsledkù (5.-9.3.2003). I toto je tøeba vzít v potaz, mluvíme-li
o prvcích nejistoty. I kdyby však mìla studie v zásadì pravdu v tom, že budova významnì
nepøispìje ke zvýšení zdravotních rizik, je daleko zásad:'lìjší a dùležitìjší fakt, že situace
v této lokalitì je už nyní velmi špatná (a to navzdory velmi dobrému provìtrávání této
lokality!). Jelikož studie zdùrazòuje, že "cílem ochrarlY životního prostøedi a zdraví je
nalezeni takového vyrovnaného systému životního prostøedí a lid~ èinnosti, jehož cílem
by byl akceptovatelný rozvoj antropogennich aktivit, kvality životniho prostøedí a kvality
života a zdravi", jsme pøesvìdèeni, že navrhovaný zámìr k tomuto cíli nemùže nijak
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pøispìt. Mìli bychom se spíš bavit o nápravì stávající situace než hledat argumenty, proè
stavba dalšího kolosu už dnes špatnou situaci pøíliš nezhorší. Je-li naším cílem nalezení
kvalitnìjšího životního prostøedí, pak toto rozhodnì není ta správná cesta. Proto za
daného stavu lze doufat, že proces EIA takovýto zámìr mùže jedinì odmítnout.

4 ~: Studie konstatuje, že dojde k podstatné likvidaci pomìrnì kvalitní výsadby zelenì,
která tvoøí perspektivní clonu pøed rušným silnièním provozem. Nerušme tedy tuto
perspektivu. Nechceme být clonìni další masou betonu, chceme zachovat poslední
ostrov zelenì, který tady na Budìjovickém námìstí zbyl. Navržené sadové úpravy jsou
- jak sama studie uznává - jen èásteènou kompenzací ztráty, ke které dojde, bude-li se
zmínìná stavba realizovat, a Budìjovické námìstí ztratí poslední kousek zelenì, který tu
zbyl. Varianta VID pøitom paradoxnì likviduje ještì více zelenì než V12: Tento pøíspìvek
navíc vzniká ve chvíli, kdy nejen v Èeské republice, ale v celé Evropì kulminuje období
nebývalého sucha a vysokých teplot. V té souvislosti se hovoøí o hrozbì zmìny klimatu a
globálním zvýšení prùmìrných teplot až o nìkolik stupòù. Dopad vlivu zmìny klimatu
ncní samozøcjmè ve studii vùbec zohlednìn, nicménì je bezpochyby zøejmé, že èím víc
zclcnè, tím lépe pro budoucnost naši i našich dìtí. Pro velkomìsto toto platí dvojnásobnì.
Jak~koli _i in~ rozhodnutí není z hlediska budoucnosti moudré.

K posouzení zmìn v docházkových vzdálenostech: Upozoròujeme na to, že se studie mýlí
v uvedených vzdálenostech, nebot' pøechod pro chodce pøes Budìjovickou ulici mezi
h/)tclcm JJ.F a zamýšleným objektem O.P.B.Ho byl' na jaøe 2003 zrušeno

6 •l\ktor pohody: Studie konstatuje, že jedinou možností, jak eliminovat negativní vliv
narušení faktorù pohody je zachování stávajícího stavu území. Nìco takového si
opravdu místní obyvatelé myslí, což vyplývá i z petièní akce, která právì probíhá, a
ktcroll podcpsalo již více než 800 obèanù.

~'ztahy obèanù a investora: Materiál doporuèuje investorovi diskusi s obyvateli, s tím že
by to mìlo významný psychologický efekt. Skuteèností je, že investor již svùj kredit u nás
ztratil. Došlo sice k pokusu zjeho strany, kdy nás chtìl pøesvìdèit o akceptovatelnosti
jeho návrhu a tváøil se, že je ochoten s námi diskutovat () podobì zámìru, na naše další
pøipomínky (pøed více než pùl rokem) však již nikdy nereagoval. To opìt jen dokresluje
fakt, že mu jde o to prosadit si svou a obyvatele Budìjovického námìstí pokud možno
vyšachovat ze hry.

8 Územní nlán: Studie se nijak nevyjadøuje k pøipomínce hl.m.Prahy, kdy konstatuje, že
pøcvltidající administrativní funkce neodpovídá smíšenému území (SMJ), ale že se jedná
o plochu odpovídající ZAD (zvláštní území pro admini~trativní zaøízení). Konstatuje
naopak, že se jedná o L..án1ìr v Kategorii II. (zámìry vyžadující zjiš•ovací øízení), bod
10.6. (Prùmyslové a obchodní zóny, vèetnì nákupních støedisek o celkové výmìøe nad.,
3000 m- zastavìné plochy; areály parkoviš• nebo garáží se zastavìnou plochou nad 1000
m2). Domníváme se tedy, že zámìr navíc neodpovídá ani územnímu plánu.
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9. ~: Z výše uvedených faktù je jasné, že požadujeme, aby byl posuzovaný zámìr
v rámci procesu EIA zamítnut, zejména pak z dùvodu zachování šance D.a hledání
podmínek kvalitnìjšího životního prostøedí v této lokalitì. Jakákoli další invaze betonu do
tìchto míst by totiž doslova "zabetonovala" poslední možnost tohoto úsilí a pro obèany by
byla sigllálem, že už ani tato lokalita není tou dobrou adresou, o které èasto a rádi hovoøí
zejména Ilìkteøí zastupitelé mìstské èásti Praha 4.

V Praze dne 18.8.2003

Za Sdružcní obyvatel a pøátel Budìjovického námìstí:
I

JUDr. Svatava Derková
èlenka výboru
l\íl()vsk{11213
140 00 Praha 4

RNDr. Marli!l Vilek
èlen výboru
I~íl()v,';k;i I ~ I ()
140 00 Praha 4
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Vyjádøení k dokumentaci zámìru

OFFICE PARK BUDÌJOVICKÁ HOCHTIEF, Praha 4

K rozboru pøipomínek
- k možnosti posunutí objektu - z dostupné dokumentace je patrné, že k posunu

dochází pouze u varianty VI O
- ke stanovišti pro komunální odpad - pøipomínka nesmìøovala ke stanovišti

samotnému, které má být v podzemních prostorách, ale ke stanovišti pro odvoz
odpadu, které má skuteènì být pøed okny domu v Batelovské ulici

K ~~'m()tné dokumcntaci
Výhrady k zámèru lze shrnout do nèkc)lik~, c)kr"hù

1. Zvišcní obsallu škodlivin v ovzduší
2. Zvýšení blokové zátìže
3. Z~'stínìní pøilehlých budc)v
4. Likvidacc kvalitní zelenì

1. Zvýšení obsahu škodlivin v ovzduší (~:;;T~
Pøitìžující automobilová doprava bude zdrojem emisí. Jak sami autoøi dokumentace

uvádìjí, není bráno v úvahu zvýšení intenzity silnièní dopravy vlivem dostavby
Pankrácké plánì. Pøitom je již schválen pøevod pozemkù na investora a zastupitelstvo
hl.m. Prahy pøi rozhodování o budoucí podobì tohoto území v èervnu 2003 neumožnilo
zmiòovaným obèanským iniciativám vystoupit.

O charakteru obchodních a skladových prostor zámìru rozhodne budoucí nájemce èi
majitel, v budovì má být též restaurace a proto by mìl být odhad pohybu LNA pro
zásobování objektu upraven na nejménì patnáct pohybù dennì. Není poèítáno s pohyby
TNA, pøièemž odvoz smíšeného i tøídìného odpadu je možný pouze TNA a napøíklad i
zásobování nápoji bývá realizováno pomocí TNA.

Zeleò, která má být zlikvidována, tj. dvoumetrová hradba keøù podél Budìjovické
ulice i podél pìších cest, koruny vzrostlých stromù i travní porosty, to vše zachycuje
v souèasnosti množství prachových èástic i ostatních škodlivin. Množství takto
zachycených škodlivin lze zajisté i vyèíslit. Likvidace tohoto pøírodního filtru se projeví
ve zvýšení zátìže.

Zvýšený obsah škodlivých látek vlivem zámìru rozhodnì není pro místní obyvatele
zanedbatelný.

2. Zvýšení hlukové zátìže
Protože kromì vlastního zámìru bude hlavním zdrojem hluku pøitìžující

automobilová doprava, platí plnì vše co bylo uvedeno pod bodem 1 vèetnì vlivu
likvidované zelenì, která pùsobí též jako jedineèný akustický filtr.

Zvýšení hlukové zátìže rozhodnì není pro místní obyvatele zanedbatelné.
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3. Zastínìní pøilehlých budov
Není jasné, zda byla pøi studii osvitu brána v úvahu budova Èeské spoøitelny a

Reiffeisen centra. V každém pøípadì zastínìní plánovanou budovou zejmfna v bytech
v nižších podlažích ulice Batelovské rozhodnì není pro místní obyvatele zanedbateln.é.

4. Likvidace kvalitní zelenì
Zámìr pøedpokládá v pøíznivìjší variantì V10 likvidaci 44 vzrostlých stromù. Jedná

se v drtivé vìtšinì o kvalitní stromy starší 25 let. Také návazné plochy kvalitních
listnatých keøù (v dokumentaci uvádìné odhadované stáøí 10 let je nepøesné, keøe byly
sázeny nejménì pøed 20 lety) o výmìøe 760m2, sloužící ke hnízdìní pìvcù (kosa èerného,
zvonka zeleného, pìnice èernohlavé, pìnice hnìdokøídlé, budníèka menšího, pìnkavy
obecné) mají být zlikvidovány. Tato zeleò, vèetnì travnatých ploch, slouží v souèasnosti
jako velmi úèinný filtr pro zachycení zejména prachových èástic a složí též jako
akustická bariéra. Navrhované sadové úpravy mohou pouze zmírnit nepøíznivé úèinky.
Je tøeba ocenit, že ve variantì V10 up'lstil investor od kácení nìkterých stromù, zejména
borovic èerných uvádìných pod èísly 77,78,90, 103, je však tøeba v pøípadì realizace
zámìru dohlédnout na to, aby nebyly omylem pokáceny a zajistit jejich ochranu
v období výstavby. Plánovanému pøesazení lípy malolisté è.101 a tím i velkému riziku, že
tento strom takový zásah nepøeiije by se dalo zabránit zmìnou projektu sadových
úprav, stejnì by bylo možné zachránit i strom è.42 (opìt lípa malolistá). Strom è. 101
stojí na místì, kde má být vodní nádrž. Tato nádrž se dát zajisté umístit o pár metrù dál
nebo pøi použiti správné a šetrné technologie zøídit v nádrži ostrùvek s tímto stromem,
pro strom è.42 stojící v místì budoucího chodníku platí totéž, zajisté se dá najít øešení
pro jeho zachování (nabízí se napøíklad varianta obkroužení stromu chodníkem z obou
stran), dobrý zahradní architekt si zajisté bude vìdìt rady. Navrhovaná radikální
redukce listnatých keøù smìrem k budoucí plo~c urècné pro odpoèinek ()byv~.tcl sc jeví
jako zbyteèná a zvyšuje celkovou plochu likvidovaných keøù v dotèené oblast na témìø
90%.

Nepøíznivé dùsledky likvidace zelenì by sc daly zmírnit vysazením volnì rostoucího
živého plotu podél pìší komunikace v ulici Batelovská mezi novou budovou a pøilehlými
domy. Velmi vhodný by se jevil nejménì dvouøadý volnì rostoucí živý plot v kombinaci
stálezelených a opadavých døevin.

Zamýšlená výsadba stromù v èlenícím pásu Budìjovické ulice by mìla být
zabezpeèena proti pojíždìjícím automobilùm v horizontálním i vertikálním smìru a bylo
by vhodné v ní pokraèovat i za køížovatkou s Vyskoèilovou ulicí smìrem k Pankáci.

V dendrologické studii je chybné druhové urèení stromù è. 57, 59, 61,62,63,64,65,84,
85 a 91. Jak dokládám v pøíloze xeroxcm listù odebraných ze stro~ù è. 57 a 61 rozhodnì
nejde o Acer negundo, ale u všech uvedených stromù patrnì o Acer saccharinum - javor

støíbrný. Uvedená skuteènost by mohla mít vliv na výpoèet ceny kácených stromù a tím i
na urèení náhradní výsadby.

Závìrem je možné konstatovat, že jako optimální varianta pro obyvatele zdejší
zástavby a pro životní prostøedí je varianta nulová. Dá se oèekávat, že investor bude
trvat na svém zámìru a v tom pøípadì by mèl pøedložit kromì variant V12 a Vl0
variantu další, s menšími dopady na životní prostøedí.
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Z pøedkládaných variant je k životnímu prostøedí šetrnìjší varianta Vlij.

V hodnocení zdravotních rizik zámìru se uvádí, že již stávající úroveò dopravní
zátìže pøedstavuje pro zdejší obyvatele významný zdroj zdravotního rizika z hlediska
úèinkù hluku i toxických a karcinogenních zneèištìného ovzduší. Dále se v pøíloze uvádí:
(v samotné dokumentaci je tato vìta vypuštìna) - závìry hodnocení zdravotních rizik
jsou zatíženy uvedenými nejistotami a jsou platné za pøedpokladu platnosti
poskytnutých výchozích podkladù. Vzhledem k již uvedeným skuteènostem (nebyl vzat
v úvahu vliv dostavby Pankrácké plánì, mìlo by dojít ke zohlednìní vyššího pohybu
LNA a pohybu TNA, mìla by být pøi výpoètu rozptylové a akustické studie vzata
v úvahu úloha likvidované zelenì) pøedkládaná dokumentace vyžaduje dopracování.

V I)r,..,.(.' clnc 4.X.2C.C.J
Vyjádøcní zpracoval: Petr I~'ranèk

Revizor Obèanského sdružení Batelovská ulice
Batelovská 1/1205 Praha 4

Pøíloha: xerox listù odebraných ze stromù è.57 a 61
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Magistrát hl. ffi. Prahy
Odbor životního prostøedí
Mariánské nám. 2
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e-mail: ozp@cityofprague.cz

Praha 15.8.2003
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Vìc: Písemné vyjádlení k dokumentaci o hodnocení vlivù na životní prostøedí dle
pøílohy è.4 zákona 100/2001 Sb.

Pøcdstavenstvo Bytového družstva BA IELO v zastoupení 210 obyvatel domu èp. 1207, Batelovská 7,
sousedícího se zarnýšlenou stavbou O P B H, pøedává fonnou e-mailu a doporuèenou poštou své vyjádøení k výše
uvedené dokumentaci. Novì zpracované hodnocení vlivù na životní prostøedí upozornilo na další negativní
vlivy, které nás utvrdily v našem zás~,dnì odmítavém stanovisku k této zamýšlené stavbì, a to
z následujících dùvodù:

I)Stávající "provizorní" park považujeme za velmi vhodný integrální dopln~k "Budìjovického námìstí", který
svou zelení pøímivì pùsobí na životní prostøedí. Doporuèujeme pøekvalifikování této plochy v územním plánu na
veøejnou zeleò - park a dotvoøit jeho parkové úpravy a v místech bývalých vlajkových stožárù vytvoøit napøíklad
vodní fontánu. '

2)Zamýšlená zástavba parku je nevhodná pro dotvoøení "Budìjovického námìstí", nebo• nová stavba by
zasahovala jako jediná prakticky až k chodníku a ani navrhovaný posun o 2 m dál do parku a pøípadné snížení
VÈ,.C o 2 patra by nczmènilo nic na faktu. fc 0$t:ltnI1 rohy kl'ifovatky Rudèjovická - VY$koèilova ulicc ncj$ou
l.astavèny až k cllodnlku a majl urèitý volný prostor, který by moll I tvoøit èást "Budìjovického námìstí", dalšl
èást by mohla být dotvoøena vylepšeným parkem s fontánou.

3)Pøipomínáme skuteènost, která v textu byla silnì bagatelizována, že zamýšlená stavba je situována do
ochranného pásma památkové rezervace a negativní stanovisko Státního ústavu památkové péèe nebylo vzato
v úvahu a vùbec nebylo diskutováno.

4)Ne pøíliš pøesvìdèivì byla øešena jedna z našich pøipomínek z roku 2002 týkající se náhrady stávajfci
pøístupové cesty støedem parku kolem restaurace Èínské zátiší od ulil:e Budìjovické ke vchodu domu
Batelcvsk:í èp.1207 pro vozy záchranného integro,'aného systému a p~o dopravní obsluhu domu (hasièi,
sanitky, stìhovací vozy apod.). Jak investor 7.ajistí dostateèné rozšíøení a zpevnìní dosavadní asfaltové cestièky
pro pìší mezi keøi poblíž ILFu a její dotažení pøed dùm èp. 1207, a to ještì pøed zapoèetím stavby!

5)V '.ádném pfípadì se nehodláme smíøit pøi pøípadné reali7.aci stavby tohoto sporného objektu s hlukovou
expozici na~eho dolnu ze stavel1i~tì 75 dB ve fázi II (zcmnf práce) v plánované dobì 3 mìsícù a 70 dB ve
fázi III (výstavba) po plánovanou dobu 24 mìsícù, i pøes navrhovaná odhluèòovacf opatøení.

6)Jak budou realizována protihluková opatøeni - 6 m vysoká !! protihluková stìna kolem celého staveništì a
odhluènèJli oken v našem domì na hodnotu R 'w = 32 dB !! Tato úprava by musela probìhnout v
uostatcèllém èasovém pøcdstihu pøcd zapoèctím zcmnich praci. Zpùsob a realizace odhluènìní oken nejsou
specifiko\'ány. Uvnitø (;hránìných objektù ncsmi ckvivalcntni hladina akustického tlaku pøekroèit hodnotu
I,Aaq=40d n pro dcn !

" MHMPP0249PYT
druzst vu VlasmlKU Qomu

Batelovská 7/1207, :"40 00 Praha 4
Tel/zázn.:261264056, fax/zázn.:261262301, e-mail: batelo@atlas.cz



Za pfcdstavcllstvo Ul) Ui\TELO:

Ing. Jiøí Jerhot, pøedseda" /

~-



MHMPP021QUOI
oistr'át hl.mìsta Pr'o.hy

b(;r' ~ivotniho prostøedi
Praha 10.8.03

(•,

K 'VÝSTAVB~ OFFlCE PARK BUD~JOVICKÁP!•IPOM:!NKY

Bydlúl y té~o lOKalitì /Bítovská ul./ 38 let a b(~hem této doby jsme

t:zažj.li jedi ý rok, kdy by se kolem nebudovala velká stavba/uólnice,

metro, poliklinika, spoøit lna, ILF, dalši spoøitelna, býT.DBK atd../

Prachu a hlUku js~_e si tedy užili dost ~ nJ.ní bychom mìli být vysta-

v.eni ualší B. pro nás ješte horší stavbì v bezprostøední blízkosti by-

tové ~ást vby. N.víc by byl zlikvidován jediný zelený miniparèík
v o~'uhu cca tøí 1CDl! jlukáceno má výt pøes 40 zdravých vzrostlých sr.;.L'O-

mù a metry zf-:lených keøù.To vše pro gig ntické komerèní stavby, kte-

I'ýCg j~ kolem a no. Vyskoèilovì ulici už nyní víc než dost. Stejnì tak
je zde již ~~yní dostatek obchodù a restauraci - ani tìch není tøeba.

V Evropì a dokonce i v Praze se stále mluvi o nutnosti vìtšiho množ-
:;Lví -l:lenì - U zde, na J3udi(~jovjcl{.é - ~)(~ buu.e n.i(,:it kvl"lli kuncelál"im.

Pøitom jejich nabidka v Praze je již Ilyní mnohem vìtší než poptávka,

dokonce i na atraktivnich místech.

N~jen já, ale nikdo ze zdejšiho okoli nechápe, jak mohou nìkteøí zast1

pitelé z Prahy 4 megalomanskému plánu na výstavbu v Budìjovické pøi-

takávat. J jic~ hlavním' zájmem by pøece mìlo být životni prostøedi
o.;}èanù, kteøi je volil';.! a z jejichž dani jsou placeni. Nevím, zda si
nìkdo z nich inkriminovanou plochu lacino odkoupil a nyní ji draz~ pro-

dal cizi firmì, ale zdá se to velmi pravdìpodobné. .Stejnì to udìlal
sice i pan H~jma ve Vu skoèilovì ulici, ale t~m gigantické stavby r~evadJ

wytové zást_vbì. Alespoò ne pøímo, nebo• jinak hluk dálnice, odrážený

skienìnými plochami staveb, bytovky na MiC!~e~é také pìknì ruší.

~kou.a, ~v pøipomínky zdejších obyvatel mohly být podávány od 18.7.

do 18.8., kdy jsou dovolené, prázdniny a vìtšina obyvatel je mimo aomo\

Ale to Sf; nedá již ic dìlat.

Podstatné je, že nechceme mít místo kousku zelenì betonová monstra

/jde vlastnì o 4 stavby! Itl, že pøece máme nárok na alespoò slušné

životní prostøedi, které již dnes je i podle mìøeni na hranici únos-

nosti, že nechceme být obìtními berinky cizich firem a špatných rozhod,

nuti našich radnich dalších lidi, kteøí samosebou bydli v naprosto
jiných lokalitách. Žádám tedy - já i stovky dalšich - o uskuteènìní

varianty D.ula v ulici Budéj ovická. ,tí ,,- ': /: . /

Jana Nc/votná
Bitovs'ká 1213
140 00 Praha 4
tel. 261261924
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2 -08" 2003 "'fO()~LO dn~:

Jak mùže první fronta domù o tolik pøevyšovat zástavbu za ní ??????7'?

Máme zoufaly pocit, že naši radní zcela pøehlíží zájmy obyvatel, kteøí zde bydlí a
snaží se pod tlakem stavební "Iobby" udìlat tento kout Prahy 4 jen noclehárnami na
spaní. Kde si budou naše dìti hrát? Na chodbách administrativních budov?
Jednu obludnou stavbu na Budìjovickém námìstí už máme (Reiffeissen Banku),
každý den kolem ní musíme procházet a není to pìkný pohled. Tento "skvost"
architektury pøipomíná spíše "továrnu zkøiženou s akváriem", a svými rozmìry na
toto mist.J rozhodnì nepatøí.
Rádi bychom vìdìli. zda úøedníci magistrátu. kteøí o tomto projektlJ rozhodnou, se
budou obtìžovat zajít osobnì na souèasné Budìjovické námìstí prohlédnout si efekt
této budovy Jedno neš•astné øešení sn;ld staèí

Máme velké štìstí, že nebydlíme v sousedství tìchtó budov, ale o nìkolik ulic dál
pøed naším domem ještì stále roste trávník a stroi11Yo lale jak dlollho ???

/

~~rvo t.11't.i!J tIR-~-zg G--:;r ~ o v 7/ '.t &-);:-/Í . 9? 1

/ r I' ..(
(('71;:1/ /!J1!:?J('/-V4 / I( k.;9t' , l('J~/J i2~~ .7~~ ? l

Í'--lj.
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RNDr. MILC
RADNÍ HLAVNÍHI

Š GREGAR
) MÌSTA PRAHY

V Praze dne 8. záøí 2003
È.j.:MHMP-112638/2002
Naše èj:SEG-22072003

Vìc: Vyjádøení hlavního mìsta PrahY k dokumentací zámìru ..Office Park Budìjovická
Hochtíef. Praha 4" Dodle zákona è. 100/2001 Sb.

Podklady

Pøedložený zámìr spadá dle zákona è. 100/2001 Sb. do kategorie II bodu 10.6 Prùmyslové
zóny a obchodní zóny vèetnì nákupních støedisek o celkové výmìøe nad 3 000 m2 zastavìné
plochy; areály parkoviš• nebo garáží se zastavìnou plochou nad 1 000 m2,

Dokumentace se zabývá návrhem stavby administrativní budovy v oblasti Budìjovického
námìstí, zámìr je situován do oblasti jihovýchodního kvadrantu køižovatky Budìjovická -
Vyskoèilova v Praze 4 - Michli. Administrativní budova je projektována o 12 nadzemních a 4
podzemních podlažích. Ve druhém až dvanáctém nadzemnim podlaží budou kanceláøské
plochy. V pøízemí budou recepce, školící prostory, jídelna pro zamìstnance, obèerstvení,
komerèní plochy - drobné služby nebo obchody. V podzemních patrech jsou navrženy
garáže s 320 parkovacími místy, domovní instalace, skladovací prostory, technícké zaøízení
budovy a telekomunikaèní zaøízení. Vjezd a výjezd do/z podzemních garáží je z ulice
Budìjovické.
Celková zastavìná plocha bude èinit 3172 m2, celková hrubá plocha nadzemních podlaží
24 654 m2 a celková hrubá plocha podzemních podlaží 13 390 m2. Poèet zamìstnancù je
odhadován na 1 350.

~Ia~ní mì~tQ p:rah~ má k dokumentaci zámìru ..Office Park Budìjovická Hochtíef.
Praha 4" následující cøicomínkv :

Z hlediska umistìni a kapacity konstatujeme, že pøedložený zámìr je v souladu s platným
územllím plánem sídelního útvaru hlavního mìsta Prahy, navrhovaná stavba obsahuje
funkct' odpovídající schválenému funkènímu využití území.

Z architektonicko-urbani8tického hlediska doporuèujeme k realizaci variantu V10, která má
nižší výšku nárožní vìže v køížení ul. Budìjovická a Vyskoèilova, a která se lépe integruje do
prostoru Budìjovického námìstí.

Z akustického hlediska konstatujeme, že k pøedložené doi<umentaci nemáme zásadních
pøipc;mínelc. Z dùvodu pøehlednosti požadujeme doplnìní akustické studie o znázornìní
rozložení hlukové zátìže pomocí izofon pøekreslených z grafického výstupu Hluk-Plus do
reálnÁho mapového podkladu, nebo v pøípadì výpoètu pomocí digitální mapy požadujeme
vytišt3ní vrstvy s objekty a komunikaèní sítí, a to v dalším stupni projektové dokumentace.
Vlastní pracovní grafické výstupy z programu Hluk-Plus nejsou pro celkové hodnocení
dostateènì pøehledné.



Z hlediska ochrany ovzduší pøedložená dokumentac.f~ vyhodnocuje dopad výstavby
administrativní budovy O.P.B.H Praha 4 - Budìjovická I pro dvì varianty V12 a V10
s kapacitou 326, resp. 298 parkovacích míst metodou SYMOS. Pro stanovení pozadí se
opírá o výsledky mìøení v síti AIM, výsledky modelování ATEM a výsledky monitorování
kvality ovzduší mobilní soupravou HORIBA.

Vzhledem k dostupnosti veøejné hromadné dopravy a ke stávajícímu stavu kvality ovzduší,
který se i pøi výhodných podmínkách pro ventilaci území pohybuje tìsnì pod limity
stanovenými podle zák. 86/2002, doporuèujeme zvážit pøípadnou redukci dopravní zátìže,
a to snížením poètu parkovacích míst na povrchu a v podzemních garážích.

Z hlediska mìstské zelenì konstatujeme, že s ohledem na zásah do stávající parkové
plochy izolaèního charakteru jsou obì varianty problematické. Pokud pøihlédneme k rozsahu
kácených stromù, optimálnìjší je varianta V10, nejedná se však o zásadni argument.

Rovnìž z hlediska zastoupení podílu ploch zelenì v rámci navrhovaného zámìru je mezi
variantami V10 a V12 minimální rozdíl. Úpravy navrhovaného øešení s cílem ochránit co
nejvìtší rozsah stávající zelerlì jsou navrženy v minimalizované podobì a nenaplòují
pùvodní požadavek na zachovái1í vìtšího rozsahu stávající zelenì.

Upozoròujeme, že pøípadné zachování dominantní èásti parkové
stromových výsadeb) není v rczporu se schváleným ÚPn HMP.

plochy (zejmén3

Z hlediska ochrany pøírody a krajiny konstatujeme, že pøes naše doporuèení nebylo øešení
upraveno tak, aby zùstala zachována alespoò èást døevin v jižní èásti dotèeného území,
z nichž mnohé jsou prùmìrné až nadprùmìrné sadovnické hodnoty.

Na rozdíl od oznámení jsou v dokumentaci vyèísleny náhradní výsadby. Poèet novì
vysazených stromù (44 kusy) je identický s poètem kusù kácených. Èást výsadeb bude
nutno realizovat, vzhledem k pùdorysným rozmìrùm novostavby, mimo pozemky investora.

Doporuèujeme zvážit možnost provedení vìtšího rozsahu náhradních výsadeb po dohodì se
zástupci Prahy 4 tak, aby celkový úbytek zelenì byl v dostateèné míøe kompenzován podle
požadavkù mìstské èásti.

Z hlediska ochrany zemìdìlského pùdniho fondu konstatujeme,
v evidenci katastru nemovitostí evidovány jako ostatní plocha
zemìdìlského pùdního fondu.

že pozemky jsou
nejsou souèástía

Z geologického hlediska nemáme žádné
zmìnám v hydrogeologickém režimu. V zájmo
nerostných surovin, dobývací prostory ani
projektové dokumentace bude nutno realizovat

Z hlediska nakládáni s odpady konstatujeme, že dokumentace je zpracována vzhledem
k rozsahu stavby v dostateèné podrobnosti. Nakládání s odpady je øešeno v souladu se
zákony, a to jak v prùbìhu výstavby, tak v rámci provozu zaøízení. Dostateèná pozornost je
vìnována i nakládání s kontaminovanými zeminami, kterých bude pøi zakládání areálu
vy tìženo cca 1400 m3. Upozorllujeme, že vhodnìjší než uložení kontaminované zeminy na
pøíslušnì zabezpeèenou skládku je její dekontaminace, a že v Praze probíhá separovaný
sbìr a následná recyklace i u plastù.

Z hlediska odkanalizování a vodních tokù konstatujeme, že navrhovaná stavba leží v
hydrologickém povodí øeky Vita vy 1-12-01, což znamená Vltavu od Berounky po Rokytku,

pøipomínky, výstavbou nedojde k zásadním
vém území nejsou registrována žádná ložiska
chránìná ložisková území. V dalším stupni
podrobný inženýrsko-geologický prùzkum.



která je pomìrnì vzdálená. Na Budìjovickém námìstí ani v tìsném okolí se nenacházejí
žádné vodoteèe.
Odvedení splaškových odpadních vod je navrženo do jednotné kanalizaèní sítì zaústìné do
ÚÈOV. V pøedloženém zámìru budou v restauraèních produkovány vody s obsahem
tukových látek a proto pøi slušná vìtev kanalizace bude vybavena lapaèem tuku. Deš•ové
vody budou z èásti zasakovány, z èásti vypouštìny do kanalizace. Deš•ové vody ze støech
bude zasakována pomocí pìti jímacich studní do kvartérní zvodnì. Zbytek deš•ových vod
bude sveden do kanalizace. Vypoètený objem deš•ových vod na vsakováni je 38,87 mJ a
z toho plyne minimální objem vsakovací studny 7,77 m3. Toto tvrzení není doloženo
geologickým prùzkumem, který má být proveden až v dalších fázích pøípravy stavby.

V rámci další projektové pøípravy je nezbytné vyjasnit technické øešení zasakovacích objektù
s ohledem na koeficienty propustnosti zemin, zasakovací zkoušky, vlastnosti' zemin a
obìhové prostøedí podzemní vody z hlediska nezbytné retence pro pøívalovou srážku
z plochy odvádìné do zasakov9cích objektù.

Z hlediska zásobování tepler. nemáme pøipomínky, potøeby objektu na vytápìní budou
saturovány z integrovanéhrJ systému CZT.

Z dopravního hledíska k pøedložené dokumentaci uvádíme:
Navrhovaná stavba je situována v lokalitì, ve které byla v minulosti tramvajová smyèka.
Upozoròujeme na programové prohlášení nové Rady HMP, které v souvislosti
s preferovaným rozvojem ekologických systémù hromadné dopravy na území hlavního
mìsta jmenovitì uvádí nutnost posouzení výstavby zrušerlé tramvajové trati Pankrác -
Budìjovická. Požadujeme proto zámìr výstavby objektu v pøedmìtné lokalitì projednat s OP
a.s. a ROPIO tak, aby výstavbou objektu nebyla realizace tramvajové trati Pankrác -
Budìjovická znemožnìna.
Navržený situaèní posun objektu o 2 m jižním smìrem (ve smyslu doporuèení hlavního

mìsta posunout objekt alespoò o 4 m jižnìji) považujeme za vstøícný krok, pøesto však
nadále navrhujeme v další fázi pøípravy zvážit možnost posunu podle našeho doporuèení
z dùvodù, které jsme uvedli ve stanovisku k oznámení zámìru.

Pro výpoèet pøitížení komunikaèní sítì se pro stání v hromadné garáži (pro èasový horizont
roku 2005) uvažovalo s "koeficientem jednoho stání 2,32". Je tøeba upøesnit, z jakých
podkladù byl tento koeficient odvozen.

V doložených dopravnì-inženýrských výpoètech jsou zohlednìny všechny stavby, které
v prostoru pankrácké plánì mají územní rozhodnutí (viz napø. kapitola "Zpùsob zpracování"
na str.3 pøílohy è.4 dokumentace). V této souvislosti konstatujeme, že na pankrácké pláni se
pøi ul. Hvìzdovì pøipravuje výstavba významného obchodního centra.

Vážená paní
JUDr. Helena Dobiášová
øeditelka alP MHMP
zde

3

RNDr. Miloš Gregar
radní hl. m. Prahy
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JUDr. Helena Dobiášová
øeditelka odboru
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P4/93215/03/0ŽP/KOS/11349 Ondøej Košata
26 11 92 423

13.08.2003

Vìc: Vyjádøení Mìstské èásti Praha 4 k dokumentaci vlivù na životní prostøedí zámìru
"Office Park Budìjovická Hochtief, Praha 4" - podle zákona è. 100/2001 Sb., o
posuzování vlivù na životní prostøedí a o zmìnì nìkterých souvisejících zákonù

Vážená paní øeditelko,

v pøíloze Vám zasíláme usnesení Rady mìstské èásti Praha 4 è. 19R-624/200J, vèetnì pøílohy
k usnesení, ve vìci zaujetí stanoviska k dokumentaci vlivù na životní prostøedí zámìru
"Office Park Budìjovická Hochtief, Praha 4".

~S pozdravem
_/

Jarmila Alexandrová
vedoucí OŽP

Mìstská èást Praha 4
Úi'9• mìstské èásti

Odbor t:~otniho prostøedí a ùzemniho rozvoje
Táborska t.p. 350

I 140 45 Praha 4
1

Pøíloha:
usnesení RMÈ è. 19R-624/2003 + pøíloha k usnesení

Co: OŽP

Sldlo: Táborská 350/32, 14045 Praha 4 1 O: 00063584 Tel: + 420 26 II 92 III
Pracovištì: Táborská 350/32, 14045 Praha 4 Bankovni spojeni: Fax: + 420 24 17 41 743
E-mail: podatelna@p4.mepnet.cz



MÌSTSKÁ ÈÁST PRAHA 4
. ~ . ~

RADA MESTSKE CASTI PRAHA 4
usnesení 19. zasedání ze dne 12. 8. 2003

èíslo 19R-624/2003

k zaujetí stanoviska mìstské èásti Praha 4 k dokumentaci vlivù na životní prostøedí zámìru

"Office Park Budìjovická Hochtief, Praha 4", k. ú. Michle

Rada mìstské èásti Praha 4

I. zaujalastanovisko k výše uvedené dokumentaci vlivù na životní prostøedi zámìru "Office Park
Bud•~jovická Hochtief, Praha 4", k. ú. Michle, které je nedílnou souèástí tohoto usnesení

v pøíloze

II. ukládá
vedoucí odboru životního prostøedí
odeslat usnesení Rady MÈ Praha 4 na WIMP, odbor životního prostøedí

T: 15. 8. 2003

2~~ ~J

Ní1e podep~aní l'leDoft Z.,;m,ltelstn 868t8té èásti Prali. 4. ~h8Í
...esením Za.~tupltelsm mìstské èástl~. 4l. tZ-'O/1001 ze"
27. listopadu 2001, ,omz8J1. te }80. " ptj,..t tohoto ,ri~~.
HODU s,l"., po48iDky ~8é , u~eai f 43 &iko..
è. 131/21100 Sb. o hl.TDiuJ IDkti Praze.

12,f. 2LJo.>V Praze dne , , , , /"-'" -

~~~ .._~~ e8 Z_;-~...~ - ' . ~fáJtiPn!l8. ~~Pnha. .

Pøedkladatel: p. B. Koukal, ZST
~a vìdomí: èlenové Rady MÈ Praha 4
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Pøíloha

Rada MÈ Praha 4 na svém 19. zas~dání konaném dne 12.08.2003 projednala a zaujala stanovisko
k dokumentaci vlivù na životní prostøedí zámìru "Office Park Budìjovická Hochtief, Praha 4",
k.ú. Michle s tímto závìrem:

Zástavba nároží ulic Budìjovická a Vyskoèilova je, v obou v~antách podle pøedložené
dokumentace, z hlediska VliVll na životní prostøedí MÈ Prah:-", 4 v zásadì pøijatelná. Realizace
je podmínìna schválením zmìny územního plánu è. Z 0456/0~.

2. V oblasti dopravy chybí øešení širších vztahù v daném území a tím není možno zhodnotit
dopady dopravy na životní prostøedí. Zejména pøíjezd do navrženého objektu je øešen zcela

nevyhovujícím zpùsobem.

Požadujeme dalšÍ provìøení hlukové zátìže ze stavebních èinností na okolní zástavbu a
detailní navržení ochranných opatøení, aby bylo vyhovìno hygienickým normám.

3

Do další dokumentace je tøeba provìøit detailní studií, oslunìní bytù v bytových domech v ul.
Batelovské, nebo• podle dokumentace jsou v nìkterých pøípadech získané údaje na hranici
normových hodnot.

4

Z hlediska èistoty ovzduší je podmínkou, aby vyvedení výfukových plynù z garáží nepùsobilo
na bytové objekty v ul. Batelovské - požadujeme prokázat tento vliv ve studii pøirozené

ventilace prostoru.

5.

Zøídit prùchozí pasáž pro prostupnost objektu OPBH z ulice Budìjovické smìrem k bytovým
domùm pøiléhajícím k ulici Batelovská (è. p. 1207) z dùvodu usnadnìní pìší komunika(~e bez
nutnosti prùchodu kolem køižovatky zatížené efiÙsefiÙ.

6.
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MINISTERSTVO ZDRA VOTNICTVI

128 01 Praha 2, Palackého nám. 4, polt. pøihr. 81

Magistrát hlavního mìsta Prahy
JUDr. Helena DobiáAová
øeditelka odboru životmno prostøedí
Mariánské nám. 2
11001 Praha 1
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V Praze dne
13. 8. 2003

Naše ZD.:

HEM-3212-18.7.03/20672
Vyøizuje

MUDr. Peterková

100/2001 Sb. - zveøejnìníVìc: Posuzováni vlivi1 na životIlÍ prostøedí podle zákona è.
dokumentace vlivu zámìru na životni prostøedí.

[

Obdrželi jsme od vás, v souladu s ustanovenim § 8 zákona è. 100/2001 Sb.,
o posuzováni vlivù na životní prostøedí a o zmìnì nìkterých souvisejících zákonù,
dokumentaci vlivu zámìru "Office Park Budìjovická Hochtief, Praha 4" na životní

prostøedí.
V dalším stupni projektové dokumentaci požadujeme vypracovat konkrétní návrh

úèinných protihlukových opatøení, která zajistí dodržení platných limitù hluku dle naøízení
vlády è. 502/2000 Sb. o ochranì zdraví pøed nepøíznivými úèinky hluku a vibrací. Tato
opatøení by mìla reflektovat závìry hlukové studie a vyhodnocení zdravotních rizik (pøíloha
7 a 10).

Toto stanovisko nenahrazuje vyjádøení místnì pøíslušného orgánu ochrany veøejného
zdravf (Hygienická stanice hlavnfho mìsta Prahy), proto pož8.dujeme, aby z hlediska znalosti
místních pomìrù pøi posuzování stavby podle zákona è. 100/2001 Sb., bylo jeho stanovisko

respektováno.JL

1 lILZ
RNDr. Karla Øfhová

øeditelka odboru
hygieny a epidemiologie

T
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HYGIENICKÁ STANICE HLAVNÍHO MÌSTA PRAHY

Rytíøská 12, pošt. schr. 203,11001 Praha 1
poboèka Praha - jih, Antala Staška 80/1670, 14000 Praha 4
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Vyøizuje: as.Polan(
",~t ),.CG !

~cká, tel: 26100630 dne 5.8.2003
, '. -, I

Vìc: Magistrát hl.m,Prahy;-edbor.životní.ho prostreïi~";MariánsKé nám. 2, Praha 1 "OFFICE PARK
BUDÌJOVICKÁ HOCHTIEF (dále jen O.P.B.ft:)-:-Pøihá-~okumentace vlivu zámìru na životní
prostøedí podle zákona è.l 00/200 1 Sb. - stanovisko.

~
/

Dne 18.7.2003 jsme obdrže ',..žádost agistrátu hl.m.Prahy, odboru životního prostøedí,
Mariánské nám.2, Praha 1 èj. ~ 112638/2 02/0ZPNI/EIA/022-Nov ze dne 17.7.2003 o
posouzení dokumentace vlivu zámìru OFFIC PARK BUDÌJOVICKÁ HOCHTIEF, Praha 4"
na životní prostøedí ve smyslu § 8 odst.4 CI ého zákona. Oznamovatelem je HTP Budìjovická
s.r.o., Evropská 2590/3030, Praha 6. Zhotovitelem dokumentace je ECO-ENVI-CONSULT,
Sladkovského 111, Jièín, únor-èervenec 2003 bez èísla zakázky.

V pøedložené dokumentaci je posuzován zámìr výstavby administrativní budovy ve dvou
variantách: V 10 pro 10 a V 12 pro 12 nadzemních podlaží ve vìžové èásti umístìné v nároží ulic
Budìjo\'Ícká, Vyskoèilova. V èásti objektu smìrem jižním, pøilehlé k ul.Budìjovické bude 8 NP a 4
PP. V I.NF budou recepce, školicí prostory, jídelna zamìstnancù, obèerstvení, komerèní plochy-
drobné služby nebo obchody. Ve 2. až 12. NF budou kanceláøské plochy. V podzemních patrech
budou podzemní garáže s 298 ( V 10) resp. 320 (V 12) místy, domovní instalace, skladovací
prostory, technické zaøízení budovy a telekomunikaèní zaøízení. Administrativní objekt má být
v provozu jen v denní dobì v pracovní dny. Pøedpokládaný poèet pracovníkù je 1350. Vytápìní bude
dálkové z CZT. Dopravní obsluha administrativní èásti budovy - vjezd a výjezd z podzemních garáží
bude z ul. Budìjovická, 75 m od hranice køižovatky Budìjovická - Vyskoèilova, zde je také 8
pohotovostních stání na terénu. Zásobování a odvoz odpadkù je navržen ze zálivu v ul. Vyskoèilova.
Maximální obrátkovost je stanovenou 2,32, suma všech pohybù automobilù v obou smìrech je tedy
pouze 742.

V pøíloze è.5 - Dopravní studie je uvedeno na str. 6, že pøíjezd všech vozidel užívajících garáže je
Inožný pouze od køižovatky Antala Staška - Budìjovická. Situace - pøíloha è.l a 2 pro varianty V 10
a V12 se liší v tom, že varianta V10 má graficky vyznaèen pøejíždìcí pruh (ze smìru od severu)
pøed køižovatkou proti ll-F ( toto dopravní øešení hluková situace nevyhodnocuje); varianta V 12
tento odboèovací pruh nemá v grafické èásti vyznaèen, tzn., že všechna vozidla pøijíždìjící od
severu budou muset otáèet nìkde za køižovatkou Budìjovická - A.Staška (stávající dopravní øešení
køižovatek jinou možnost nepøipouští). Z pøedložené dokumentace není jasné, kde vlastnì se
budou auta smìøující od Dl, ul. Budìjovické a Olbrachtovy otáèet, aby mohly najet do garáží
ve smìru od Antala Staška, jak je uvádìno v dokumentaci.

Sídlo:Jasmínová 2905/37, 10600 Praha 10, tel.: 272653831, fax: 272655589, e-rnail:hygiena@...zris.mepnct.C1:
Pracovištè:A.Staška80, 14000 Praha 4, tel.: 261260537, fax: 261261681, e-mail: h\'gicnap4sckr'{J,bllQgm:i9_k~.'g
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Souèástí dokumentace je dlouhodobé mìøení hluku stávající dopravy po pøilehlých
komunikacích, vèetnì sèítání dopravní zátìže, è.zak. 036.01.03/21.111 z èervna 2003 zpracované
EKOLA, Mi~,trovská 4, Praha 10.

Ak\lstická studie stejného zpracovatele se zabývá hlukem ze stavební èinnosti
è.zak.036.01.03/21.141 z dubna 2003, která na str. 22 uvádí, že v prùbìhu stavební èinnosti dojde
k pøekroèeni limitù. V kapitoll~ "ochranná opatøení" navrhuje prorih1ukovou stìnu 6 m vysokou,
(která však nebude dostateènì .\1Ínit vyšší patra). Proto dále navrhuje omezení èasu èinnosti hluèných
strojù a jejich odstup 50 m od okolní zástavby. Dále navrhuje ovìøení akustické úèinnosti stávajících
oken nejbližších objektù a následnì jejich úpravu tak, aby byly splnìny alespoò limity pro hluk
uvnitø obytných místností.

D~ší èást výše uvedené akustické studie z èervna 2003 se zabývá hlukem z dopravy pro
variantu V ] 2 (pro stavy] až ] O) pøi poètu 320 stání v podzemních garážích. Výpoèty dopravni
zátìže vycházeji z dlouhodobého mìøení. Na str. 7 je uvedeno, že objekt O.P.B.H. bude dopravnì
napojen po1\Ze od jihu z ul. Budìjovické. Studie nepolitá se situací popsanou výše, kdy 80%
pøijíždìji(icb automobilù bude otá~et nìkde pøed gymnáziem v ul.Budìjovická. Tím dojde
k dalšímu navýšení hluku pøed obytnými objekty v ul.Budìjovická smìrem ke Kaèerovu (hluková
studie však uvažuje v tomto místì O prùjezdù). Porovnáním výpoètových tabulek pro dopravu je
zøejmé, že oproti souèasnému stavu dochází ke zlepšení akustické situace pro rok 2005 bez O.P.B.H.
(vliv lepšího vozového parlru?). S dopravou do nového objektu dochází v nìkterých bodech ke
zhoršení situace cca o 0,3 dB.

Vyhodnoceni reflexe hluku z dopravy od fasád. nového objektu se projeví dal§ún
nárùstem hluku o 0,4 dB pøed fasádami dotèených objektù pro bydlení.

Varianta výpoètu pro dokon~ení nájezdové rampy z Vyskoèilovy ul. na ul.Michelskou
(která není souèástí pøedloženého zámìru) dokladuje pro rok 2010 v nìkterých bodech zhoršení
akustické situace o 2,3 dB. Toto -,;hrJršení se projevuje hlavnì tam, kde již v souèasné dobì jsou
limity pro hluk vysoce pøekroèené.

Pro hluk ze stacionárních zdrojù je proveden pøedbìžný výpoèet ze kterého vyplývá,
že nìkteré zdroje hhlku nebude možno bez dal§ich akustických opatøení užívat pro noèní dobu,
kdy je stanoven limit 40 dB(A) 1. m pøed fa~ádou objektù pro bydleni a území.

Výhrady k pøedkládané dokumentaci shrnuji takto:
I) požaduji jednoznaènì doložit, že bude i ve var.Vl2 øešen pøíjezd také pøejezdovým pruhem u

ILF, nebo výpoètem prokázat že hluk z provozu automobilù otáèejících se nìkde za køižovatkou
Budìjovická, Antf&1l'. Staška nezhorší hlukovou situaci 2m pøed fasádami školy, objektù pro
bydlení a území.

2) požaduji vysvl~tlení jak bude øešeno um1stìní hluèných stavebních strojù ve vzdálenosti více jak
50 m od stávajících objektù, když stavební jáma je 20 m od fasády

3) investor musí garantovat èasového omezení používání hluèných zaøízení.'
4) musí být doloženo, jak bude odstranìn nárùst hluku vlivem reflexe od fasády nového objektu
5) musí být navrženy nezbytné akustické úpravy stacionárních zdrojù provozovaných i v noèní

dobì, které zajistí splnìní limitù

j
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"", ,'b ! MUDr. Ludmila Èeròanská
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,~~oucí oddìlení hygieny komunální
: poboèky Praha - jih,

Kopie: HSHMP - HK poboèka Praha - jili
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ÈIŽP è.j.
l/1ll/8217/03

i'Vaše znaèka
\ 112638/2002/0ZPM/EIAJO22-3/Nov
\

vyøizuje
Bob. Kuklík

datum
18.8.2003

""
Vì'c"..Jsouzení vlívu na životní prostøedí dle zákona è. 100/2001 Sb.

Office Park Budìjovická Hochtief. Praha 4

Vaším dopisem výše uvedené znaèky ze dne 17.7.2003 byl požádán inspektorát ÈIŽP Praha o vyjádFení ke
stavebnlmu zámìru. Žádost byla doplnìna pøíslušnou dokumentací.
K dokumentaci vydáváme následující stanovisko:

Ochrana ovzdušr

Z hlediska ochrany ovzduší nemáme k pøedložené dokumentaci pfiporrllnky. Poznamenáváme však, že
výstavbou dojde k navýšení osobní i nákladní dopravy v místì (uvažuje se 320 podzemních parkovacích
~tání). I

Vyfizuje: Ing. Záruba

Ochrana vod

Z dokumentace vyplývá, že splaškové vody budou odvádìny samostatnou kanalizaèni pøipojkou do stávající
verejné kanalizace, která prochází ulici Budìjovickou. Technologické odpadní vody nebudou dle zámìru
produkovány.
Deš•ové vody jsou navrženy z poloviny k zasakováni pomocí pìti jímacich studnI, z poloviny k vypouštìnI
do deš•ové kanalizace. To svìdèI o nadmìrnosti stavby vùèi okolf. Požadujeme, aby maximum deš•ové
vody bylo zasakováno a aby retenènf rovnováha nebyla dále zhoršována. Toho lze dosáhnout mj. úpravou
navržené stavby.
Na str. 160 se øfká : "Navrženým øešen!m nebude veškerá voda odvedena z územ!. Zvolené øešen! lze tedy
považovat za pozitivn!."
Nelze však zamìòovat pøfèiny a následky. Z pohledu ochrany vod je nutno namítnout: Polovina deš•ových
vod bude z územf odvedena. Takové øešenI je negativnf.

Vyøizuje: Ing. Roznìtfnská

ÈESKÁ INSPEKCE ŽIVOTNíHO PROSTØEDí
Oblastní inspektorát Praha

170 04 Praha 7, Dìlnická 12
Tel. 266 793 331, 266793383



Odpadóvé hospodáøstv

K pøedložené dokumentaci nemáme pøipomínky, pouze dodáváme, že odpady vy jmenované v tabulcE
"Pøehled odpadù vznikajfcfch veéapì výstavby" neodpovídajf plnì vyhlášce MŽP È. 381/2001 Sb. (Katalo~
odpadù). Konkrétnì se jedná o odpad kat. È. 170501, který nenf uveden v Katalogu odpadù. Nìkteré názvj
druhù odpadù neodpovídajf katalogu odpadù.

Vyøizuje: R. Švarcová

Referát EIA IIPPC

Z hlediska vlivù navržerlého stavebního komplexu na životní prostøední uplatòujeme následující pøipomínky

1. Stavba je v danélrl prostoru ve srovnán! se souèasným stavem nevhodná, porovnání se stávající
"nulovou" variantou zcela chybí. Srovnávány jsou úèelovì pouze dvì "aktivní" varianty, které se liší
spíše formálnì. Z hlediska dnešní situace se do prostoru Budìjovického námìstí s vyhovující sadovou
úpravou navrhuje stavba likvidujíci mistni zeleò. S ohledem na životní prostøedr tento prostor unese
pørzemní stavbu s maximálními ohledy na existující udržovanou zeleò, nikoliv však vysokopodlažní
stavbu o 12 patrech. Aèkoliv na tento rozpor poukazovali i sami obèané již ve stupni zjiš•ovacího øízení
návrh investora zùstává maximalistický a k životnímu prostfedl bezohledný

Poznámka:
Je nutno si uvìdomit. že životní prostøedí neznamená pouze ovzduš/. vodní a odpadové hospodáøství, ale
pøedev~ím vzájemné pùsobeni v~ech dilèich faktorù vèetnì estetické hodnoty daného prostfedi.

V daném pøípadì jde návrh stavby jednoznaènì proti nìkolika environmentálnim aspektùm, zejména proti:

- stavu ovzduší na celé Pankrácké pláni (zvýšením dopravy)
- vyhovuj!címu stavu místni úpravy zelenì Ueji likvidacI) .

- estetickému úèinku mista, kde se zeleò (44 stromù) nahrazuje výškovou administrativní hmotou, kterou
kromì investora nikdo nepostrádá, a která je navíc hmotovì nadmìrná

Problematiènost celého návrhu je velmi dobøe patrná ze zákresu obou variant v pøíloze 3. Oba návrhy jsou
plošné Identické, rozdíly výškového øešení jsou minimální.

2. Z hlediska dopadù stavby do životního prostøedí je nutno preferovat pøed obìma pøedloženými
variantami variantu nulovou, pasivni, tj. ponecháni souèasného stavu a pøípadnou revizi celého
návrhu. Dopravní zatrženi je díky nevhodnì kumulované dopravì nadmìrné již dlouho, další zhoršování
situace na Pankráci je nežádoucí.
Inspekce se ztotožòuje s pøipomfnkou Odboru životního prostøedí MHMP, že z hlediska ochrany pøírody
a krajiny je nejvhodnìjší "zachovat celou plochu (navržené stavby) jako zeleò."

To je v souladu i s vyjádøením hl.m.Prahy v pøíloze 1, kde se uvádí, že vzrostlé stromy v daném mistì
umoiòuji umistìni stavby, ne v~ak takové kapacity, jako navrhuje investor. Zachováni dominantni èásti
parkové plochy (zejména stromových výsadeb) není v rozporu s územním plánem.

Dokumentace argumentuje tím. že stavba "náplni odpovídá funkènímu využití územ/". To ale nestaèí, jak je
vidìt mj. z reakce mistnich obyvatel, kteøf uvažuji jednoduše a logicky (vzorové vyjádøení uvádlme pro
ilustraci v pølloze). U veškerých navrhovaných staveb je nutno brát v úvahu vìtšinové požadavky zejména
mlstních obyvatel v souladu s principy EIA, a nikoliv prosazovat pouze minoritnl zájmy úzké skupiny
investorù.

Není dùvod pøizpùsobovat mlsto stavbì, když je možné pøizpùsobit stavbu místu a místním podmínkám
a existující zeleò zachovat. Z tohoto dùvodu Inspekce požaduje revizi návrhu stavby a respektování
charakteru místa. K redukci zelenì prakticky vùbec nemusí dojít, což je úr.ol pro projektanty.

3. Navržená stavba se nacházi v ochranném pásmu pražské památkové rezervace. Tato skuteènost je
napø. v kap. C (Údaje o stavu životního prostøedl) zcela opomenuta, dokonce se na str. 82 tvrdí, že
"situování neni umistìno v prostoru, který by mohl být oznaèen jako území historického, kulturniho, nebo
archeologíckého významu". Stavba by mìla respektovat daný stav, nikoliv jej pøetváøet ke svému
obrazu.

Státní památkový ústav vydal ke stavbì nesouhlasné stanovisko (viz dokladová èást). V takto
problematických pfrpadech by mìlo být dosaženo obecné shody.

Vyfizuje : ing. Kuklik
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RNDr. Zdeòka Bubenlková PhD
Hlavni inspektorka 01 Praha
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Závìrem:

Èeská inspekce životnlho prostøedl požadu;p
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Odbor životního prostøedí;~"'!
bl.m. Prahy 'I "1('...!
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MHMPP010ZS84ti
vážení

J'nešního dne je v našem ïomì Bat.elovs-ká ul. 1207/7, Praha 4

vyvìšeno oznámení Odboru životního prostøedí II/:agistrátu hl.~.

Prahy o t~,že v parku na Buïìjovi~kém námìstí má b.ýt postavenA

oorovskò Ildministrntlvní Olloovn o I? po,rlf)7.íl!:tJ nnï zemí a 4 pod-

lažích podzemních a ~aráže pro 320 parkovac~ch mistech!

To snad není možné, aby takováto surovost na tomt~ krásném

parkovém mí5tì mohla být vùbec zamýšlena! Jak je to možné, že

takovýto hrozný,. d~sivý nápad mohl v nìèí hlavì vzniknout ADy se

ten krásný parkový kou:Blek zïejší zemì znièil, kousek té zelenì,

ktell"á je zde nutná, vtroe-tl.ý<:'h stromó 8 ozdobnýC!h keøó? Už tnk

je zde velmi ~patné ži_votùí prostøedí - velké rušné kø'ižovatk,y,

velik.ých mnohapo5<thoèových domù, ïálni~'e B pøíliš rušné tjuïì..;o-

vické ulice. Føece není možné po v~ech tìch øe~ech B nBbádání

abychom si pøírodu chránili, ~'itlivì se k ní chovBli a pelflivì

ji opatrovali a pøi tom aby Váš ,odbor životního prostøedí ïo-

pustil zde ten milý kousek hezká pøírody surovì zniè~t. uožpak
v tomto stá1~ì už nemá ~enu nic jiného jen peníze a peníze a žád-

né jiné hodnoty? Nev'ím, která firma by zde chtìla tu obludnou

stavbu postavit, která by znièila tento hezký kout, vzala nám
slunce a pìkné prostøedí, ale z dnešních zkušeností se jedná ~si

.

o cizéckou firmu, pro kterou žádné životní prostøedí nemá cenu.

Je neuvìøitelné,. že by mohl OŽP HMP takovou nehoráznost dopustit.
Jsme tu v~ichni strašlivì rozezleni, pøála bych Vám na vlast-

ní tJ~i slyšet reAkci zïe,ji'iíeh obènntj nn tf!nto nesm.ysTný nBpnd

zastavìní našeho parku.
Žádáme, aby Odbor životního prostøedí hl.m. Frahy se ze své

moci zasaïil o to, aby žádné povolení k uveïené stavbì nebylo

vydáno a aby na tomto uveden~m pros trsns tví byl dokonè en krá sn:,~

park plný zelenì, záhon.y kvìtin B lavièek t aby se zdejší životn í

prostøeïi vylep~ilo. To pøece musí b.ýt velik.y~ zájem OŽP HMP.

je to také jeho povinnost.
tne b. kvìtna t. r. žádala jsem ta,ké písemnì S'tarostu zdejší

mìstské èásti Praha 4 pana Zdeòka Hovorku o pomoc za zachování
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zdejšího parku a aby nebylo dopuštìno zastavìní tohoto prostra.

~tví žádnými domy. Uèinila jsem tak, jakmile jsem zjistila, že , l

zde provádí vymìøováni a dovìrft:ìla. jsem se, že by se zde mìl sta-

vìt mnohapatrový dóm. Odpovìd p. Hovorky v pøíloze k informae.i

pfoikládám. Až dosud js"em jeho .zprávì vìøila.
r::oufám, vážení. že zvítìzí zdravý rozum vás vše.ch odpovìdn.Ýt:11

r;racovníkó a životní prostøedí zde bude nejen zachováno, ale ješt'::

vylepšeno a náv.rh na uvedenou obludnou' stavbu bude okllnlžitì za-

staven.

za kladné vyøízeni i Vaši odpovìd pøeïem dìkuji za sebe i za

všchny zdejší obyvatele.

lJel e~a Li šková t),.~i1), I

Bate1ovská 1207/7
140 00 Praha ,4

1.E~í 1 aha l
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HLAVNI MÌSTO PRAHA
MAGISTRÁT HLAVNIHO MÌSTA PRAIIY

OI)IJOR ZIVOTNillO PROSTI{I:oi

Magistrát hl. m. Prahy
odbor životního prostøedí
oddìlení posuzování vlivù na ŽP
zde

È.j
MHMP-112638/2002/002/0ZPNI

Váš dopis zn Vyøizuje/linka Datum
1.9.2003

Vìc: Vyjádøení odboru životního prostøedí MHMP jako dotèeného orgánu státní správy dle §
8 odst.2 a odst.3 zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní prostøedí a o
zmìnì nìkterých souvísejících zákonù, k dokumentaci pøipravovaného zámìru

Office Park Budìjovická Hochtiei, Praha 4

Odbor životního prostøedí Magistrátu hl.m. Prahy vydává pro úèely øízení dle zákona
c. 100/2001 Sb., ke shora uvedené akci stanoviska dotèených orgánù:

1. Z hlediska ochrany zemìdìlského pùdniho fondu: Mgr. Nìmec

Bez pøipomínek. Stavbou není dotèen zemìdìlský pùdní fond.

2. Z hlediska lesù a lesniho hospodáøstvi: Mgr. Nìmec
Námi chránìné zájmy nejsou dotèeny. Bez pøipomínek.

3. Z hlediska nakládáni s odpady:
RNDr.Pavlíèková
Kapitola 8.111.3. pøedložené dokumentace je zpracována pøehlednì a to jak pro odpady
vznikající ve fázi výstavby, tak i pro odpady vznikající v dùsledku provozu. Rovnìž jsou
uvedeny výsledky komplexního inženýrsko-geologického prùzkumu na sledovaném území.
Z prùzkumu vyplývá, že bude nutno v rámci sanaèních prací odtìžit pøibližnì 1 400 m3
kontaminované zeminy. Formulaci opatøení týkajících se problematiky odpadù požadujeme
proto doplnit i o nakládání s kontaminovanou zeminou tj.

. v provádìcích projektech stavby budou upøesnìny jednotlivé druhy odpadù ze
sanace území a výstavby, jejich množství a pøedpokládaný zpùsob využití,
respektive odstranìní. I

Upozoròujeme na chybnì uvedený kód odpadu è. 22 zneèištìná zemina (uveden 17 0501).
Patrnì se jedná o odpad 17 05 ~3 - zemina a kamení obsahující nebezpeèné látky.
Z hlediska nakládání s odpddy je pøedložená dokumentace vyhovující.

4. Z hlediska ochrany ovzduší: J.Polanská, J. Janota
Pøedložená dokumentace hodnotí výstavbu administrativního objektu situovaného na
Budìjovické námìstí do prostoru jihovýchodního segmentu køižovatky Budìjovická -
Vyskoèilova. Na hlavní objekt (navržený ve dvou variantách) navazují ètyøi køídla s 5 až 6

Sídlo: Mariánské námìstí 2. 110 O I Praha
Pracovištì: Øásnovka 8. 110 15 Praha I
I:-mail: ozp~~cityol'pragllccz

tcl: +420-2-360042 45
fax; +420-2-3600 70 74
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nadzemními podlažími. Ve ètyøech podzemních podlažích je navrhován parking, technické
zázemí objektu a skladovací prostory. Vjezd a výjezd do podzemní garáže má být z ulice

Budìjovické.
V navrhovaném objektu nebude žádná výroba produkující škodliviny do ovzduší, objekt bude

zásobován teplem z horkovodní sítì CZT.
Hodnocený zámìr byl vypracován dvou variantách oznaèených V12 a V10.
Varianta V12 navrhuje objekt s S až 12 nadzemními podlažími a tomu odpovídajícím øešením
dopravy v klidu s 320 parkovacími místy v podzemní garáži.
Varianta V1 O navrhuje objekt s S až 10 nadzemními podlažími a tomu odpo'"ídajícím øešením
dopravy v klidu s 298 parkovacími místy v podzemní garáži.
V obou variantách je uvažováno s odvìtráním garáží vzduchotechnicky do prostoru støechy
budovy celkem ètyømi výduchy, s jejich výškou nad terénem G1 46,S (var. V10 39,S m), G2-

G4 32 m.
Z hlediska rozptylových podmínek se vzhledem k náhorní poloze jedná o lokalitu v rámci
hlavního mìsta Prahy s relativnì dobrými rozptylovými podmínkami. Kvalita ovzduší je zde
ovlivnìna dopravními zdroji, tj. provozem na pøilehlém komunikaèním systému (ul. S.kvìtna,
Budìjovická, Vyskoèilova a Olbrachtova). Lokalitu lze vcelku dobøe charakterizovat
prùmìrnými roèními koncentracemi namìøenými v roce :'002 ne nejbližší mìøící stanici
zneèištìní ovzduší Antala Staška (provozovatel hygienická služba), která je velmi blízko
posuzované lokality. V roce 2002 byla na této stanici namìløena prùmìrná koncentrace NOx

48 j.Jg/m3.
K pøedložené dokumentaci byly vypracovány dokumenty:

1) rozptylová studie
2) znalecký posudek hodnotící vliv stavby na pøirozenou ventilaci území

3) riziková analýza.

Pøedmìtem pøedložené rozptylové studie (zpracovatel firma ECO-ENVI-CONSUL T, kvìten -
èerven 2003) je vyhodnocení imisních pøíspìvkù a zmìn v imisní situaci v jednotlivých
èasových horizontech souvisejících s vývojem komunikaèního systému v zájmovém úz~mí a
nárùstem dopravy na tomto komunikaèním systému a provozem navrhovaného objektu a to
pro rok 2003 (výchozí stav), 2005 (uvedení objektu do provozu) a 2010 (zprovoznìní 4.
rampy na ulici 5.kvìtna).
Studie vychází z výsledkù modelového hodnocení A TEM, provedeného pro rok 2002.
Z tìchto výsledkù vyplývá, že roèní prùmìrné koncentrace oxidù dusíku v dané oblasti jsou
v rozmezí 70-80 IJg/m3, oxidu dusièitého 30-40 IJg/m3a benzenu 1,5-4,0 IJg/m3.
V rámci uvedených variant byly vyhodnoceny pøíspìvky k imisní zátìži pro NOx, NO2, CO,
PM1o, benzen, toluen a xylen. Dokumentace byla vypracována pro dvì varianty øešení
výstavby objektu, pro výpoèet RS je uvažována varianta V12 s vÌ,tším poètem parkovacích
míst (320 PS), 940 jízdami OA a 10 jízdami LNA.
Pro vyhodnocení pozadí byly využity kromì výsledkù modelu A TEM i namìøené hodnoty
z nejbližších stanic AIM (Braník a Libuš) a Hygienické stanice (Antala Staška). Kromì toho
bylo provedeno ve dnech 5.3.2003 až 9.3.2003 ovìøovací mìøení aktuální imisní zátìže
s využitím mìøícího vozu HORIBA.
Výpoèet imisní zátìže byl v jednotlivých variantách øešen v 121 referenèním bodu ètvercové
sítì a dalších 7 referenèních bodech mimo ètvercovou sí•.
Bodovými zdroji v rámcí 'pøedmìtné stavby jsou ètyøi výdechy vzduchotechniky z podzemní

garáže.
Hlavním liniovým zdrojem je automobilová doprava na komunikacích. Pøedpokládá se 940
jízd osobních automobilù a 10 jízd LNA dennì, vyvolaných existencí centra.

Modelovými výpoèty v celkem 128 referenèních bodech byly zjištìny maximální pøíspìvky
krátkodobých maximálních koncentrací pro NO2 v hodnotì 3,9 ~g/m3 a pro PM1o v hodnotì

O, 7 ~g/m3.
Imisní pøíspìvky z provozu administrativního objektu k prumìrné roèní koncentraci pro NO2
se hodnoty pohybují v desetinách až setinách mikrogramù/m3, pro PM1o se hodnoty pohybují

tel.: +420-2-3600 42 45
fax: +420-2-36 00 70 74

Sídlo: Mariánské námèsti 2,11001 Praha
Pracovištè: Øásnovka 8.11015 Praha I
1':-mHil: Ozprtl!CitY\llprugllc.cz
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v tisícinách mikrogramù/m3 a pro benzen se hodnoty také pohybují v tisícinách
mikrogramù/m3.
Výsledky rozptylové studie charakterizují, že imisní pøíspìvky z posuzovaného zámìru pro
variantu V 12 s vyšším poètem parkovacích míst budou nízké a uvedení objektu do provozu
výraznìji neovlivní celkovou kvalitu ovzduší v širším zájmovém území. Pro variantu V10 lze
pøedpokládat, že tyto imisní pøíspìvky budou ještì nižší.

Zámìrerrl znaleckého posudku ventilace území (vypracoval RNDr. Jan Pretel, CSc. dne
27.9.2002) bylo posoudit podmínky provìtrávání a jejich zmìn po dokonèení výstavby
objektu.
Posudek konstatuje, že z hlediska pøirozené ventilace patøí uvedená lokalita k nejlépe
provìtrávaným èástem Prahy, pøirozená ventilace území je podle ventilaèního faktoru velice
dobrá. Jedná se o lokalitu v rámci pražského regionu s dobrými rozptylovými podmínkami.
Výskyt pøípadù s bezvìtøím je velice nízký a prùmìrná modelová rychlost vìtru je v této
lokalitì 4,4 mis. Výstavba objektu C.P.B.H. ovlivní stávající proudìní vzduchu v pøízemní
vrstvì atmosféry pouze v jeho nejbližším okolí ve vzdálenosti 120 m až 150 m od hrany
posuzovaného objektu. Lokálnì negativní vliv výstavby objektu lze oèekávat v ulici
Batelovské,' kde se pøirozené provìtrávání zhorší. V dùsledku obtékávání návìtrné
jihozápadní hrany objektu lze pøedpokládat nepatrné zlepšení v prostoru køižovatky ulic
Vyskoèilova - Budìjovická a podél ulice Budìjovické ve smìru ke køižovatce s ulicí Antala
Staška.
Z hlediska ochrany ovzduší je výhodnìjší varianta V 10 s nižšími emisními pøíspìvky (298
parkovacích míst).

Vyhodnocení vlivu stavby na obyvatelstvo z hlediska zdravotních rizik bylo zamìøeno
v oblasti ochrany ovzduší na vlivy základních škodlivin (NO2, CO, PM1o), toxické úèinky
toluenu a xylenu a kancerogenní úèinky benzenu. Z provedeného kvantitativního odhadu
rizika je ve studii potvrzena dominantní role tøí škodlivých látek a to prašného aerosolu frakce
PM10, oxidu dusièitého a benzenu pøi stávajících koncentracích v dané lokalitì, pøedstavující
významné zdravotní riziko. U dalších hodnocených látek - oxidu uhelnatého, toluenu a
xylenu riziko zdravotnì nepøíznivých úèinkù v dané lokalitì nehrozí.
Studie rovnìž konstatovala, že pøedpokládaný imisní pøíspìvek posuzovaných látek
z dopravy vyvolané provozem pøedmìtné budovy není z hlediska zdravotních rizik všech
tìchto látek významný a prakticky jej pro exponovanou populaci nelze kvantifikovat.

5. Z hlediska ochrany pøirody a krajiny: Mgr. Nìmec
Dokumentace EIA hodnotí námi chránìné zájmy dostateènì a zabývá se veškerými
pøipomínkami uèinìnými orgánem ochrany pøírody v oznámení pøedmìtné stavby. Tyto
pøipomínky jsou v dokumentaci zohlednìny a dopracován~'. K dokumentaci EIA nejsou
pøipomínky, aèkoliv z hlediska ochrany pøírody by nejvhodnìjší variantou bylo zachování
zájmového území jako plochy zelenì.

6. Z hlediska nakládáni s chemickými látkami a pøípravky: RNDr.Pavlíèková
Bez námitek

7. Z hlediska myslivosti:
Bez pøipomínek.

Toto stanovisko není správním rozhodnutím dle zákona è.71/1967 Sb.
øízení, a nelze se tudíž proti nìmu odvolat.

o správním

Magistrát ftl. n). Prah}-- -- c:::::i•( JUDr. Helena O o b i á š o v á

øeditel:<a odboru

Sídlo: Mariánské námìstí 2.11001 Praha I
Pracoviš.~: Øásnovka 8. 110 15 Pral13 I
!"-mail: "zp@cityofpraguc.cz

tel.: +420-2-36004245
fax: +420-2-36 00 70 74
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HLA VNÍ MÌSTO PRAHA
MAGISTRÁT HLAVNÍHo MÌS1' A PRAHY

ODBOR VÝSTAVBY
Odbor životního prostøedí MHMP
Ing. Novotný

L .J

Váš dopis zn. MJll\1P-112638/2002/0ZPNI/EIAlO22-3/Nov
Naše è. jedno

Vyøizuje/linka
-- Ing. Š vecová/ 4364

Praha
:!9.7.2003

Vìc: Vyjádøení k zámìru "Office Park Budìjovická Hochtief, Praha 4" zaøazeného
v kategorii II pøílohy È. 1 zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní
prostøedí a o zmìnì nìkterých souvisejících zákonù.

Zámìrem projektu je vybudování administrativní budovy situované do lokality Budìjovické
námìstí. V 1. NP jsou navrženy školící prostory, recepce, obèerstvení, komerèní plochy, drobné
služby a obchody. V dalších podlažích budou kanceláøské plochy. V podzemních patrech bude
podzemní garáž, domovní instalace a sklady.

- Objekt bude napojen na stávající mìstskou kanalizaci a mìstský vodovod novými
pøípojkami. Deš•ové vody ze støech budou jímány do pìti jímacích studní a zasakovány. Èást
deš•ových vod bude odvedena do kanalizace. Zasakovací možnosti podloží je nutno ovìøit
hydrogeologickým posudkem

Pøedkládaná dokumentace obsahuje z hlediska vodohospodáfského všechny potøebné údaje
a nemáme k ní žádné pøipomínky.

Dokumentaci si ponecháváme.

//h ./?Ú(.L{ /

Ing. Pavel Pospíšil
vedoucí vodohospodáøského oddìlení
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Rozdìlovník

I) MIIMP VYS/O3-spis
2) MHMP VYS/O3-Šv

Sídlo: Mariánské nám. 2, 11001 Praha I
Pracovištì a podatelna: Øásnovka 8, 110 15 Praha
e-mail: Dagmar .Svecova(Q}cityOfprague.cz

tel.: +47.0-2-3600 IIII
fax : +420-2-3600 7019


