
I[

HLAVNí MÌSTO PRAHA
MAGISTRÁT HLAVNíHO MÌSTA PRAHY

ODBOR OCHRANY PROSTØEDí

Váš dopis zn. Vyøizuje/ linka
Ing. Žáková/ 4425

Datum
18.10.2005

È.j.
MHMP-116429/2005/0ZPNI/EIN141-2/Žá

ZÁVÌR ZJIŠ•OVACíHO ØíZENí

podle § 7 zákona è. 100/2001 Sb., o posuzování vlivù na životní prostøedí
a o zmìnì nìkterých souvisejících zákonù (zákon o posuzování vlivù na životní

prostøedí), ve znìní zákona è. 93/2004 Sb. (dále jen zákon)

Identifikaèní údaje:

Název: Rekonstrukce a dostavba areálu EMPIRIA - èást III, Praha 4 - Pankrác

Zaøazení zámìru dle zákona: Bod 10.6, kategorie II, pøíloha è. 1
Skladové nebo obchodní komplexy vèetnì nákupních støedisek, o celkové výmìøe
3 000 m2 zastavìné plochy; parkovištì nebo garáže s kapacitou nad 100
parkovacích stání v souètu pro celou stavbu.

Charakter zámìru: Pøedmìtem oznámení je dostavba areálu EMPIRIA (bývalý
Motokov) objekty City Deco (dále jen C1) a City Element (dále jen C2). Areál se
nachází v Praze 4 - Pankráci, v prostoru pankrácké plánì. Areál je umístìn
v jihovýchodním prostoru tzv. "Pentagonu" - prostoru vymezeného ulicemi Na

Pankráci, Hvìzdova, Marie Pujmanové, Milevská a Na Strži. V novì vznikajících
objektech bude pøevažovat administrativní funkce, doplòkovì pak sklady, obchod a
restauraèní provozy.

Kapacita (rozsah) zámìru: Rekonstrukce a dostavba areálu spoèívá v odstranìní
èásti podnože s terasou pro parkování vozidel a na jejím místì a volném pozemku
pøi východní podélné stranì stávajících garáží je navržena dostavba objektu C 1 o
zastavìné ploše 4 233 m2 s 6 nadzemními podlažími (dále jen NP), 3 podzemními
podlažími (dále jen 3 PP) a objektu C 2 o zastavìné ploše 1 492 m2 se 7 NP a 3 PP.
Poèet parkovacích stání (dále jen PS) èiní v objektu C1 350 PS, v objektu C2 137
PS. V celkovém poètu 487 PS je zapoèítána jako náhrada za rušený podzemní
parking a parkovací terasu (174 PS).

Umístìní: kraj: Praha
obec: Praha
mìstská èást: Praha 4
katastrální území: Nusle, Krè

Sídlo: Mariánské námìstí 2, 11001 Praha
Pracovištì: Øásnovka 8, 110 15 Praha I
E-mail: oop@cityofprague.cz

tel.: +420-236004245
fax: +420-236 007 074



Zahájení stavby: 1. ètvrtletí 2006

Ukonèení stavby: 2. ètvrtletí 2007

Oznamovatel: T ABULA Major a.s.
Na Strži 1702/65
140 62 Praha 4
IÈ: 27143406

Souhrnné vypoøádání pøipomínek:

K pøedloženému oznámení se v prùbìhu zjiš•ovacího øízení vyjádøily následující
subjekty:
. hlavní mìsto Praha,
. mìstská èást Praha 4,
. Hygienická stanice hlavního mìsta Prahy, poboèka Praha - jih,
. Èeská inspekce životního prostøedí, oblastní inspektorát Praha,
. Odbor kultury, památkové péèe a cestovního ruchu MHMP,
. odbor ochrany prostøedí Magistrátu hlavního mìsta Prahy,
. Obèanské sdružení Obèanská iniciativa Pankráce, Praha 4.

Jednotlivá vyjádøení obsahují následující pøipomínky a podmínky k realizaci stavby.

Hlavní mìsto Praha má následující pøipomínky:

Z hlediska urbanistické koncepce hlavní mìsto Praha (dále jen HMP) konstatuje, že
pøedložený zámìr je z funkèního hlediska v souladu s Územním plánem sídelního
útvaru hl. m. Prahy (dále jen ÚPn) a architektonická forma dostavby obou objektù
naplòuje pøedpoklady ÚPn - doplnìní solitérních stávajících výškových objektù
støednì podlažní zástavbou.

Z akustického hlediska HMP konstatuje, že k hlukovému posudku nemá pøipomínek.
Materiály jsou zpracovány v dostateèné podrobnosti i s kalibraèním mìøením.

Z hlediska ochrany ovzduší HMP sdìluje, že území posuzovaného zámìru má
prùmìrné rozptylové podmínky. Kvalita ovzduší je znaènì ovlivnìna stávající
dopravní zátìží, zejména podél Budìjovické ul. a ul. 5. kvìtna. Imisní situace území
je vyhodnocena na základì mìøení a na základì modelových výpoètù ATEM.
Prùmìrné roèní koncentrace škodlivin NO2 a PM1o v ovzduší jsou tìsnì na nebo nad
hranicí stanovených limitù podle zákona è. 86/2002 Sb., o ochranì ovzduší. Po
uvedení navrhovaného areálu do provozu bude pravdìpodobnì docházet
k pøekraèování limitù kvality ovzduší pro obyvatele pøilehlé obytné zóny. Studie se
soustøeïuje na diskuzi zdravotních rizik ze stanovených pøíspìvkù emisí z areálu
k celkové imisní situaci. Zdravotní rizika dané oblasti jsou v souèasnosti oznaèena
jako zvýšená. Vzhledem k dobré dopravní obslužnosti území hromadnou veøejnou
dopravou je doporuèeno, aby poèet navržených parkovacích míst byl podroben revizi
s cílem jeho sníž~ní pøi respektování vyhl. è. 26/1999 Sb. HMP.
Je upozornìno na opakovanou zámìnu hodnot, platících pro celkovou imisní situaci
a hodnot stanovených jako pøíspìvek emisí z provozu areálu k celkovým
koncentracím v ovzduší v daném území. Formulace závìrù je proto nutno doplnit
zpøesòujícím komentáøem.
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Z hlediska mìstské zelenì HMP uvádí, že zámìr se nachází dle ÚPn ve funkèní
ploše SMJ (smíšené mìstského jádra), pro kterou není stanovena míra využití
území, tudíž ani koeficient zelenì (dále jen KZ). Souèástí dokumentace je
vyhodnocení døevin, které je velmi struèné a spíše orientaèní. V dalším stupni
projektové pøípravy stavby je nutné doložit podrobný dendrologický prùzkum.
V oznámení jsou uvedeny døeviny navrhované na odstranìní - 16 stromù a keøové
skupiny na ploše 79 m2 a døeviny, u nichž je odstranìní podmíneènì závislé na
rozsahu staveništì - 4 stromy a keøové skupiny na ploše 42 m2. Pro zhodnocení
potøeby kácení slouží dendrologický prùzkum se sadovnickými hodnotami. Pøi stavbì
je nutné dodržet ochranná opatøení jak nadzemních èástí døevin, tak i koøenového
systému. Redukovaná zeleò bude kompenzována novými výsadbami. Na pozemku
je plánováno vysadit 30 stromù, 6 keøù a 275 m2 zelených ploch.

Z hlediska ochrany pøírody a krajiny HMP nemá k pøedloženému zámìru výhrady.
Objekty s výškou 6, resp. 7 NP nenaruší, vzhledem k výšce již zde existujících
objektù, krajinný ráz. Zákonem chránìné ani jiné pøírodnì hodnotné plochy nejsou
stavbou dotèeny, likvidován je menší poèet døevin pøevážnì nižší kvality. Odstranìná
zeleò je kompenzována novými výsadbami, které bude nutno upøesnit v další fázi
projektové pøípravy zámìru.

Z hlediska ochrany zemìdìlského pùdního fondu HMP konstatuje, že uvedený
zámìr je v souladu s ÚPn a neznamená žádný negativní vliv.

Z geologického hlediska HMP sdìluje, že pøedložené oznámení je zpracováno
v dostateèném rozsahu a lze ho akceptovat. V dalším stupni projektové pøípravy je
nutno realizovat podrobný inženýrsko-geologický prùzkum a prùzkum radonového
indexu pøedmìtné lokality.

Z hlediska hospodaøení s odpady HMP uvádí, že rozsah a zpùsob zpracování
pøíslušné kapitoly lze v zásadì akceptovat. K pøedloženému oznámení není
pøipomínek, HMP pouze upozoròuje, že nakládání s odpady musí být v souladu
s platnou legislativou a respektovat souèasný trend energetického a materiálového
využívání odpadù pøed vlastním skládkováním.

Z dopravního hlediska HMP upozoròuje na chybné citace oznámení ohlednì tras
metra. Platný ÚPn v pøedmìtné oblasti poèítá do budoucna pouze s trasou D metra.
Dále je upozornìno, že vìtu ze str. 16 oznámení "intenzity automobilové dopravy
vycházejí z pøedpokladu realizace všech zámìrù dle funkèních ploch z ÚPn je nutno
považovat za zkreslující. Funkèní plochy ÚPn definují možnosti využití území, resp.
jednotlivých lokalit, nejsou však navrženy na základì konkrétních investorských
zámìrù. Verifikace tìchto intenzit spíše popisuje budoucí zatížení území. Funkèní
využití území je však stanoveno vyhláškou è. 32/1999 Sb. HMP.
HMP upozoròuje na chybné použití termínu "funkèní kategorie" obslužných
komunikací a žádá tuto nejasnost odstranit pøi další projektové pøípravì stavby.
Dle pøedloženého oznámení dochází k mírnému navýšení poètu parkovacích míst
oproti pùvodním pøedpokladùm uvedeným v dokumentaci EIA pro "Obchodní a
spoleèenské centrum Praha 4 - Pankrác" (z 235 PS na 315 PS), èímž se oproti
údajùm o dopravních intenzitách z výše jmenované dokumentace zvýší vyvolaná
doprava o 17%. Zároveò se ale poukazuje na pøedpokládané snížení poètu
parkovacích stání a intenzit dopravy ostatních okolních zámìrù s tím, že celkové
limity území z hlediska dopravy nebudou pøekroèeny. Toto tvrzení je tøeba doložit
vyjádøením jednotlivých investorù v dalších stupních projektové dokumentace.
Z hlediska širších dopravních vztahù se upozoròuje, že v pøedloženém oznámení se
vychází z pøedpokladu pøestavby komunikaèní sítì v pøedmìtném území, která je
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souèástí pøipravované stavby "Dopravní øešení pankrácké plánì" a na tuto stavbu
dosud vydané územní rozhodnutí nenabylo právní moci.
Dále jsou uvedeny nedostatky, týkající se pøílohy è. 4 - dopravní studie, týkající se
pøedevším výhledového uspoøádání komunikaèní sítì (chybná interpretace návrhu
stavby "Dopravní øešení pankrácké plánì"). Je proto tøeba analyzovat do jaké míry
tyto nepøesnosti ovlivòují pøedpokládané zatížení komunikaèní sítì v posuzovaném
území.
Nejednoznaèná je rovnìž vypovídací schopnost jednotlivých grafických pøíloh,
vyjadøujících úpravy ul. Na Strži, resp. køižovatky Na Strži/Budìjovická.
Všechny výše uvedené nedostatky je tøeba odstranit pøi další projektové pøípravì
stavby.

Z hlediska zásobování s vodou podle HMP navržené øešení neovlivòuje negativnì
životní prostøedí.

Z hlediska odkanalizování a vodních tokù HMP sdìluje, že realizace zámìru nebude
mít vliv na kvalitu podzemních ani povrchových vod. Pøi realizaci stavby je nutno
respektovat a provést ochranná opatøení uvedená v oddílu O.IV oznámení. Pøi další
projektové pøípravì stavby musí být prokázáno nenarušení funkce stávajících vedení
technického vybavení a upøesnìno místo napojení na veøejnou sí•.

Z hlediska zásobování teplem HMP konstatuje, že vzhledem k tomu, že v objektu
City Empiria je plnì funkèní rekonstruovaná kotelna na zemní plyn je možné
akceptovat napojení objektù C 1 a C 2 na tuto kotelnu, i když je stavba situována
v bezprostøední blízkosti horkovodního napajeèe. S ohledem na § 3 odst. 8 zákona
è.86/2002 Sb. HMP doporuèuje provìøit napojení na CZT i pro nové investièní
zámìry v území. Možnost využití zemního plynu lze plnì akceptovat pro
technologické úèely.

Z hlediska zásobování zemním plynem, elektrickou energií, teplem a z hlediska
telekomunikací nemá hlavní mìsto pøipomínky.

Závìrem hlavní mìsto Praha konstatuje, že ve výše uvedeném vyjádøení uplatòuje
øadu pøipomínek, které považuje za nezbytné vyøešit a zapracovat v následujících
stupních projektové dokumentace. Pokud budou uvedené pøipomínky respektovány,
HMP netrvá na dalším posuzování podle zákona.

Mìstská èást Praha 4 ve svém vyjádøení požaduje pøedložený zámìr
posuzovat dle zákona.

Z hlediska ochrany pøírody a krajiny je nutno k danému zámìru doplnit vypracování
kompletního projektu vegetaèních úprav parteru s prokázáním vazby na prostor
lokality "pentagonu" a tzv. budoucí centrální námìstí. Zeleò a døeviny je v prostoru
"pentagonu" nutno v maximální míøe chránit, nesouhlasí se s kácením døevin. Ve
schváleném Masterplanu byla navržena dostavba Motokovu jen jako nástavba
stávajících garáží, nikoliv rozšíøení zastavìné plochy o 1492 m2 budovou City
Element, jejíž nezbytnost není prokázána.

Z hlediska dopravního øešení je podmínkou MÈ Praha 4, aby stavební povolení è.j.
MHMP 175971/2003/DOP-01/Dá ze dne 23.5.2005 pro ,stavební úpravy místní
komunikace Na Strži nabylo právní moci pøed vydáním rozhodnutí o umístìní stavby
pøedloženého zámìru. Zahájení výstavby je podmínìno dokonèením výše
uvedených stavebních úprav ul. Na Strži, spoèívající ve zøízení ètvrtého -

odboèujícího pásu k Empirii ve smìru jízdy od ul. Milevská s jednostranným
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pøejezdem zúženého støedního zeleného dìlícího pásu. S uvedením objektù do
provozu bude MÈ Praha 4 souhlasit pouze za pøedpokladu realizace tzv. velké

dopravy.
Z hlediska umístìní dostavovaných objektù MÈ Praha 4 považuje umístìní objektu
City Element jako nástavbu na stávající garáže (dle Masterplanu) za pøijatelnìjší
øešení.
Pøedložený zámìr je nutno doplnit o:

- architektonické pohledy na pøipojení stávajících patrových garáží, které

nebudou zámìrem dotèeny, s objektem City Element,
- prùkaz možnosti realizace výstavby tzv. objektu H jako správní budovy MÈ

(bylo ve výhledu dle Masterplanu),
- vzájemné umístìní - vzdálenost objektù City Deco a City Element upravit

v souladu s vyhl. È. 26/1999 Sb. HMP.

Hygienická stanice hlavního mìsta Prahy, poboèka Praha - sever uvádí, že
období výstavby je v pøedloženém oznámení øešeno pro pøípad možného soubìhu
staveb dostavby pankrácké plánì. Upozoròuje na možné pøekroèení hygienických
limitù pro stavební èinnost pøi bourání a výstavbì nových objektù areálu EMPIRIA
pro venkovní chránìný prostor staveb v ul. Milevské a Bystøické. V pøípadì
nerealizace Obchodnì administrativního centra Pankrác na protilehlé stranì ul. Na
Pankráci, dojde k pøekroèení limitù i v ul. Pikrtova. Závìr oznámení obsahuje návrh
pøíslušných protihlukových opatøení, jež spoèívají v:

- omezení hluèných èinností na 5 hod dennì,
- výstavbì protihlukových stìn o výšce 3.0 m,
- návrhu na úpravu fasádních prvkù chránìných objektù v zasažených

oblastech.
Z hlediska staveništní dopravy nedojde k pøekroèení hygienických limitù pro hluk ze
stavební dopravy (a to ani pøi soubìhu s ostatními stavbami na pankrácké pláni), a to
jak na veøejných komunikacích, tak na staveništi.
Pøitížení hlukové zátìže z obslužné dopravy pøi provozu areálu je objektivnì
neprokazatelné v úrovni 0,1 dB. Emisní hodnota hluku na neveøejné èásti pøíjezdové
komunikace je u nejbližších chránìných objektù pod limitem 50 dB v Laeq,T , a proto
nejsou navržena žádná akustická opatøení pro obslužnou dopravu. Pro stacionární
zdroje jsou stanoveny požadavky na maximální hladiny hluku osazených strojù a
akustická opatøení, která budou souèástí projektu.
V závìru vyjádøení jsou specifikovány požadavky pro další projektovou pøípravu
stavby:

Souèástí dokumentace pro územní øízení musí být:
- uvedení rozsahu a zpùsobu nezbytných akustických opatøení na dotèených

obytných objektech k zajištìní dodržení hygienických limitù hluku ze stavební
èinnosti.

Souèástí dokumentace pro stavební øízení musí být:
- doklad o projednání akustických opatøení na dotèených obytných objektech

s dotèenými subjekty,
- návrh úèinných akustických opatøení na stacionárních zdrojích hluku.

objektù
Pøed zahájením stavební èinnosti musí být provedena:

- všechna protihluková opatøení na fasádách dotèených
zajištìní možnosti vìtrání).

(vèetnì

Ke kolaudaci musí být provedena
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mìøení hluku, která prokáží splnìní limitù pro stacionární zdroje hluku,
mìøení hluku, která prokáží splnìní limitù pro dopravu v chránìném
venkovním prostoru staveb a v chránìném vnitøním prostoru staveb.

Èeská inspekce životního prostøedí z hlediska ochrany ovzduší, ochrany vod,
odpadového hospodáøství nemá pøipomínek. Z hlediska ochrany pøírody jsou
uplatnìny následující pøipomínky, týkající se:

nevyhodnocení ekologické újmy kácením døevin a neøešení kompenzace
napø. náhradními výsadbami. Je doložen jen orientaèní popis zelenì a
nastínìn návrh øešení ploch zelenì, a to bez vymezení rozsahu ploch. Novou
zástavbou dojde k nárùstu zastavìných i zpevnìných ploch a plochy pro
výsadbu vzrostlé zelenì na rostlém terénu budou omezeny.

nevyznaèení plochy pp ve funkènì vymezené ploše SMJ. Je navrhováno na
této ploše kompenzovat náhradní výsadby za pokácené døeviny nejenom
tohoto zámìru, ale i dalších zámìrù v území "Pentagonu".

potlaèení pøírodì blízkých ploch v urbanizovaném území. Zpevnìné plochy
vymezené pro pìší by mìly být omezeny a ponechány pro zeleò.

V závìru vyjádøení je požadováno doplnìní oznámení ve smyslu vyjádøení oddìlení
ochrany pøírody.

Odbor kultury, památkové péèe a cestovního ruchu konstatoval, že uvedený
zámìr je z hlediska památkové péèe akceptovatelný, protože není v rozporu
s režimem památkové ochrany. Navrhovaná stavba se v pražských panoramatech
projeví pouze horními èástmi svých nejvyšších hmot, v horizontu se výraznì

neuplatní.

Odbor ochrany prostøedí Magistrátu hlavního mìsta Prahy jako dotèený správní
úøad nepožaduje pokraèovat v procesu posuzování vlivù na životní prostøedí podle
zákona è. 100/2001 Sb., ve znìní zákona È. 93/2004 Sb. s tím, že má následující
pøipomínky k pøedloženému oznámení.

Z hlediska ochrany zemìdìlského pùdního fondu, z hlediska lesù a lesního
hospodáøství, z hlediska myslivosti a z hlediska ochrany vod nemá pøipomínky.

Z hlediska nakládání s odpady je upozornìno, že nelze pøedpokládat uložení
výkopové zeminy na skládce Uhøínìves, nebo• provoz této skládky je v souèasné
dobì již ukonèen.

Z hlediska ochrany ovzduší jsou uvedeny údaje z rozptylové studie pro zjištìní vlivù
výstavby i provozu posuzovaného zámìru. Orgán ochrany ovzduší uvádí, že pro
období výstavby byly zjiš•ovány krátkodobé pøírùstky koncentrací NO2 a PM 10 pro
pøípadný soubìh s ostatními stavbami v území. Krátkodobé pøírùstky škodlivin lze
vzhledem ke krátkému úseku etapy výstavby akceptovat, ale je nutné vìnovat
zvýšenou pozornost omezování prašnosti v prùbìhu výstavby (v souèasné dobì
dochází k pøekraèování krátkodobého imisního limitu PM 10).
Pro období provozu byly modelovými výpoèty zjiš•ovány pøíspìvky NO2, PM 10 a
benzenu pro rok dokonèení výstavby (r. 2008) a pro rok 2010. V souladu s døíve
vyhodnoceným zámìrem "Dopravní øešení Pankrácké plánì" a zámìrem "Obchodní
a spoleèenské centrem Praha 4 - Pankrác" lze konstatovat, že zjištìné roèní i
hodinové pøírùstky imisních koncentrací NO2 v souètu s pøíslušným imisním pozadím
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lokality v blízkosti chránìných objektù nebudou pøekraèovat imisní limity. Dále jsou
vyèísleny pøíspìvky prùmìrných roèních koncentrací PM 10.
Pøíspìvky prùmìrných roèních koncentrací benzenu jsou ve všech variantách nízké,
celkovou koncentraci benzenu je možno oèekávat bezpeènì pod hodnotou imisního
limitu.
Odborným odhadem pøedloženého znaleckého posudku na provìtrávání území
v okolí výstavby bylo zjištìno, že vlastní rekonstrukce a výstavba administrativních
budov EMPIRIA ovlivní nevýznamnì stávající proudìní vzduchu v pøízemní vrstvì
atmosféry .
Zpracovatel kapitoly vyhodnocení zdravotních rizik uvádí, že vlastní imisní pøíspìvek
posuzovaného zámìru dosahuje u hodnocených velièin nepatrných hodnot, které
jsou podle souèasných poznatkù z hlediska zdravotních rizik bezvýznamné a
prakticky nepostøehnutelné.
Orgán ochrany ovzduší požaduje pro zmírnìní negativních vlivù na kvalitu ovzduší
zprovoznìní objektù C 1 a C 2 až po kompletním dokonèení dopravního systému
pankrácké plánì, tj. po provedení I. a II. etapy dopravního øešení. Výstavbu obou
objektù bude možné zahájit až po dokonèení I. etapy dopravního øešení. V období
výstavby bude nutné eliminovat vjezdy na staveništì z ul. Hvìzdova.
V závìru vyjádøení je uvedeno, že pøedložené oznámení dostateèným zpùsobem
popisuje vliv nové výstavby a provozu navrhovaných administrativních objektù C 1 a
C 2 v souvislosti s areálem EMPIRIA a navrhovanou zástavbou pankrácké plánì na
kvalitu ovzduší. Vzhledem ke zjištìnému nevýraznému vlivu na kvalitu ovzduší je
výstavba navrhovaných objektù o uvedených parametrech z hlediska ochrany
ovzduší pøijatelná.

Z hlediska ochrany pøírody a krajiny je konstatováno, že pøedložená dokumentace se
v dostateèné míøe zabývá problematikou chránìnou podle zákona è. 114/1992 Sb., o
ochranì pøírody, v platném znìní. Stavební zámìr se nalézá dle ÚPn ve funkèní
ploše smíšené mìstského jádra (SMJ), kód míry využití území není dán.

Obèanské sdružení Obèanská iniciativa Pankráce, Praha 4 zaslala
k pøedloženému oznámení 2 vyjádøení.
V úvodu vyjádøení ze dne 29.6. 2005 sdìluje, že zámìr je nutno posoudit dalšími
kroky procesu EIA, protože lokalita je v místì již v souèasné dobì pøekroèených
limitù hluku a imisí, jak je zøetelnì a výslovnì uvedeno v úvodu a textu oznámení.
Pøesto se tento fakt neprojevil v závìrech oznámení. Zvýšení další zátìže v území
není pøípustné. Objemu nárùstu zátìže území (pøedevším dopravní) neodpovídají
závìry oznámení o nepatrném vlivu zámìru - tyto závìry uvedené v oznámení
pùsobí vysoce úèelovì.
Oznámení vychází z neplatných podkladù, což je dùvodem pro nutné pøepracování
dokumentace - viz:

- nepravomocné územní rozhodnutí pro stavbu "Dopravní øešení pankrácké

plánì"
- nepravomocné územní rozhodnutí pro stavbu "ECE Obchodní a spoleèenské

centrum Praha 4 - Pankrác, budova D" (dále jen ECE)
- v odst. "Možnost kumulace s jinými zámìry" chybí zámìr vlastníkù pozemku u

ul. Pujmanové rodiny Výborných.
Pøipomíná se, že posouzení pro stavbu ECE nemùže být prohlášeno za posouzení
EIA smìrodatné pro objekt Empiria. Pokud by mìly být stanoveny limity území,
musela by být zpracována EIA pro celou oblast pankrácké plánì se zahrnutím všech
zámìrù - napø. EIA pro koncepci dostavby. Toto bylo obèanským sdružením
požadováno a investorùm doporuèováno. Nyní nelze dodateènì jeden zvolený
proces EIA prohlásit za proces EIA celé oblasti (tzv. nastavení limitù).
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K rozptylové a akustické studii bylo uvedeno, že tyto studie se zcela chybnì zabývají
pouze vyhodnocením pøíspìvkù k zátìži od 2 - 3 vybraných objektù. Nezabývají se
vyhodnocením dalších 7 nových velkých objektù jiných investorù u ul. Milevské, Na
Strži, Budìjovické, které pro dopravní obslužnost svých objektù budou tyto
komunikace používat. Zpracovatel v zásadì nehodnotí na základì porovnání
souèasnost - budoucnost, ale podle pøíspìvku, resp. podílu na budoucí zátìži.
Akustická studie se nezabývá hlukem v noèních hodinách.
Výpoèet a pøedevším návrh øešení staré hlukové zátìže neodpovídá poslední platné
zákonné úpravì.
Vypoètený podíl pøíspìvku imisí a hluku na celkové zátìži neodpovídá podílu
pøíspìvku obslužné dopravy na celkové zátìži - rozdíl se pohybuje kolem 100%.
Dále je upozornìno na nejasnost ohlednì vyhodnocení pøíspìvku z poètu
parkovacích míst, není zøejmé, zda je posuzováno pouze 304 PS pro objekt C 1 a C
2 anebo 685 PS pro celý areál Empiria.
Pøírùstek objektù Empiria nemùže být tak nepatrný, když podle údajù ÚDI nárùst
celkové dopravní zátìže v ul. Milevská je pøibližnì ètyønásobný.
OS upozoròuje na základì zkušeností na kompletní vykácení celé plochy pentagonu
s následným umístìním "mobilní zelenì" v betonových stojanech. Správní øízení na
MÈ Praha 4 ohlednì kácení døevin OS aktuálnì obdrželo a dotazuje se, jakou logiku
má kácení zelenì pøed vyhodnocením vlivu na životní prostøedí.
K dopravnímu øešení a jeho vyhodnocení jsou uplatnìny tyto následující námitky:

- není øešena doprava zamìstnancù do zamìstnání, pouze obecnì
konstatováno, že v území existuje MHD,

- chybí pøesné poèty nákladních automobilù nutných pro celou výstavbu, poèty
zásobovacích vozù pro provoz objektù,

- oproti pøedpokladùm z r. 2002 se dopravní zatížení v ul. Milevská zvýší o
dopravní obslužnost dalších investorù,

- v ul. Milevská nelze øešit 17% deficit parkovacích míst pro objekt D a B,
protože v ul. Milevská nejsou plochy pro øešení tohoto problému,

- dopravní øešení i jeho posouzení je provedeno pouze dílèím zpùsobem.
Zpracovatel oznámení v úvodu konstatuje dosahování a pøekraèování
limitních hodnot imisí a hluku a reflexe této skuteènosti se neobjevuje
odpovídajícím zpùsobem v závìrech. Další zvýšení zátìže není v území
pøípustné.

Chybí variantní vyhodnocení zámìru. Snahou oznamovatele je prosazení
maximálního objemu stavby.
V oznámení chybí urèení konkrétní výšky objektù Oe stanovena pouze poètem
podlaží), což èiní problémy pøi posouzení vlivu na krajinný ráz.
V závìru vyjádøení OS nesouhlasí s pøedloženým zámìrem a ve smyslu § 7 odst. 4
zákona è.100/2001 Sb. (dále jen zákon) je vyjádøení výslovnì oznaèeno jako
nesouhlasné a je požadováno dopracování dokumentace o výše uvedená témata.
Ve smyslu § 7 odst. 5 zákona je požadováno uložit pøedkladateli zpracování
skuteèných variant zámìru. OS je známo, že zámìr vyvolal nesouhlas místních
obyvatel, a proto je pøesvìdèeno, že zámìr je tøeba podrobit veøejnému projednání
ve smyslu § 17 zákona.

Vyjádøení OS bylo doplnìno vyjádøením ze dne 11.7. 2005,;
V úvodu vyjádøení je komentováno stanovisko Rady MG k oznámení zámìru, ve
kterém je požadováno další posouzení v procesu EIA. OS opìtovnì upozoròuje na
nepravomocné rozhodnutí stavby "Dopravní øešení pankrácké plánì" a dotazuje se,
jakým zpùsobem bude provedeno opakované vyhodnocení pøedloženého návrhu,
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bude-Ii dopravní øešení pankrácké plánì vìcnì zmìnìno a dojde tedy ke zmìnì
pøedpokladù, ze kterých vychází zpracovatel oznámení.

K vyhodnocení imisní zátìže vùèi imisním limitùm OS uvedlo, že je v závìrech
oznámení provedeno pouze slovnì bez kvantitativního vyjádøení v % limitu. OS
upozoròuje, na základì konstatace v oznámení, že roèní koncentrace stanice AIM
è.773 uvádí roèní koncentrace kolem 40 J.lg/m3, což je 100% limitu a další zvýšení
zátìže bude tedy nadlimitní. Rovnìž tak nejbližší stanice AIM è.774 dokumentují
pøekraèování 24 hodinového i roèního limitu frakce PM 10.
Pøi zohlednìní skuteènosti vyèerpání limitù OS požaduje doplnit kvantitativní
porovnání všech hodnot uvedených v oznámení vùèi imisním limitùm a
zdokumentovat pro všechny uvedené hodnocené škodliviny s odkazem na
pøíslušnou právní normu a zdokumentovat správnost použité hodnoty limitu.
OS požaduje doplnit podrobný rozbor použitých pøedpokladù ohlednì snížení imisní
zátìže v roce 2008 a 2010. Pokud k pøedpokládanému poklesu nedojde, jeví se
zámìr jako nepøijatelný. OS upozoròuje na skuteènost nevyhodnocení souètu vlivù
ostatních zámìrù navrhovatele a ostatních navrhovatelù v území.
Výše uvedené nedostatky se dotýkají i hodnocení hlukové situace.
OS namítá, že zátìž severojižní magistrály v protikladu ke zpracovaným prognózám
stále narùstá, a proto je pøedpoklad snižování imisní zátìže nepodložený. OS
požaduje pøedložit podrobný rozbor použitých pøedpokladù.
Návrh øešení neøeší hlukovou situaci ve venkovních chránìných prostorech - jen
konstatuje, že je neøešitelná a dále se zabývá již jen vnitøními prostory budov. Pro
takové dílèí øešení není opora vaktualizovaném naøízení vlády è. 88/2004 Sb.
(aktualizující naøízení vlády è. 502/2000 Sb.). Návrh mùže zajistit ochranu
venkovních prostorù napø. vhodnou organizací dopravy, omezením plánované
kapacity apod.
OS upozoròuje na skuteènost, že nárùst imisních pøíspìvkù jednotlivých škodlivin
èiní cca 6%, a nelze ho tedy kvantifikovat jako "nepatrnou hodnotu".
Výpoèet se jeví jako úèelovì podhodnocený i s ohledem na skuteènost vyššího
pøitížení dopravní zátìže.
V závìru vyjádøení jsou zopakovány závìry z pøedchozího vyjádøení ze dne
29.6.2005.

Pøíslušný úøad prostudoval pøedložené oznámení a obdržená vyjádøení a na
základì pøipomínek uplatnìných ve vyjádøeních požádal oznamovatele, aby ve
spolupráci se zpracovatelem oznámení a projektantem dodal doplòující informace
ještì pøed vydáním závìru zjiš•ovacího øízení.
Doplòující informace se týkaly jednotlivých pøipomínek z vyjádøení k oznámení
posuzovaného zámìru a vyplývají z nich následující skuteènosti:

ochrana ovzduší

Pøipomínky byly uplatnìny ve vyjádøení HMP a OS Obèanská iniciativa Pankráce.

Zpracovatelem oznámení byl blíže vysvìtlen zpùsob zpracování rozptylové studie
(RS) jako podkladu k hodnocení významnosti vlivù z hlediska ochrany ovzduší.
Zpracovatel oznámení ve spolupráci se zpracovatelem RS vysvìtlil, že ke specifikaci
údajù o imisním pozadí použil všech dostupných údajù. V oznámení byly uvedeny
hodnoty o imisním pozadí dle Modelového hodnocení kvality ovzduší na území hl.m.
Prahy (model ATEM) a údaje z automatických imisních mìøicích stanic z okolí
(stanice ÈHMÚ Praha 4 - Braník, ÈHMÚ Praha 4 - Libuš, OHS Praha 4 - Antala

Staška). Jsou uvedeny vztahy k limitním koncentracím jednotlivých škodlivin a
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zhodnocena celková imisní situace vèetnì konstatace pøekroèení nìkterých limitních
koncentrací (napø. PM 10). V této souvislosti je dùležitá skuteènost, že model ATEM
a mìøící stanice AIM zjiš•ují pozadí ze všech zdrojù zneèištìní (mobilních i
stacionárních) v rámci celé Prahy a dálkových pøenosù vèetnì sekundární prašnosti.
Tím dochází k tomu, že mìøené pozadí pro škodlivinu PM 10 je vyšší nìž vypoètené
pøíspìvky z definovaných zdrojù v rámci zpracované RS (viz dále).
Rozptylová studie, zpracovaná v rámci oznámení pracovala s omezeným územím a
definovaným a omezeným poètem 241 stacionárních zdrojù z blízkého okolí, které by
mìly mít relevantní vliv na imisní situaci v zájmové oblasti. Z hlediska mobilních
zdrojù pak pracovala s nejbližším okolím zájmového území pokrytého výpoètovým
rastrem silnièní sítí. Hodnocení bylo provedeno v kontextu horizontù let 2005, 2008,
2010, kdy je hodnocena jak celková situace území, tak i samotné pøíspìvky zámìru.
Do hodnocení v prùbìhu výstavby byl zahrnut i plánovaný soubìh výstaveb zámìrù
v okolí posuzovaného zámìru (vèetnì teoreticky maximálního soubìhu výstaveb 5
objektù - viz str.18 oznámení) a kumulace s dalšími zámìry pøi provozu Uedná se o
22 zámìrù - viz strana 15 - 16 oznámen í).
Imisní limity jsou v oznámení uvedeny na stranì 91 a 92 (vyhodnocení pøíspìvkù
k imisní zátìži) a podrobné tabulky imisních limitù jsou uvedeny v pøíloze è. 1
rozptylové studie (str. 49 -50).
Z vyhodnocení výsledkù výpoètù (napø. str. 96) vyplývá pro stav r. 2005, že
pøíspìvky z definovaných a zadaných vstupù (zdrojù emisí) do výpoètového modelu
pro škodlivinu NO2 v roèních koncentracích (dùležitá hodnota ve vztahu k ochranì
zdraví lidu) korespondují s prezentovanými známými údaji o pozadí v zájmovém
území a tyto hodnoty nepøekraèují stanovený imisní limit. Shoda mezi vypoètenými
údaji a výsledky modelu ATEM a mìøení AIM svìdèí o skuteènosti, že výpoètový
model pracoval se správnì nadefinovanými zdroji emisí.
Pro výslednou zátìž území v roce 2008 (pøi zachování parametrù stacionárních
zdrojù zneèištìní ovzduší s výjimkou rekonstruovaného areálu EMPIRIA) platí, že
k významnìjší zmìnì imisní zátìže nedojde (mírný pokles). Na jedné stranì sice
dochází k jistému nárùstu dopravy, ale ten je eliminován pøedpokládaným poklesem
emisních faktorù jednotlivých automobilù.
Výsledná zátìž území v r. 2010 (dle údajù ÚPn) je dle výsledkù výpoètù opìt
nepatrnì nižší oproti stavu r. 2008 a r. 2005.
Z vyhodnocení pøíspìvkù frakce PM 10 k imisní zátìži daného území vyplývá, že
vypoètené pøíspìvky k imisní zátìži jsou nižší oproti údajùm mìøicích stanic AIM, což
potvrzuje skuteènost, že namìøené vyšší hodnoty jsou zpùsobeny dálkovými pøenosy
a sekundární prašností, nikoliv vlastními zdroji v daném území.
K problematice imisní situace benzenu je možno uvést, že pøíspìvky prùmìrných
roèních koncentrací ve všech výpoètových variantách jsou nízké a celková
koncentrace benzenu je bezpeènì pod hodnotou imisního limitu (viz vyjádøení
orgánu ochrany ovzduší OOP MHMP k oznámení). Pøeklep "mezi do 4.0 ~g/m3" není
úmyslným poupravením pùvodního textu autora, ale pøeklep zpracovatele rozptylové
studie, což potvrzují údaje z pøíslušné pasáže rozptylové studie, týkající se imisního

pozadí.
V závìru oznámení (str. 146 - 149) je opìtovnì uveden komentáø k pøíspìvkùm

koncentrací jednotlivých škodlivin pro imisní situaci v období výstavby, pro výslednou
zátìž území v roce 2008 a 2010 a pro samotný pøíspìvek posuzovaného zámìru.
Pøíspìvek posuzovaného zámìru je pro jednotlivé škodliviny považován za
akceptovatelný (nikoliv nepatrný). Jak bylo výše uvedeno, k nižšímu nárùstu
imisních pøíspìvkù, než by se mohlo pøedpokládat vzhledem k nárùstu dopravy,
dojde vlivem poklesu emisních faktorù provozovaných automobilù.
Zpracovatel oznámení sdìlil, že tento odborný pøedpoklad vyplývá z platné
legislativy a je pro modelové výpoèty metodicky závazný. Jednotlivé emisní faktory
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jsou v rozptylové studii uvedeny a jsou stanoveny na základì programu MEFA
schváleným MŽP. Zpracovatelem oznámení bylo doplnìno, že v rozptylové studii pro
èasový horizont r. 2010 nebyly použity emisní faktory EURO 4, tak jak doporuèuje
platná legislativa, ale emisní faktory EURO 1, resp. 2, což znamená, že výpoèty jsou
provedeny na stranì bezpeènosti.
Do rozptylové studie byly použity relevantní údaje o dopravních intenzitách na
základì dopravní studie ÚDI z února 2005 - úkol 05-130-H5 Dopravnì inženýrské
podklady pro akci "Hotel EPOQUE, Praha 4" (tato studie zahrnuje i dopravnì
inženýrské podklady pro pøedložený zámìr - viz dále u problematiky dopravy).
Zpracovatel oznámení považuje vzhledem k stávající zátìži území za velmi dùležité
zda vyhodnocené pøíspìvky mohou prokazatelnì ovlivnit zdraví trvale bydlícího
obyvatelstva. V rámci hodnocení zdravotních rizik byly hodnoty jednotlivých
pøíspìvkù oznaèeny jako nepatrné, protože uvedené pøíspìvky jsou pro hodnocení
zvýšení èi snížení míry rizika natolik malé, že nemají na velikost rizika žádný vliv.
K poètu parkovacích stání a k zahrnutí tohoto poètu do výpoètù rozptylové studie bylo
uvedeno, že v rámci zpracování oznámení bylo uvažováno s plánovaným poètem
parkovacích míst pro celý areál Empiria v hodnotì 685 míst. Uvádìných 304
parkovacích míst jsou parkovací místa novì zøizovaná v rámci rekonstrukce a
dostavby areálu EMPIRIA - èást III (City Deco a City Element). Znamená to, že
zbývajících 381 parkovacích míst je stávajících, provozovaných. Ve všech výpoètech
celkových situací (pro roky 2005, 2008, 2010) je vždy uvažováno se všemi jízdami
vyplývajícími z obrátkovosti na všech 685 místech (viz dále u problematiky dopravy).
Pouze ve výpoètech, které vyhodnocují samotné pøíspìvky zámìru (tzn. toho, co je do
životního prostøedí vnášeno v rámci realizace zámìru) je ukázáno, jaký pøíspìvek z
celkové situace tvoøí nový zámìr (to znamená 304 nových parkovacích míst a poèet
jízd z nich vyplývajících).
Zástupcem oznamovatele bylo rovnìž upøesnìno, že na základì specifikace funkcí
v jednotlivých objektech areálu EMPIRIA a v rámci stanoviska odboru dopravy a
silnièního provozu Úøadu MÈ Praha 4 è. P4/28825/050DPNEDR/3673
P4/31234/050DPNEDR/3811 ze dne 23.3. 2005 byl stanoven celkový poèet PS pro
objekty A (výšková budova City Empiria) a B (podnož City Forum) vèetnì kapacity
2.PP a støechy stávajících garáží (objekt D) na 373 stání. Zástupce projektanta
potvrdil, že potøeba stání pro objekty C 1 a C 2 èiní 304 PS, což v souètu znamená
pro celý objekt EMPIRIA 677 PS. Tìchto 677 PS bude tvoøeno 192 PS ve stávajících
garážích objektu D a 485 PS novì budovanými v rámci podzemních garáží objektù C
1 a C 2. Z výše uvedených hodnot vyplývá, že dochází k nepatrnému poklesu
navrhovaných PS v rámci budovaných objektù, který spoèívá v následujících
skuteènostech:

- uvádìný nárùst 304 PS oproti stávajícímu stavu se nemìní,
- poèet navrhovaných PS v podzemních garážích objektù C 1 a C 2 se snižuje

z 487 PS na 485 PS,
- celkový poèet PS pro celý areál Empiria se snižuje z 685 PS na 677 PS.

Jak z výše uvedeného vyplývá, hodnocení v rámci zpracovaného oznámení bylo
provedeno pro nepatrnì vyšší hodnoty celkového poètu PS, tedy na stranì
bezpeènosti.
Ke vztahu mezi podílem pøíspìvkù imisí a podílem dopravy bylo zpracovatelem
oznámení uvedeno, že nelze jednoduše porovnávat podíly dopravy a podíly imisí,
protože ve výpoètech RS jsou hodnoceny i jiné zdroje emisí, než pouze zdroje
liniové. V kontextu celkových dopravních intenzit jsou intenzity dopravy vyvolané
realizací zámìru minimální (cca 1 %), a z toho vyplývají i minimální pøíspìvky
z hlediska produkovaných emisí a následné imisní zátìže (dtto platí i pro hlukovou
zátìž).
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Orgán ochrany ovzduší v závìru vyjádøení k oznámení konstatoval, že pøedložené
oznámení dostateèným zpùsobem popisuje vliv nové výstavby a provozu
navrhovaných administrativních objektù areálu City Empiria a navrhovanou
zástavbou pankrácké plánì na kvalitu ovzduší. Vzhledem ke zjištìnému
nevýraznému vlivu na kvalitu ovzduší je výstavba navrhovaných objektù o
uvedených parametrech z hlediska ochrany ovzduší pøijatelná a není tøeba dalšího
dopracování v následných stupních procesu EIA. Zároveò orgán ochrany ovzduší
požaduje pro zmírnìní negativních vlivù na kvalitu ovzduší zprovoznìní
posuzovaných objektù až po kompletním dokonèení dopravního systému pankrácké
plánì, tj. po provedení I. a II. etapy dopravního øešení. Výstavbu posuzovaného
zámìru požaduje zahájit až po dokonèení I.etapy "Dopravního øešení pankrácké
plánì" a dále požaduje v období výstavby eliminovat vjezdy na staveništì z ul.
Hvìzdovy.
Pøíslušný úøad danou problematiku vlivù na ovzduší následnì konzultoval s orgánem
ochrany ovzduší. Z této konzultace vyplynulo, že problém zvýšené prašnosti je
problémem velké vìtšiny území hl.m. Prahy, ale dopravu nelze hodnotit jako
rozhodující zdroj prašnosti. Komplexní øešení problematiky prašnosti v HMP lze
oèekávat v rámci realizace opatøení, vyplývajících z "Integrovaného programu pro
zlepšení kvality ovzduší na území HMP".
Pøi další projektové pøípravì stavby je nutné dodržet opatøení k minimalizaci
prašnosti po dobu výstavby, uvedené v oznámení zámìru a požadavky uvedené ve
vyjádøení orgánu ochrany ovzduší OOP MHMP a MÈ Praha 4.

. Hluk
Pøipomínky uplatnilo OS Obèanská iniciativa Pankráce.
Tak jako u rozptylové studie, bylo i v hlukové studii provedeno hodnocení v
horizontu let 2005, 2008, 2010, kdy je hodnocena jak celková situace území, tak i
samotné pøíspìvky zámìru a z tohoto hodnocení jsou patrné zmìny i vlivem nárùstu
celkového dopravního zatížení oblasti.
Do hodnocení v prùbìhu výstavby byl zahrnut i plánovaný soubìh výstaveb zámìrù
v okolí posuzovaného zámìru (vèetnì teoreticky maximálního soubìhu výstaveb 5
objektù - viz str.18 oznámení) a kumulace s dalšími zámìry pøi provozu Uedná se o
22 zámìrù - viz strana 15 - 16 oznámen í).
Akustická studie se nezabývala vyhodnocením hluku v noèních hodinách, nebo• se
nepøedpokládá provoz posuzovaného zámìru v noèních hodinách.
Dle sdìlení zpracovatele oznámení se neuvažovalo se starou hlukovou zátìží (tedy
nebyly použity vysoké korekce pro starou hlukovou zátìž, tak jak ji definuje platná
legislativa). Použité hygienické limity odpovídají platnému naøízení vlády È. 502/2000
Sb., ve znìní naøízení vlády è. 88/2004 Sb.
Orgán ochrany veøejného zdraví nemìl proti zpracování hlukové studie žádných
pøipomínek. Z hlediska procesu EIA je hluková studie zpracována standardní
metodikou.
Orgán ochrany veøejného zdraví ve svém vyjádøení k oznámení upozornil na nutnost
realizace pøíslušných protihlukových opatøení, spoèívající v omezení hluèných
èinností na 5 hod/den, výstavbì protihlukových stìn o výšce 3 m a návrhu na úpravu
fasádních prvkù chránìných objektù v zasažených oblastech. Pøedložená hluková
studie prokázala, že ani pøi soubìhu s ostatními stavbami na pankrácké pláni
nedojde k pøekroèení hygienických limitù pro hluk ze stavební dopravy.
Obslužná doprava pøi provozu objektù zpùsobí navýšení akustické zátìže na
veøejných komunikacích o cca 0,1 dB (hodnota objektivnì neprokazatelná). Pro
stacionární zdroje hluku pøi provozu musí být navržena patøièná akustická opatøení.
V závìru vyjádøení jsou specifikovány požadavky pro jednotlivé fáze projektové
pøípravy stavby, vèetnì kolaudaèního øízení (viz výše - vyjádøení HS HMP).
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Je tedy bezpodmíneènì nutné, aby pøi další projektové pøípravì stavby byly tyto
požadavky naplnìny, resp. mohou být ještì upøesnìny na základì aktualizovaných
hlukových studií pro fázi výstavby i provozu.

. Zeleò
Pøipomínky byly uplatnìny ve vyjádøení HMP, MÈ Praha 4, ÈIŽP 01 Praha a OS
Obèanská iniciativa Pankráce.
Zástupce oznamovatele pøedložil pøíslušnému úøadu situaci zelenì (Spojprojekt
Praha a.s., 01/kvìten 2005), kterou projektant pøipravuje jako souèást návrhu
vegetaèních úprav pro územní øízení. Z výše uvedené situace vyplývá, že v rámci
výstavby posuzovaného zámìru je navrženo ke kácení 23 stromù a 11 keøù a
v rámci realizace zelenì bude na dotèeném pozemku vysázeno 23 stromù a 11 keøù
na rostlém terénu, 25 stromù na konstrukci a bude uplatnìna popínavá zeleò (u
objektu C 2 pøi ul. na Strži). To znamená, že kácené døeviny jsou v plném rozsahu
nahrazeny novou výsadbou na rostlém pøedmìtném pozemku.
Dle sdìlení projektanta je kácení døevin v souladu s koncepcí urbanistické studie tzv.
"Pentagonu" (dále jen Masterplan). Døeviny, které je tøeba vykácet v souvislosti
s uvedenou pøístavbou C 2 mají v souèasné dobì úlohu pøedevším jako urèitá clona
v pøevážné míøe nadzemních stávajících garáží, která pøístavbou nového objektu
ztratí význam.
V rámci pøedmìtné stavby bude dle vyjádøení zástupce oznamovatele vysázena
zeleò nová, s jasnou kompozicí ve své struktuøe, estetice a dislokaci k celkovému
novému øešení areálu EMPIRIA, vèetnì prostoru atrií objektù C 1 a C 2.
Pøi další projektové pøípravì stavby je nutné dodržet pøedstavenou koncepci
vegetaèních úprava projekt vegetaèních úprav vèetnì podrobného dendrologického
prùzkumu a pøedložit k odsouhlasení pøíslušnému orgánu ochrany pøírody. Návrh
vegetaèních úprav musí prokázat požadované vazby na prostor "Pentagonu" a
budoucí centrální námìstí (viz dále u problematiky ostatní).
K nevyznaèení funkèní parkové plochy (PP) dle ÚPn zástupce oznamovatele ve
spolupráci s projektantem sdìlil, že navrhovaná výstavba objektù C 1 a C 2 jako III.
èást rekonstrukce dostavby areálu EMPIRIA se z hlediska platného ÚPn nachází
v území stávajícím, bez regulativù. Funkce pa rkové plochy (PP) je v tomto ÚPn
stanovena pro území rozvojové a nesouvisí proto s posuzovaným zámìrem. .

Tato parková plocha je umístìna Rozhodnutím o umístìní stavby ECE Obchodní a
spoleèenské centrum Praha 4 - Pankrác, budova D Oe situována v rozvojovém

území) které bylo vydáno 30.6.2005 pod è.j. MHMP- 50470/2004/0ST/Bd. Plocha
zelenì má výmìru 1150 m2 a bude souèástí budoucí souvislé plochy o celkové
výmìøe 1600 m2.
Navazující PP je umístìna v rámci stavby CITY TOWER (A 1) - Rekonstrukce a
dostavba administrativní budovy Oejí èást se nachází v rozvojovém území). Zmìna è.
1 - Rozhodnutí bylo vydáno 27.6.2005 ÚMÈ Praha 4 è.j. OST-

41182/05/POSA/5544.

. Problematika dopravy
Pøipomínky byly uplatnìny ve vyjádøení HMP, MÈ Praha 4 a OS Obèanská iniciativa
Pankráce.
K pøipomínkám ohlednì predikovaných intenzit dopravy bylo uvedeno, že vycházejí
jednak již z konkrétnì navržených zámìrù na plochách, které pro tyto zámìry
vymezuje ÚPn a jednak z funkèních ploch ÚPn. Na str. 15 a 16 oznámení jsou
v rámci kumulace vlivù definovány již známé zámìry, kde jsou také dnes již
kvantifikovány parkovací kapacity a celkové intenzity a rozpady dopravy na
komunikaèní sí• v okolí. Tyto údaje byly zahrnuty do dopravní studie ÚDI, která je
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pøílohou oznámení (viz dále). Tyto údaje také sloužily jako vstupní údaje pro
rozptylovou a hlukovou studii.
Dále bylo vysvìtleno, že 17% navýšení dopravy, resp. navýšení 80 PS je mínìno
pouze ve vztahu k vlastnímu zámìru. Ve vztahu k ostatním zámìrùm pankrácké
plánì èiní nárùst asi 1% a je tedy zanedbatelný. Navýšení PS u pøedloženého
zámìru je kompenzováno celkovým úbytkem cca 2000 parkovacích stání v rámci
jiných zámìrù na pankrácké pláni. Celkové snížení parkovacích míst v rámci
pankrácké plánì je dáno skuteènými poèty parkovacích stání definovaných
v jednotlivých již vydaných územních rozhodnutích, resp. v pøedložených
dokumentacích pro územní øízení a zpracovaných a pøipravovaných dokumentacích
EIA, resp. oznámeních (napø. hotel EPOQUE, Administrativní centrum Pankrác
apod.).
Požadavek na doložení snížení poètu parkovacích stání a intenzit dopravy okolních
zámìrù jednoznaènì vyrovnávající nárùst v rámci Empiria III oznamovatel akceptuje
a bude doložen v rámci územního øízení.
Nesrovnalosti v grafické èásti oznámení budou odstranìny, pøípadnì doplnìny
v rámci následné projektové dokumentace pro územní øízení.
Zpracovatel oznámení pøedložil vyjádøení ÚDI k pøipomínkám HMP a použití
dopravní studie - úkol 05-130-H5 Dopravnì inženýrské podklady pro akci "Hotel
EPOQUE, Praha 4" v oznámení posuzovaného zámìru. Z vyjádøení ÚDI è.j.
130/82/05fTi ze dne 11.10.2005 vyplývá, že kartogramy pøitížení byly zpracovány
zvláš• pro dostavbu objektu 10 a Motokov - pouze nová èást a objekt 14 - v celém
rozsahu. Výše uvedený materiál je tedy použitelný pro posouzení obou staveb
zvláštì i spoleènì.
Dále je v tomto vyjádøení potvrzeno, že pøílohu "Plánovaný rozvoj pankrácké plánì"
je nutno posuzovat jako schematickou a slouží pro lokalizaci objektù. Komunikaèní
sí• ale byla ve výpoètech uvažována v souladu s "Dopravním øešením pankrácké
plánì", tj. vèetnì pøíslušných mimoúrovòových køížení kolektoru s ul. Hvìzdova a
s ul. Na Strži, jak je patrné z pøíslušných kartogramù zatížení.
K pøipomínkám ohlednì zahájení výstavby a uvedení objektù do provozu
v návaznosti na dalších dopravních stavbách na pankrácké pláni oznamovatel sdìlil,
že budou akceptovány v plném rozsahu.
K pøipomínkám ohlednì ètyønásobného nárùstu celkové dopravní zátìže ve výhledu
r. 2008 a r. 2010 v ulici Milevská byla pøedložena následující tabulka, z které vyplývá
že nárùst nedosahuje ani dvojnásobku stávajících intenzit (viz pøíloha oznámení È. 4
Dopravní studie).

V ulici Milevská tvoøí pøíspìvky zámìru k celkovým intenzitám provozu na silnici
øádovì desetiny procenta, v nejzatíženìjším úseku ulice Na Strži pak pøíspìvek
zámìru k celkovým intenzitám tvoøí 1 - 2 %. Tomu pak odpovídají výsledky výpoètù v

akustické a rozptylové studii.
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Dle sdìlení zpracovatele oznámení pøedpoklad pøítomnosti stanice metra a
okolních autobusových stanic dopravnì navozuje dostateènou dopravní obslužnost
daného místa, a proto v pøedloženém oznámení nebylo hledáno další øešení pro
dopravu zamìstnacù.
Poèty nákladních automobilù jsou uvedeny v kap. Bil. 4 pro fáze výstavby, které
jsou z hlediska intenzit dopravy významné. V ostatních fázích vý~tavby budou
intenzity výraznì menší, nebudou dopravnì významné a tudíž neovlivni akustickou a
imisní situaci (posouzení nejhoršího stavu).
Intenzity zásobování jsou uvedeny v kartogramech intenzit v pøíloze è. 4 Dopravní
studie. Jedná se o 10 automobilù v kategorii ÚDI"pomalá".

K porovnání intenzit dopravního zatížení ul. Milevská (údaje poskytnuté v r. 2002 a
v r. 2005) byla zpracovatelem oznámení poskytnuta následující tabulka, dokladující,
že tvrzení o snížení dopravního zatížení v ul. Milevská není mvlné.

(podklad: oficiální údaje ÚDI sloužící jako podklady pro vypracování oznámení zámìru
Rekonstrukce a dostavby areálu EMPIRIA - èást III a EIA Obchodnì spoleèenské centrum
Praha - Pankrác)

Parkování pro objekt O a B je a bude øešeno pouze v rámci areálu Empiria a
pøilehlých garáží O, ulice Milevská nijak nebude využívána.
Pøi další projektové pøípravì stavby je nutné z hlediska problematiky dopravy
pøedevším zohlednit èasovou posloupnost zahájení výstavby a uvedení objektù do
provozu v návaznosti na dalších dopravních stavbách na pankrácké pláni.

. Ostatní
Pøipomínky byly uplatnìny ve vyjádøení MÈ Praha 4 a OS Obèanská iniciativa
Pankráce.
K vazbì na Masterplan bylo zpracovatelem oznámení a projektantem pøedložena
architektonická situace a vysvìtleno, že návrh øešení pøedloženého zámìru
dùslednì vychází z koncepce Masterplanu.
Lichobìžníková forma hmoty dostavby a nástavby stávajících garáží pøedpokládala
mimo nástavbu ve vlastní ploše tìchto garáží také èást ve formì pøístavby k jejich
východnímu boku do jedné hmoty kom poziènì vázané na celkový charakter pojetí
dostavby celého prostoru "Pentagonu".
Objekt C 2 je tedy touto dostavovanou èástí, èást øešená nástavbou stávajících
garáží bude pøípadnì pøedmìtem další etapy rozvoje.
V rámci Masterplanu se jednalo o øešení, které pøedstavovalo v pøedmìtné dostavbì
celkem 1 423,7 m2 zastavìné plochy svou nadzemní èástí.
Zastavìná plocha dle návrhu èiní 1 491,9 m2 vèetnì plochy atria, které je øešeno ve
formì zelené zahrady, takže skuteèná zastavìná plocha nadzemní èásti objektu èiní
1 248,9 m2. Z uvedeného vyplývá, že je dodržena koncepce Masterplanu a oproti
Masterplanu se nezastavuje žádná další volná plocha.
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Jedním ze závìrù poroty pøi vyhodnocení výsledkù Urbanistické soutìže na
dostavbu Pankrácké plánì v roce 1997 byl požadavek na "zpevnìní" nároží, mimo
jiné i nároží ulic Na Pankráci a Milevské, ve formì výraznìjší hmoty s pevnou vazbou
na celkovou strukturu stávající a plánované výstavby.
V rámci dokumentace pro územní øízení budou pøedloženy architektonické pohledy
a pøipojení stávajících patrových garáží, které nebudou stavbou dotèeny s objektem
C 2.
K prùkazu možnosti realizace výstavby tzv. objektu H jako správní budovy MÈ
zástupce projektanta sdìlil, že i v tomto ohledu je návrh zámìru v souladu
s Masterplanem a možnost realizace objektu MÈ dùslednì zachovává. Protože však
souèástí zámìru tato budova není, je v jejím místì zobrazen stávající stav pozemku,
tedy trávník.
Zástupce projektanta rovnìž konstatoval, že záležitost taxativního vzájemného
umístìní (vzdálenosti) objektù se ve vyhlášce è. 26/1999 Sb. hl. m. Prahy v platném
znìní týká dle èi. 8 (Vzájemné odstupy staveb) objektù pro bydlení, nikoliv objektù
pro administrativu, kterými jsou objekty C 1 a C 2. Vzdálenost objektù bude
zdokladována v následující projektové pøípravì stavby (dokumentace pro územní

øízení).
Ke skuteènosti, že oznámení vychází z neplatných podkladù s ohledem na
nepravomocná rozhodnutí staveb "Dopravní øešení pankrácké plánì" a "ECE
Obchodní a spoleèenské centrum, budova O, Praha 4 - Pankrác" pøíslušný úøad

uvádí, že "nepravomocnos•' územního rozhodnutí nemá vliv na proces posuzování
zámìru areálu EMPIRIA III. Pro hodnocení posuzovaného zámìru je naopak
dùležité, aby všechny relevantní údaje a vztahy, vyplývající z dokumentací okolních
zámìrù byly zahrnuty do hodnocení uvedeného zámìru a do podmínek pro
pøípadnou realizaci posuzovaného zámìru (napø. zahájení výstavby daného zámìru
až po realizaci 1. etapy "Dopravního øešení pankrácké plánì" apod. ~

Ke vztahu zahrnutí vlivù celkového øešení dopravy v posuzovaném zámìru a
v procesu EIA pro "Obchodní a spoleèenské centrum Praha 4 - Pankrác" (dále jen

OSCP) bylo zpracovatelem oznámení sdìleno, že v dokumentaci EIA pro OSCP
byly podrobnì zahrnuty ty zámìry, které v té dobì byly v tomto území známé, ostatní
zámìry byly zahrnuty dle platného ÚPn. Oznámení nyní pøedkládaného zámìru tyto
údaje zpøesòuje (vzhledem k vývoji a projektové pøípravì v uplynulých dvou letech),
pøièemž celkový objem dopravy zùstává v maximálním pøípadì stejný tak, jak
pøedpokládala EIA pro OSCP v kontextu s ÚPn (v rámci nìkterých zámìrù jako
napø. EPOQUE Pankrác dojde k redukci obslužné dopravy).
Ke vztahu posouzení zámìru OSCP a nyní pøedkládaného zámìru pøíslušný úøad
uvádí, že posouzení provedené v oznámení pro zámìr "Rekonstrukce a dostavba
areálu EMPIRIA - èást III, Praha 4 - Pankrác" je samostatným hodnocením, které

akcentuje pøedpoklady a závìry procesu EIA pro OSCP. Údaje z tohoto procesu
EIA byly vzaty pro svou komplexnost jako podklad pro nastavení poèáteèních
podmínek hodnocení vlivù na životní prostøedí. Nejedná se o žádný "retroaktivní"
postup, nýbrž o standardní využití dostupných podkladù a tento postup je v procesu
EIA naprosto obvyklý.
Zámìr rodiny Výborných nelze do hodnocení zahrnout konkrétnì, protože konkrétní
údaje o zámìru ještì nejsou známy.
K absenci vyhodnocení variant bylo zpracovatelem oznámení a projektantem bylo
zpracovatelem oznámení a projektantem sdìleno, že nyní pøedložené øešení zámìru
je výsledkem vyhodnocení pìti variant øešení. Tyto varianty byly vypracovány
postupnì do èervna 2004 jako komplexní architektonické, objemové a provozní
studie za úèelem provìøení možností øešení a výbìru optimální varianty. Tento
postup byl zvolen vzhledem k charakteru stavby rekonstrukce a dostavba, pøedevším
vzhledem k nutnosti respektovat prostorové, technické a stavebnì konstrukèní limity
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dané zejména bezprostøední vazbou navrhované dostavby na stávající objekty,
komunikace a inženýrské sítì, vèetnì energetického zabezpeèení. Tyto øešené
varianty by se z hlediska dopadù do ŽP od hodnocené varianty nelišily v imisní ani
v hlukové zátìži, a ani v dalších faktorech.
V oznámení tak již nejsou hodnoceny prostorové varianty, které již prošly detailními
studiemi a ze kterých bylo vybráno nejoptimálnìjší øešení. Jsou øešeny èasové
varianty stavù, ke kterým bude v následujících letech docházet.

Pøíslušný úøad v rámci zjiš•ovacího øízení dospìl k závìru, že pøipomínky
uplatnìné v jednotlivých vyjádøeních jsou øešitelné v navazujících øízeních.

Závìr:
Zámìr "Rekonstrukce a dostavba areálu EMPIRIA - èást III, Praha 4 - Pankrác"

naplòuje dikci bodu 10.6, kategorie II, pøílohy è. 1 zákona è. 100/2001 Sb., o
posuzování vlivù na životní prostøedí a o zmìnì nìkterých souvisejících zákonù
(zákon o posuzování vlivù na životní prostøedí), ve znìní zákona È. 93/2004 Sb.
Proto bylo dle § 7 citovaného zákona provedeno zjiš•ovací øízení, jehož cílem
bylo zjištìní, zda zámìr bude posuzován podle citovaného zákona.

Na základì provedeného zjiš•ovacího øízení
že zámìr

dospìl pøíslušný úøad k závìru,

"Rekonstrukce a dostavba areálu EMPIRIA
Pankrác"

èást III, Praha 4 -

nebude posuzován

podle citovaného zákona a je nezbytné v navazujících øízeních dodržet opatøení
k prevenci, vylouèení, snížení, popøípadì kompenzaci nepøíznivých vlivù na životní
prostøedí navržených v oznámení a zohlednit pøipomínky v jednotlivých vyjádøeních,
zejména:
. Výstavbu posuzovaného zámìru zahájit až po dokonèení I.etapy "Dopravního

øešení pankrácké plánì". V období výstavby eliminovat vjezdy z ul. Hvìzdova.
. Zprovoznit posuzované objekty až po komplexním dokonèení dopravního

systému pankrácké plánì, tj. po provedení 1. a 2.etapy "Dopravního øešení
pankrácké plánì".

. Dodržet podmínku MÈ Praha 4 ohlednì stavebních úprav místní komunikace Na
Strži (viz stavební povolení èj. MHMP 175971/2003/DOP-01/Dá ze dne
23.5.2005)

. Poèet parkovacích míst nepøevýší cca 680 PS a pøi dalším upøesòování funkèního
využití ploch bude pøípadnì redukován.

. Aktualizovat rozptylovou studii pro fázi výstavby a fázi provozu a na základì
výsledkù tìchto studií navrhnout pøíslušná protihluková opatøení dle požadavkù
orgánu ochrany veøejného zdraví. Protihluková opatøení na fasádách dotèených
objektù musí být provedena pøed zahájením stavební èinnosti.

. Zpracovat projekt vegetaèních úprav vèetnì podrobného dendrologického
prùzkumu a pøedložit ho k odsouhlasení pøíslušnému orgánu ochrany pøírody.

. Zabývat se dalšími pøipomínkami obsaženými vobdržených vyjádøeních
k oznámen í.

Závìr zjiš•ovacího øízení nenahrazuje vyjádøení dotèených orgánù státní správy,
ani pøíslušná povolení podle zvláštních pøedpisù.
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Na základì usnesení Rady hlavního mìsta Prahy È. 0252 ze dne 1. 3. 2005 došlo
ode dne 1.4. 2005 ke zmìnì Organizaèního øádu Magistrátu hlavního mìsta Prahy,
a to mj. tak, že s úèinností od 1. 7. 2005 byl zrušen odbor životního prostøedí
Magistrátu hlavního mìsta Prahy a jeho èinnosti delimitovány do novì vzniklého
odboru ochrany prostøedí Magistrátu hlavního mìsta Prahy s tím, že odbor ochrany
prostøedí Magistrátu hlavního mìsta Prahy pøejímá veškerá práva a závazky odboru
životního prostøedí Magistrátu hlavního mìsta Prahy.

Pøílohy:
- vyjádøení hlavního mìsta Prahy
- vyjádøení mìstské èásti Praha 4
- vyjádøení Hygienické stanice hlavního mìsta Prahy
- vyjádøení Èeské inspekce životního prostøedí
- vyjádøení odboru kultury, památkové péèe a cestovního ruchu
- vyjádøení odboru ochrany prostøedí Magistrátu hlavního mìsta Prahy
- vyjádøení obèanského sdružení Obèanská iniciativa Pankráce
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