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St DAMA MULAGOVA
Koéd zaméru: PHA1025
Néazev zadméru: REZIDENCNI PROJEKT JESENIOVA 38, vystavba bytovych domi,

Praha 3, k. 0. Zizkov
(dale jen ,Zamér)

Véc: Pisemné vyjadieni k oznameni Zaméru

Zasilam timto pisemné vyjadreni ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 7 zakona ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, v platném znéni (dale jen ,Zakon o EIAY)
k oznameni Zaméru, ktery podiéha zjistovacimu fizeni podle §7 Zakona o EIA.

Toto vyjadfeni &inim jako dotéena vefejnost ve smyslu ustanoveni § 3 pism. i) bod 1.
Zakona o EIA, coby vilastnik pozemku a bytové jednotky bezprostiedné sousedici se
Zamérem, konkrétné jako viastnik:

- bytové jednotky &. 80 v domé &.p. 2861/46 na pozemku p.¢. 1780/46 a
- pozemku p.6. 1780/70,

vSe obec Praha, k.0. Zizkov.

Tuto skuteénost dokladam prostfednictvim vypisi z Katastru nemovitosti vedeného
Katastralnim tfadem pro hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovis$té Praha, na LV 13340 a
19103.

Jako dotéena vefejnost pozaduji, aby Zamér byl posuzovan podle Zakona o EIA.

Davodem mé zadosti je skuteCnost, ze oznameni Zaméru je zvécného hlediska
nedostateé¢né a tvrzeni v ném obsaZenad jsou podle mého védomi zkreslena &i pfimo
nepravdiva. V rozporu s informacemi obsazenymi v ozndmeni Zaméru se domnivam, ze
Zamér bude mit trvaly a vyznamny nepfiznivy dopad na:

a. osvétleni a proslunéni mé bytové jednotky a dalSich budov sousedicich se Zamérem;

b. krajinny rdz a funkci parku bezprostfedné sousediciho se Zamérem.

A. SNIZENI OSVETLENi A PROSLUNENI ME BYTOVE JEDNOTKY A BUDOV
SOUSEDICICH SE ZAMEREM

Tuto namitku &inim jako vlastnik bytové jednotky €. 80 v domé ¢.p. 2861/46 na pozemku p.&.
1780/486, jejiz okna jsou v Pfiloze €. 6 oznameni Zaméru (Studie denni osvétleni, prosiunéni;
dale jen ,Studie”), Prilohové €asti |, vyznadena pod €isly 8 — 12 v 2. n.p. domu &.p. 2861/46
na pozemku p.¢. 1780/46.

Oznameni Zaméru na str. 76 k hodnoceni viivu Zaméru na denni osvétieni a oslunéni
okolnich budov uvadi, Zze ,vlivem realizace zaméru nedojde ke sniZeni hodnoty Dw v
okolnich obytnych domech pod 29 % a Ze proslunénost okolnich obytnych domu se v
porovnéni se soucasnym stavem nezméni. Zamér tak nebude mit nepfijatelny vliv z hlediska
oslunéni nebo denniho osvétleni.* Samotna Studie (i pfes jeji nize diskutované nedostatky)
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v8ak tento zavér vyvraci. Ze Studie naopak vyplyva dramatické sniZeni jak hodnot Dw,
tak doby osliunéni bytovych jednotek sousedicich se Zamérem, a to aZ na froven,
ktera je zievné nesluciteina se zakonnymi pozadavky na osvétieni budov.

Dle §12 (4) vyhlasky &. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby, v platném
znéni, plati, Zze zastinéni stavajicich pobytovych mistnosti novymi stavbami nebo jejich
novymi &astmi se posuzuje podle Cinitele denni osvétlenosti roviny zaskleni oken. Zastinéni
stavajicich vnitfnich prostor(i se povazuje za vyhovujici, jsou-li dodrZzeny normové hodnoty.
Zastinéni nové navrhovanych pobytovych mistnosti se posuzuje podle C¢initele denni
osvétlenosti na srovnavaci roviné uvnitf téchto mistnosti v souladu s normovymi hodnotami.
Zastinéni stavajicich i novych bytl se kromé vySe uvedeného posuzuje podle oslunéni v
souladu s hormovymi hodnotami.

Pfiloha 5, B.5 technické normy CSN 730580-1:2007, Denni osvétleni budov — zakladni
pozadavky, stanovi, Ze pfi navrhu vystavby nebo Uprav stavebnich objektll se musi v okolni
zastavbé dodrzet pozadované hodnoty Cinitele denni osvétlenosti Dw (%) podle tabulky B.1.,
coz v daném kontextu predstavuje hodnotu 29 %.

V pfipadé mé bytové jednotky dojde dle Studie k poklesu hodnoty Dw:

uoknaé. 9z 37,7 %na 31,4 %,
uokna¢. 10z 32,4 % na 32,1 %,
uoknaé. 11 z-%na-%,
uokna €. 12 z 33,4 % na 31,7 %,
uoknaé. 13z 35,5% na 32,2 %.
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V pfipadé mé bytové jednotky dale dojde dle Studie k poklesu doby oslunéni u okna ¢&. 9
z 320 minut na 185 minut. V disledku takto dramatického poklesu osvétleni a oslunéni
pak ma jednotka zFejmé prestane splfiiovat poiadavky pro bytovou jednotku To bude
vedle dramatického dopadu na zdravi moje a mé rodiny znamenat i vyznamny pokles
hodnoty mé bytové jednotky.

K vyznamnému snizeni osvétleni a proslunéni dojde i u celé rady dalSich bytovych jednotek
v nasem bytovém domé &.p. 2861/46 na pozemku p.¢. 1780/46, napfikiad u oken bytovych
jednotek sousedicich s mou, tj. oken €. 7 v 1. a 2. n.p. domu dojde k poklesu doby oslunéni
ze 140 na 0 minut. Takovyto pokies oslunéni jisté nelze popsat tak Ze ,proslunénost
okolnich obytnych domu se v porovnani se souéasnym stavem nezmen ‘, jak &ini oznameni
Zaméru.

U celé fady dalSich bytovych jednotek sousedicich se Zamérem pak dojde dle Studie
k poklesu ukazatele Dw na hodnoty bliZici se hrani¢nim zplisobem limitu 29 %. To je patrné
zejména u domu &.p. 2851 na pozemku p.¢. 1793/9, kde je takto stizeno celé 1. a 2.
nadzemni podlaZi a kde rovnéz vlivem Zameéru dojde k radikainimu propadu hodnot oslunéni
(mnohdy na méné nez polovinu souéasného stavu).

Samotna Studie pfitom zcela zjevné vliv realizace Zaméru na osvétieni okolnich budov
zkresluje a Gcelové podhodnocuje. Velice dobie je to patrné na nasledujicich prikladech:

e Str. 7 Studie uvadi, Ze stavajici stromy v pfilehlém parku nebudou uvaZovany v ramci
vypoétu jako stinici pfekaZka, nebot se jedna o prvek v pribéhu roku ménici svou
propustnost a nejde v pravém slova smyslu o trvalou pevnou stinici prekazku, i kdyz
jeji stinici viiv je velmi znafny. Studie tak odmitla zohlednit vliv naprosto
samoziejmé a do znaéné miry neménné soucasti okolni krajiny. Stromy jsou
samoziejmou souéasti parku nachazejiciho se na vrchu Sv. KfiZze a nelze tedy o nich
uvazovat jako o pouze docasné piekazce, jak ¢ini Studie na str. 7. Je zcela
nesmysiné jejich stinéni ve studii vibec nezohlednit, zviast u domu &.p. 2861/46 na
pozemku p.&. 1780/46, ktery bezprostfedné pfiléha k parku. JiZ jen tento samotny
faktor je zphisobily téelové zkreslit hodnoty ukazatele Dw o nékolik procentnich
bodu.



e Pfilohova &ast | Studie uvadi u okna €. 11 v bytové jednotce v 1. n.p. domu &.p.
2861/46 na pozemku p.&. 1780/46, Ze vlivem realizace Zaméru nedojde k Zadné
zmeéné osvétleni, kdyZ jako stavajici i novy stav je uvedena hodnota Dw 28,7 %. To je
ovéem holy nesmysl, kdyZz u obou sousednich oken vtomto patfe ma dle Studie
vlivem Zaméru dojit k poklesu hodnoty ukazatele Dw. Je§té vice absurdita tohoto
zji$téni vynikne v kontrastu s tim, Ze veskera ve Studii hodnocena okna maji doznat
viivem Zaméru zmén ukazatele Dw, a to pravé s vyjimkou okna & 11 v bytové
jednotce v 1. n.p. domu &.p. 2861/46 na pozemku p.¢. 1780/46. Je zjevné, Ze Studie
se Ucelové vyhybd uvedeni nové hodnoty ukazatele Dw pravé u tohoto okna, kde jiZ
v souCasnosti existuje stav nevyhovujici normam. Realizace Zaméru v podobé, v jaké
byl oznamen, by tak zjevné stavajici stav jesté dale zhorsila a zasahla vyznamnym
zpusobem do zdravi obyvatel této bytové jednotky.

S ohledem na uvedené mam za to, Ze realizace Zaméru bude mit vyznamny nepfiznivy
vliv na osvétleni a osiunéni mé bytové jednotky i okolnich budov, ktery zapfi€ini, Ze
tyto nemovitosti prestanou spliiovat zakonné poZadavky na osvétieni a oslunéni.
Z tohoto dlivodu je nutné, aby v ramci posuzovani vlivu Zaméru na Zivotni prostiedi
doslo k podstatnému snizeni hmoty Zaméru.

K prokazani mé namitky navrhuji, aby Magistrat hlavniho mésta Prahy, Odbor ochrany
prostiedi, nechal vypracovat oponentni studii osvétleni a oslunéni budov sousedicich se
Zamérem. S ohledem na omezenou dobu pro reakci na oznameni Zaméru jsem zatim sam
oponentni studii nepofidil, avdak hodlam ji v pribéhu zjiS§tovaciho fizeni k Zaméru doplnit.

B. ZASAH DO KRAJINNEHO RAZU A FUNKCE PARKU
Zakon &. 114 /1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, stanovi v odst. (1) § 12:

SKrajinny réz, kterym je zejména pfirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého
mista &i oblasti, je chranén pred ¢innosti sniZujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu.
Zasahy do krajinného rézu, zejména umistovani a povolovéni staveb, mohou byt
provadény pouze s ohledem na zachovéani vyznamnych krajinnych prvka, zviasté
chrénénych uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méritko a vztahy v
krajiné.”

Zamér bude mit vyznamny vliv na historickou a kulturni charakteristiku krajinného razu. Jeho
realizaci bude naruseno harmonické méfitko a esteticka hodnota Uzemi.
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Zaroven je zjevné, ze vrch Sv. Kfize prestane v disledku tésné pfFitomnosti tak masivni
budovy, jakou predstavuje Zamér, pinit stavajici funkci parku. Tento prostor bude
odsouzen stat se pouhym zelenym pruhem mezi domy, ktery jiZ neni s to poskytnout svym
navstévnikim zazitek relaxace a uvolnéni srovnatelny s pobytem v pfirodé. Takovy vliv
Zaméru je v8ak nepfijatelny, zejména s ohledem jiz tak znaénou vytizenost parku na vrhu
dokonéeni hned nékolika developerskych projektl v okoli, zejména pak projektu Residence
Garden Towers v pfilehlé OlSanskeé ulici, ktery zahrnuje celkem 700 obytnych jednotek.

Atika Zaméru se nachazi na vysSkové kété +275,0 m. Po zapoditani vlivu technologickych
zafizeni, kterd maji byt umisténa na stfeSe Zaméru a ktera podle 3D modelu Zaméru maji
vytvaiet podstatnou ¢ast hmoty projektu, bude atika Zaméru dokonce ve vyskové koté
+277,0 m.

Hieben Vrchu sv. KfiZze se sice nachazi na vyskové koté +275,0 m, Zamér je vSak umistén
na S-J ose v misté, kde reliéf vrchu klesd smérem k détskému hfisti vzdalenému od Zaméru
asi 100 metrd az na kétu + 263 m. Misto, kde se nachazi détské hiisté a rovinaté plocha nad
ob&erstvenim je kulturng, historicky i morfologicky soucasti Vrchu sv. Kiize. Zasah do
krajinného rézu je proto tfeba posuzovat i na zakladé pohledl z téchto mist. Zadny jiny dim
v t&sné blizkosti parku neni tak objemny (podle dokumentace celkem 17.777 m2 podlahové
plochy vméstnanych do jediného télesa) a Zzadny se tak kfiklavé nepromita do pohledi



z téchto mist parku na Vrchu sv. Kfize. Zamér prevysuje svazujici se horizont Vrchu sv.
Kfize, coz je mimo jiné patrné z vykresu ¢&. 14, ktery je souéasti ozndmeni Zaméru.

Atika domu bezprostfedné sousedicich se Zamérem (Jeseniova 30, Jeseniova 32, Jeseniova
34) se nachazi o tfi podlazi nize nez atika Zaméru, pfiblizné na koété +266 m.

S ohledem na vySe uvedené tvrdim, Ze oznameni Zaméru uvadi v kapitole D.1.10. Vliv na
krajinu a krajinny rdz mimo jiné nasledujici nepravdivé informace:

s Pii pohledu od severu pak atika neprevy$uje horizont a neplisobi tak negativné.“ (str.
74)

e ,Budova bude mit nejvySe 8 nadzemnich podiazi. Jeji vyska bude srovnatelna s
vyskou okolnich domdu, svoji hmotou bude s hmotou okolnich domovnich blok(
srovnatelna. Ve vztahu k sousednim bytovym domim a k blokové zastavbé bude
nova stavba vizualné pusobit jako zapadajici do charakteru Gzemi, nebude ostatni
objekty vyrazné prevySovat ani svou vyskou ani horizontélnimi rozméry. Harmonické
méritko a estetické hodnoty tzemi tak nebudou naru$eny, nova budova odpovida
okolni zastavbé v uzemi a pii dalkovych pohledech nebude pusobit jako kontrastni
bod nebo ohnisko pohledu (viz vykresy 19 — 21 a pfil. 7). Stavba bude pii pohledu od
Jjihu skryta hiebenem vrchu Sv. KfiZe, od severu, vychodu a zapadu bude zapadat
mezi okolni zastavbu a nebude horizont prevysovat.” (str. 75)

Z oznameni Zaméru je dobie patrné, ze Zamér se zcela vymyké okolni zastavbé jak svou
vyskou, tak hmotou (celkem 17.777 m? podlahové plochy vméstnanych do jediného t&lesa).
Zamér se stava dominantou vyznamné prevysujici pfevaznou &ast vrchu Sv. Kfize, jak je
patrné ze zékresu Zaméru do 3D modelu mésta v Pfiloze &. 7 oznameni Zaméru.

Z vy$e uvedeného plyne divodna obava o narudeni kulturni charakteristiky krajinného rézu a
harmonického méfitka a funkce daného Uzemi. Dlkladnéj$i vyhodnoceni vlivu stavby na
krajinny raz je proto tfeba provést v ramci posuzovani vlivu stavby na Zivotni prostfedi.

S ohiedem na v8e vySe uvedené proto poZaduji, aby byl Zamér posuzovan podie
Zakona o EIA a aby vramci posuzovani vlivu Zaméru na Zivotni prostfedi doslo
k podstatnému snizeni hmoty Zaméru.

Jméno a pfijmeni:  Madi Dibra
Trvalé bydlisté:
Podpis:
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