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HLAVNI MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY
ODBOR OCHRANY PROSTREDI

Vas dopis zn. SZn. . Vyfizujeflinka Datum
S-MHMP-0526267/2010/00P/VI/EIAIT30-2/Za  Ing. Zékova/4425 25.08.2010
ZAVER ZJISTOVACIHO RiZENI
podle § 7 zakona &. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakonti (zakon o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi),
v platném znéni (dale jen zadkon)

Nazev: Administrativni centrum Kaéerov, Praha 4

Zaiazeni zaméru dle zakona:
Pfiloha &. 1, kategorie |, bod 10.6

Umisténi:

kraj: Hlavni mésto Praha méstska Cast: Praha 4
obec: hlavni mésto Praha katastralni Gzemi: Michle
Oznamovatel:

Centrum Kaderov s.r.o. (IC: 27249841; Praha 2, Na Bojisti 1470/24)

Charakter a kapacita zaméru:

Pfedmétem zaméru je vystavba administrativniho objektu, ktery bude mit 4 podzemni
podiaZzi a 7 nadzemnich podiazi. V podzemnich podlazich budou umisténa parkovaci stani
a technické zazemi objektu. V nadzemnich podlazich budou situovany kancelaiské plochy
se socidlnim zazemim a technické mistnosti. Zastavéna plocha nadzemni &asti bude
3 053 m? a zastavéna plocha podzemni &asti bude 3 154 m?. Zdrojem tepla bude predavaci
stanice tepla napojena na horkovod CZT Prazské teplarenské a.s. Doprava v klidu bude
feSena 236 parkovacimi stanimi, ktera budou umisténa v podzemnich podiazich objektu.

Zjistovaci Fizeni:

Pfi zjistovacim fizeni se zjituje, zda a v jakém rozsahu muze zamér vazné ovlivnit Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi. Pouzivaji se pfitom kritéria, ktera jsou stanovena v pfiloze €. 2
k zakonu a ktera charakterizuji na jedné strané vlastni zamér a pfisiusné zajmové Uzemi,
na druhé strané z toho vyplyvajici vyznamné potenciaini vlivy na vefejné zdravi a Zivotni
prostiedi. PfiurSovani, zda zamér ma vyznamné vlivy, dale pfisluSny Urad pfihlizi
k okolnosti, zda zamér svou kapacitou dosahuje limitnich hodnot uvedenych u zaméru
pfislusného druhu kategorie I v pfiloze & 1 kzakonu a dale k obdrzenym vyjadienim
vefejnosti, dotéenych spravnich uradd a dotéenych uzemnich samospravnych celku.

Oznameni zaméru (Eerven 2010) bylo zpracovano podie pfilohy &. 3 zakona Ing. Liborem
LadySem, drzitelem autorizace die zakona. Zamér je navrzen jako invariantni. Zpracovatel
oznameni pii svém hodnoceni doSel k zavéru, Ze zameér Ize pfi respektovani navrhovanych
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opatfeni k prevenci, vylouéeni, sniZeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivi doporugit
k realizaci.

Podle pfisluéného organu ochrany pfirody zamér nem(Ze ovlivnit evropsky vyznamne
lokality ani_ptadi oblasti (viz stanovisko OOP MHMP ze dne 7. 4.2010 SZn. S-MHMP-
0289999/2010/1/00P/N\VI/).

K pfedloZenému oznameni se v prabéhu zjistovaciho fizeni vyjadfily nasledujici subjekty:

o hlavni mésto Praha
(vyjadfeni &.j. MHMP 626695/2010 ze dne 28. 7. 2010)

e méstska ¢ast Praha 4
(vyjadfeni zn. P4/26R- 805/10/OKAS/HONZ ze dne 15. 7. 2010)

¢ Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy, pobotka Praha-jih
(vyjadieni ¢.j. J.HK/2073/45895/10 ze dne 17. 8. 2010)

o Ceska inspekee Zivotniho prostiedi
(vyjadfeni zn. CIZP/41/IPP/1010395.001/10/PKJ ze dne 12. 7. 2010)

o odbor ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy
(vyjadieni SZn. S-MHMP-00526267/2010/1/00P/Vi ze dne 20. 7. 2010)

o Obdanské sdruZzeni Obdané postizeni Severojizni magistralou a Dvojdim Jihlavska
509/48 s.r.0. z povéfeni jednatell; Spoleéenstvi viastniki jednotek, Michie &p. 518, 519,
520, 523; Spole&enstvi viastniku jednotek Bitovska 1228; Bytové druzstvo Pod Dainici
1282
(vyjadfeni ze dne 12. 7. 2010)

e Obdganské sdruzeni Zelena alternativa
(vyjadreni ze dne 7. 7. 2010).

Pfimy poZadavek zpracovat dokumentaci ve smyslu § 8 je obsaZen ve vyjadienich HMP,
Méstské &asti Praha 4, Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, Ob&anského sdruzeni Obc¢ané
postizeni Severojizni magistralou a Dvojdomu Jihlavska 509/48 s.r.o., SpoleCenstvi
vlastnik( jednotek, Michle &p. 518, 519, 520, 523; Spoleéenstvi vlastnikl jednotek Bitovska
1228; Bytového druzstva Pod Dalnici 1282.

V obdrzenych vyjadienich k oznameni zaméru je upozorfiovano na stavajici nadlimitni zatéz
Gzemi a s ohledem na tuto danost jsou uplatnény pfipominky jak k vlastnimu umisténi a
rozsahu zaméru, tak K souvisejicim vlivim na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi
(problematika dopravy, hodnoceni vlivii na ovzdusi, akustickou situaci, problematika zelené,
vliv na krajinu apod.). Upozornéni a pfipominky jsou obsaZeny nejen ve vyjadienich, ktere
pozaduji pokra¢ovani v procesu posuzovani, ale i v ostatnich vyjadfenich.

Kopie vyjadieni jsou prilohou tohoto zavéru.

Zaveér:

Zamér ,Administrativni centrum Kaderov, Praha 4“ napifiuje dikci bodu 10.6, kategorie I,
pfilohy &. 1 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani viivi na Zivotni prostfedi), v platném
znéni. Proto bylo dle § 7 citovaného zakona provedeno zjidtovaci fizeni, jehoz cilem

bylo zjisténi, zda zamér bude posuzovan podle citovaného zakona.

Sidlo: Marianské namasti 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420-236 004 245
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Na zakladé provedeného zjistovaciho fizeni dospél pfislusny ufad k zavéru, ze zamér
»Administrativni centrum Kacerov, Praha 4“

bude posuzovan

w

podle ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a ozméné nékterych
souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi), v platném znéni.

Z provedeného zjistovaciho fizeni vyplyva, Zze zamér ma byt umistén do Uzemi
s problematickou kvalitou ovzdusi a vysokou hlukovou zatézi. V ramci jednotlivych vyjadfeni
byly uplatnény pfipominky, které poukazuji na nevhodnost umisténi zaméru v daném Gzemi
a na nedostateénost provedenych hodnoceni a na nutnost posouzeni SirSich souvislosti.

Prislus§ny ufad proto pozaduje zpracovat dokumentaci a pfi jejim zpracovani vyuzit vSechny
relevantni pfipominky uplatnéné k oznameni. Nejvét$i daraz je pfitom nutné klast
na hodnoceni vliv na kvalitu ovzdusi a akustickou situaci a z toho vyplyvajicich dopadu
na vefejné zdravi (véetné zhodnoceni ekologické dnosnosti uzemi).

e

oznamovatele, zpracovatelll dokumentace EIA a pfislusného Gfadu na Gstnim jednani na
OOP MHMP dne 25.8.2010. Pri tomto jednani bylo také doporuéeno do dokumentace EIA
zapracovat variantni feseni z hlediska rozsahu viastniho zaméru.

S ohledem na pocet dotéenych spravnich ufadu a dotéenych Uzemnich samospravnych
celkd stanovuje prislusny Urad poéet dokumentaci pro predloZeni na 10 vytisku.

Zavér zjistovaciho fizeni nenahrazuje vyjadfeni dotéenych organt statni spravy,

ani pfislusna povoleni podie zviastnich predpisu.
)
g.Jogef/IPavlik
povéieny vedenim odboru

Magistrat hl. m. Prahy
odbor ochrany prostiedi
Marianské nam. 2
Praha 1

Sidlo: Marianské ndmésti 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420-236 004 245
Pracovi§té: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1 fax: +420-236 007 074
E-mail: oop@cityofprague.cz
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VéaZena pani vedouci,

zasildme Vam vyjadfeni Gzemniho samospravniho celku ve smyslu zdkona &.
100/2001 Sh., oposuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi a ozmén& nékterych

souvisejicich zdkon(, v platném znéni, pro zamér ,Administrativni centrum
Katerov, Praha 4"

Hlavni mésto Praha ma kpfredloZzenému oznameni pfipominky z hlediska
urbanistické koncepce, vpfipravovaném konceptu nového Uzemniho plénu byla
na poZadavek MC Praha 4 ulice 5. kvétna v tomto misté piekryta, co? znamens, Ze
parter a prvni nadzemni podlaZf by muselo mit v pfedloZeném zdméru jiné fedeni.
TaktéZ planovand ,humanizace” severojizni magistrdly by pfedmétnou stavbu
ovlivnila. Ddle mame pfipominky z hlediska dopravy, méstské zelen&, ochrany
ovzdusi a integrace cyklistické dopravy. Veskeré pfipominky jsou rozvedeny déle.

Zadéme, aby vznesené pfipominky byly zafazeny do zavér( zjistovaciho fizenf a
chybéjici ddaje, véetné dofeSeni predloZeného ndvrhu zhlediska souladu
s dopravnim fe$enim platného UPn hl. m. Prahy i konceptu nového UPn hl. m.
Prahy, doplnény v rdmci dokumentace EIA.

M"Mﬂ'ﬁomm
Magistrat hl.m.Prahy

Odbor ochrany prostfedi

Véiend pani

Ing. Jana Cibulkova

Vedouci odd. posuzovéni vliv(l na Zivotni prostiedi
Jungmannova 35/29

11000 Praha 1

S pozdravem

Maridnské nam. 2, 110 01 Praha t
tel. 236 002 847, 236 002 811, fax 236 007 054
e-mail MartinLangmajer@cityofprague.cz, www.praha-mesto.cz




Oznameni zaméru podle pfilohy & 3 kzakonu & 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a ozméné nékterych
souvisejicich zakon(, ve znéni zakonl ¢. 93/2004 Sb., & 163/2006 Sb.,
&. 186/2006 Sb., ¢. 216/2007 Sb., &. 124/2008 Sb., ¢. 436/2009 Sb., ¢&.
223/2009 Sb. a zakona & 227/2009 Sb. ,,Administrativhi centrum
Kadéerov, Praha 4“

PredlioZzeny zamér je zafazen die zékona dislo 100/2001 Sb., do kategorie i, pfilohy
&. 1 zadkona, bodu 10.6 — Skladové nebo obchodni komplexy véetné nakupnich stiedisek, o
celkové vymére nad 3000 m? zastavéné plochy; parkovisté nebo garaZe s kapacitou nad 100
parkovacich stani v soudtu pro celou stavbu. Zamér byl zafazen do kategorie Il, zaméry
vyZadujici zjistovaci fizeni. Oznameni je zpracovano podie pfilohy &. 3 zakona o posuzovani
viivll na Zivotni prostiedi.

Predmétem posuzovaného zaméru je vystavba administrativniho objektu s podzemnimi
gardZzemi v intravilanu hi, m. Prahy, na (zemi méstské ¢asti Praha 4, v katastrélnim dzemi
Michle. Zajmové pozemky se nalézaji mezi komunikaci 5. kvétna na strané severni a
komunikaci Jihlavska s objekty obytné zastavby na strané jizni.

Navrzeny objekt bude mit 4 podzemni a 7 nadzemnich podlazi. V podzemnich podiaZich
budou umisténa parkovaci stani a technicka zdzemf objektu. V nadzemnich podiaZich budou
situovany kancelafské plochy s nezbytnym socialnim zazemim a technické mistnosti.
Sougasti posuzovaného zaméru je i vjezdova a vyjezdova rampa napojujici administrativni
centrum na ulici 5. kvétna. Navrzeny podet parkovacich stani je 236.

Vyiadreni hlavniho mésta Prahy k oznameni zaméru dle zakona &.
100/2001 Sb.
LAdministrativni centrum Kaéerov, Praha 4*

Z hlediska urbanistické koncepce a funk&nich systémi je podie platného UPn
pfedloieny zamér situovan do funkgni plochy SV — v8eobecné smisené bez koeficientu miry

. vyuZiti izemi, ve které je administrativni funkce mozna.

NavrZzeny objekt svym objemem respektuje strukturu okoini sidlidtni zéstavby a spolu
s bydlenim naplfiuje funk&ni vyuZiti plochy véeobecn& smisené dle platného UPn.
Upozorfiujeme, Ze v ndvrhu konceptu nového Gzemniho planu byla na pozadavek MC Praha
4 ulice 5. kvétna v tomto misté pfekryta, coZ znamena, Ze parter a 1. N. P. by muselo mit jiné
feSeni. Taktéz ,humanizace" severojizni magistraly by stavbu ovlivnila.

Z akustického hlediska bez pfipominek.

Z hlediska ochrany ovzdudi obsahuje piedloZzené oznameni rozptylovou studii, ktera je
vypracovana podle metodiky SYMOS. Imisni situace vdaném Uzemi je hodnocena na
zakladé méfeni kvality ovzdusi v Braniku a v Libusi, na zakladé vysiedklli modelového
vypobtu ATEM 2008 a vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi OZKO 2008. Na
zakladé téchto hodnot je konstatovano, Zze prumérny roéni imisni limit pro oxid dusidity a
PMs je vdaném uzemi a jeho okoli pfekroden. K pfekracovani primérnych roénich a
kratkodobych maximalnich imisnich limith dochazi a bude dochazet v blizkosti ul. 5. kvétna a
ul. Budéjovické. Ve studii je konstatovano, Ze pifispévek emisi z obsluzné dopravy bude maly
a malo vyznamny, ale i pfesto bude pfispivat k pfekradovani imisnich limitd.

V oznameni neni zohlednéna skutetnost vyplyvajici zkonceptu nového UPn tzv.
Lhumanizace” severojizni magistraly, kde ma dojit k podstatné zméné stavebniho uspofadéni
a dopravni zatéze na ul. 5 kvétna. Navrh zaméru je tfeba s vy$e uvedenou skuteénosti
koordinovat. ,




Je zfejmé, Ze zvySend dopravni zatéZ bude zvySovat | soudasné imisni zatizeni pfedmétné
oblasti, a proto z hlediska ochrany ovzdusi je nutno navrhnout népravna opatfeni pro
zlepSeni kvality ovzdusi, napf. zavedeni co nej$ir§i zastoupeni piné zapojené vyskové
diverzifikované zelené, uvaZovat o redukci navrzenych parkovacich mist, preferovat vefejnou

hromadnou dopravu, uréeni tras pro nahradni pés$i a cyklistickou dopravu.

Z hlediska méstské zelené je podle platného UPn piedioZeny zamér situovan do funkéni
plachy SV o vyméfe 4581 m?.

V prostoru staveni$té se nachazi pas strom a keil, kieré realizaci zaméru maji byt
odstranény. Dendrologicky prizkum je zpracovan standardnim zplUsobem. Ve vykresu
nejsou oznaleny dfeviny, které bude nezbytné nutno realizaci zaméru odstranit.
Upozortiujeme, Ze se jedna o porost a dieviny v sougasné dobé funkani.

Navrh sadovych Gprav reaguje na skute¢nost, Ze pro danou funkéni plochu neni stanovena
mira vyuZiti 0zemi a tedy i koeficient zelen& (KZ). Navrhovana zelef ma byt realizovana
v podobé extenzivni zelené na stieSe objektu (travinno-bylinné spoleenstvo + 12 nadob na
stfeSe) a ve formé mobilnich nadob (11 ks). Upozorfiujeme, 2e tato navrzena forma zeleng
nema Gginnost zelend na rostlém terénu. Podél ulice Jihlavské ma byt vysazeno 14
alejovych stromu, ale jsou to pozemky jiného viastnika. Je Zadouci, aby i v ramci stavby byla
realizovana zelei na rostlém terénu. Nahradni vysadby lze realizovat pouze na pozemku
viastnika nikoliv na pozemcich jinych viastnikd.

V dal$im stupni projektové ptipravy zdméru je tfeba upfesnit a zdGvodnit odstranéné dfeviny,
které budou v kolizi s navrhovanym zamérem.

Z hlediska ochrany pf¥irody a krajiny nemame k posuzovanému oznameni pfipominky.

Z hlediska ochrany zemédélského plidniho fondu leZi lokalita uvnitt zastavéného dzemi,
v k. 0. Michle. Pozemky dotfené. vystavbou jsou v katastru nemovitosti evidovany jako
ostatni plochy a nejsou soudasti ZPF. Plvodni pldni pokryv byl odstranén v dGsledku
antropogenni ¢innosti. V soutasné dobé je na Gzemi travni porost s vysadbou dfevin, lokalita
je z jedne strany ohrani¢ena magistrélou a z dalich stran obklopena zastavbou.

Z hlediska ochrany ZPF je uvedeny zadmér v souladu s platnym UPn a neznamena Zadny
negativni viiv. :

Z geologického hiediska nemame k posuzovanému oznameni pfipominky. V dal§im stupni
projektové pfipravy zdméru je tfeba realizovat podrobny inZenyrsko-geologicky prizkum a
prizkum radonového indexu lokality.

Z hlediska hospodareni s odpady bez pfipominek.

Z dopravniho hlediska mame k piedloZenému oznameni tyto pfipominky:

Soudasti vybrané komunikadni sité platného UPn hl. m. Prahy je krom jingho sjizdna
kfiZzovatkova vétev z ul. 5. kvétna do ul. Michelské pro dopravni vztahy z centra hlavniho
mésta, ktera je vymezena v UPn u navrhovaného administrativniho objektu. | kdy# tato
kfizovatkova vétev neni z hlediska investorské piipravy jiz sledovana a koncept nového UPn
hl. m. Prahy, ktery je ve fazi vyhodnocovani pfipominek, s ni rovnéz jiZ nepoéita, neni mozné
dopravni fedeni platného UPn hl. m. Prahy na zakladé uvedenych skuteénosti pfehlizet a
koordinaci navrhu stavby s timto platnym fe$enim se nezabyvat, pokud ma byt stavba bez
naroku na zménu UPn prosazovana.

Je tfeba téZ zohlednit skute¢nosti vyplyvajici z konceptu nového UPn, kterymi se navrh
nového objektu z hlediska dopravniho napojeni rovnéz nezabyva. Koncept nového UPn hi.
m. Prahy pfedpokldadd v daném Gzemi zahloubeni ulice 5. kvétna do tunelového dseku
s pfechodovymi Gseky umoziiujicimi respektovat stavajici mostni objekty ulice 5. kvétna nad
ul. VyskoGilovou a Michelskou. Pfediofené fedeni napojeni pFedmétného nového
administrativniho objektu na ul. 5. kvétna nebude ve vyhledu mozZné, pokud bude feeni
v konceptu UPn schvaleno.




Z vyde uvedeného vyplyva Ze navrh napojeni pfedmétného nového administrativniho
objektu na ul. By kvétna je za soucasné situace ve vztahu k platné i pfipravované lzemné
planovaci doKumentaci nedofeseny. Soulad navrhu objektu a jeho dopravni obsluhy
s dopravnim fe$enim platného UPn hl. m. Prahy i konceptu nového UPn hi. m. Prahy je tfeba
dofesit a dolozit.

K pFehlednému posouzeni navrhu objektu z hlediska souladu s platnym UPn hl. m. Prahy je
tfeba dolozit primét navrzeného objekiu do vyfezu platného UPn hl. m. Prahy. Zarovet je
tfeba vyCkat zavérl z pro;ednén konceptu nového UPn hl. m. Prahy.

Vzhledem Kktomu, Ze dopravne—mzenyrske podklady Kk pfedlozenému  oznameni
zpracovavala firma CityPlan, je tfeba oznameni doplinit o kopie pfedanych Gdajl od Utvaru
rozvoje hl. m. Prahy, které se vazi na aktuainé platny UPn hi. m. Prahy po jeho schvalenych
zménach a upravach.

Z hlediska zasobovani vodou, zemnim plynem a elektrickou energii bez pfipominek.
Z hlediska odkanalizo&éni a vodnich toki nemame pfipominky.

Z hlediska zésobovéni teplem nemame knavrZenému zplsobu zasobovani teplem
z Prazské teplarenské soustavy CZT piipominky. Upozorfiujeme, Ze po severni strané ul.
Jihlavské je veden tepelny rozvod Praiské teplarenské a.s., ktery je nutno dle zakona
8. 458/2000 Sb. respektovat.

Z hlediska nadfazenych telekomunikaénich siti nemame k posuzovanému oznameni
piipominky.

Z hlediska integrace cyklistické dopravy neni naruSen ani pfilehly uliéni parter
s integrovanou cyklistickou dopravou, ani Zadna jina stopa pateini nebo hlavn! cyklotrasy.
Doporuéujeme uvaZovat o napojeni komplexu na pateini cyklotrasu A42 v ulici Michelské a
déle zvazit vhodnost instalace parkovacich stani pro kola pro uZivatele a navstévniky
komplexu at’ uz vefejné pfistupna ve vnéj§im parteru komplexu nebo vnitini chranéna.
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S ilfesht Ing.ZAkova / 4425

Vézena pani vedouci,

postupujeme Vam v piiloze usneseni Rady MC P4 &. 26R-805/2010 ze dne 14.7.2010 ve
véci zahdjeni zji§tovaciho Fizeni podle § 7 zikona & 100/2001 Sb., o posuzovini
vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakond, v platném

znéni, k zAméru : ,, Administrativni centrum Kaderov, Praha 4 “

*

S pozdravem /

A

Ing.arch. Bohuslava Adamova
vedouci oddéleni tizemniho planu a pamatkové péce

Masiska Cast

Ufad méstskd

Cdbor kancel: sl

CO : OKAS Taborska €.p. 350
140 45 Praha 4

Ptiloha : dle textu

Sidle: Téborska 350/32, 140 45 Praha 4 1C: 0006 3584 Tel: +42026 1192 111
Pracovidté: Taborska 350/32, 140 45 Praha 4 Bankovni spojeni: Fax: +42024 1741743
E-mail: posta@prahad.cz




MESTSKA CAST PRAHA 4

RADA MESTSKE CASTI PRAHA 4

usneseni 26. zasedani ze dne 14. 7. 2010
dislo 26R-805/2010

k zaujeti stanoviska méstské ¢asti Praha 4 Kk zvefejnéni ozndmeni zahdjeni zjiStovaciho
fizeni podle § 7 zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovini vlivii na Zivotni prostiedi a o zméné
nékterych souvisejicich zikond, v platném znéni, k zdméru: ,, Administrativni centrum
Kaderov, Praha 4 “

Rada méstské ¢dsti Praha 4

I. zaujala

stanovisko k ozndmeni zahajeni zjistovaciho fizeni k zaméru ,, Parkovaci dim Budgjovicka,

Praha 4 — Kr& “ se zavérem : Rada MC P4 pozaduje dal3i pokradovani posuzovani zéméru

procesem EJA s dlirazem na :

1. dopravni piipojeni a obsluha objektu ,Administrativni centrum Katerov, Praha 4 *
bude teSena dle navrhu pfedeviim z ulice 5. kvétna, na pfilehlé komunikaci Jihlavska
bude provedeno dopravniho znadeni k zajisténi zvy$ené bezpednosti p&sich a cyklistl

2. bude provedeno doplnénj zelené, piipadné na konstrukci véetné zavlahovych systémi, a
zaji$téna maximalni moZna ochrana stavajici zelené

II. uklada
povéfenému vedoucimu odboru kancelaf starosty

odeslat usneseni Rady MC Praha 4 na Magistrat hl.m.Prahy - odbor ochrany prostiedi

T:16. 7. 2010

Predkladatel : Ing. Pavel Horalek, starosta MC Praha 4

Strana 1 (celkem 1)
usneseni & 26R-805/2010
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Lilavni o datelna - Jungmannova 35/29 POSQBBH?
PIE) uvedsny na samolepicim 3titku pod Sarovym kédem Magistrat hl.m.Prahy
odbor ochrany prostiedi
poStodne:  § 9 -7~ 2010 ; Ing.Z4kova

Jungmannova 35/29, Praha 1

|dentifikatni (idaje zpracovatele Pogat listl

¢j.c JHK/20
(j-S-MHMP- 05262@‘77%

) : Polanecka/241010315 dne 17.8.2010
TO/OOP/\A ELA/730-1/75
3 Ztht ¢ r pemannova 35/29, Praha 1 ,, Administrativni
centrum I\acelo‘v tha 4%, zjisovaci fizeni dle §7 zékona €.100/2001 Sb., posuzovani vlivii na
Zivotni prosttedi — vyj adrem

Dopisem ze dne 22.6.2010 jsme dne 29.6.2010 obdrZeli oznameni o zah4jeni zjistovaciho Fizeni
Magistratu hl. m. Prahy, odboru ochrany prostiedi, Jungmannova 35/29, Praha 1, k zaméru
wAdministrativni centrum Kacerov, Praha 4%, ve smyslu §6, odst. 4 a §16 odst.3 a 4 cit. zkona.

Oznameni zaméru - Administrativni centrum Kacerov, Praha 4 - o hodnoceni vlivil na Zivotni
prostiedi dle p¥ilohy 3 zakona €.100/2001 Sb. pro Centrum Kacerov s.r.o., Na Bojisti 1470/24, Praha
2, IC 272 49 841, zpracovala EKOLA group, spol. s r.0., Mistrovské 4, Praha 10 v ervnu 2010, pod
¢. zak. 10.0003-04.

Zamér predstavuje administrativni objekt umistény mezi obytnou zastavbu pii ul.Jihlavsks a
ul.5 kvétna. Pozemek dle tizemniho planu je uréen pro vyuziti SV — vSeobecné smiSené a navrZené
vyuziti je v souladu s Gzemnim planem. NavrZeny objekt ma 4 PP a 7 NP. Bude slouZit vyhradn¢
pro administrativu (1560 osob) a gastroprovoz (500 jidel). V podzemnich patrech bude umisténo
236 stani a TZB, dal$i TZB je umisténa na stfeSe. Dopravni napojeni je z najezdové rampy na
5.kvétna a z ul.Jihlavské (prljezd omezen Cipovou kartou 20% kapacity stanf). Objekt bude napojen
na sit® kanalizace splaskové, vodovod, plynovod, elektro. Vytapéni bude feSeno CZT. Objekt bude
klimatizovan, podzemni garaze budou nucené vétrany. Jednotky chlazeni jsou umistény na stiese
nového objektu a ndhradni zdroj energie v 1.PP s vydechem nad stfechu. Zamér vyvola obsluznou
dopravou max. zat¢Zz ptijezdd S560(0OA)/20(LNA) z 5.kvétna a 160(0A) zulJihlavskd v obou
smérech sméru za den ve svém okoli. Dopravni zatéZe jsou dany City Plan na zakladé podkladu
URM.

Denni osvétleni: u obytnych mistnosti protilehlych zaméru dojde dle vypoétu ke sniZeni Einitele
denniho svétleni vlivem venkovniho stinéni. Koeficient odrazu svétla je 0,7 smérem k Jihlavské.
Normové hodnoty i v nejhor§im misté zlistavaji zachovany.

Rozptylova studie: zpracovana ECO-ENVI-CONSULT, Ji¢in, Sladkovského 111 v kvétnu 2010.
Studie hodnoti ve varianté 1a stav vystavby v¢. ochranné bariery, a ve varianté 2 pfispévky provozu
zaméru. Emisni faktory jsou vzaty k r.2014. Zavérem tvrdi, Ze pfedkladany zamér je ve vztahu
k vlivim na ovzdus$i akceptovatelny a nebude vyrazné&ji ovliviiovat imisni pozadi v izemi, protoZe
piispévky vyvolané zamérem lze oznadit za malé a malo vyznamné.

Hlukovi studie byla kalibrovana méfenim hluku z provozu stavajici dopravy. Vysledek méfeni
provedené v bodé¢ M1 v 2.NP obj. Jihlavskd pro denni dobu neodpovida energetickému priméru
uvedenych hodnot. Vypod&tené stavy jsou uvedeny pro r. 2010 jako pocatedni akusticka situace, rok
2014 bez zaméru var.0A, var.0B stav s protihlukovou barierou (akce TSK), var.1A stav vyhled 2014
(bez bariery) se zamérem, 1AP porovnani stavu 1A a 0A, 1B vyhled s provozem zaméru a s barierou
a 1BP coZ je porovnani var.1B a var.0B. Porovnani pro rok 2020 (var. 2A az 3BP) vychazi ze
stejnych variant pro zamér se zménou v dopravnim proudu komunikace 5.kvétna. Bariera je
uvaZovana s odrazivosti a 0,21 a pohltivost fasddy nového objektu a 0,6. Vypocet pro hluk
z dopravy ma uvedenou nepfesnost +2 dB. Samotna doprava vyvoland zamérem by, dle vypoétu,
neméla zpisobit prekroeni limitu 50 dB v L acqi6n pro denni dobu, v noci se provoz neuvaZuje.
Doprava vyvolana v sou¢tu se stavajici dopravou v8ak zplsobi zvySeni hladin

Sidlo: Rytifska 12, post. schr. 203, 110 01 Praha 1, tel.:296336700, fax: 224212335, e-mail:podatelna@hygpraha.cz
Pracovi§té: Némcicka1112, 142 00 Praha 4, tel.: 241494459, fax 261261681, e-mail: sekretariat-jih@hygpraha.cz
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akustického tlaku o0 0,1 aZ 0,5 dB v oblasti ul.Bitovské. Dle vypoctu dojde vlivem nasobného odrazu
hluku k jehg" zw;*?éeni" az 0,9 dB a to vmist¢ V 56, pfi ul. Pod Dalnici, kde pro rok 2014 dojde
k prekrogeni imitnich hodnot pro denni dobu pro hlavni komunikaci ve vy3ce od 15 m. Zv1ast' jsou
uvedeny stacionarni zdroje, kde jsou navrZena opatieni, ktera zajisti dodrZeni hygienickych limitd
a je stanovena minimalni pozadovana nepriizvucnost plaste.

Hluk ze stavebni ¢innosti je v oznameni zaméru rAmcove vyhodnocen pro viech 6 etap a jsou
navrzena opatfeni sméfujici k eliminaci hluku ze stavby — zasadni je 6 m vysoka protihlukova sténa
u ul. Jihlavska a jinak plné oploceni vysky 3 m a Casové omezeni hluénych Cinnosti. Vypocet
doklada dodrZeni hygienického limitu 65 dB v Laegs v dobé od 7,00 do 21,00 hod v chranéném
venkovnim prostoru staveb. Podrobné vyhodnoceni hluku ze stavebni Cinnosti bude soulasti
dokumentace pro stavebni fizeni.

Hodnoceni zdravotnich rizik: zpracovala Ing.Jitka Rdzi¢kova, Krokova 31, Karlovy Vary
Na zéklad& odbornych studii zpracovatelka vyvozuje, Ze v souvislosti s realizaci ziméru nebude tato
aktivita pfedstavovat vyznamné zhorSeni zdravotnich rizik.

Stanovisko HS HMP - s pfedlozenym zamérem je moZno souhlasit.

Pro dalSi stupn& dokumentace poZzaduji doleZzit spinéni téchto poZzadavkii:
pro uzemni Fizeni :
Kalibraéni méfeni, které je podkladem akustické studie patrné neodpovidd skutecnosti.
Vzhledem k tomu, Ze deklarovana celkova hodnota za denni dobu uvadénd. pro méfici misto M1 je
vy$§i neZ namé¥ené hodnoty uvadéné v protokolu z méfeni v tomto obdobi, doslo pravdépodobné
v protokolu k tiskové chybé, ktera byla nasledné pienesena i do akustické studie. ProtoZe se
jedna ve skute¢nosti o hodnoty nizsi, neZ nyni piedloZené,
1) 7ad4me v daldim stupni dokumentace provéfeni této hodnoty a jeji ptipadnou Upravu veetné
tipravy piislusnych vypoth. I kdyZ posuzovany zdmér nebude provozovan vnolni dobg,
poZadujeme provéfit i uvadéné vypottové hodnoty pro no¢ni dobu, nebot’ uvadéné hodnoty vykazuji
v&tsi odstup od dennich, neZ je v této lokalité b&Zné pro danou dopravni zat€Z bézné
2) doklad, Ze bude proveden novy objekt ziroveii s protihlukovou st€énou
3) doloZit navrh protihlukovych opatieni (tam, kde v sou€asné dobé je hygienicky limit
pro dopravu pfekroden), ktery zajisti, aby nedoslo k dal$imu zvySeni hluku ve venkovnim
chranéném prostoru staveb napf. n8kolikandsobnym odrazem od novostavby
Pro stavebni Fizeni:
4) revize opatieni proti navySeni hluku z dopravy u stavajicich chranénych objektid vEetné navrhu
zplsobu realizace ovéfovaciho méfeni
5) podrobné vyhodnoceni hluku ze stavebni €innosti v¢. G¢innych protihlukovych opatfeni k jejich
dodrzeni
Ke kolaudac¢nimu souhlasu:
5) mé&fenim doloZit splnéni poZadovanych parametrii. /

Hygienickd stanice hi.m.Prahy 71 - /

pobocka Praha- JiH MUDr. Ludmila Certizmskd,
142 00 Praha 4, Néméickd 8Afgdouci oddgleni hygieny komundlni
pobocky Praha - jih

kopie: HSHMP - HK pobocka Praha jih
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CESKA INSPEKCE .
ZIVOTNIHO PROSTREDI Magistrat hl. m. Prahy
Odbor ochrany prostfedi
Oblastni inspektorat Praha Jungmannova 35/29
Oddgleni integrace 111 21 Praha 1
Wolkerova 40/11, 160 00 Praha 6 - Bubenel l_ __]
tel.: 233 066 105 , fax: 233 066 103
e2-mail: oi@ph.cizp.oz, www.cizp.cz
1C: 41 69 32 05
P . .
vatdopis zntzedne 0000 Gisto jednaci: Vyfizuje / linka / 08.&. Misto a datum

S-MHMP-052626772010/00PVIEIAIT30-1/24, ze dne 22.6.2010% CIZP/A41APPHM010395.00110/PKJ Mgr. Ing. Kogan /6507 / 10386 Preha, 12.7.2010
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Vée: Zahajeni zjistovaciho fizeni zaméru ,Administrativni centrum Kaéerov, Praha 4
podle zakona &. 100/2001 Sb. Oznamovatelem je Centrum Kaderov s.r.o., IC: 27249841.

Zamér spada pod bod 10.6 Skiadové nebo obchodni komplexy véetné nakupnich stiedisek, o celkové

vyméfe nad 3 000 m? zastavéné plochy; parkovi§té nebo gardZe s kapacitou nad 100 parkovacich stani v
souétu pro celou stavbu,

Dopisem uvedené znadky byl poZadan oblastni inspektorat Praha CIZP o vyjadfeni
k oznameni zaméru. K nému vydavame nasledujici komplexni stanovisko:

Oddéleni odpadového hospodarstvi:

Z hlediska zdkona €. 185/2010 Sb., o odpadech a zméné nékterych dalSich zakond, v
platném a uginném znéni nemame k predioZenému oznameni pfipominky, pouze
upozoriiujeme na zakon &. 154/2010 Sb., kterym se méni zakon & 185/2001 Sb., o
odpadech a zm&né né&kterych dal$ich zakond, a ktery nabyva téinnosti dne 1.7.2010. V
ramci stavby je pocitano s velkym objemem zemnich praci a s pfebytky vykopovych
zemin. Qd 1.7.2010 je tfeba na vykopové zeminy vytéZené b&hem stavebnich ¢innosti, a
které nebudou vyuZity pfimo v misté stavby, pohlizet jako na odpady, na které se vztahuje
zdkon o odpadech, se v8emi povinnostmi z toho vyplyvajicimi (pifloha €. 9 k zakonu o
odpadech se od 1.7.2010 vztahuje pouze na sedimenty vytéZené z vodnich nadrZi a koryt
vodnich tokd).

Vyfizuje: Andr

Oddéleni ochrany vod:

Z pohledu ochrany vod mame k oznamenl nésledujici pfipominky. Z oznameni neni jasné
z jaké plochy a v jakém mnoZstvi bude uplatiiovan vsak srazkovych vod a z jaké plochy
budou sraZzkové vody odvadény kanalizaci. V oznameni by mél byt uveden pfislusny
vypotet se stavem pfed a po realizaci zaméru. Oznameni by mélo FeSit moZnost vsaku
srazkovych vod pomoci technickych zafizeni i z nepropustnych ploch, a to v maximaini
moZné mife. Takové opatfeni by zmirnilo negativni vliv zaméru na dotaci podzemnich vod
a omezilo odvod sraZkovych vod na pietizenou UCOV. Obecné viak Ize konstatovat, Ze
budovani novostaveb na dkor stavajicich ploch zelené se zvlasté v intravilanu velkomést
jevi jako nevhodné. Z pohledu ochrany vod se jednd o omezovani retenéni schopnosti
krajiny a dotace srazkovych vod do vod podzemnich. K budovani podobnych rozsahlych
zamér( by mély byt upfednostiiovany jiné nevyuzivané plochy typu ,brownfields" & jinak
stavebné zasaZené plochy.

Vyfizuje: Jelinek

Oddéleni ochrany ovzdusi:




7 hlediska zakona &. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdu$i, ve znéni pozdéjich predpisl,
nemame k pfedlozenému zaméru piipominky.
Vyfizuje: MaSova

QOddéleni ochrany pfirody:

7 hlediska zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném zné&ni mame k
predloZenému oznameni déle uvedené piipominky:

Jedna se rozsahem o velky stavebni zamér v lokalité. Chybi Gdaj o nezpevnénych
plochach zamé&ru. Na vykrese D.1 jsou vyznaeny mimo zamér. Nejsou zahrnuty pési
komunikace podél Jihlavské ulice, na vykrese jsou vyznaleny jen Casteins. Ve vychodnim
cipu jsou stavajici stromy viz vykres D.6. Na toto misto je navrZena zpevnéna pojezdova
komunikace. Z oznameni nelze posoudit dot&eni stavajicich dfevin stavbou pojezdové
komunikace.

Zamér je navrhovén jako ochranna bariera proti hlukova a ochrana proti emisim. z
krajinaiského hlediska se jedna o jednotlivy zamér. Chybi komplexni fedeni protihlukovych
opatfeni podél severojizni magistraly v useku Kalerova. Nejen odhluénéni domid na
Jihlavské ulici, ale odhlu&néni dom{ podél prot&jsi strany magistraly. Z divodu eliminace
hiuku se bude zvySovat zastavénost Gzemi s dal§imi dopady na Zp. Prosazovani
jednotiivého zaméru ma charakter saldmové metody. Je tfeba podotknout, Ze v disledku
stavby v lokalité nedojde ke sniZeni ale navySeni emisi o nové parkujici auta.

Dopravni napojeni stavby je v rozporu s dopravnim feseni schvaleného Gizemniho planu
hl.m. Prahy. V misté je navrZena sjezdova rampa a ne obsluZna komunikace. Dopravnim
Fedenim jsou dotSeny dfeviny rostouci mimo les. Chybi komplexni feSeni dopravy v
lokalité zaméru. Zamér piedstavuje daldi dopravni zatéZ lokality.

Nejsou uvedeny blizsi udaje o misté uloZenf vykopové zeminy. Nelze tak posoudit nepfimy
viiv stavebniho zaméru na Z.p. (zajmy chranéné zakona ¢. 114/92 Sb.).

Zamér stavby je spojen s velkym narlstem zpevnénych ploch. Zpevnéné plochy vedou k
urychleni odtoku vody z Gzemi a omezuje se vsak vody do podloZi, coZ je z hlediska
ochrany vodniho reZimu krajiny neZadouci. Dochazi k zvySovani povodfiovych stavli, které
negativnd dopadaji na vodni toky, které jsou ze zakona é. 114/92 Sb. vyznamnymi
krajinnymi prvky. V zaméru stavby jsou sice uvedena opatfeni na eliminaci odtoku
" grazkovych vod. Neni posouzeno se stavajicim stavem. Dojde k omezeni vsaku vody na
rostiém terénu. Neni vyfe$ena zavlaha na stfechach a tim zachovani sife$ni zelene.
Sadové Upravy jsou uvedeny na vykresu D.6. bez bliZ8i specifikace feSeni napf. stfesni
zelend, chybi zakres inZenyrskych siti. Nahradni vysadby lze akceptovat pozitivné,
pozadujeme upfednostnit zachovani zelené v misté zaméru, a upfednostnit zelert na
rostiém terénu pfed ,mobiini“ zeleni.

V piiloze &. 6 je doloZena inventarizace zelené v lokalite zdméru. Hodnota dfevin je pfes
jeden milion korun. Zelefi neni v lokalité zanedbatelna. Rozsah nezbytného kaceni neni
specifikovan, ale ze zaméru stavby je patmé, Ze dojde k Uplné eliminaci dfevin v lokalité.
PiestoZe Ze jednim z cili stavby zdmérem stavby je sniZeni emisi. Vzrostla zelen rostouci
v blizkosti dopravng siing zatizené komunikace vytvéfejici pfiznivé mikroklimaticke
podminky, plispivajici ke sniZeni emisi a k zachyceni prachu v lokalité, bude likvidovana a
nahrazena stavbou. Zpevnéné plochy a stavby pfispivajf v 1été k nadmé&rnému oteplovani
okoli.

Jedna se o stavbu silné naddimenzovanou do daného tizemi vzhledem k okolni zastavhé.
Protihlukové opatfeni je feSeno nekomplexné a na tkor jinych sloZek Zivotniho prostiedi. Z
hlediska ochrany pfirody nelze objektivné posoudit dopady na zajmy chranéné zakona &.

114/92 Sb. PoZadujeme posoudit v ramci dokumentace.
Vyfizuje: Zelenkova

GIZP Ol Praha ma k pfedlozenému oznémeni zaméru zasadni pfipominky ze strany ochrany pfirody a




piipominky. ze. eiframy ochrany vod. Inspekce poZaduje dal$l posuzovani viivu zaméru na Zivotni
prostiedi pédle zékona é 100/2001 Sb. a zohlednéni pfipominek v dokumentaci.
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HLAVNI MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY
ODBOR OCHRANY PROSTRED]

OO0P MHMP
oddéleni posuzovani viivi na Zivoini
prostiedi
- zde -
Vas dopis zn. 8Zn. Vyfizujeflinka Datum
S5-MHMP- 20.7.2010

0526267/2010/1/00PVI

Véc: Vyjadfeni odboru ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy jako dotéeného
organu statni spravy dle § 6 odst. 6 a odst. 7 zakona & 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonil (zakon o
posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi), v platném znéni (dale jen zakon), k oznameni
pfipravovaného zaméru

2

Administrativni centrum Kacerov, Praha 4

Odbor ochrany prostfedi Magistratu hlavniho mésta Prahy vydava pro Géely fizeni dle
zakona ke shora uvedené akci vyjadfeni dotéenych organd:

1. Z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu: Ing. Kubova
Bez pfipominek.

2. Z hlediska lesu a lesniho hospodarfstvi: Ing. Kubova
Bez pfipominek.

3. Z hiediska nakiadani s odpady: Ing. Macura

Ve fazi vystavby se podita s odvozem 36 725 m® vytéZené zeminy.

Upozorfiujeme, Ze novelizaci zakona o odpadech zakonem &, 154/2010 Sbh., ktera vstoupila
v ucinnost k 1. 7. 2010, je v § 2 odst. 1 pism. j) uvedeno, Ze se zakon nevztahuje na zeminy
a jiné pfirodni materidly vytéZené bé&hem stavebnich Cinnosti, pokud viastnik prokaze, Ze
budou pouzity v pfirozeném stavu v misté stavby a Ze jejich pouziti neposkodi nebo neohrozi
Zivotni prostfedi nebo lidské zdravi. Pokud zemina a jiné pfirodni materidly nebudou pouzity
v misté stavby, je plvodce odpadu povinen je pfedat opravnéné osobé Kk jejich prevzeti
podle § 12 odst. 3 zakona o odpadech.

Z hlediska zajm0O chranénych zakonem o odpadech nepoZadujeme dalsi pokradovani
v procesu EIA

4. Z hlediska ochrany ovzdusi. Ing. J. Polanska, 12.7.2010

Pfedlozené oznameni zaméru hodnoti viiv vystavby a provozu administrativniho objektu (4
PP, 5 az 7 NP) umisténého mezi ulicemi 5. kvétna a Jihlavska. V nadzemni ¢asti objektu
budou umistény kancelai'ské plochy, podzemni &ast objektu bude vyuZivana jako hromadna
garaz s technickym zazemim.

Doprava v klidu je navrZena ve &tyfech podzemnich podlazich, kde ma byt umisténo 236
parkovacich stani.
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Administrativni objekt bude dopravné napojen polorampami z ulice 5. kvétna a kruhovou

rampou z ulice Jihlavska. Piedpokladany rozpad dopravy je 80 % na ulici 5. kvétna a 20 %

na ulici Jihlavska.

Prostory hromadnych garézi v podzemnich podlazich budou nucené odvétrany dvéma

odtahy, vyvedenymi nad 5. a nad 7. NP.

Pfi provozu objektu se piedpoklada denné 365 pfijezdl a odjezdu automobill. Objekt bude

vytapén ze systému CZT. V 1. PP objektu bude umistén nahradni zdroj elekirické energie o

vykonu 100 kVA. Piedpokladany termin uvedeni objektu do provozu je 02/2014.

Hodnoceny zamér byl vypracovan bez alternativnich variant.

K zaméru je vypracovana rozptylova studie (kvéten 2010). Rozptylova studie vyhodnocuje

pfedpokladané znedidténi ovzdu$i dané lokality z hiediska imisnich pfispévkl oxidem

dusiéitym (NO,), benzenem, oxidem uhelnatym (CO) a prachovymi &asticemi frakce PMyo 2z

vystavby a z provozu objektu.

Pro vyhodnoceni pozadi byly vyuZity vysledky modelu ATEM 2008 a naméfené hodnoty

z nejbliz8ich stanic AIM (Libu$ a Branik).

Dle modelu ATEM — Aktualizace 2008 dosahuji prumérné roéni koncentrace vzéjmové

oblasti hodnot pro NO, v rozmezi 25,8 — 69,8ug/m®, pro PMy v rozmezi 25,8 — 65 Tug/m®a

pro benzen 0,72 — 1,34 ug/m®.

Vypolet imisni zatéZze byl zpracovan pro 2009 referentnich bodl Etvercove sité, pro 8

referenénich bodd (ozn. 3001-3008) mimo &tvercovou sit a 23 vypodtovych bodu pievzatych

Z vypoétu ATEM 2008.

Vypodet piispévki k imisni zatéZi byl proveden v nésledujicich variantach:

Varianta 1a - vystavba — vyhodnocuje piispévky NO, a PMyg K imisni zatéZi ve fazi vystavby

Varianta 1b - vystavba — vyhodnocuje pﬁspevky NO, a PMy, k imisni zatézi ve fazi vystavby

(soubéh staveb administrativniho objektu a ochranné bariéry)

Varianta 2 - stav vroce 2014 - samotny imisni pfispévek celého zaméru (zprovoznéni
administrativniho objektu). Tento piispévek je déle porovnan simisnim
pozadim dle modelu ATEM 2008

Varianta 3~ stav vroce 2014 - samotny imisni pfispévek pouze z provozu nahradniho
zdroje elektrické energie

Vyhodnoceni pro etapu vystavby (varianta 1a):
Bodové zdroje nejsou uvazovany.

- Plo8nymi  zdroji jsou pojezdy stavebmch mechanizmt, nakladnich vozidel po plose
stavenité a viastni zemni, demoliéni a vykopove prace.
Liniovymi zdroji je pfitizeni stavenidtni automobilovou dopravou na pfilehlém komunika&nim
systému vlivem vystavby komplexu. Doprava vykopového materialu bude probihat po ulici 5.
kvétna. Predpokliadana denni intenzita dopravy je 60 nakladnich vozidel a 25 osobnich
vozidel,
Modelovymi vypoéty v uvedenych referenénich bodech byiy zpétény imisni pfispévky k max.
dennim koncentraci PM;, vhodnotach do 40,3 pg/m®, imisni prispevky kratkodobych
(hodinovych) max. koncentraci NO, v hodnotach do 3,2 ug/m?®, imisni pfispévky k prumérné
ro&ni koncentraci NO, v hodnotach do 0,063 ug/m®*a PM,q v hodnotéch do 0,98 ug/m?®.

Vyhodnoceni pro etapu vystavby (varianta 1b):

Bodové zdroje nejsou uvazovany.

Ploénymi zdroji jsou pojezdy stavebnich mechanizm(, nakladnich vozidel po ploSe obou
staveni$t a vliastni zemni, demoliéni a vykopové prace.

Liniovymi zdroji je pfitizeni stavenistni automobilovou dopravou na pfilehlém komunikaénim
systému viivem vystavby komplexu. Doprava vykopového materialu bude problhat po ulici 5.
kvétna.Predpokladana denni intenzita dopravy je 72 nakladnich vozidel a 25 osobnich
vozidel.

Modelovymi vypoéty v uvedenych referenénich bodech byly zjistény imisni pfispévky k max.
dennim koncentraci PMyo v hodnotach do 40,42 ug/m®, imisni piispévky kratkodobych

Sidlo: Maridnské naméstf 2, 11001 Praha | lel.: +420 236 004 245
Pracovitd: Jungmannova 35/29, 111 21 Prahal fax: +420 236 007 074
© wail nan@icityofprague.cz




-3

(hodinovych) max. koncentraci NO, v hodnotéch do 3,26 pg/m®, imisni pfispévky k prumeme
ro&ni koncentraci NO; v hodnotach do 0,064 uyg/m*a PMy v hodnotach do 0,99 pg/m?®.

Vyhodnoceni pro etapu viastniho provozu zaméru v roce 2014 (varianta 2):

Bodovymi zdroji vramci uvaZovanych variant jsou dva vyduchy ze vzduchotechniky z
podzemniho parkingu ( nad stfechu 5. NP ve vy$ce 23 m nad terénem a 7. NP ve vy§ce
31 m nad terénem ).

Hlavnim liniovym zdrojem je uvaZzovéano pfitizeni automabilové dopravy na pfilehlém
komunikaénim systému vliivem provozu objektu.

Modelovymi vypodty byly vypoéteny imisni pfispévky k primérmeé roéni koncentracu pro NO,
v hodnotach do 0,008 pg/m®, pro PMy, v hodnotdch do 0,008 pg/m® a pro benzen
v hodnotach blizicich se nule.

Ogekavané imisni piispdvky kratkodobych (hodmovych) max. koncentraci NO, ve
sledovanych referenénich bodech budou do 0,27 pg/m?®, imisni piispévky krétkodobych
(dvacetictythodinovych pramérnych) koncentraci PMyg budou v hodnotach do 0,17 pg/m® a
imisni pfispévky kratkodobych (osmihodinovych) koncentraci CO budou v hodnotach do 10,4
Hg/m®.

Souéasti této varianty je vyhodnoceni piispévkl z provozu zaméru ve vytipovanych bodech
sité¢ ATEM (23 bod(). V soudtu imisnich pfispévk(l s pozadovymi hodnotami Ize o8ekavat
pfekrogeni roénich imisnich limitd pro NO, ve 12 RB a pro PMyo v 9 RB.

Vyhodnoceni pro etapu viastniho provozu zaméru pouze pfispévek nahradniho zdroje
elektrické energie v roce 2014 (varianta 3):

Bodovym zdrojem v ramci uvaZzovanych variant je odtah spalin od NZ.

Odekavané imisni pfispévky kratkodobych (hodinovych) max. koncentraci NO, ve
sledovanych referengnich bodech budou do 19,25 ug/m®, imisni pFispévky kré\tkodobych
(dvacetictyrhodinovych pramémych) koncentraci PM,, budou v hodnotach do 0,07 pg/m® a
imisni phspevky kratkodobych (osmihodinovych) koncentraci CO budou v hodnotach do
6,9 pug/m®.

Organ ochrany ovzdus$i k pfedloZzenému ozndmeni zaméru konstatuje, Ze toto oznameni
- nereflektuje realny vyvoj ve vystavbé dopravnich staveb vdané oblasti a jejim okoli.
V soudasné dobé& je ziejmé, Ze bude viceméné dodrZen harmonogram vystavby liniovych
staveb ,PraZského silniénfho okruhu®, jmenovité staveb 512 (D1 Jesenice - Vestec), 513
(Vestec - Lahovice) a 514 (Lahovice - Slivenec) a na podzim 2010 dojde k jejich
zprovoznéni. Timto zprovoznénim dojde k masivnimu odlivu zejména dalniéni nakladni
automobilové dopravy mezi D1 a D5 z dosavadni trasy pfes Jizni spojku, Barrandovsky
most a ulici KBarrandovu. Je velmi pravdépodobné, Ze spolu stim dojde
k pfedpokladanému ziepSeni kvality ovzdusi v okoli kiizovatky ulice 5. kvétna a Jizni spojky
a podél Jizni spojky, a to velmi vyraznym zplsobem. Tento fakt nesporné ovlivni imisni
pozadi vpledmétné lokalitt a to | pozdégji, vdob& zprovoznéni navrhovaného
administrativniho objektu, tj. vroce 2014. V soutasné dobé dosahuji (jak dokladuje i
pfedloZena rozptylova studie) prGmémé roéni koncentrace v zajmové oblasti hodnot pro NO,
i PMyo vysoko nad stanovenymi imisnimi limity.

Za zcela nezbytnou soudast hodnoceni vlivu zaméru na kvalitu ovzdusi povazuje organ
ochrany ovzdusi vyhodnoceni oéekavaného stavu k pfedpokladané dobé zprovoznéni stavby
a to v komplexnich hodnotach, nikoliv pouze pfispévkovou formou. Bez tohoto hodnoceni
nelze vypracovat vécné spravné a Upiné stanovisko DOSS. Pfitom je dlleZita obsahova
naplf, nikoliv forma takového poZadovaného hodnoceni.

5. Z hlediska achrany pfirody a krajiny: Ing. Kubova
Pfedmétem zameéru je vystavba admmlstratwniho objekiu s 4 podzemniml a 7 nadzemnimi
podiaZimi o velikosti zastavéné plochy 3.053 m? (resp. 3.154 m* zastavéna plocha podzemni
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gasti), pudorysné je stavba vyznamné ovlivnéna tvarem pozemku. Objekt bude kromé
administrativy slouzit i jako hlukova bariéra podel frekventované komunikaci 5. kvétna.
Architektonicky je objekt zaloZen na jednoduchém principu stfidani ploch a materiall
(velkoplo&né desky ve svétlém odstinu a prosklené plochy).

Dle Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hiavniho mésta Prahy (UPn SU HMP) je
ptedmétny zamér soudasti funkéni plochy SV /vSeobecn& smisené/, pro kterou nebyl
stanoven kéd miry vyuZiti Gzemi, Zamér je ale soucasti plochy se zvysenou ochranou
zelen&, tedy stavajici zelefhh musi byt zachovéna v maximalni mozné mife nebo piipadné
nahrazena (viz vyjadieni pfislugného stavebniho Gfadu z hlediska Gzemniho planu).

V sougasné dobd je Uzemi tvofené parkovou Upravou zelené s vysadbou dfevin.
Soudasti cznameni je dendrologicky priizkum {str. 62 — 83, pffloha £.6) zpracovany
Ing. Markem Hamatou, Molitorovska 8, Praha 10, v lednu aZ bfeznu 2010. V souvislosti se
zamérem bylo inventarizovano celkem 125 poloZek strom( a porostnich skupin. Stromy jsou
vysazeny zejména podél jizni hranice pozemku ve formé jednofadé aleje a maji izolaéni a
pratihlukovou funkci. Prizkum vyhodnotil dfeviny k jejichZ kaceni bude tfeba povoleni.
K tomuto povoleni je pfisiusna Méstska ¢ast Praha 4, na zakladé funkéné estetického
vyhodnoceni dfevin. Jako nahrada ekologické Gjmy za pokacené difeviny jsou navrieny
sadové tpravy (str. 128 — 129), které uvaZuji mimo jiné i dosadbu aleje v ul, Jihlavska.

Oznameni obsahuje kromé dendrologie i zoologické zhodnoceni lokality (str. 63 - 66,
129 -130), které na plochach zelené vyhodnotilo zejména béZne synantropni druhy, ale i 5
zvl4&té chranénych druhl (prskavec mensi, émeldk zemni, émelak rolni a &meldk skalni,
viaétovka obecna). Véechny druhy &melaki na lokalitu zalétaji pouze za potravou, stejné tak
jako viastovka. Pouze druh prskavec menéi je na lokalitu vazan (nachazi se zde stfevlit¢ek
Amara aenea, jehoZ larvami se larva prskavce Zivi). Byl Zjistén 1 exemplaf v paréiku pod
kefem. V souvislosti s touto informaci je v kap. C.ll. 10 uvedeno, Ze nedojde k zésahu do
biotopu zvlaété chranénych Zivogichl. Pfesto upozorfiujeme, Ze vzhledem k tomu, Ze byl
nalezen exemplal a biotop je pro druh vhodny z divodu potravni vazby, stavba by mohla
snamenat zakazanou &innost dle zakona £.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v
platném znéni (dale jen zakon. V takovém pfipadé k ni musi byt vydana vyjimka podle § 56
zékona. Vyjimku Ize uddlit pouze v souladu se zakonem a na zaklade jednoznaéného
podkladu ohledné vazeb druhu na lokalitu a pfesném vyskytu.

Oznameni obsahuje kapitolu, ktera se dostatené zabyva viivem stavby na krajinu a krajinny
raz (str. 66 - 67, 131- 132). Ozndmeni obsahuje pohledy stavby, ale nejsou predlozeny
- zakresy stavby do dalkovych pohledd (piesto, Ze se na né kap. D.1.10 odkazuje).

6. Z hlediska myslivosti:
Bez pfipominek.

7. Z hlediska ochrany vod: Ing.Hruba

Vyée uvedeny zamér navrhuje umisténi administrativni budovy se &tyfmi podzemnimi a
sedmi nadzemnimi podlaZimi.

Zasobovani objektu pitnou vodou bude provedeno pfipojkou napojenou na stavajici vefejny
vodovodni fad DN 300 v ulici Jihlavska. :

Odvadéni splaskovych odpadnich vod je navrZeno pfipojkami napojenymi na stavajici
vefejnou jednotnou kanaliza&ni stoku 1100/600 vedenou v ulici Jihlavska.

Odvadéni srazkovych vod ze stfechy je navrfeno sohledem kmalo propustnému
horninovému prostiedi pfipojkou do vefejné jednotné kanalizace v ulici Jihlavska.
Upozorfiujeme, 2e v pfipadé potfeby dodavky pitné vody a vypousténi odpadnich vod do
stokové sité v prubéhu realizace stavby musi byt uzaviena s PVK, a.s. Smiouva o dodavce
vody a odvadéni odpadnich vod. Kvalita vypousténych odpadnich vod musi byt v souladu
s platnym Kanalizaénim fadem pro jednotnou kanalizaci v povodi UCOV Praha.

Dale upozorfiujeme, Ze napojeni na kanalizaci v povodi Ustiedni &istirny odpadnich vod
Praha zapovida osazovani drti¢a kuchyriskych odpad( na vnitini kanalizaci, nebot z pohledu
prévni Gpravy je kuchyiisky odpad odpadem dle ust. § 3 zakona &. 185/2001 Sb.,
o odpadech a o zméné& nékterych dalSich zakond, ve znéni pozdéjSich pravnich tprav.
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Na koordinaéni situaci jsou zakresleny pielozky vefejnych vodovodil 2 x DN 300 a pfelozka
vefejné jednotné kanalizace. K tomu upozoriiujeme, Ze pleloZeni uvedenych siti podiéhd
piedchozimu projednani ve vodopravnim fizeni u pfislusného vodopravniho Gfadu Méstské
¢asti Praha 4.

Z hlediska zajm( chranénych zakonem o vodach Ize povaZovat ozndmeni za postadujici a
nepozadujeme pokracovat v hodnoceni procesem EIA.

Toto vyjadfeni je vydavano dle § 154 zakona &. 500/2004 Sb., spravni Fad. /

ing. Jana Cibulkova
vedouci oddéleni posuzovani viivi na ZP

Magistrat hi. m. Prahy
odbor ochrany prostfedi
Marianské nam, 2
Fraha 1

©ilta Maridnské namésti 2, 110 01 Praha | tel,; +420 236 00
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Vie: Vyiddien! k orndment zamérs Administrativei centrnm Kaderov PHA 730 podie
zdlcona & 100/2001 8Bb., o posuzovini vik Fivoini ‘

Zamér vystavby Administrativniho centra KaSerov se datuje do obdobi kolem roku 1993, kdy
byl zeleny pés s lipovou aleji, ktery oddéluje ulici Jihlavskou od magistrdly nabidout
tehdejsim tajemnikem Mstské Sdsti Praba 4 firm& Aral jako pozemek vhodny pro vystavbu
benzinové pumpy. Proti Serpaci stanici a ji provdzejici planované vistavbé ndjezdl a sjezdl
vznikla petice obtan® a bylo zaloZeno naSe obfanské sdruZeni. Vystavba benzinové pumpy
byla zamftnuta Radou ZHMP. Firma Aral viak od svych zaméri neustoupila, zakoupila od
soukromniki nepatrnou &ast zeleného pdsu a v roce 1999 si nechala vypracovat projekt na
vystavbu pumpy skryté v tzv. bariérovém doms. Kolem roku 2000 se tentyZ projekt stal

 soutdsti urbanizadni studie, kterou zadala MC Praha 4 na zmin&nou oblast a jejim jedinym
cilem bylo podat #4dost o zménu tzemniho plénu, podle niZ by se pés izoladni zelen& zménil
na smifené izemi, v némi by stél tzv. polyfunkini bariérovy objekt. S timto projekiem jsme
byli sezndmeni prostfednictvim jeho autora arch. Novotného, a od zatatku jsme s nim
nesouhlasili, protoZe jsme jej povaZovali pouze za zéminku, jak pod plaStikem ochrany proti
hiuku maximalng vyt&Zit toto Gizemi za Gdelem nejvy$¥ich ziskd a ptivést do ngj dalsi
dopravu. V roce 2004 byla bez naseho védomi ZHMP schvélena zména izemniho planu.
pesto e OOP tuto zménu nedoporutil z diivodil vyrazné zhorSencho Zivotniho prostiedi.

Pravé kviili tomu, Ze se Fivoini prostfedi v naSem Gzemd déle zhorSovalo vystavbou novych
administrativnich budov piitahujicich dopravu a to v prostoru a blizkosti Bud&jovického
nimést a na Pankrici 2 mélo se jests zhordit vystavbou ndjezdovych a sjizdnych ramp, od
nichZ mésto neustupovalo, prestode stavebni povoleni byla n&kolikrét zruSena Ministerstvem
dopravy, jsme v roce 2006 podali Zalobu na Hlavni mésto Prahu kvili hlvku z magjistraly.
Zalovat mésto kviili hluku a ne kviili zne&isténi bylo pro nés z hlediska pravniho vihodn&j$i a
Zalobu jsme také roku 2008 vyhréli. Rozsudek Mstgkého soudu v Praze &j. 54 Co 390/2007
— 203 pafidil Hlavoimu méstu Praze, aby v nasi oblasti sni%ilo hluk na zdkonem stanovené
limity 60 dB ve dne a 50 dB v noci. PfestoZe se mésto dovolalo k Nejvy3§inmu soudu a o
dovoldni jesté nend rozhodmuto, rozsudek je stale pravomocny.

Ani vyddni tohoto rozsudku nepfimélo magistrat a Méstskou Cast Praha 4 zménit vézor na
vystavbu dopravnich ramp. Investor podél nich a magistrily pouze zvedl vyZku z pivodaich
6,5 m na 8 m. Stavebni dFad vydal dne 28.1.2008 Gizemni rozhodnuti, jim¥ rozhodl o umisténi
stavby nazvané ,,Sjizdni rampa z ulice 5. kvétoa na ulici Michelskou-ochranné bariéry”.
Uzemni rozhodnuti bylo potvrzeno Rozhodnutim MHMP  &j.  S-MHMP
257294/2008/0ST/Fr. Toto rozhodnuti viak zrufil dne 4. listopadu 2009 Mé&stsky soud
v Praze rozsudkem &j. 7 Ca 70/2009. Zrozsudku uvédime: ,,Z pohledu soudu zésadni
odvolaci namitkou byl poukaz Zalobce na existenci soudniho rozhodnuti, kterym mélo byt
hiukové zatiZeni oblasti sniZeno na 60 dB resp. 50 dB. Ochranné bariéry by viak dle tvrzeni
odvolatele hluk na takovou trovei nesnizily. Zalovany k torou uved], Ze umisténi ochrannych
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ariér je pravé napinénim poZadavku danéhn rozsudkn. ... Pokud tedy Zalobce v odvolani
hamit], Fe. bariéry tento limit nesplifuji, byl 2alovany povinen uvést, zdali tormm tak skutetn®
.je, pokud ano, prod tato skutetnost meni divodem pro zrudend & zménu odvolénim
papadenéhio rozhodnuti, Zalovang byl proto povinen vypofadat se stvrzenim Zaloboe
(Zalobell) uvadénym ve sprivaim Hzen, kﬂa zejména namitali odraz zvuku od bariér do
vyiSich pater okolnfch (protilehtjch) domi a s tim souvisejici zvfleni hiukové zétdZe.
Zalovany se také mm&m» nezabyval Wrs:aattim Falobce odkazujicim na jeho namitky tykajici
se rozptylové studie a stanoviska Odboru ochrany prostfedi Magistratu hl.m. Prahy. Zalovany
v rozhodnutl ne uyedl, prod nesouhlas srozptylovon studii & uvedenym stanoviskem
3 al za pedbvodny.’ P zsmwdnﬁni naleho stanoviska (Zalobed) jsme vychézeli
zhlukmré studie provedené Akustickym centrem. zakézka & 2 — 0407 — 550 z kvétna 2007,
kterou si misto ohjednalo k zamﬁslem vistavbi ochranngeh bariér. V této studii se na str. 24
uvédi, e ,zvydeni protihlukovych stén podél obou ramp na 8 m se piiznivé projevi u
spodnich podla?i obytnych objektd v ul. Jihlavské & 828/70A a 828/70B (wmisténych pod
niveletou vozovky) (pokles ekvivalentnich hladin akustického tlaku se pﬂhybme v rozmezi od
4 do 6,6.dB(A). U ostatnich objekti: dojde kmlmému zlepieni hlukové situace (pokles Laeq 0
0,6 a# 2,0 dB(A), ptipadné Zhstanou ekvwalmmi hladiny akustického tlaku na plivodnich
‘hodaotich (u vyéimvych ubjalctﬁ ul. Bitovska a ve vysich podiagich obytnych domi v ul.
J:lxﬂavské) o

U‘w&dﬂ ': hséhlou mtam zviﬁe : iné‘ 'rozaudku abychom poukézah na to, Ze¢ masto

e's pravioim Hoeni jamé nmew, % mésto musi
i. 54Co 39&1'20@7 jenZ patizuje sniZithluk na 60
hranné bariéry mpmkazaly Dodrzeni stejnych limith

nﬁmﬁ%e pmkﬁzat ani vystavha tzv bmémvého domm, co¥ pripousti i akustickd studie firmy
Ekola z kvétna 2010 zak.&. 10.003-04, kterd je sm:tﬁasti ozndmeni, V ni napf. na str. 90 Ekola
uvadi, i/e pﬁ Variant 1A & provozem Zémém 'AC bez ochranné baridry v roce 2014 bude
Tt pfﬁkmém jak v denni tak nofai dob¥ ve viech vypottovjch bodech, krom

1B ' s provozem zédméru AC s ochrannou ‘bariéron se ekvivalentod

tiin Vf{fmémmhm nadhygwmckym lnmtem

0 k t:o nepriﬁnéjéi kﬂmxule a kalibraci

; Inf mefeni. K takovému mifeni skutetné
j iy . .z ndhot studie vychézi. Hiuk byl méfen v bytd
& 6 vﬁhi&wké ulici &520 druh&m nadzemnim podia¥, bod M1. K tomu, aby byl ziskén
reprezentativid vzorek méfam, mél byt vybrin byt ve vy$iim podiai, jak z divodd umisténi,

vyikového (21 podlazniho domu) domu Pod délnicf 1282 nepovaZujeme za dostatedné
reprezentujfci. K provadénému méfeni nebo spifie jeho vyhodnoceni méme v¥ak mnohem
vaindjsi vyhrady. Na str. 5 se u adi, Ze . mifeni bylo provedeno v fasové doméné
s rozlifenim 1 s, aby v rémci postprocessingu mohly byt eliminovany rufivé zvukové uddlosti
(napf. hlasové projevy mistnich obyvgatel, vystraiiné signaly IZS apod.), které nesouvisely se
sledovanym zdrojem ‘hiluku.* Zmbuﬂkyzmm 6vy IM e k rufiivym uddlostem dochéazelo
témdf ka¥dou hodinu ve dne a jednu hodinn vmm a e byiy tudiZ naméfené hodnoty
upravovany resp. snifoviny n hﬂk:&t 8 den ajednou v noci.

mnmcend vyskavby ”banér neustoupilo a

tak i kvili tomu, Ze by okna bytu nestinily vzrostlé stromy. Ami vybér bytu v 7 podlaZi u




Tvrzeni, Ze hovor mistnich obyvatel mize narugit hluk ze silniéni dopravy, ktery je v nasi
oblasti naprosto dominujici, povaZujeme za absurdni. Pro ilustraci, pokud n¥kdo na ulici k¥isi
na Cloveka, jenZ se divd z okna ve vySSim patfe, tak ho vibec neslydi. Hovory obyvatel by
mohly byt atypickym projevem v naprosto klidné oblasti a Ze je tomu tak ném potvrdil i ing.
. Lady3 pii posuzovéni zémdru EIA vystavby administrativniho objektu Delta 1, kdy
v akustické studii uvadéla jina firma tato tvrzend, aby mohla namdrené hodnoty sniZit, To, Ze
se i jeho firma uchyluje k podobnym praktikém nés uvadi v iZas. Pokud jde o jiné rugivé
vlivy jako houkéni vozii zéchranné slu¥by, & hasicich vozfi nebo preletu letadla, musfme
uvést, Z¢ si nevzpomindme, 2e by v uvedeny den nam tady kazdou hodinu ve dne a jednu
hodinu v noci néco houkalo. SpiSe se domnivame, Je autofi protokolu sna¥ivé ofezali vys§i
hlukové hladiny, které vznikaji, kdyZ kolem nés projizdgji vozy, které nedodriuji stanovenou
rychlost 50 kmshod. Rychle jedouci viiz miZe zplisobit hluk 80 dB, motorka i vice nez 90
dB. Ekvivalenini hladina hiuku je priimér nam&fenych & vypostenych hodnot za 16 hodin ve
dne a 8 hodin v noci. Neni ndm znémo, Ze by dva pracovnici, kteff piisli jednoho dne v 17
hodin zapojit méfici ptistroje do dvou bytd a druhy den je ve stejnou dobu odpojili, zaroveri
v téchto bytech instalovali zafizeni, které ziroveh snimé zéznam hiuku.

Z méfeni, které provadéla TSK piiblizng ve stejnou roéni dobu jako EKOLA a jehoZ vysledky
poskytla CT1, vyplyvs, Ze viivem snifeni rychlosti na magistrale na 50 km/hod doglo ke
sniZeni hlukn ve dne o 2-3 dB a vnoci 0 4 dB. Podle m&¥ent Ekoly z roku 2002, které
provedla na objedndvku OS Obdané postideni Severojizni magistralou (Protokol o zkousce &,
020416VP) byl na misté, které odpovidd stéjné vy¥ce vypodtového bodu VB10, naméfena
hladina hiuku odpovidajici 74,2 dB ve dne a 69,1 dB v noci, zatimeco v soudasné studii byla
vypottena hodnota 68,1 dB ve dne a 57,8 dB vnoci. To znamena, %e se podle porovnani
sCitdni vozidel v obou studiich sice zvysil podet aut projiZdejicich nadi oblasti ze 74 235 na
87 086 vozidel denng, zato hluk se sniZil ve dne 0 6 dB a vnoci dokonce o 12 dB. T yio
skutefnosti uvadime jako dalsi dikaz, Ze hodnoty, s nimiZ firma Ekola pracuje v soutasné
studii jsou znaéné podhodnocené, presto, jak jsme jiZ zdiiraznili, ani podle zavér této studie
nesniZi realizace zdméru v kombinaci s bariérami spinéni Hmitd 60 dB ve dne a 50 dB v noci.
. Pokud bude v daldim stadiu EIA provadéno nové méteni, pozadujeme, aby byly méfide
instaloviny do bytli vybranych po dohod& s ndmi a aby ndm byly pedioZeny jak zdznamy
méfeni tak dokladovany zdzmam hluku. -

Firma Ekola ve své studii uvadi, Ze plénovany objekt bude sice postaven v prostiedi
odrazivém, nicméné hluk se od n& na protilehlé budovy v ulici Pod dalnici neodrazi.
Z fyzickych zdkond vyplyva, #e hiuk se odrazi od ka#dé plochy, podle odbornych odhadd je
to kolem 3 aZ 4 dB. Je sice pravda, ¥e odrazivost se miZe Zmirnit pohltivymi materidly,
znich? je objekt vystavén, ale rozhodné nelze odstranit. Zejména, kdyZz vEt8i &st plochy
tvofi okna, které predstavuji plochu vysoce odrazivou. Tvizeni, Ze se plocha oken Zmensi,
protoZe se budou. nalézat na severni strand, nepovaZujeme za podstamé ani prokazatelné,
Investor sam v oddilu , Architektonické feSeni™ uvadi, Z¢ fasdda bude celosklenéni
s pfedsazenymi lamelami, neuvadi véak z jakého materidlu, Nikde nenf prokézino, e kdyz
budou lamely natoteny do rliznych stran, odrazivost se virazné zmendi, sice se na str. 89
tvrdi, e .,z vypoltenych rozdilovych hodnot lze predpokladat, e po  vystavbé
Administrativniho centra Kaderov, nebude dochézet k hodnotitelnym odraziim akustické
energie od této budovy, a to za pfedpokladu, e severni fasada objektu bude mit celkovy
stfedni koeficient pohltivosti minimélng 0,6. Detailnf ndvih bude proveden v dal$im stupni
dokumentace.“ Neni ndm jasné, jak k tomuto zdvéru autofi studie dodli. Je také nepiipustné
odvoldvat se na dal¥f stupeli dokumentace. Podobnd tvizeni jsme zaili pii projedndvéni




dokumentace k AC 5. kvétna ., kdy m:benyr Ladys prohlésil, Ze paviZend fasdda byge
v pozd&j$im stupni projektu te:smvénavlabnratﬂnnchupodminkéch,___m .

Razptylovi studiq g depravné inZenyrské podkiady

Zamér je umistovdn do tzemi vysoce nadlimitng zatizeného Skodlivymi latkami v ovzdusi
vyvolané nadm&mou dopravni zité{. Dopravni intenzity poskytnuté v dopxavne umenyrskych
podkladech firmy City Plan se li3f od intenzit , které poskytuje napt. UDI a které jsou vy$sia i
ty byly rovporoviny odbornym posouzenim obfanského sdruZeni SOIP Pankric, z ndhoZ
vychdzel i NejvySsi soud pii svém rozsudku k dopravnimu feSend Pankracké plin. Jje obecns
zndmou skutefnosti, Ze podet administrativnich objektd piitahujicich dopravu v oblasti
Pankréce a v prostoru a blizkosti Bud¥jovického namésti neustdle stoupd. Po dokondeni BB
centra mé tento komplex vyprodukovat nejmén® 25 000 vozidel. 7 dopravnd inFenyrskych
podkladi City Plan neni jasné, zda zahrnula do svych vipodti i intenzity nové postavenych &
plénovanych budov. Nebudeme s¢ v tomto stidiu EIA poustét do. podrobnych srovadni,
nicméng jiZ ze stitdni vozidel, které ;provedla pfi méfeni hlukové studie Ekola vyplyva, Ze
soucasné dopravni intenzity 87 086 za den a noc jsou vy¥s{ neZ intenzity City Planu, jenZ je
stanovil na 80 570 vozidel. Tento rozdil nevadi p¥ili¥ n modelovini vypoéti hlukové studie,
ale je dosti podstainy u modelovand vypotth rozptylové studie. Také Widaj o obratkovosti
vozidel je 3patny. U administrativnich budov se za nejniZii obratkovost povatuje &islo 1,8
(stanovend napt. u objekt( BB centra) nebo 2, 06 (stanovend u objektt na Pankrécké plani).

To, Ze se jedna o tizemi, kde jsou dlouhodob& piekracoviny limity znedi$téni potvrzuji i
modelové studie hodnoceni ovzdusi ATEM, o néZ se rozptylova studie také opira.
V roce 2003 a 2004 Odbor Zivotniho prostiedi MHMP ve stanoviscich k vystavbé dopravnich
ramp v oblasti &j. MHMP-143814/2003/001/0ZP/V1 ze dne 5.11.2003 a dodatek k tomuto
stanovisku zroku 2004 uvedl, Ze oblast, vniZ se vystavba ramp a
 bariér navrhuje, ,paiFi k nejproblematiGéisim mistim z hlediska kvality
ovzdusi v celé Praze®. Dile uvedl, e parametry kvality ovzdust nejsou
L  a v dohledné dobé vebudou dodrZeny... .
OOP nakonec zménil ndzor poté, co dr. Maiidk ,vypodital®, Z¢ ochtanné bariéry zachyti
znedisténi z ramp. Zévéry této mzptylové studie jsme napadli ve spravnim Hzeniiu sprémﬂm
soudu viz. vyfe. UU sprdvniho soudu jsme také tvrdili, to co tvrdime i dnes, Ze muiné
metodika vypodtu SYMOS neodpovidd charakteru oblasti, o niZ v tomto Fizeni jde co% je
vrozporu s nafizenim viady & 597/2006, které poZadavky na metodiku vipottu stanovi.
Podle tohoto nafizeni vlady je metodika SYMOS nepougitelnd pro dopravnf kfi¥ovatky a
uli®nf kationy, coZ by byl pfipad budouci podoby ulice 5. kv&ina, kdyby se jedna strana ulice
uzaviela tzv. bariérovim. ubjelctem 8 ochrannymi bariérami a drubd planovanou zdstavbou na
drubé sirané¢ magistrily. Jak je také zndmo, SYMOS nedokéfe spoditat celkové zatiFenf
oblasti ze viech zdrojl znediiténi, stejnd jako zmény jizdniho reZimu, k nim# dochdzi pii
- vjezdech a vijezdech do garézi brzdind a rozjiZdéni.

PiestoZe rozptylovd studie firmy ECO-ENVI CONSULT, Jidin pouZiva imisniho i[
firmy ATEM, uvédi fadu mapek ATEMU, nenf nim jasné, jak dospéla k vlastnim mlm
vypoltli imisniho zatiZeni. Kromé obecnych tvrzeni o metodice vypodiu uvadi pouze
vysledky vypoltl pHispévku ziméru. Navic nejsou ani zahmuty vysiedky vypodth emisi
% vydechid garém[ Studie nepotits s benzo(a)pyrenem,latkou, kterd je vysoce nebezpetnd pro
lidske zdravi, je karcinogenni a viZe se na PMyo, Také problematika sekundérnf pradnosti jak
zdopravy tak znedopravnich zdrojii neni uspokojivé feena, Nechdpeme, prod autofi
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~nékladni. doprava. 'V dalSich tabylk

hodinové kﬂm@% jsou pie
- o uvedla i studie ATEMuy;, %¢ dominaninimi zdroji zneSistsni v nasf oblasti j jsouul. 5. kvéna

vychazeli ze m:e vykonané pro centrilni st Bra a pe modelovéhu hodmoeni kvahty
ovzdudi ATEMu. Studie také nefelf, jak se zvySi praSnost vlivem statické energie
vystavéného objektu. Nikde ~nenachézime Udaje, o kolik se zvyii §kodlwmy vlivem
pﬁspévku zéméru v kg za rok. Udaj na str. 15, #e se béhem vystavby zvy$i PMyna I kg za
den je presto alarnyujici, stejnd jako ddaje o hlukové zaté¥i behem vistavby, s nimiZ jsme se
zatim nezabyvali. Naprosto neuvéfitelné je, Ze studie potitd s viezdem z ul. Jihlavskd, kde
nyni jiZ parkuji vozidla po obou strandch, a pfitom nepoditd s touto imisni z8E8%

Za zajimavou povaZyjeme skutednost, e autoll na str. 30 citw] » WaFieen! visdy Kk zikony
o wmztmﬁi ve vztahu, wﬂnbmanfrm slmﬂlwmﬁm é 59'?!2% Sh., e je nezhymé :

stavby ot bém rmpom svﬁe
ninén{in nail cteré ‘stanovi nepfela:oéltahm mnsni limity a také s usnesenim Rady
lﬂavnfhu mé&ta Prahy &, 1461 ze dne 12.9.2006 ,,Intcgmvanﬁ krajsky program sniZovani emisf
a zlep¥ent kvality ovadusi na ﬁmni aglﬁm&mi:e Hiavni mésto Praha®, podle ndho¥ se nemaji
v oblastech se zhorSenou kvalitou Fivotniho prostiedi stavit objekty, které ptitahwji dopravu.,
jako jsou obchodni a administrativni cemtra a hotely Také zdkon o Zivomim prostfedi v
platném znéni (é 17/1992 S‘b) V§il stanovi, Je: *Uzemi nesmi hﬁt zat&¥ovino lidskou
innosti nad miru Ginosného zatifeni."Pokud tomu tak je , hlukova situace & ovzdudi se
v takto postizené oblasti se mi¥e j jen Zlepiovat, aby se doséhlo stanovenych limitd, a ne
zhorr!éovat, co¥ potvrdily také dva ¥yse zmingné rozsudky.

Na str. 57 ozodmeni se uvédi moﬁné mwhu modlﬁkmany argument, kterj‘r se objevil
v posudku BIA AC 5. kvétna a to, Ze,Po mevnméni jihozipadni &isti vngj$tho okruhu

jde k v?raznému aklesu intenzit na Jizni spojee a v souvislosti stim lze odekdvat i
e v okaﬂ ywsuzovanélm AC Kaﬁmv, zejména pokles NO;

' ,Pfﬁswie iemo m'gumcni nent p¥edméﬁem této mzptylwé studie, ale jen nepodloZenym
tvrzénim Zpracovatele’ oznAmeni,

, uvadime zde opdt 10, na ¢o jsme poukdzali pii vefejném
pmjadnﬂvéni zémim AC a, k nadim ‘argumentim viak nebylo tehdy piihlédnuto. Na
str. 20 8% 22 Posudku EIA L 5_."kvétm jsou tabulky infenzit dopravy zachycujici stivajici
a predpokiddané intenzity dopravy na Jidni spojee a ulici 5. kvétna po zprovoznéni PO
Slivenec-Béchovice D1 Z nich vyplyva e kiesne pouze .podil pomalé a té#ké ndkladni
dopravy a to asi 0 4 000 za den, na ulici 5. kvéina se paopak podle - téchto tabulek nepatné

- ZVyEL Uznavéme, e ndkladni auta maji v8t3{ emisni vydatnost ne? auta osobni a e st

naSeho Gzemi ovlivij{ imise z JiZni ‘spojky, nicméng podie téchto tabulek k ¥idnému
vyraznému poklesu nedojde, pa ulici 5. kvitna celkovi doprava naroste a mirn® se Zvydl i
ch jsou uvedeny hn»dmty Skodlivin, kterd v dané oblasti
,TNA tedy - pi‘evedenim na PraZsky okreh. Prestofe k urditému
_vypnétuvynh bodi je rotnd imisni limit u NO, stejné prekroden a

ekroteny ve viech vﬁpcétowch bodech. Nadéle trvame na tom,

pﬂklﬁsly v ivem- reguls

a potom Vyskotilova a Michelskd a'Ze nds ovliviije predeviim polétavy prach z téchto
zdroji. Tuto nadi argumentaci jsme uvedli pro pfipad, e by byla v dal¥im stupni EIA vy3e
ginénd citace zpracovatele ozndmeni dokladovéna. Zdiraziiujeme  také, Ze - hodnoty
reprezentativaich Skodlivin by byly pii méfeni jesté vy$3{. PoZadujeme, aby v dokumentaci
EIA byla zpracovéna rozptylové studie, kterd by vychézela z uvedenych redlnych vstupnich
Udajll (intenzit dopravy, obritkovosti, rychlosti vozidel atd) a vyhodnotila rediné pispévky



viech skodlivin wyvolangch danym zadmérem. PoZadujeme také, aby byla feSena problematika
provétravaii $kodlivin vovzdull zvlddmi studii a vysledky byly zahrnuty do studie
rozptylové. Jak: jsme jiZ uvadsli viSe, vizemi vlivem vystavby dlouhého objektu AC
Katerov s ochranniymi bariérami na jedné stran® a planované zéstavby na druhé stran dojde
k vytvofeni uliéniho kafionu a zméni s pfirozend ventilace lizemi.

Zeleh a dendrologicky prizkum

Naprosto nechapeme, prod vedeni mésta nerespektovalo soudni rozhodnuti a nase protesty
proti prodeji zelenébho pdsu slipovou aleji a pozemek prodalo za dudelem vystavby
polyfankéniho objektu a to jedtd hluboce pod cenou, jak vyplyva z pliloZeného znaleckého
posudku RNDr. Pavla Trpaka a Ing. Jiffho Grulicha zam#¥eného na ohodnoceni a posouzeni
zdravotniho stavu stromi a pésu zelen& oddilujictho ulici Jihlavskou od magistraly. Celkovi
cena posuzovanych dievin je 3 308 440 K&, coZ je cena titkrdt vyS3i, neZ stanovil ing. Marek
Hamata ve svém inventarizaénim prizkumu v kapitole Dendrologicky prizkum. Jak dile
uvidi Dr. Tepak v ,posouzeni funkce vegetace vulici Jihlavskd“ tyto porosty jiZ zcela
zésadng ovliviuji mikro a mezoklima prostfedi v nadi oblasti, ochlazuji vzduch, vytvafeji
kyslik, zabrafiuji vzniku tepelnych ostrovis (které by objemnou sklendnou budovou venikly) a
mezi jejich nejdileXitdj3i funkee patfi schopnost zachytivat polétavy prach, na n&jZ se vize
karcinogenni benzo(a)pyren, a pozitivné ovliviiovat tirovedi statické energie. Ob& posouzeni
prikladdme. Poukazujeme téZ na odbomou literaturu zejména od autora Radima 8réma, kterd
zdiraziiuje absorpén{ schopnost stromd p¥i zachycovéni polétavého prachu. Radim Sram
napf. v Gasopise PraZan derven 2010 seznamuje obyvatele Prahy s faktem, ,Je piestoze
Evropskd unie doporutila, aby od roku 2012 ¢&inil rolni primér benzo(a)pyrenu Tp/m® ,
nejnovéj¥i vzkumy prokdzaly, Ze i onen jeden nanogram benzeoapyrenu poskozuje geneticky
material lovéka.” .

V kapitole Aktuélni vegetace zajmového tzemi se uvadi; Ze (podle Gzemniho planu) se jedna
o tizemi se zvySenou ochranou zelend, coZ znamend, Ze velkerou likvidovanou zeled je tieba
-nahradit. Ing. Hamata ve svém posudku uvédi pouze 24 stromi, které by mély byt vysizeny
jako ndhradni vysadba a kieré by mély bt umistény nkam, nezndmo kam, do ul. Jihlavska,
Zdiirazitujeme, Ze objekt AC Katierov by zabral téméf 1ping celou zelenou plochu a nové
stromy jiZ neni kam vysazet. I pokud by téchto 24 stromd bylo vysazeno ve vyS3 varlstové
kategorii, bude trvat dlouho, neZ dosdhnou funkénosti stévajici vysadby. (Podrobnéji o foi.
stromb posouzeni dr. Trpaka).

Z biologického prizkumm provedeného pro ozndmeni EIA RNDr. Miroslavem Honed, jenZ
na tomto Vzemi nalezl 5 chrinénych drubd Zivodichid a z posouzeni RNDr Pavla Trdka lze
vyvodit, Ze toto Gzemi , piestoZe se nalézd v takto exponované oblasti, ji¥ zatind plnit funkci
biotopu pro chrinéni Gzemi. '

Hodnoceni zdravetnich rizik

Ing. Jitka RiZigkova tak jako viichni odbornici, ktefi hodnoti stavebni zaméry v této vysoce
exponované oblasti, uvadi, jaka rizika pro‘zdravi obyvatel pfedstavuji Skodliviny i hluk,
nakonec viak dochézi k nazoru, e podil vlastniho piispévku zdméru je zanedbatelny. MUDr.
Bohumil Havel, ktery provadél hodnoceni rizik pro zimér Administrativnd centrum 5. kvétna
konstatoval, Ze ,,.soufasni i pfedpoklidand budouei hlukova i emisni ZAt€Z této lokality
predstavuje viznamné zdravotni riziko” pro jeji obyvatele, nicméng dogel ke stejnému
zavéru., Je zajimavé nebo spiSe alarmujici, jak Ing, RiZi¢kova na str. 19 svého posudkn
cituje z odborné literatury nové poznatky o i¢incich pevnych &stic v ovzdudi na zdravi



§ ubyvatel sprojevujici se zvyéenou nemocnosti a Gmrinosti obyvatel na kardmvaskulémx a
respiradni onemocnéni, a to jiZ pfi nizké drovni expozice hluboko pod soudasnymi imisnimi

limity.“ Pak v§ak svij posudek uzavira: ,Na zikladé provedeného vyhodnoceni odhadu
wdravotnich rizik lze vyvodit zdvir, %e v souvislosti s realizaci pFedklidaného zaméru
wAdministrativai centrom Kaderov¥, nepiedstavuje tato aktivita vyznamné riziko pro
lidské zdravi pro obyvatele v okoli posuzovaného zaméru.* My viak tento zémér
povaZujeme za zhoubny nejen proto, Ze by odrazil hiuk na protilehlou zistavbu, ale pravé
profo, ¥e by vyznamnd zvysil imisni z4t8% v na¥f oblasti a pfipravil nés o hodnotmou zelef, je?
tuto oblast &ini ponékud obyvatelngjsi: VySe jsme jiZ uvedli, Ze imisnf pfispEvky zdméru jsou
navic podhodnocene.
Opét zdiramiujeme, Fe podle plaing legislativy 0 ochrand ﬁwtnﬂm prostiedi a vefejného
zdravi se virazn$ $patnd situace v této oblasti mie jen zlepSovat a ne zhorSovat. Cetli jsme
jiz fadu studii o nepatmném vlivu Yady administrativnich objekits v nasi oblasti, v prostoru
Budgjovického némésti a na Pankrde,i a sefteme-li vliv provozu viech objektl na zdravi
obyvatel, jedna s¢ o vliv velmi vyznamny. Povazujeme zivéry tohcvto posudku za , mimné

© feleno, nespravné, které se vibec nemohou brat v ivahu.

PoZadujeme skutetné vyhodnoceni zdravotnich rizik uvedeného zdmdru na zdravi obyvatel

s pithlédnutim k statistickym Gdajm porovndvajicim vyvoj nemocnosti & ul\mrti vyvolanych

kodlivinami & hlukem z dopravy.

Ozndmend neprokazalo, Ze zamér vazné neohrozi Zivotni prostiedi a zdravi obyvatel, a proto
poZadujeme, aby byla zpracovina dokumentace ‘Vlivu zdméru na Fivotni prostiedi podie
zakona €. 10072001 Sb. a cheeme v&it , Ze bude wme zémér jako vehm Skodlivy zamitnut.

 Prilohy:
Rozsudek Méstského soudu v Praze 7 Ca’ 70/2009
Znalecky posudek RNDr. Pavel Trpak a Ing. Ji¥i Grupéch,

,,‘i’o&nuzeni“ RNDr. Pavel T’
;) ﬁww y”«w}ff,{ i{/ﬁ.w w’

Za obﬁnnské sdruzeni Obéané postiZeni Severojiini magistrilou
a Dvojdim Jihlavskd 509/48 s.r.0 z povisfent jednate]i '

Ivy Novakové a Ctirada Alexandra Krebse v.r.

(Podepsané povifeni bude dodéno pozdéji)

AlZbita Rejcpnové (predsedkyné) J

Za Spoledensivi viastnili ledm} tovskd 1228
Ing. Dame:l Kune (mistppe )




4

Za Bytové druZstvo Pod Dalnici 1282
~Pavel Cerny (prvni mistopfedseda pfedstavenstva
i

Kasanaa L R




7 Ca 70/2009-45

* ¢ESKA REPUBLIKA

o ROZSUEK

Mestsky sond vPraze rozhodl v senéiaé siﬂﬁenem zpi‘edsedy Mgr AleSe Babola a
souded Mgr. Kamila Tojuera & Mgr. Jaromira Sklendfe ve véci Zalobed: A) Spoleltenstvi
visstoiloh jednotek Michle #p. 518,519,520,521,523, se sidlem v Praze 4, Jihlavska 521/62,
B) Spolefenstvi viastniki jednotek Bitovskd 1228/11, Praha 4, se sidlem v Praze 4,
Bitovské 1228/11, C) Bytové dru¥stvo Bitovska 1227, se sidlem v Praze 4, Bitovska 1227/9,
D) Spoleéenstvi vlasmikﬁ jedmotek Iichle 1226, Praha 4, se sidlem v Praze 4, Bitovska
1226/7, E) Bytové drudsive ,Pod Délndci 1282% se sidlem v Praze 4, Pod Dalnicf 1282/1
122719, ¥) Akihéta Rejehrtovd, bytem v Praze 4, Jihlavskd 523/64, G) Ing. Helena Hofeni,
bytem v Praze 4, Bitovskd 1227/9, H) Zdendk Synad, bytem v Praze 4, Bitovsks 1226/7, I)
Daniel Kune, hymm v Kvildg, Nové Huts 18, vSichni zast, JUDr, Alenou Bényaioveu, CSe.,

" advokdtkou v Praze ‘1, Platnéiska 4, proti Eainvanému. Magiserdt hlam. Praby, se sidlem

v Praze I, Mm&kﬁ ném, 2, za Udasti: Technickd spriva komunikaci hi.m.Prahy se sidlem
v Praze 1, Résnovka 770/8, o Zalobé proti rozhodnuti znlﬂvaného ze dne 5.1.2009, S-MHMP
257294!3@08!@8’1‘;’1’1:

takto:

L Rozhoduuti Magistrata hlnvréilw mésta Prahy ze dne 5.1.2009, S-MHEMP
- 257294/2008/08T/Fry, se zr w fu je a vie se vomel Zalovanému
k daliimu Eizeni. , . ' ;

. ialcvanf je povinen ‘Zzaplatit Zalobci ndhradu ndkladd Fizeni ve vydi
56.87840 K¢, a to do ticeti dnil od prévni moeci rozsudku k rukim
zdstupkyné Zalobed JUDr, Aleny Banyaiové, CSc., advolaithy. '

Od&vudnéni
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Zalobei ss podanou Zalobou doméhali zruleni rozhodsuti Zalovaného ze doe 5.1.2009,

S-MHMP 357294/2008/0ST/Fr, kterym byla zamitmta ‘odvolnf Zalobcd E, F, G, H ala
potvizeno fozhognuti Ufadu mésiské Gésti Praha 4 ze dne 28.1.2008, g
PA/111380/06/OSTIFATU/A761, jim? bylo rozhodnuto o umisténl stavby - ochranné bariéry

pii ulici 5. kvétma, v dseku mezi pfemosténim ulic Vyskotilova a Michelskd v kat. tzemi
Michie. f

Zalovany pHi rozhodovani o odvolani vychézel z toho, Ze proti tozhodnuti © umisténi

stayby uplatnili odvolini nasledujicl osoby:

1}

Alzbéta Rejchriovd, s uvedenim "za Spolefenstvi viasinikil jednotek Michie &p.
518,519,520,521,523", Z obsahu pfedloZensho sprivnho spisu bylo zjiténo, Ze dne
4.7.2007 byla Mge. Alzbété Rejchrtové, bytem Jihlavskd 523/64, Praha 4, a Petrovi
Rizickovi, bytem Jihlavska 519, Praha 4, udélena plod moe k zastupovani
Spoletenstvi viastmikil jednotek Michle &p. 518, 519, 520, 521, 523, 1€ 264 94418, se
sidlem Jihlavska 521/62, Praha 4, ve sprévnim fizenl ve véci ochrannjch bariér a
daifich uvedenych komunikacich, podepsané Helenou Vafitkovou jako &lenkou
v{boru a Renatou Limaxovou, jako &lenkou viboru. Z vypisu z obchodaiho rejstifku
#alovany zjistil, #e za statutdmi orgén spolefenstvi jedna piedseda vyboru nebo
vyborem povéteny &len. Podepisovéani se provadi tak, Ze k nézvu spoleenstvi piipoji
sviij podpis predseda a daldi £len vyboru. Dile bylo zjidténo, Ze piedsedou vyboru je
Miroslay Euders. Repata Limaxové e Helena Vadittkovd jsou fleny vyboru, nejsou
tedy oprévniny spolu &nit relevantnf privnl Gkony ze vybor spoleSenstvi. Vyse
uvedend plnd moc pro Mgr. AlZb&tu Rejchrtovou je prévné neifinnd, nebot’ nebyla
udélena zévaz® stanovenymi subjekty. Odvoléni bylo tedy posouzeno jako podéni
Mgr. Alzbéty Rejehriové, bytem Jihlavskd 523/64, Praba 4.

Daniel Kune, ¢ uvedenim "mistopfedseda vyboru SVI Bitovské 1228". Z -obsahu
pedloZeného sprévniho spisu bylo zjiSténo, Ze dne 5.7.2007 byl Bohumil Pavel,
bytem Bitovské 1228/11, Praha 4 zmocnén Ing, Danielem Kuncem a Ing. Paviem
KaSparem, jako mistopfedsedou a &lenem vyboru Spolefenstvi vlastniki jednotek
Bitovska 1228, IC 264 72 1198, se sidlem Bitovska 1228/11, Praha 4 k zastupovini
uvedengho spoleenstvi ve spravnim fzeni ve véci ochramnych bariér. Z obsahu
vypisu z obchodniho rejstfiku uvedeného SpoleZenstvi vlasinikit jednotek Bitovska

1228 viak vyplyvé, Ze za vybor, jako vykonny orgén spoleenstvi, jednd jeho

3}

predseda, a to Bohumil Pavel. K prvnim tGkondm vyZadujicim pisemnou formu, je
opravnén piedseda a mistopfedseda & dalii &len vyboru. Plnd moc, dle které
mistopfedseda a clen vyboru zmociiuji k zastupovéni Spolefenstvi vlastniki jeho
piedsedu, je aktem nulitnim, pravng nedfinnym. Odvolatel Daniel Kunc, bytem Nové
Huté 18, Kvilda, okr. Prachatice, mé postaveni mistopfedsedy statutérniho orgdnu
Spoledenstvi viasinfkd jednotek Bitovskd 1228, tato funkce sama o sob® jej
neopraviiuje k pravnim Gkondm za toto spolefenstvi. Odvelini bylo tedy posouzenc
jako podéni Ing. Daniela Kunce, bytem Nové Huté 18, Kvilda, okr. Prachatice.

Helena Hofend, s uvedenim ,pfedsedkyné BD, za Bytové druZstvo Bltovska 1227

Z obsahu pfedloZeného spravnihe spisu bylo zji$téno, Ze Bytové drufstvo Bitovskd
1227, IC 251, 02567, se sidlem Bitovskd 1227/9, Praha 4, prostfednictvim
pedstavenstva, jako statutdrnibo orgdnu jednajictho v pisemmych dkonech
piedsedkyni Ing. Helenon Hofenl a &lenkou Annou StaSovou, zplnomocnile Mgr.
Abzbétu Rejchrtovou ke svému zastupovdni ve véci ochrannych bariér. Pisemné
odvolini za Bytové drudstvo Bitovska 1227 viak uplateila Helena Hofeni. Vzhledem
k tomu, Ze nebyla spinéma pravni ndleZitost pisenmého tikonu piedstavenstva
drugstva, tj. podpis pfedsedy nebo mistopfedsedy a daliiho &lena druZsiva, bylo
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odvolini posouzeno jako podéni Ing. Heleny Hofeni, bytem Bitovskd 1227/9, Praha
4, : '
4) Ing. Zdentk Syndd, 5 vvedenim "pledseda Spolefenstvi viastnikii jednotek Bitovskd
1226, V. télo v&ci bylo zjiSténo, #e uvedené Spoleenstvi viastoiki jednotek
Bitovskd 1226 neexistuje. Ing. Zdenik Synas jo viak piedsedou viboru SpoleSenstvi
viestnikd jednotel Michle &p. 1226, 1C 264 86 T4, se sidlem Bitovska 771226,
Praha 4. Vehledem & tomu, #e nebylo dolo¥eno. odvolani podepsané pfedsedou a
dal8im Slenem vybory, nelze pledmiiné odveldni povafovat za podéni Spolefenstvi
viastnikd, sle Jakx) paﬁéni lnig mdeﬁka Syn,éﬁe, bytem Bitovska 12'26!? Praha 4.

K odvolacim d&vadﬁm vy@e uwémjfch osob a Bymvéhn droistva Pod Da!mm
Falovany uvedl, #e se z vl ¥sti tykaly subjektivatho popisu stava bii¥e neidentifikovaného
tzemniho mzhndnutl tykailctho se ndjezdové rampy. K obsabu odvolact namitky, kdy
advolatelé wvedli, ¢ podie stavebniho zékons je stavebni Giad povinen posoudit, jaky dopad
bude mit stavba na fivotnd prostfedi; Zalovany poukdzal na podkladova stanoviska vydand
dm‘zea}'rmi orgﬁny ve‘fe_mé aptﬁvy na Useku - ochrany piirody, kterd byla postoupena

j tvu tho: prostfedi 5 tim- vysledkem, e byla jako sprévnd potvrzena. K
mdvalanﬁm ditvodu, v mheﬁ ﬂbﬁﬂhl;l pdvolatelé odkazujf na rogsudek Méstského soudu,
 kterym méelo byt natizeno hl.m. Praze sni%it hiuk v oblasti komunikace 5. kvéma, Zalovany
uvedl, #& obsahem- plezkoumdvantho rozbhodnuti je umistini protiblukovych bariér, tedy
naphnéni mﬁadavtm semiu, na ktery je odkazovino. K odvolaci ndmitce, v jejim% obsahu
odvolatelé uv&d@ﬁ #e se stavebni \fad viibec nezabyval tim, zda jsou stanoviska dotéenych
organil stitni sprivy dostatetnym. podkladem pro zdvér, e stavba protiblukovych bariér
nepofkodf je§t# vice Zivotnd prostfedi, s poZadavkem, aby Magistrit "upustil od vasiavby
ramp", Zalovany tvrdil, Je bylo msmpuvém zeela v souladu s platnou pravai dpravow
Upumrml Ze pfedmétem umistéid nejson rampy, ale ochranné protibdukové baridry, jejichz
uéelem je odclontni hluku z kemmzikace Odvolac{ ménutky byly pm’to posouzeny jako
nediivodné. _

 Zalobci v Zalobd tvndili; Ze k ﬂﬁsledkﬁm nedostatk: p!né moci pro soudni FHzenl jiz
. judikatra zavjala. jednoznatng. stanovisko a stejoy piistup je uplatfiovén i v Fizenf pied
spmﬁvuiml orgdiy. Vady plné moci jsou vadou podinf, k jejimuz adst:anéni musi byt GSastnik
sprivaim orgénem vyzvin podle § 37 odst. 3 n§¢5 odst. 2 spraviriho Fadu, Pouze v piipads,
#e jde o podstatné vady Hzen a.tyto vady nejsou odstrandny v urbené Thitt¥, midZe sprévni
orgén fizeni zastavit. Nic takového se v uvedeném Fizeni nestalo a odvolini Zalobcd A, B, C,
byl s odkazem na tdajnou forméln{ vadu p¥imo zamitouta. Zalovany tedy postupoval v
rozporu se spravnim Fidem. Stejnd nesprivnost se tykd i zamitiuti odvoldni Zalobee D. I v
této véei judikatura zanjiméd konstanini stanovisko, a to e nedostatky v oznadeni itastnika
fizeni, kieré nebréni identifikaci tohoto Gastnika, 4. je dostatedn® jasné, o koho jde, nejsou
diivodem pro zamitnuti Zaloby. V plipads Zalobee & 4 ¥lo o chybu v oznalend, oviem bylo
Jjednognaling, o koho jde a Zalovany to takeé zjistil; byla uvedena spravnd adresa i identifika&ni
&fsto tohoto Zalobee. I v tomto pﬁpadé bylb tedy zamitnuti odvoldni nedivodng.

Zamitnutl odvoldn Zalobel F G, H 1, z dlivodu, Ze se tykaji jiného pfedmétu ne# byl
- piedmét dzemniho rozhodnuti, je pak jen pmjevem snaby nevidif, o dem se v Fizend rozhoduje
a tak pmhle:dmut zmatefnost celého procesu i tzemniho rozhodmutl, Umisfované stavby
(bariéry) jsou profiblukovym opatfenim navrhovanym v souvislosti s uvaZovanon &
navrhovanou vystavbou sgjizdné a néjezdové rampy oznafované v samotném Vzemnim
rozhodnwt! jako “Sjizdné rampa 2 ulice 5. kvétna na ulici Michelskou" a "Néjezdové rampa z
ulice Vyskotilovy na ulici 5. kvétna"., Pro ob& tyte rampy & ochranné bariéry s nimi
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navthované uZ byla vydina izemni rozhodnuti, Pro Sjizdnou rampu z ulice 5. kvéina na ulici
Michelskou a Souvisejici ochranné bariéry bylo vydéno izemni rtozhodnuti &j.
126414/96/0URIDI/Ex ze doe 3.7.1996. V souvislosti s touto stavbou probéhly i pokusy o
vydéni stavebnfho povolen{ zatim bezvysledné; vydané stavebni povoleni pozbylo platnosti,
investor presto zah4jil wité price a poté byla postupn? vydévina dodateind stavebni
povolenf, kterd byla zase rufena. Poslédni dodatelné stavebni povoleni &), MHMP-
33798DP/2000/DOP-OVDA ze dne 13112002 bylo ‘zrufeno rozhodnutim Ministersiva
dopravy &j. 39/2003-120-8TSP/3 ze'dng 12.3.2003. Divody pro zrufeni lze shrpout fak, e
uvafovand rampa véetnd ravrhovanych protihtukovich opatfen{ netmérnd zatbiuje Fivotni
prostredi a je tak v rozporn se zéjmy vefejnosti a prava lidi na zdravé Zivotnd prosifedi,
Uzemni rozhodnuti bylo vydéno i pro N4jezdovou rampu z ulice Vyskotilovy na ulici 5.
kvétna, a to &j. MEMP/130035101/0URL/Kos ze due 4.4.2002; i toto fizemni rozhodnuti el
i stavbu ochrannfch bariér, byt' rovné% nedostatetng, Piedmétné Gzemni rozhodnuti neni
zménou diive vydanych fzemnich rozhodnuti podle § 94 stavebnihio zdkona. Tato tzemni
rozhodnutf zhstavaji dile v plampsti a byt json v&nE nesprivnd jsou pravomocnd.
Pravomocné je viak i Uzemni rozhodmuti, kieré Fedi stejnou véc jako difve vydand a
pravomocnd. fizemni rozhodnuti, a to stavbu ochrannych bariér u staveb "Sjizdni rampa z
ulice 5. kvétna na ulici Michelskou" a "Najezdovd rampa z ulice Vysko&ilovy na ulici 5.
kvétna”, Viechna zmingnd rozhodnutl fedf tutéZ véc a vidy pgnéku& jingk & neni jasné, co mé
byt realizovéno, Vysledkem je nejasnost a nesrozumitelnost Uzemniho rozhodnuti, kiera viak
zplsobuje i nejasnost & nesrozomitelnost diivEj§ich dzemnich rozhodnui tykajicich se ramp.
Uzetni rozhodout! vytvaH vniting rozpomy a nejasny stav a takovad rozhodnut! jsou podle §
77 odst. 2 spravniho Fidu nicotnd. Podle § 76 soudniho Fidu spravatho tedy jsou d@vedy pro
to, aby soud Uzemni rozhodmuti zrusil. ‘ T . L

" Nejde pfitoi jen o nejasnost izerantho rozhodmitf z vi¥e uvedenych divodii, Uzemni
rozhodmuti bylo vydémo a odvolacim “orginem potvrzeno pfi poruSeni zdkladnich zésed
spravaiho Hzenf. Podle § 2 odst. 3 spravniho #4du must sprivni orgin Setfit oprdvnéné z4jmy
osob, jichZ se jeho Sinnost tyké a podle § 3 spravnibo tdu je povinen postupovat tak, aby byl
zjigtén stav véci, ¢ némZ nejsou diivodné pochybnosti tak, aby k naruSeni opravnnych zéjmi

. dot¥enych osob nedoflo. Zalobei v prvoinstanénfm i odvolacim spravnim Fizeni poukazovali
na negativii viivy ptipravovanych staveb na Zivotni prostfedi a pfedklddali dikazy, které
zpochybtiovaly podilady, z nich¥ stavebni dfad vychdzel pfi zaujetf stanoviska, Ze Zivotni
prostiedi v okoli staveb nebude jelich realizaci dotfeno. Nicméng, jak stavebni dfad tak
Zalovany se omezily prakticky na konstatovini, %2 dotZené orgény statnf sprivy, kieré maji na
starosti ochranu Zivomntho prostfedi, poskyty kiadna stanoviska & proto je vie v pofadku.
Zisada poffadujicl Setfit oprivndné zdjmy dotdenjch osob a nleZité gjistit skutkovy stav tak
byla poruliena. Konkrétn® lze uvést nisledujici argumenty, jim¥# nebyla vépovéna Zddnd
pozomost: i ‘

Zalkladnfoi  dokumenty, z nichZ stavebni dfad i dotfené orgdny stitni spravy
vychézely pfi posuzovén{ viiv staveb na Zivomi prostfedi, zejména na miru hluku v oblasti,
byla Akustick4 studie a m#enf spoleénosti Ekola group, spol. § .0, z prosince 2006, Zalobci i
dalsf Gfastnici fizend pamithi i doloZili, 2e jednak tyio dokumenty nejsou dostatedns
vérchodné, jednak samy sv&dti o tom, #e navrhovapé bariéry stav Zivotnitho prostedi nezlepst
& e nemohou slouZit jako dostatetnd ochrannd opatfehi ospravedlfiujfei stavbu “Sjizdné
rallinp); i; ulice 5. kvétna na ulici Michelskou" ani Ndjezdové rampy z ulice Vyskotilovy na
ulici 3. kvétna,

Podle akustické studie ma v disledku navrhovanych bariér dojit k malému sniZeni




poukizali. Ve stanovisku &), UP/G18/285/3968,
ki m, Prahy pfi posuzovin vlwu pmtlhlukov?

© vyplyva, Be:ve stejném msHcln bodé (n

'~ kvality ovzdusi pro-ulici Pod Délnici. Je nigjmsé,
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hluku pouze v niZich podlaZich okolnich staveb, ve zbytkn zistane hlukové zatifeni stejné, V
okoli uvaovanych staveb sjfzdné a nijezdové rampy jsou budavy podstatnd vysSi neZ &tyfi
podiaZi; vEtiina domd v okoli mad Sest podlaZi, déle jsou zasafeny tfi budovy se Stmieti
podlazimi, jedna budova s jednadvaceti pudla%im; 1 podle akustické siudie v&iSing lidi
bydlicich v téchto budovéch tedy bude obi&2ovéna zvySenjm hiukem pochmﬁcmz Z
planovanych ramp, aniZ by byla jakkoli ochringna. To konefnd vypiyva i ze stanovisek
Hygienick# stanice hlavnfho misia Prahy a Mimsterstve zdravotnictvi, kierd jsou souddst
spravaiho spisu. Poukdzat je rovnd2 tieba i na to, ¥ samoin4 stanoviska Hygienické stanice
hi. m. Prahy jsou vezdjemnd rozpomd & na. {skutemwt taicé Zalobei ve spravoim fizeni

110 »v!-;lygmmcka stanice

stén _ulice 5. . kvétna a ulice
Michelské dospéla k zivire, Ze z hygienického hledts&m ji?. jﬂtﬂlﬂffm fe¥enfm jen zakryti
komumikace mmelovou konstiukel. Ve stannvmku 3. UPL/645/3199/6045/06 2¢ dne
14.7.2006 ji# oviem Hygmmcka stanice hl. m. Prahy vijfﬁhla souhlas s vystavbou
protiblukovych stén sice o nco vy$Sich neZ ty, kieré posuzovala v roce 2003, Pitom viak
Hygienickd stanice hl. m. Prahy v&déla, pfinejmensim z akustické smdie, Ze G8inek téchto
vyiich stén bude zanedbatelny. Rozhodnmi Ministerstva zdravotnictvi &,j. 26368/2007-0VZ-
32.1.6-7.8.07 ze dne 6.11.2007, jimZ bylo zminéné rozhodmiti Hygienické stanice hl. m

. Prahy zménénn, tento rozpor nevytesilo, nebof jen vézalo souhlas na podminky, které feﬁcm
_ h;ukové situace odlo#ily a% na dobu kolaudatnfhe Hzeni.

Déle Zalobei pnukﬁzah nato, Ze v¥stavba bariér mize hvk zvyﬁxt jeho odrazem a tak
negativnd zasshnout. Bbymau zéstavbu v ulici Pod Délnici, odvolali se pfitom na dvé mfend,
% jejmhﬁ srovndni vyplyvé, Ze v uvedend c hlaxﬁ ji% delo k ndrfistu hluku viivem odrazu. Z
porovnéni mé¥eni spolemﬂsm Ekola group, ﬂpﬁl 5.1.0.,'0 n¥ s¢ Uzemni rozhodnutf o pird, a
profokolu o méfem £02°1286 pmved 1 Ing. Pavlm meékem, CSc, ze dne 28.11.2002
st s budoue! a soutasnou reflexf) vzrost] hluk o 4

e ch“nebyly dosmtaﬁns vysvitleny, ani na mto

dB. I kdy¥ pHi Gstim jednin rozpory
némitku nebyl brén vﬁb&c mml

v pr&hehu; prvoinstantuibo x Mvalm:ilm spmvnfho fzen! Zalobei ‘poukazovali i na

negativni vliv uvaZovanych staveb na ovzdu${ a na to Ze navrhované bariéry tento stav
" rezlepSi. Ovzdusi se v disledku provozn Sjizdné rampy z ulice 5. kv&ma na ulici Michelskou

a Néjezdové rampy. z ulice Vyakﬂmuw na wlici 5. kvétna zhor¥i, a to zejména v ulici Pod
Dilnicf. Uzemni rozhiodnuti i stanoviska dotéenych orginii stéinf sprévy vychdzely predeviim

 z Rozptylové studie 450/06. Zalobei ovSem: poukdzali na to, Je pouZits metodika vypostu v

této studii neodpovidé charakieru oblasti, o ni% v tomto ¥zenl jde, coZ je v rozporu s
pafizenim viddy &, 59112006, lteré poadavky na metodiku vypodiu stanovi. Podle tohoto
natizeni viddy je metodika SYMOS nepoufitelnd pro dopravai kiizovatky a uliéni kationy,
coZ by byl pfipad budousl podoby ulice 5/ kvétna s rampami 2 baridrami. Anj témito
ndmitkami se stavebni {Fad-ani Zalovany nezabyvaly: @ poukdzaly jen na o, Ze pro oblast ulice
3. kvéma 2 ulice Vyskotilovy byla v minulosti zpracovina celd fada akustickych
rozptylovych stdi a e dotéené organy stétni spravy nikdy nevyzadovaly hodnoceni hlnky a
‘#ejde-o zémémé opomenuti jedné ulice v
dotené oblasti, co¥ dokumentuje poruSeni vise papsanﬁch zéisad spré.vm’hﬁ fizend.

Ve vyjadiend k Zalobé Zalovany setrval na skutkowch a pmvnich #hvérech uvedenych
v Zalobou napadeném rozhodnuti. Zalovany navrhl Zalobu zamitnout,

Osoba zifastnénd na Hzenf se k obsahu Zaloby nevyjidiila. PF ustnim Jednam
GCastniei Fizenf setrvali na svych Wrzenich a pmcwﬂuh stanoviscfch,
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Odvolani bylo za spoleSenstvi viastnikd jednotek Michle, &p. 518, 519, 250, 521, 523
podepsino  Alzbdtou ' Rejchrtovon, za Spolefenstvi viasinikid jednotek Bitovska 1228
Danielem Kuncem, za Bytové drulstvo Bitovskd 1227 Ing. Helena Holfen{ a za Spoletenstvi
viastnfkd jednotek Bitovsks 1226 Ing. Zdentk Synat. Odvoléni podalo také Bytové druzstvo
Pod Délpici 1282, Odvolatelé vodvolani tvrdili, Ze napadené rozhodnmi souvisi
s pedchozimi vydanymi rozhodnutimi tfkaficimi se nijezdovych ramp. Odvolatelé tvedili, Ze
&tyH dodatend stavebni povolent tykajicl se ndjezdovich ramp byla zruSena Ministerstvem
dopravy a spojil, a to z diivodn rozporn stavby s vefejnym zdjmem. V Hzeni, 2 kterého vy§lo
odvoldnim napadené rozhodnuti, pak odvolateld vaznesli pH fstnich jednisich namitky,
s nimiZ se viak stavebni dfad nevypotédal. Podle stavebniho zdkona je pfitom siavebni ufad
povinen posoudit, jaky dopad bude mit stavba na ¥ivotni prostfedi, nelze proto tvrdit, Ze
posouzeni nepfiznivich vlivi z dopravy stavebnimu dfadu neplislodi a spoléhat pouze na
Hygienickou stanici hl.m.Praby, kterd ke stavb® vydala souhlasné stanovisko. Tvrdili, Ze
hygienik souhlasil se stavbou ochrannych bariér, které by nesniZily hluk pa 60 dB ve dne a 50
dB v noci, jak rozhod] Méstsky soudu v Praze rozsudkem ze dne 30.12008. V nimitkdch byly
napadeny vysledky rozptylové studie. Tyto némitky nebyly sprivnim orgénem prvnfho stupné
vypolédiny. o ‘ SR

Podle ust. § 37 odst. 2 sprivntho fadu (zdkon &, 500/2004 Sb.) musi byt z podéni
patmo, kdo je &ind, které vEci se tld a co se navrhuje. Pyzické osoba uvede v podén{ jméno,
pifiment, datum narozenf a misto trvalého pobytu, popiipad® jinou adresu pro dorutovéni
podle § 19 odst. 3. V podén{ souvisejicim s jejf podnikatelskou Einnosti uvede fyzické osoba
jméno a pijmeni, popfipad® dodatek odlidujici osobu podnikatele nebo druh podnikéni
~ vziahujici se k této osobs nebo ji provezovanému drubu podnikéni, identifikadni &islo osob &
adresu zapsanou v obchodnim rejstifku nebo jiné wéikonem upravené evidenci jako misto
podnikani, poptipad¥ jinou adresu pro dorufovéni. Prévnickd osoba uvede v podéni svij
nézev nebo obchodni finnu, identifikaéni &islo osob nebo obdobny idaj a adresu sidla,
popfipadé jinou adresu pro dorudovini. Podini musi obsahovat oznateni spravotho orgdnu,
jemuZ je urdeno, dal8i nAleZitosti, které stanovi zdkon, a podpis osoby, kierd je &inf. Podle
odst. 3 cit. ustanoven{ nemé-H podéni pledepsané néleZitosti nebo tpi-li jinymi vadami,
pomii¥e sprdvnd orgin podateli nedostatky odstranit nebo ho vyzve k jejich odstranini a
- poskytne mu k tomu piiméfenou It

Prvni otfizkon, kieron se soud ‘zabjval, byl okroh osob, kieré podaly odvoléni proti
rozhodouti sprévnfho orgénu prvnfho stupnd. Zalovany rozhodl mj. o odvolini Al¥bity
Rejehirtové; Daniela Kunce a Heleny Hofeni. Z obsahu odvoléni se viiak podévd, Ze tyto osoby
neminily jednat samy za sebe, nfbré jako zéstupoi prévnickych osob, za které bylo odvoldnd
podéviane, Zalovany tyto plné moci zkoumal a dospdl k zévém, Ze tyto plné moci neopraviiuji
uvedend fiyzické osoby k zastupovan, a tedy dospZl k zdviru, Ze odvoldni podévaji viluéng
ony. Takevy zdvér Zalovaného vSak byl pfedéasny. Jde-li o existenci plné moci & jeji
néleZitosti, zdsadn® je nutné vychdzet z toho, Ze plnd moc je pouze fistinou, kterd osviédduje
uzavieni dohody o piné moei. JestliZe tedy takové plnd moc neni pfedloZena, neznamend to,
#¢ dohoda o plné moci neexistuje, tedy Ze osoba vystupujici jako zdstupce neni za
zastoupensho oprivnéna jednat. V takovém pHipadé je toli¥ sprévni orgn povinen postupovat
podie ust. § 37 odst. 3 spravnibo fadu a vyjasnit, kdo poddni &ini tak, Ze osobu vystupujici
jako zdstupce vyzve, aby plnou moc pledloZila. To plati i v pfipad®, kdy je sice plnd moc
piedloZena, aviak ma vady, tj. daném pfipadé neni udZlena osobami opravognymi jednat za
privnickou osobu. Nastdvd totiZ obdobnd situace, jako by plné moc nebyla predloZena.
JelikoZ plnd moc je pouze osvédfenim dobody o plné moci, lze plnou moc osvidéujici
existensi této dohody vystavit i poté, co dofle k podéni odveléni sepsaného a podepsaného jen
zéstupeem. Nedostatek prévni moci by byl zhojen, a tikony jiZ provedené by zastoupenym |
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nejspil 51;1%%- ’pudaly Shora uveﬁmé zéxady pdialf i pm pnsaﬂzenf udmlﬁni p@daneho Ing
Zdetikem Syndtem. Tato osoba méla byt vyzvﬁna k torm, sby uvedla jakou pravnickou osobu
zagtupuja s upozornénim, Ze subjekt oznadeny zéstupeem neexmtme A% po ulingni takové
wzvy ahi mh}"am' vyth&zm z m}m e dostal sxé pomnm}sta stanovené v ust, § 37 ndsl 3

mﬁl pmt:avm na;mc», kﬁu odvobini
nisledek  nezdkonnost spravntho
1. v.daném pipads ‘nezbytny,
Zaloboarn, u nSho¥ je jists, e
odnuto, je ".E’rmove druZstvo Pod Délnici
ﬁaimmy se snimi dostateng nevypoFidal.
yl poukaz Zalobce na existenci sondniho
bigsti sniZeno na 60 dB resp. 50 dB, Ochranné
nmu tiroveli nesnimfy f’.almmy ktomu.

1 éry‘tmta limit nesphiuji, byl ialﬁvanj’r povinen uvést,
| ano, proé fato skutefnost neni divodem pro zruleni &
;Mdmm Zalnmy byl pwm p(wmem vypmﬁdm s i

. ,éwska odbm'u ucluany iwotniho pmst%di Magxstrﬂm hl.m. Prahy
)’f 'v mﬂmﬁm&ﬁ nwmdl pmé nesovhlas s rozptylovou studif & uvedeus’rm

i3

volae ';smﬁvm” m'gén pmzkaumwé suulaﬂ napadmého mzhudnmi a ﬂmni'

otlout] predchizelo, s prévnimi pFedpisy. Spm\most napadeného rozhodmuti
piezkoumava jen v mzsahu nﬂ;mmk uvedenych v odvoldni, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to
veleiny zéjem, K vadém i 0 nichZ nelze mit diivodné za to, Ze mphly mit viiv na soulad
napadeného rozhodnuti s pzémuuu predpisy, poptipadé na jeho sprivnost, se nepFihli#; tmto
ustanovenim neni doteno privo na néhradu Skody zphsobené nespréivaym fifednim
postupem. Podle § 68 odst. 3 spravniho Fidu se v ediivodngni uvedou divedy vyroku nebo
vyrokil rozhodmuti, podilady pro jeho vydéni, dvahy, kterjmi se sprévni orgdn Fidil pti jejich
hodnoceni a phi vykladu privnich predpish, a informace o tom, jak se sprévni orgén vyporédal
‘5 nvrhy a pdmitkami G8astnild a s mmh vyjéadfenim k podiladfim rozhodnut,

Zalovany se v napadeném rozhodnuti 5 ditvody uvedengmi v odvoldn{ Bytovym
druZstvem Pod Délnici 1282 (uvedeny i v Zalobg), které se piitom dotykaji podstaty vici,
vypofddal nedostatetnym zplsobem pomijejicim podstaty odvolacich tvrzeni. 7 rozhodnuti
tedy neni patrné, jak se Zalovany s konkrétnimi odvolachmi ndmitkami vypui‘édal, pitom tato
vada zplsobuje nepfezkoumatelnost rozhodnuti pro nedostatek diivod.




pokratovéni 8§ 7 Ca 70/2009

Soud proto Zalobou napadené rozhodnuti pedle § 76 odst. 1 pism. a), ¢), odst..3
soudniho Fidu spravniho (ddle jen s¥s) ziil pro vady fizeni a véc vritil Zalovanému
k dalfimu Fizeni.

Jednotlivymi Zalobnimi body se soud s ohledem na nepfezkoumatelnost rozhodnuti
zabyvat nemohl.

Vyrok o ndhrads nakladd tzeoi je odiivodnin ust. § 60 odst.1 s..s. JelikoZ Zalobce byl
ve vici zoela (sping, pfiznal mu soud nahradu ndkladd Fizeni ve vy8i 56.878,40 K&, a to
2.000,-K2 za zaplaceny soudni poplatek z Zaloby, 3x 17.952,80 K& za 3 tkony prévni sluzby,
a 3x300,- K& refijni pausél podle ust. § 9, § I1, ust. § 12 odst. 4 (zvySeni odmény za
zastupovini vice Zalobe) a § 13 vyhl. & 117/1996 Sb., o odméndch advokéth a ndhradach
advolkstl za poskytovéni pravoich stufeb. Vyie admény za zestupovini byla zvySena o 19%
dafi z ptidané hiodnoty, nebot’ advokét soudu prokdzal, Ze je plétcem této dang, Platebni misto
soud w8l k rukdm advokdta (ust. § 149 odst. 1 o.s.F. za pousiti ust. § 64 s.i.s).

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasadni stifnost za podminek uvedenych
v ustanoveni § 102 a nasl. s.£s., a to ve Ihiité do dvou tydnit po dorugeni tohoto
rozsudku. Kasadni stiZnost se poddvd u Méstskeho soudu v Praze, rozhoduje o
nf Nejvy§8i spravaisoud, - 0 ‘ ‘

V Praze dne 4. listopadu 2009

Mgr. Ales Sabol, v.r.
piedseda sendtu




RMDyr. Pavel Trpdlk
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Zynaleck)ﬂ'r{'[{bsudek

Ve véci celkového odbomého zhodnoceni a posouzeni zdravotniho stavu stroml a pésu
kefii v ulici Jihlavskd, tvolici pis zelené mexi délnici a ulici Jihlavskou v Praze — Nusle na
pozemcich o téchto parc. Gislech 153/2,159, 158, 161 /1, 310 /150, 520 /1, 310 /164, &ast
pozemlcu par .£ 3275 /6 v ki, Nusle. Podle geometrického planu byly z pozemku p.&. 3275/6
oddélena &ist pod novym &islem 3275 /9. Plivodn# byly tyto pozemky v majetku Spravé
vefejné zelend , Jilskd 4446/8 Prahal. Staré Mésto, jakofto pozemky slouZici vefejné a
izoladni zeleni. Zména vyuditi pozemkd byla provedena na zékladg platného dzemniho plinu
hlav. mésta Prahy & 1H0/05 ze dne 9.9.1999, ktery naby] Gdinnosti dnel.1.2000.a vyhlagky
zhvazné &asti dzemniho planu 8. 32/1999, jenZ nabyla GSinnosti ke stejnému datu | tj. dne
1.1.2000- jakodto Gzemi SVO — smifené obchodu a sluZeb. Pfedmétem posouzeni je ocenéni
stromidl a kefil navrZenych ke kiceni a vipolet niliradni vysadby.

Objednavatel :
OB obéané postiZeni severojizni magistrilon
pani AlEbEta hrtovi
- Jihlavskd 523/6
Praha 4

| Soudmizmalei:  RNDr. Pavel Trpék,

Na Homolce 228 , 25167 Pyiely
Ing.Jif§ Grulich
Jungmannova 32 , 116 00 Praha 1

Y Praze 8.7.2000




Znalecky posudek

td

1/ Obecné

Ukolem znaleckého posudku je provedeni dendrologického prizkumu a posouzeni
celkové kvality a zdravotniho stavu dfevin (stromd a keid), perspektivy na daném misté, kde

- je planovéna stavebni akce a kiceni d¥evin, (viz citovana dokumentace k Administrativaimu

centru  Kaferov , Oznameni zéméru dle z. 100 /2001 Sb,, vplatném znéni, a to &ast.
Dendrologicky prizkum - Ekola group. spol. s.r.0) , jejich ocenéni a vypoGet nahradni
vysadby.

Soudasti znaleckého posudku jsou inventarizafni tabulky jako podkiad pro hodnoceni a
stanoveni ndhraduoi vysadby.

Zualecky posudek byl vypracovin na podidadé:

a) Objednavky zadatelky emailem - ze dne, 19.3. 2010 O posouzeni stavu stromit a pdsu
kerdt v ulici Jiklavska no zdidadé  terénnich’ fetfeni znale“ na mist€ samém ve 13.4,
dnech s pofizenim podrobné fotodokumentace z 9.4.2003. Déle a méfeni a posuzovéni
porostu ve dnech 30.6. a 1.7. 2010,

b) Posouzeni souasného stavu stromil akeil , z hlediska ekologického, ochranafského a
zdravotniho, resp. vyznamu jejich funkéni hodnoty podle § 8, odst.1/ zak.6.114/1992 Sb,,
o ochrang p¥irody a krajiny ve znéni zékonid & 347/1992 Sb., 289/ 1995 Sb., 3/1997 Sb.,
16 /1997 Sb., 123 /1998 Sb., 161 /1999 Sb., 238 /1999 8b., 132 /2000 Sb., 100/2004 Sb.,
168/2004 Sb. a 218 /2004 Sb., 460/2004 Sb., 387/2005 Sb., 444/2005 5b., 186/2006 Sb.,

. 22212006 Sb., 267/2006 Sb., 124/2008 Sb., 167/2008 Sb., 312/2008 Sb., 349 /2009 5b. v
platném znéni.

¢) Zmdfeni zikladnich dendrologickych velidin ve smyslu ustanoveni provadéciho
predpisu; vyhlasky & 395 /92 Sb., 0 ochrand piirody a krajiny, ve znéni 105/1997 Sb.,
200/1999 Sb., 85/2000 Sb., 190/2000 Sb., 116/2004 Sb., 381/2004 Sb., 573/2004 8b,,
574/2004 Sb., 175/2006 8b,, 425/2006 Sb., 96/2007 Sb., 141/2007 5b., 267/2007 8b.,
60/2008 Sb. ( v platném zndni ), kterou se provad&ji ndktera ustanoveni zakona CNR

&.114/ 92 Sb., ochrané pirody a krajiny.

d) Novelizovany pivodni metodicky postup metodiky CUOP Praha 1993 ~ prof. Ing. J.
Machovec, CSc., ing. J. Grulich, ,,Ohodnocovéani dfevin rostoucich mimo les a vypoget
néhradni visadby®, pouzivand v celé CR a ktery je plné v souladu s judikaturou CR.

¢) Metoda stanoveni stability stromii SIA.

f) Mapy cz, méfitko 1:2880.

¢) Administrativai centrum Kaderov — Ozndmeni zaméru dle z. 100/ 2001 Sb., v platném

znéni ~ EKOLA group. spol. s.r. 0. www.cenia .cz./eiz pod kbdem PHA 730.

Znalecky posudek obsabuje 10  stran textu ,’:[ strany tabelarniho piehledu a znalecké
doloZky. Znaledné a nahradu nakladil je GStovano podle piipojené fakturace. Vyhotoven byl
ve 4 stejnopisech, z toho 2 jsou predkladany zadavateli,

P V—




Protokoly o mistnim Setfeni, fotodokumentace a dalii (i8etni a znalecké doklady jsou ulo¥eny
v archiva znalce, véetn® posuzované fotodokumentace dfevin.

YV Praze dne 8. Servence 2010

%%, € L/
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2. Posudek

Al Dokumentace* Administrativai centrum Kaderov™

¥ tabulce zpracovaiele k ozndmeni zdméra dle zdkL 100/2001 Sb. (Podklad G) je
v kapitole Dendrologicky prazhum wvidéne :*V lednu bfeznu byl proveden inventarizadni
pmak:um ing. Markem Hamatou o celkovém podtu 125 poloZek posuzovanych drcvm Z. toho
je 106 poloZek dievin stromového patra, 13 poloZek keft o ce&kuw vymei‘e 1215 m® a 6 kusti
poloZek porosti dievin stromového patra o celkové viméfe 72m’ Stromy jsou vysazeny padel
jizni hranice pozemku (ulice Jihlavskad) ve formé jednofadé aleje. Kefowé porosty jsou
pleviing soustfediny podél severni hranice pozemku smérem ke komunikaci 5. kvétna a plni
funkei izolani i protihlukovou.”
Ze stromového patra bylo hodnoceno 58 ks lipy srd&ité - Tilia cordaia, 28 ks javor horsky-
Acer pseudoplatanus, 5 ks javor mlé¢ - Acer platanoides, 1ks jablofi ~ Malus Mill.,, tmovnik
alcat -
Robinia pseudoacacia, 5 ks jasan ztepily — Fraxinus excelsior Sks, jirovec madal-desculus
hippocastanum 1 ks, tieefi obecna — Prunus avium 2ks, dub letni - Quercus robur 1ks.
Z téchto 105 dfevin je nejméné bodnotnych dievin 22 ks. Ostatni dfeviny jsou ve velmi
dobrém stavu..
Kioviny gsrm sloZeny drubil; netvafec kiovity - Amorpha ﬁ':mcom 50m?, svida bila - Cornus
alba 8m’, zlsm,ce pmzﬁsdm Farmhza intermedia 354m?, mmﬂlez tma:rsky - Lonicera
tatarica 539111 , pustoryl vencuvy Philadelphus coronarius 190m rize Sipkova - Resa
canina 1500, ruze Rosa sp, Om’, bez &erny - Sambucus nigra 20m’* tavalmk van Houttedv
~. Spiraga x vamheutbm } 30m™. Km& se nachazi ve velmi dobrém s&avu. e
Naletové dieviny a dieviny obrﬁstajmi Z pai‘em se nachézi v kefovém porostu, %mdmé 52 O,
lipy malolisté - Tifia cordata 50m® 4ks, javor h(}rsk}r Acer psendoplatarus 12m” ks, jefab

. ptadi - Sorbus aucuparia 10m® 1ks. Tyto porosty Jsou ve velmi dobrém stavu..

Sadovnickd hodnota dfevin je pfevaZné na arovni 3-4 ( sestupné — bodové hodnocmi ) a
finanéni ohodnoceni dfevin bylo vy€isleno na 1.014. 971 K&.

B- Viastni posouzeni stromi a kefa vietné smiSenych porostit difevin znalci

Bylo pmved:eno vytisleni hodnoty stromd, a to dle uvedené metodiky, kierd je pln& v
intencich zékona & 17/1992 Sb, a pfisluiné judiketury CR. Hodnotu stromu vypogitdme
pomoci hodnoticich kritérif Ill'ctljiﬂlch taxonu (rod, druk), vegetainibo stupné, vékové
kategorie, priméru (obvodu) kmene ve viletni vydi (130cm nad zemi), jako ukazatele
normativni koruny, objemu koruny dle pi‘isluﬁnéhm tvaru (palomér vyska koruny), zékladniho
bodového ohodnoceni normativai koruny m® (5 — 70 bodi/m™), kritérii kerigujicich - tbytek
koruny, sadovnickd hodnota (SH), perspektivy na daném misté a kritérii vztahovych —
poloha ve vztahu k ndroCnosti existence, zvySujici hodnotu koeficientu 1 komprimace resp.
degradace plidy v8. zadlaZd&ni (zapedeténi) povrchu plddy (0 ), omezeni plidnibo objemu inZ.
sitémi a zdstavbou (0), topografického uspofadani ovliviiujiciho nirodnost péde (0), imisniho
tlaku prostiedi a kontaminaci pidu (0,3), celkem na koeficient 1,3.




Hodnotu porostu kel vypo¥itdme pomoci hodneticich kritérii wrfujicich - dominantni
taxon (rod, drub) pfitomny na dané plofe, vegetadniho stupné, kategorie funkéni
- obnVitelnosti ?ﬁhlédmltim k dlouhovBkosti, objemu korun, zékladniho bodového
ohodnoceni za m” (30 ~ 60 bodd), kritérii korigujicich — Gbytek v porostu, sadovnicka
hodnota (SH), regenerovatelnost a kritérii veztahevych - poloha ve vztahu k narodnosti
existence, zvySujict hodnotu koeficientu 1 komprimace resp. degradace pidy v&. zadlédéni
{zapeteténi) povrchu pldy (0), omezeni pidniho objemu inZ sit@mi a zéstavbou (0),
- topografického uspofadéni ovlivilujictho narofnost péle (0), imisniho tlaku prostfedi a
kontaminaci phdu {0,3), celikkem na koeficient 1,3,

ofitand h@dmﬁm;qﬂimiﬂ -p‘iaedm#uje -souhrn nékladd potfebnych pro  vypéstovani
podobnych jedined do velikosti a kvality sledované diteviny.

~ Sadovaickd hodnota (SH) — badovy systém

“Toto kritérium shrnuje integrujicim zplsobem prakticky viechny kvality dfevin, a to jak
méfitelné, tak -ty které neni moZno vyjadtit naméfenymi hodnotami. Je to v podstaté
klasifikator, ktery souhroné definuje kvality dievin podle stupné jejich Géinnosti jako tdelové
a funkéni sloZky pirodni &4sti Zivotniho prostiedi.

5 bodi - nejhodnotnéjSi dieviny ( sestupné - znimkovaci hodnoceni 1)

Dieviny absolutnd zdravé a nepotkozens, vitélni, tvarem i celkovym habitem immny
odp@vidagmi drubu, bez pozorovatelnych pofkozeni, plné zavétvené aZ k zemi.
Velikostng jiZ plné rozviouté, aviak jestS v plném riistu a vyvoji. Do této kategorie
patii dfeviny u nich# je 5 Ghledem na délku dosahovaneho stati, predpoklad, e mohou
svou sadovnicko-krajinafskou funkei phnit jestS po fadu desetileti.

Pfi fefieni prostoru, na némé se takto vyhednocené dieviny nachézeji, je tfeba vychéazet
ze zésady, Ze je tfeba zachoval v maximalné moZné mife, i za cenu prehodmcem a
pi‘etm?eni sadovmckeho prusmru, ph ﬁaﬁnm plénuvam zastavby apod.. Tyto dieviny

4 body — velmi h&idmftné difeviny ( 2). '
Zdravé dieviny, typického tvarn, odpovidajici plisluinému druby nebo kultivaru,
v celkovém habitu nanejvyd jen nepatrn® naruSené nebo pofkozené (napf. neiplné
zavétveni nejspodnéjliho patra, mirnd nahnuté, nebo s mendimi volnymi prostory
v koran® apod., nesmi viak byt omezena schopnost daldtho wyvoje). Velikostng
rozvinuté alespoil tak, aby dosahovaly pfiblizné polovinu t&ch rozméri, kieré jsou na
daném stanovilti schopny maximding vytvofit, stabilita kmene i vétvi vak neni
sniZena. Stejnd jako v pledchazejici kategorii musi mit dfeviny piedpoklad rozvoje pro
Ffadu dalfich desetileti, pii udrZeni dosaZené kvality.

RovndZ tyto dfeviny je tfeba v maximalni mife chranit i za cenu pletvafeni kompozwe
prostoru na némi se nachazeji, K jejich odstranéni lze pﬁstwprt at pa wﬁerpmzf viech,
i pomérné mainé ndkladrych Fesen, aietwex_glg viimecmich 1

80 % ze zdkladni hodnoty, srdgkovy koeficient bod, hodnoty 0.8

3 body — dfeviny pramérné hodnoty ( 3)

Dieviny zdravé, resp. jen nepatrné proschlé, ale bez chorob a skiided, které by se
mohli roziifovat, Difeviny v této kategorii se mohou tvarové lifit i velmi podstatné
podle piivodniho typu. Patii sem napi. dieviny vysoko vyvdtvenéd, aviak takové, u
nich# je piedpoklad obriistani po osvétleni kmene, piipadng takové, které podriuji své




estetické a funk®ni hodnoty i pii silném vyvétveni, dieviny s jednostrannou, ale
stabilni korunou apod.. Zahmujeme zde rovaéZ dfeviny tvarové i vzhledové typicke,
P aviak dosud menstho varistu, které nedosahuji poloviny normélnich rozméri daného
drubm na posuzovaném stanovidti. Také u této kategorie musi byt pledpoklad
dlouhodobého rozvoje, jedné se o dieviny, u nichZ je moZno pfedpokladat, Ze si svoje
sadovnické zafazeni diouhodob® udré, nebo takové kieré se mohou dale rozvijet a
dosdhnout i vy§itho poftu bodl (mladé dieviny). Velmi Sasto se jednd o prostory,
které nebyly diovhodob® systematicky udrfovany a tvoli zdkladni materidl z néhoZ je
moZno postupné vymodelovat kvalitngdi porosty v sadoviicks kompozicr,
Pfi fefeni sadovnickych uprav se u této kategorie poditd s tim, e se dieviny puodle
potfeby bud’ ponechaji k daliimu vyvoji a fam, kde to zdmér vwiaduje, se odstrani.
60-53 % ze zdkladni hodnoty, sraskovy koeficient bod. hodnoty 0,6-0,53

2 body — dfeviny podprimermé hodnoty (4)
Patii sem dfeviny se zna€n& narufenym habitem, pofkozensd, velmi vysoko vyvétvené,
bez pfedpokiadu obriistini po prosvétlovacich pmbirk&oh, dieviny staré a malo vitdlni,
vyraznd prosychajici, vydoutnalé, pFipadné i jinak siln& pofkozené, se sniZenou
stabiliton. Pfedpoklady dalSiho vyvoje jsou v fase a celkové jejich kvalité znalnd
omezené (Feviny 5 omezenou perspektivou — bez pledpokladu dlouhodobé existence).
Patfi sem hlavng takové dieviny, u nichZ nelze piedpokladat zlepSeni jejich kvality.
Nesmi to viak byt dieviny ohroZujici bezpecnost lidi nebo prostoru. Pfi vyhledovych
apravach prostort se podita s jejich postupnym_odstrandnim. Vyjimku tvofi pouze
dieviny mimoiédné dendrologické hodnoty (unikaty), dfeviny, k nim¥ se viZi n8jaké
pamatné udalosti, chranéné stromy, resp. torza velmi malebn® plsobici, které se
nechavaji na doZiti.
50-0,5 %6 ze zdkladni hodnoty, srdikovy koeficient bod. hodnoty 0,5 0,005

1 bod — direviny nevyhovujici (5)

Dieviny velmi siln@ polkozené, nemocné, napadané silné Skidei, zvlastd takovymi,

_ kde hrozi jejich nebezpeéi §ifeni na ostatni prostory, dfeviny odumirajici a odumfels,
dfeviny které ohroZuji bezpefnost navitévnikd & provozu (nebezpeli zficeni),
dfeviny, které svou existenci vyraznd podkozuji kvalitu cenn&jfich exemplaih (napf.
dieviny varfistajici do korun kvalitnich a zvia§té svétlomilngch strom() a dieviny jinak
bezprostfedné ohroZujici dany pmtm a jeho vyvolV této kategorii jsou dieviny bez
jakyehkohv pledpokiadi dalsiho v;.rvo,;e P‘ﬁ fedeni ploch a vyhle:dﬁ sadovmc:kych
iiprav je nezbytné tyto dfeviny Zi jkratdi dobé
Jsou to drwmy, které v porostech vadi a ktm je tieba rychle hkvxdovat bez ohledu na
to, jaky zamér je pii dalsi vichové porosti uplatiiovan.
I- 1,5 bodu- 0 % ze zdkladni hodnoty, sraikovy koeficient bod. hodnoty 0

Dal§im korigujicim kriteriem je Hodnoceni ubythu ohjemu  korun stromi podie
metodiky Machovce, J., Grulicha, J., 2007 :

Stupeii 5 (bytek objemu koruny do 10 %, stupeii 4 do 20 %, stupeii 3 do 40 %, stupeii 2 do
95 % ,stupedt 1 nad 95 %.

Celkové hodnoceni podie pétibodové klasifikace :

Ma ziklad€ viech téchto hodnoticich kriterii, jenZ jsou pin€ v intencich zékona je zpracovin
nasledujici tabelarni pétibodovy hodnotici systém, jenZ je uspoiddan sestupné.




|

PETIBODOVY HODNOTICT SYSTEM

Poikozeni eopn Perspekiiva na | v
| Zdravotni | prostorovd | VIO | Sebiis | daném misté | Sadovmick | JAVTRY
| S— 1 ° ‘ Fivotni . . ‘ péstebnich
stay a e fasovi # hodnota onatieni
| mechaniclks | Y predpolkdad/ Opatred:
| ol vysoko L
velmi o o velmi S
» kwhmmy mxn:mé!nﬁ. vysokh nenarufend perspektivn vysoka udrfovaci
velmi s |
dobey - lehké vysoka narufend perspektivoi vysokd | wudrfovaci
stiedné stiedné | vychovné,
dobry stfedni stfedni narufena perspektivni stifedni TOZVOjOVE,
konzervatni
: mnalng | nizko
Spatny | wvéiné nizka narufenda | perspektivoi |  nizkd konzervaini
velmi e velmi | pestabiini — i
Spatmy- | velmiwvainé | nizka - havarijni neperspektivni velmi nizka | asanadni
suchy B | Zidna stav '

Vysledkiim tohoto souborného hodnoceni odpovidaji fiselné hodnoty posuzovanych
ditevin a kiovin uvedené v pfilofeném tabelirnim pFehledu

‘3. Souhrn zji¥téngch ddaji.

Celkovi charakteristika stron, kefii 2 smieného pidsu stromi a keid

Je popsana pomoci hodnoticich kritérii urfujicich - taxomu (rod, druh), ), vegetagniho
stupné, vékové kategorie, priméru {obvodu) kmene ve vydetni vy§i (130cm nad zemi),
poloméru, visky koruny (jako ukazatele normativni koruny), tvaru koruny, a to v intencich
ustanoveni provadéciho pfedpisu vyhlagky € 395/92 Sb., kterou se provadéji nSkterd
ustanoveni zikona CNR &.114 / 1992 $b,, ochrang ptirody & krajiny (v platném zn&ni).

V optimalnich podminkich naSeho Gzemi dosahuji tyto ni%e uvedené posuzované
diteviny této maximalni vifky, obvodu kmene, priméru kmene a staff (Uradnidek L., Madéra
P.a kol.,2001) a dile dle Metodiky (Machovec, J.,Grulich, J.,2007) podle nadmoiské visky
tfidéné kategoric dlowhovékosti posuzovamych dievin v lokalité Jihlavskd ul. jako
stfedndviké- S a dlouhoviké- D:

Posuzovany porost je tvofen tém& souvislou jednostrannou aleji lip srdéitych, kierd
byla vysazena svépomoci obSanii, zhruba pied 26 lety. Souvisly zapoj korun je narufovin
lipami mensi velikosti ( které jsou patrné nihradnimi — dosazovanymi stromy). Druhé strana
aleje je dnes jiZ vét§inou soudisti bohaté strukturovaného kefového pasu, ktery je preruien
mistemn s kifiZkem po automobilové havérii, Kvalitu kefového pasu ovliviuji dva velké




bilbordy, dile techmické vedeni a dnes bohuZel na mnoha mistech ukiadani mizného odpadu,
zejména skia a plastl, vietnd pobytovych dokladi bezdomoved (viz fotodokumentace). VES
Gast plochy je oplocena podél télesa dalnice, dnes viak s poskozenym plotem.

Na souviglou alejovou frontu navazuje, na strand ulice Jihblavske, nékolik soliternich
vEtSich (starSich) stromii a daldi lipy.

Vlastai kefovy pés se vyznaduje jednak jiZ zmifiovanou pferuSovanou fadou lip a
jednak celou fadou mendich soliternich stromil, které vytvileji potfebnon &lenitost kefového
pasu. Diale jsou to néletové stromy velice rozdilné velikosti a stéli (viend podrostu).
Maximélnl stafi dosahuje cca 20 let s ojedinglymi starSimd stromy  tvolict stromové patro o
drubovém sloZeni; javor miéd - Acer platanvides 1.., javor klen - Acer pseudoplatanus L. lipa
srddita (malolistd) - Tilia cordata Mill, trmovnik akat - Robinia psendoacacia L., jasan
ztepily - Froxinus excelsior 1.,  jetdb ptali {obecny) - Sorbus auwcuparia L., dub letni-
Quercus robur L., tefell ptadi ~ — Cerasus avium Moench a jablofl — Mahes Mill.

Kefové patro prvai $ast tvofi :

zlatice plevisla - Fam}vhza suspensa Vahl v kombinaci s pustorylem véncovym-Philadelphus
coronarius L., bezem Sernym - Sambucus nigra L., zimolezem tatarskym - Lonicera tatarica
L, tavaimkem van Hnuttecwym Spiraea x vanhamfef Carr.

| Oplameny pas v pésu kel : riZe §ipkova — Rosa canina L.

- Nilety v keFovém pasu - lipa srd¥ita, jasan ztepily, javor kien , hloh cbecny- Crataegus
laevigata DC., jefab ptadi

V proluce u kiizku okraj porostu kefi a stromi : Hloina Gzkolistd - Elacagnus angustifolia L.
Fezana bliZe k silnici , 5 podrostem Serného bezu, souvisly kefovy pas zimolezu femného -
Lonicera nigra L., jefabem obecnym, lipou srdéitou, javorem klenem a tmovnikem akitem,
tavolnikem van houttei - Spiraea x vanhouttei Carr. Dile tfeSefi mahalebka — Cerasus mahaleb
 Mill. a svida bila - Swida alba Opiz., v tétodmhbé Easti kefd dominuje veliky pas netvafce
kfovitého - Amarpha fruticosa L., a velky pas kiidlatky Seské - Reymoutria > bohemica Chrtek
et Chrikova.

Celkova hodnocema plocha: Amorpha fruticosa - netvafec krowty 50m*® , Cormus alba -
svida bila 8m®, Forsythia intermedia - zlatice pmstredni 354m’* , Lonicera tcmmm mmolez
tatarsky 539m thlmielphus ssp. pustoryl 190m?, Rosa mmmz rize Sipkova 15m® , Rosa
ssp. - riZe 9m Sambucus nigra - bez temy 20m , Spiraea x vanhouwttei — tawinm van
Houtteuv 30m®, Naletove dieviny a di‘evmy obmstajwt zpafezli . 4 porosty Tt!:a cordata
50m7, 1 p. Acer pseudoplatanus 12m® | 1 p. Sorbus aucuparia - jetdb pt:acl 10m*.




Na souvislou alejovou frontu navazuje, na strand ulice Jihlavsks, nékolik soliternich
vétdich (starfich) stromi a dal¥i lipy.

“Viastni kefovy pis se vyanauje jednak jiZ zmifiovanou pferujovanou fadou lip a
dnak celou fadou mendich soliternich stromil, které vytvifeji potfebnou lenitost kefového
u. Dale jsou to niletové stromy velice rozdilné velikosti a staff (vietnd podrostu).

aximalni stafi dosahuje cca 20 let s ojedinglymi star§imi stromy tvotici stromové patro o
druhovém sloZeni; javor mlés - Acer platanoides 1., javor klen - Acer pseudoplatanus L. Yipa
deith (malolistd) - Tilia cordata Mill, trnovnik akét - Robinia pseudoacacia L., jasan
epily - Fraxinus excelsior L.,  jefab ptadi (obecny) - Sorbus aucuparia L., dub leini-
wercus robur L., tfefed ptati — Cerasus avium Moench a jabloii ~ Malus Mill.

Kefové patro prvni &ast tvoli ;

Ziatice ptevisla ~ Forsythia suspensa Vahl v kombinaci s pustorylem véncovym-Philadelphus

ronarius L., bezem Sernym - Sambucus migra L., zimolezem tatarskym - Lonicera tatarvica

tavolnikem van Houtteovym - Spiraea x vamhouttei Carr.

oceny pis v pasu kefit : ride Sipkova — Rosa canina L. |

alety v kefovém pasu - lipa srddité, jasan ztepily, javor klen , hloh obecny- Crataegus

aevigata DC., jerab ptadi :

V proluce u kifiZku okraj porostu ket a stromil : hlogina tzkolista - Flacagnus angustifolia L.

tezan bliZe k silnici , s podrostem Serného bezn, souvisly kefovy pis zimolezu &Eemného -
icera migra L., jefibem obecttym, lipou sedSitou, javorem klenem a trnovnikem akatem,

volnikem van houttei - Spiraea x vanhouttei Carr. Dile the§el mahalebka — Cerasus mahaleb

ill. a svida bild - Swida alba Opiz., v této druhé &dsti kel dominuje veliky pas netvafce

ktovitého - Amorpha fruticosa L. a velky pas ktidlatky Seské - Reynoutria x bohemica Chrtek

ét Chrtkova, :

Celkovi hodnocend plocha: Amorpha fruticosa - netvafec k¥ovity 50m® , Cormus alba -
svida bila 8m?, Forsythia intermedia - zlatice prostiedni 354m” , Lomicera tatarica — zimolez
tatarsky 539m’, Philadephus ssp. pustoryl 190m?, Rosa canina - riige Sipkova 15m” | Rosa
ssp. - rit¥e Sm® , Sambucus nigra - bez Serny 20m?, Spiraea x vanhouttei — tavolnik van
louttelv 30m”. Naletové dfeviny a dfeviny cbristajici z pafezs . 4 porosty Tilia cordata
5007, 1 p. Acer psendoplatams 12m® | 1 p. Sorbus aucuparia - jetib ptadi 10m?.




3. Zévér
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 Celkové cetia pusumvnnéhu stromového a kefového patra v Praze 4, a to v ulici

Jihlavskd pmdstavuju 125 poloZek posuzovanych ditevin , z Sehof je 106 posuzovanych
polofek stromového patra,13 kusii polofek kefového !mtm o celkové plose 1215m* a 6
kusi di‘evin stromovébo patra o celkové vyméfe 70m °,

umarizace hlavnich ukazateli dendrologického prizkumu :

Stromy

Kvalitativni stupeii — bodova 5 4 3 2 1 celkem
Zdravotni stav -~ - ks | 0 49 53 3 0 105
Potkozeni prostorova a| ks ;
mech, 0 34 70 1 0 103
Vitalita — Zivot. esence ks 0 a4 71 0 0 105
Stabilita ks 0 23 82 0 0 105
Perspektiva . ks 0 104 1 ] 0 103
Sadovnicka hodnota ks 0 6 99 0 0 105
Nivrh pést. opatieni | ks 9 0 105 0 0 108
Hodnota stromG &ini .
celkem  2441.580,0 K&
Kefe
| Kvalitativni stupei — bodovd hodnota 5 4 3 2 1 | celkem
Zdravotni stav ks 0 4 0 0 12
Poskozeni prostorova a mechanicka ks 0 6 6 0 0 12
Kompaltnost | ks 0 6 6 0 0 12
Vitalita — #ivot. Esence - ks 0 6 6 0 0 12
Zivotnost a stalost na daném misté ks | © 6 | 6 | 0 0 12
Sadovnick4 hodnota ks 0 3 9 0 0 12
Nivrh pést, Opatfeni ks 0 0 8§ | 4 | 0 12

{Hodnota kefi_&ini celkem 744.944,0 Ké |




walitativni stupedi — bodova 5 4 3 2 1 celkem

ks 0 4 3 1] i 7
prostorova a| ks '
0 1 G 0 0 7
italita — Zivol. esence ks 2 5 0 { 7
tabilita _ Ks 0 0 7 0 0 7
ks 0 3 4 0 0 7
dovnické hodnota ks 0 0 7 0 0 7
dvrh_pést, opatieni ks f 0 4 3 0 7
odnota porosti
stromi &ini celkem 121.910,0 K&

elkovii cena posuzovanych dfevin v ulici Jiblavskd je :

3.308.444,0 K&
Slovy tfi miliony tfi sta osm tisic Sty¥i sta EtyFicet StyFi korun eskych

pokicené dieviny by rozhodnutim pfisluiného orgénu ochrany piivedy, a to die § 9
odst. 1) zdkoma € 114/19928b., mohla byt uloZena pFfiméfend nihradni vysadba ke
kompenzaci ekologické Gjmy vzniklé pokicenim vife uvedenych stromii a keid, co¥ by
ném plipadé Einilo vysizet cea :

ks stromii (vel. skup, 16- ccc 18) IL-ITL. diouhovEkostni kategorie, druhové i

habituelné vhodné do daného mista snislednou 3 - 5 letoun péci dle rozhodnuti
prislu¥ného orgfnu piirody (vichovné a rozvojové price).
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V Praze 7.7.2010

Véc : Pripominky ke ziiiCovacimu Fizeni na akci Administrativai centrum Kaderov

Po prostudovani zvergnénych podkiada mame k vySe uvedenemu zaméru nasledujic

pripominky :

Neni dostatené vyresena synergie zaméru Administrativni centrum Kacerov (ACK)
a akce Ochranné bariéry a to pfedeviim v oblasti rozptylové studie. ACK bude tvoiit
podél ulice 5.kvétna emisni bariéru. Oclwanna bariéra budovand podél komunikace
5 kvétna bude u ACK pferuSena a jejf funkci méa dle zaméru prevzit hmota ACK.
Vzhledem k vySkovym a hmotovym disproporcim obou staveb dojde nepochybng
k vyraznému ovlivnéni rozptylovych parametrt v izemi. Neni proto dostaCujici pouhé
tvrzeni v Dokumentaci (nap.str.7), ze ,samotnou realizaci zaméru ACK je podchycen
nejhor§i mozny stav®, jestliZe toto neni podloZeno pfislugnou studii. Navic jde o tvrzeni
podivne, jestlize uvazime, Ze rogptylova studie byla délana bez zahrnuti Ochranne
bariéry.

Podle nas nejsou uvadéne objemy odvazené zeminy spravng spoditany. MnoZstvi
zeminy méa byt 36725m’, piitom zastavéna plocha podzemni 4sti je 3154m” a viezdova
rampa ma 335m*. Pfi podtu podzemnich podlazi, ktera jsou 4, a nutnosti provést kvalitni
zaloZeni az 11 poschodové budovy, je potfeba odtéZit vice nez cca 11m, které vyjdou
prostym vydélenim objemu/ploSe, v to nepoditaje nutnou upravu okoli budovy. Vzhledem
k tomu, Ze je nutné veskerou zeminu odvést a neni ji moiné v misté deponovat, bude
zatéz pro obdobi vystavby vétsi, neZ je udavino.

Nebyl doposud proveden inZenyrsko-geologicky prizkum.

ACK by nemélo mit moznost jiného dopraviibo napojeni, nez na ulici 5 kvéwma.
Jakakoli administrativné technickd omezeni zminovana v Dokumentaci, jsou jen
deklaratorni a nelze je v obdobi provozu ACK nijak dokladovat a ani vymoci. Na druhou
stranu se viak musime pozastavit na velmi kratkymi rampami napojeni na 5.kvétna.

Rozhledové poméry zvlasié pak ph vyjezdech jsou velmi ztizené a mohou vést ke

sidle ing Lenka Laadova tellax +428 567214254 e 63439051
Vihonska B46/2, SHY 61 Tedt el plane e upemaeil oe
Feorsfrace RMarnisterstyve vartra, doe 8 2 20000 ¢ . FHiw-0871 287087931

Cilens sdrusent o vehrana Zivatnnhe prostiedi o dumost s oblast echruny prirods o krajuss o (o
piedeviim vy soutadu « ustanovenny sakonn L1992 Sho 10020001 S 234/2001 Sb L ve zndm
pozaderich predprsu



konfliktim, byt je zde omezena z hfukovych diivodi rychlost na 50 km/hod. Gbecene je
velml pmblemancke umistovani jakych soukromych dopravnich napojeni na takto
vyznamﬁou komumkam Zhoriuje to pfedeviim bezpetnost provozu a jde o jednoznacné
nesystemt)vé resem které degraduje zakladni komunikaCni tahy na bé&Znou ulici.

Velmi kontroverzni je viibec cely zamér jiZ od svého vzniku. Na odprodej pozemki
bylo vypsanc hl.méstem Prabou vybérové Fizeni, ktere jiz od po&atku mohlo byt urleno
jen omezenému podtu uchazetd. Podminkou vyuZiti lokality bylo zajisténi dopravniho
napojeni na ulici 5.kvétna, které ale bylo moZné jen pfes pozemky pod plnou kontrolou
stavajiciho investora. Cely zamér odprodeje a nasledné realizace zaméru tedy vyzniva,
jako predem pfipraveny zamér, ktery v nés navozuje nejistotu v objektivitu hl.m.Prahy pfi
posuzovani zaméru. Nejde ndm o objektivitu Odboru ochrany prostfedi o niz nemame
z minulosti pochybnosti a k némuZ nemame vyhrad. Jde ném pfedeviim o stanovisko
hl.m.Prahy, resp. Rady ZHMP, kterd by se k zaméru méla vyjadiit. JelikoZ v nas cely
zamér vibuiuje urtité pochybnosti o transparentnosti, je pravdépodobné, ze pozadame
nad¥izeny organ, tedy MZP o posouzeni celého zaméru. Agkoli se sice nejedna o zamér
pfimo na dalnici, nebof zde jesté dalnice nezating, tak se domnivame, %e vzhledem
k charakteru a déleZitosti ulice 5.kvé&tna, kterd v podstaté vykazuje charakter délnice, by
mozna bylo vhodné zamér zahrnout pod kompetenci MZP.

Hiadiny akustického tlaku z planovanych technologickych zafizeni béhem provozu
ACK jsou pom&m& vysoké, zvla§té pak v noCnich hodinach. Veskere vydechy ze
vzduchotechniky a od dieselagregdtu poZadujeme proto situovat tak, aby byly smérovany
do ulice 5 kvétna.

Pozadujeme detailngjsi zpracovani hlukového posouzeni vnitinich prostor vnové
navrhovaném ACK, dokazujici dodrZeni hygienickych norem pro pracovni prostfedi.

Zoologicky priizkum byl proveden jen vdubnu, coZ je z hlediska vylou&eni
mozného vyskytu dalfich chrangnych Zivotichli zcela nedostacujici. PoZadujeme
provedeni priizkumu ve viech aspektech roku. V lokalité jsou podminky pro hnizdéni zde
se vyskytujicich tfech druhii Smelakd. Nesouhlasime také s polemikou o vhodnosti
zafazeni stievlika prskavee menstho, ktery se zde vyskytuje, do seznamu zviasie
chrandnych Zivodichd. To, Ze byl zjiitdn jen jeden jedinec, neni pravdépodobné
zptisobeno jeho nizkou populaci v lokalité, ale pfedeviim jen velmi kratkym a zcela
nedostateénym pruzkumem.

Je zde pomérné velké mnozstvi dfevin, jejichz kvalita je samoziejmé ovlivnéna
tésnou. blizkosti velmi zatizené komunikace, ale plni pomémé vyznamnou funkei filtru

pro okolni obytné domy. Velmi vyznamna je i funkce zadrZovani vody a ochlazovani




uzemi, které rozhodn@ nebude realizaci ACK zlepSena. Naopak zde diky kapacité zaméru
a plné klimatizovanym prostoram, dojde k vyraznému nardstu tepelného vyzafovani,
které neni nidim kompenzovéno. Pokud by se mél zimér realizovat, je potfeba jej
podminit velmi vyraznou vysadbou zelend a i skutenym zaji§ténim nasledné péée o ni.
Také by bylo nutné zatadit vodni prvky, zajitujici ochlazovani Uzemi.

PM2,5 jsou v &asti hodnotici zdravotni rizika sice zminéna, ale nejsou zde modelové
vypolty na tento druh znedisténi. Vzhledem k jiz mnohokrat publikovanym pozoatkdm o
zdravotnich rizicich prachovych G&astic, je nutné této problematice v€novat velkou
pozornost. Proto nis ponskud prekvapuje, Ze neni v predloZeném materidlu vyhodnocena
tato frakce, kterd se ukazuje, jako velmi vyraznd negativni slozka, ovlivilujici zdravi
obyvatel.

Venkovni okna ACK maji byt opatiena venkovnimi Zaluziemi. Jednim z divodd je
pravdépodobné tepelna a zvukova odrazivost. Vzhledem k extrémnim podminkim v okoli
zaméru je predpoklad jejich pomé&mé astého pravidelného myti, aby neztracely svou
primarni funkci. Lze se opravnéné domnivat, Ze pravé na zaluziich dojde k zachytavani
prachovych ¢&astic, predevSim z automobilové dopravy. Tyto pak budou obsahovat
pomérné vysoké koncentrace latek ohroZujicich Zivotni prostredi (PAU, t&7ké kovy atd.).
P jejich myti bude dochézet k odmyvani téchto latek a jejich nekontrolovanému
uvolfiovani do kanalizace a do terénu vpomérné velkych koncentracich. Proto

pozadujeme navrh takovych redlnych opatieni, ktera tomute stavu zabrani, jako napf.

_vytvofeni odpadnich kolektorlt podélACK, které by vody z fasad odvadély do gisticiho

zaiizeni.

Na zakladé vySe uvedenych skuteCnosti poZadujeme prepracovani & dopinéni
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