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Zapis
z vetejného projednani posudku a soucasné dokumentace zameéru

Riverpark Modiany., Praha 12

dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych dalsich
zakont, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon)

I. Zakladni udaje

1. Pribéh posuzovani pi‘ed vefejnym projednanim

e 30. 12. 2014 obdrzel odbor zivotniho prostfedi Magistratu hlavniho mésta Prahy jako
prislusny Gfad oznameni zaméru zpracované podle piilohy €. 3 k zakonu.

e 8.1.2015 bylo oznameni rozeslano dotcenym tizemnim samospravnym celktim a dotéenym
spravnim ufadiim k vyjadieni. Oznameni spolu s informaci o moznosti uplatnit pfipominky
k zaméru byly vsouladu spozadavky § 16 zédkona zvefejnény na ufednich deskach
dotéenych izemnich samospravnych celkt, na internetu a v dennim tisku.

e 2.4 2015 vydal pfislusny ufad (nové ziizeny odbor ochrany prostiedi, dale jen OCP
MHMP) zavér zjistovaciho tizeni s tim, Ze piedloZzeny zamér bude dale posuzovan podle
zakona a upfesnil informace, které je vhodné uvést do dokumentace. Zavér byl zvefejnén na
ufednich deskach dotCenych uizemnich samospravnych celkli a na internetu.

e 8. 7. 2015 oznamovatel piedal pfislusnému afadu dokumentaci zpracovanou podle § 8
zakona.

e 16.7.2015 byla tato dokumentace pfisluSnym ufadem rozeslana k vyjadieni dotCenym
uzemnim samospravnym celkim a dotéenym spravnim ufadim. Dokumentace spolu
s informaci o moznosti uplatnit pfipominky byly vsouladu spozadavky § 16 zakona
zvefejnény na ufednich deskach dotenych tizemnich samospravnych celki a na internetu.

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
Pracovisté: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1
Informacéni linka MHMP: 12 444, fax: 236 007 074
e-mail: ocp@praha.eu; IDDS: 48ia97h



e 29.9.2015 ptislusny urad smluvné zajistil zpracovani posudku.

e 24.11.2015 byla dokumentace vracena k doplnéni.

e 10.12. 2015 obdrzel ptislusny ufad zpracované doplnéni a piedal ho zpracovateli posudku.

e 29.1.2016 ptevzal ptislusny ufad zpracovany posudek.

e 8. 2.2016 rozeslal ptislusny urad posudek k vyjadieni dotCenym tizemnim samospravnym
celkim a dotéenym spravnim ufadim. Posudek spolu sinformaci o moznosti uplatnit
piipominky byl v souladu spozadavky § 16 zdkona zvefejnén na tufednich deskach
dotéenych izemnich samospravnych celkli a na internetu.

e 26.1.2016 byla rozeslana pozvanka na vefejné projednani. Informace o mist¢ a ¢asu konani
vetejného projednani byla zvefejnéna dle pozadavkil § 16 zakona na ufednich deskach

dotéenych izemnich samospravnych celkli a na internetu.

2. Misto a ¢as vefejného projednani
Vetejné projednani se uskutecnilo 8. 3. 2016 od 15,30 hod. do cca 17,00 hod. v zasedaci sini
&. 201 ve Skodové palaci (Jungmannova 35/29, Praha 1).

3. Rizeni veiejného projednani
Ve smyslu § 4 odst. 2 vyhlasky MZP ¢&. 457/2001 Sb., o odborné zpusobilosti a o ipravé
nekterych dalSich otdzek souvisejicich s posuzovanim vlivii na Zivotni prostiedi, byla
povéfena fizenim vetfejného projednani Ing. Marie Beranova, specialistka posuzovani vliv
na zivotni prostfedi odboru ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy.

4. Utastnici veFejného projednani
e oznamovatel:
- Ing. arch. Jan Ludvik, KARLIN GROUP Management, a.s., generalni manazer

zpracovatel dokumentace:
- Mgr. Radek Jares
e zpracovatel posudku:
- Ing. Libor Ladys, EKOLA group, spol. s r.0.

dotéené izemni samospravné celky:
- hl. m. Praha (dale HMP) — Mgr. Jiti Guth
- méstské ¢ast (dale MC) Praha 12 — Milan Marustik
- MC Praha 4 — Ing. arch. Bohuslava Adamova

dotcené spravni Grady:

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor ochrany prostredi
- Ing. Jitka Polanska, oddé€leni ochrany ovzdusi
- Bc. Daniela Rosinova, DiS. — oddéleni vodniho hospodaistvi

Hygienicka stanice - as. Erika Polanecka
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e pfislusny trad:
- Ing. Jana Cibulkova, OCP MHMP, vedouci oddéleni posuzovani vlivli na zivotni prostiedi
- Ing. Marie Beranova, OCP MHMP, specialistka posuzovani vlivil na Zivotni prostedi.

e (Celkem se vefejného projednani ucastnilo ptiblizné 50 osob.

II. Priibéh verejného projednani

Ing. Beranova zahjjila vefejné projednani. Pfedstavila jednotlivé tucastniky vefejného
projednani a seznamila pfitomné se smyslem a cilem posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
(proces EIA). Dale provedla ¢asovou rekapitulaci procesu posuzovani projednavaného zaméru.

Nasledné vyzvala zastupce oznamovatele, aby pfitomné seznamil se zamérem.

Ing. arch. Ludvik stru¢n¢ seznamil se zamerem. Zakoupeni pozemk se datuje 3 - 4 roky zpét,
nasledné vzniklo nékolik architektonickych studii, az byla vybrana kone¢na studie. Vyvoj nebyl
jednoduchy. Soucasti zaméru je i uprava uli¢niho prostoru a jeho rozsifeni do pozemkt zdméru
pro prostor pro umisténi sluzeb, které v dané lokalit¢ chybi a budou slouzit nejen obyvatelim
zaméru, ale i1 pfilehlému okoli. Pozemky jsou v zanedbaném stavu, jedna se pfedevsim o
zpevnéné plochy — tzv. brownfield. Redeni zaméru — jedna se o solitérni feseni, které umoziiuje
fesit velkorysd prostranstvi mezi jednotlivymi domy, kterd umoziuji vefejné vyuziti, at’ uz
parkovych ploch, namésti, hiist, cest. Umozinuje to pfechod mezi pfirodnim prostiedim v rdmeci
nivy podél feky Vltavy do urbanizovaného prostfedi Modran. Dnes je tento pfechod znemoznén
fyzickymi bariérami tramvajové trati a vlaku. Zamér ma 2 vysSkové trovné jednotlivych objekti,
kdy na prvnich 4 podlazich jsou podstavy domu a na nich vyrGstaji véZzové hmoty, které
umoziuji vyhled do okoli a uplatiuji se i v panoramatu mistniho tzemi. Ukéazal pohledy na
zamér z opacného bfehu Vltavy, ptredstavil jednotlivé situace. Popsal rizné funkce v arealu.
Upozornil na podchod pod zZelezni¢ni trati, ktery zdmér spojuje s rekreacni zénou kolem teky a
umoziuje prachod i viem lidem z okoli. Ukdazal, jak jsou feSena vefejna prostranstvi.

V prubéhu projednavani doslo k hmotovym Upravam zaméru, protoze se investor snazil vyhoveét
n&kterym pfipominkam, hlavné MC Praha 12. S tou se investor domluvil na spolupraci.

Mgr. Jare§ seznamil se zamérem, kterym je obytny soubor s komerénimi plochami a matefskou
Skolou. Uvedl pocty parkovacich stani (1031), zastavénou i zpevnénou plochu a pocty obyvatel
v zaméru (2100). Sdélil, ze vytadpéni je variantni (tepelna Cerpadla zemé-voda nebo plynové
kotelny). Vysvétlil kvalitu ovzdusi v misté zaméru (pfekrocen pouze B(a)P, ke kterému se dle
zakona o ovzdu$i pouze piihlizi). Bylo vyhodnoceno kompenzovani nartstu BaP realizaci

zelené. Co se tyka hluku, nechal tuto problematiku na diskuzi.

Mgr. Guth za HMP uvedl, ze takto velky obytny soubor ma samoziejmé vlivy na Zivotni

prostiedi, i kdyz vzhledem k souc¢asnému stavu lokality je jasné, Ze se uzemi musi zkultivovat.
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Tento zpisob je piijatelny. Urcita rizika existuji v individualni automobilové dopravé.
K dokumentaci mélo HMP 13 piipominek. Nebylo ve vSem vyhovéno. Tam, kde navrhovali
iniciativu investora, byla deklarovana spiSe otevienost, ¢ast podminek je avizovana pro splnéni
v dalsi ptiprave stavby. Ne vzdy zfejmé doslo k porozuméni, napt. pti pozadavku na provétreni
moznosti zelezni¢ni dopravy. Cilem bylo zatraktivnit jakoukoliv moznost veiejné dopravy oproti
individualni automobilové. Je vitana iniciativa k revitalizaci Zatisského potoka, do vyjadieni da

HMP jeste dalsi upiesnéni podminek v nadvrhu stanoviska.

Pan Marustik za MC Praha 12 uvedl, e MC komunikovala se stavebnikem. Jeden z hlavnich
pozadavkl bylo vyskové snizeni budov, u ¢ehoz doslo ke kompromisu. Spousta debat byla o
zeleni, dale to byl pozadavek na pfistupnost zony pro vSechny obyvatele nejen Modfan smérem
k cyklostezce. Pokud budou dalsi problémy, tak ty se jiz tykaji dalSich stupnd pfipravy stavby.

Ing. arch. Adamova za MC Praha 4 (vedouci izemniho rozvoje) uvedla, Ze usneseni rady bude
pfijato teprve nasledujici den. Trvaji na vyporadani vSech svych ptipominek k dokumentaci (14).
Nekteré nebyly vyporadany. Zejména se to tyka kumulace vlivii dopravnich zatézi (individualni
automobilova i hromadna) po Modranské obéma sméry. DalSi véci je pfemisténi destové
usazovaci nadrze (dale DUN), do které se ale vyvazely i fekalie, a dale otevieni Zatisského
potoka (MC se chce tcastnit iniciace otevieni potoka, ma ve svéfené spravé sousedni pozemky a
chce, aby se tato Cast revitalizovala a uzptisobila rekreacnimu pobytu celého uzemi podél
Vltavy).

Na vznesené dotazy zacal odpovidat zpracovatel posudku, ktery se vyjadril k doprave. Uvedl,
ze kumulativni vlivy byly v ramci doplnéni dokumentace vysvétleny. Autority, které davaly
dohromady dopravni zatéze (IPR a TSK), daly prehled zamért, které v bliz§im i vzdalenéjSim
okoli jsou a které byly zahrnuty do dopravnich vztahli a dopravnich kartogrami. Bylo i presné
popsano, jakym zptisobem vypocet dopravy pro jednotlivé zaméry vychazel. Zaméry, které byly

zahrnuty do dopravniho modelu, jsou taxativné vyjmenovany.

Ing. arch. Adamova uvedla, Ze vznasi jen to, co probéhlo na komisi izemniho rozvoje a neméla

moznost to zkontrolovat.

Ing. arch. Ludvik se vyjadfil nejprve k zalezitosti s DUN. Je to zafizeni, které v uzemi bylo, je
a bude, je funk¢ni a v ramci zaméru se provadi jeho mala Gprava, aby se zaclenilo do vetejného
parku, ktery je soucasti zaméru. Vypustni misto, které tam vzniklo diky tomu, Ze investor vysel
vstiic méstské ¢asti Praha 12 a vyslovil souhlas s tim, aby tam vypustni misto bylo jako do¢asna
stavba, nebude fungovat v dob¢ realizace zaméru. Je mozno dolozit v§echny smlouvy.
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Co se ZatiSského potoka tyce, je t¢zké do zaméru zahrnout pozemky, které jsou v cizim
vlastnictvi. Panu starostovi na posledni schiizce pfislibil, Ze investor zaujme k tomu stanovisko —
to se stalo v ramci dopInéni dokumentace - pokud ho spravce vyzve a pokud budou zajistény
souhlasy vlastnikii dotéenych pozemku, je investor pfipraven vramci zaméru zainvestovat
revitalizaci ZatiSského potoka, a to v délce sousedici se zamérem. Pro zdmér to bude pozitivni,
protoze se tim rozsiti dopad terénnich prav, které budou provadény v daleko vétS§im rozsahu —
vznika tam vefejny park o cca 6500 m?, ktery bude piedavan méstské ¢asti. Je viak obava, aby to

pro investora nebylo nesplnitelné napt. z divodu nesouhlasu spravce nebo vlastnika pozemkd.
Ing. arch. Adamova se jest¢ znovu dotazala, kdy bude vypustni misto pfemisténo.

Ing. arch. Ludvik uvedl, Ze ve stavebnim povoleni na docasnou stavbu vypustniho mista je
pfesné patrna doba docasnosti. Zaroveil je smlouva s PVS, v kter¢ je zavazek do urcit¢ho data

vypustni misto pfemistit.

Ing. Beranova uvedla, Ze toto je mozné upiesnit ve vypotradani zpracovatele posudku

z vetejného projednani.

Pan Marustik uvedl, Ze v zajmu MC Praha 12 je také, aby bylo vypustni misto pfemisténo. Maji
jeste hodné obytnych souborti bez kanalizace, ac se jedné o Prahu. Pocituji to jako problém.

As. Polanecka (HS) sdélila, Ze nadéle trva na pozadavcich, které byly vznesené k dokumentaci,
byla by rada, kdyby se objevily v pozadavcich pro navazujici fizeni. Uz v izemnim fizeni by se
m¢l dolozit provozni fad na Cisténi DUN, protoZe je tam plocha pro suseni kalt, coz by 20 — 30
m od bytovych domt nedélalo dobte. Dalsi véc je to, Zze se obytny soubor bude stavét po
etapach, takze hrozi nebezpeci, ze nékteré domy budou nast€éhované a dalsi se budou teprve
stavét. Proto cht&ji pro stavebni ftizeni zafadit aktualizaci hlukové studie podle feSeni
jednotlivych etap, k ochran¢ budoucich obyvatel. V ramci vystavby se samoziejmé budou muset

sledovat vibrace.

Ing. Ladys tekl, Ze fadu podminek HS pievzali do ndvrhu stanoviska, tim padem budou pro
investora zavazné i pro dalsi stupné projektové dokumentace. V dalSich stupnich bude potieba
aktualizovat akustickou studii, az bude pfesné¢ definovany postup vystavby.

VyfeSeni nadrze je i zajmem investora.
Ing. arch. Ludvik doplnil, Ze vSechny podminky zafazené do dalSich stupiiti dokumentace

investor splni. Ke kalim uvedl, Ze uz se n¢kolik let kalova plocha nepouziva a kaly se okamzité

vyvazeji pry¢, takze je potieba, aby to zohlednil aktualizovany provozni fad.
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Ing. Polanska uvedla, Ze organ ochrany ovzdusi souhlasi s navrhem stanoviska a s uvedenymi
opatfenimi pro dalsi stupné¢ pfipravy stavby a predevsim s vysadbou 145 stromti a Sletou péci o

ne.

Bc. Rosinova za vodopravni ufad uvedla, Ze se jim zamér libi hlavné z hlediska hospodateni
s destovymi vodami, které budou nasledn¢ vyuzity. Pfipominky byly ke stavajicimu znecisténi a
naslednym sana¢nim pracim. Pfipominky jsou v posudku zpracovany a zadné dal$i zasadni

nemaji.

Tomas Papacdek z obCanského sdruzeni Pratelské Lysiny na Praze 4 uvedl, ze v soucasné dobé
sleduji situaci na lokalité, o které se zde bavime, zabyvaji se hlavn¢ vystavbou v byvalych
sklenicich. Zajimaji je kumulativni vlivy na Zivotni prostfedi. Dotazal se, zda do celkové
dopravni zatéze bylo uz zapracované ocekdvané napojeni Prazského okruhu na ulici
Komoranska a Modfranska, tzv. KOMOKO.

Ing. Ladys sdélil, Ze z podkladd autortt dopravniho modelu je to tam zahrnuto, protoze kdyz se
pohybujeme v naplnéni uzemniho planu, tak tyto stavby jsou tam zapracovany.

Dale se pan Papacek dotdzal na vzrostlou zeleii - jak je garantovana Zivotaschopnost této
zelené, protoze pod Urovni nasadzenych stromt maji byt ziejmeé i podzemni garaze, coz muze

snizovat zivotaschopnost stromu. Jak je toto feSeno?

Ing. arch. Ludvik sdélil, ze na stran¢ projekce angazovali odborniky, proto by se divil, kdyby
specializované ateliéry na zahradni architekturu nevédély, kam zasadit strom, aby mohl rtst. V
kazdém piipad¢€ cilem investora neni vysadit strom, aby nerostl, protoZze to by bylo proti jeho
zajmu, protoze chce, aby jeho areal mél kvalitu. Spole¢nost ma za sebou 15letou historii, ma za
sebou fadu projektt, napt. v MC Praha 8 v Karling, kde je ziejmé, ze viechny vysazené stromy

rostou.

Hl. inZenyr projektu Ing. Dolezal prohlasil, ze se pocita s vysadbou stromtl, ale i nizké zelené.
Pocitalo se s potiebami této zelen€, myslelo se na to, kolik potfebuji zeminy pro svij rist. Navrh

sadovych uprav lokalni podminky respektuje.
Pan Papacek upozornil, ze u sousedniho projektu FINEP v byvalych sklenicich bude

akceptovan pozadavek na vytvoreni mateiské Skolky. Dotazal se, jak je feSeno, ze Skolka

v projektu Riverpark bude umisténa v zaplavové oblasti a jak to pfipousti legislativa.
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Ing. arch. Ludvik uvedl, ze mateiska skolka je soucasti zaméru a ze Skolka bude dle dohody
nasledn¢ prevedena na méstskou ¢ast. Je umisténa v zaplavovém uzemi, které je ale v ochrané
systémem meéstské ochrany. Matetska Skola je vSak vysoko, nad hladinou povodné 2002.

Pan Ondiej Paur uvedl, Ze tuto oblast zna, pohybuje se v ni s détmi. Projevil nadSeni ze
zaméru, protoze lokalita neni v dobrém stavu. Navic dojde k vytvofeni obcanské vybavenosti,

projekt vypada dobte. Dotazal se na protipovodiiova opatieni.

Ing. Dolezal uvedl, ze se sice jedna o zaplavovou oblast, ale ochranénou. Protipovodnova

opatieni jsou v lokalit¢ dokoncena, takze by se situace z roku 2002 neméla opakovat.

Ing. arch. Ludvik doplnil, Ze urbanistické feseni zameéru v této véci napomaha, protoze vsechny

byty jsou umistény az od urcité tirovné, ktera je vysoko, nad hladinou 2002.

Pan Petr Sula, zastupitel na Praze 12, upozornil, Ze vr. 2002 doslo v nedalekém projektu
k zatopeni garazi. Dotazal se, jak je toto feSeno — nemysli vodu z Vltavy, ale zvySenim podzemni

vody.

Ing. Dolezal uvedl, Ze toto téma bylo diskutovano. VSechny moZznosti nesou spolu nejen klady,
ale i zapory. Po dohod¢ s investorem je to feSeno tak, ze v urCitych pifipadech mohou byt

prostory v garazich zaplaveny.

Ing. arch. Ludvik dodal, ze k zatopeni garazi by muselo dojit, kdyby se vyskytla voda na ulici,
protoze jinak jsou garaze vodotésné. V tom piipadé by ale musela nefungovat protipovodiova
opatfeni HMP. Toto nastalo vroce 2013, kdy na Praze 12 doslo k urcitym présakim skrz
protipovodiiovou hrdz (kanalizaci) a v neékterych mistech doslo k zatopeni. Jsou v kontaktu
s komisi HMP, ktera méla vyhodnotit dopady zpovodné 2013 a navrhnout Gpravy — a ta
ubezpecila, Ze uz byly opraveny netésnosti a Ze by se tato situace jiz neméla opakovat.

Pan Tomas Novotny uvedl, Ze se mu tento zamér zamlouva a dotazal se zastupce Prahy 12, zda
bude rozsitovat projekty obytnych zon i na okolni pozemky. Dale se dotazal na fizené rozvijeni

infrastruktury a vybavenost.
Pan radni Marustik odpovedél, Ze neni presvédcen, Ze jsou v okoli zaméru jesté néjaké dalsi

pozemky na obytné zaméry. Domniva se, Ze takovéto pozemky jsou uz na Praze 4. Smérem ven

z mésta jiz by takovéto velké stavby MC méla nerada.
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Pan Novotny se zeptal, jestli se tam tedy bude pocitat s n€jakou zeleni po likvidaci velkych
areald, které tam nyni jsou.

Pan Marustik pritakal.

Ing. arch. Ludvik vysvétlil, Ze zamér vyuziva a zlepSuje stavajici infrastrukturu, nebo buduje
novou. Obcanskd vybavenost je samoziejmé soucasti zameéru, vedle vznikaji vefejné plochy,
vznika vetejny park a vefejné plochy mezi domy, vznikd novy podchod pod Zeleznici, ktery
vytvaii novou komunikacni osu smérem k fece do rekreacni zony zurbanizovaného uzemi
Modfan, v ramci zaméru se opravuje podstatna ¢ast ulice Mezi Vodami a dopliiuje se mobiliafr,
osvétleni, zelen atd. Dale investuji do DUN, aby nebyla jen betonovym monstrem, ale aby se
zaClenila do vefejného parku. Obcanska vybavenost tam vznika ne proto, Ze by to n€co
nafizovalo, ale aby to novym obyvatelim zajistilo kvalitni podminky pro Zivot v této lokalite.
V soucasné¢ dobé tam vybavenost chybi — chybi obchod, posta, 1ékarna, ordinace atd. Tyto
funkce by radi nalakali do vznikajicich nebytovych prostor.

Pan Paur upozornil, Ze tento projekt doplituje uzasnou cyklostezku, do které se investovalo —
tento projekt do ni dopliuje lidi, parkovy charakter, ktery zde chybi. V soucasné dob¢ je tam

zdevastované uzemi.

Pan David Mares se zeptal na napojeni na cyklostezku, ptipadné néjaké sportovni aktivity.

Ing. arch. Ludvik sdélil, ze napojeni na cyklostezku bude ptes podchod. Zaroven je soucasti
zaméru nékolik détskych htist. Systém stezek ma byt navic opatfen tartanem tak, aby z toho byla

bézecka trat’ s namétenymi vzdalenostmi, kde se mohou lidé probihat mezi domy.

Ing. Beranova se dotazala, zda ma jesté né¢kdo néjaky dotaz nebo pfipominku. Protoze tomu tak
nebylo, informovala, Ze bude z vefejného projednani zpracovan zapis, ktery bude zvetejnén dle
pozadavkl zakona. Nasledné¢ bude na zdkladé dokumentace, posudku, vefejného projednani
a vyjadieni k nim uplatnénych vydano zavazné stanovisko, které je odbornym podkladem pro
vydani naslednych rozhodnuti. Potom vetejné projednani ukoncila.

II1. Zavér

Veftejné projednani probéhlo podle zakona.

Zpracovatel dokumentace i posudku oznacili zamér za pfijatelny z hlediska vlivli na zZivotni
prostfedi a vefejné zdravi pfi splnéni navrzenych podminek pro minimalizaci a kompenzaci

vlivil na Zivotni prostiedi.
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Tento zapis byl vypracovan na zaklad¢ zvukového zdznamu potizeného v prubéhu jednani.

Ing. Marie Beranova, povéiena fizenim vetejného projednani
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Rozdélovnik:

e (Oznamovatel
e KARLIN GROUP Management, a.s., Pobtezni 667/78, 18600 Praha 8§, IC 24160776
e Dotcené uzemni samospravné celky

e hlavni mésto Praha, RNDr. Jana Plaminkova, Marianské nameésti 2, 110 00 Praha 1

e méstska ¢ast Praha 12, PhDr. Daniela Razlova — starostka, Piskova 830/25, 143 12 Praha 4

e m¢stska Cast Praha 4, Mgr. Petr Stépének, CSc. — starosta, Antala Staska 2059/80b, 140 46
Praha 4

e Dotcéené spravni uiady

e Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy, IDDS: zpgai2i

o Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Praha, IDDS: 4dkdzty

e Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor ochrany prostfedi, Jungmannova 35/29,
11121 Praha 1 (uloZeno ve spisu)

e Magistrat hlavniho meésta Prahy, odbor pamatkové péce, Jungmannova 35/29,
111 21 Praha 1

e Ostatni na védomi

e EKOLA group, spol. sr.0., Ing. Libor Ladys, Mistrovska 558/4, 10800 Praha 10,
IC 63981378

e Megr. Radek Jares, PaSinka 107, 280 02 PasSinka

e Spis
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