
Z Á P I S
o průběhu veřejného projednávání posudku k hodnocení vlivů záměru "Obchodní centrum Aréna Plzeň" na životní prostředí.

I. Základní údaje

 1. Průběh posuzování před veřejným projednáním
Oznamovatel předložil příslušnému úřadu – Krajskému úřadu Plzeňského kraje, odboru životního prostředí – oznámení dle přílohy č. 3 zákona č. 100 / 2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, které zpracoval Mgr. Martin Smutný. Krajský úřad zahájil dne 16.9.2009 zjišťovací řízení. Závěr zjišťovacího řízení byl vydán dne 5.11.2009 s tím, že proces posuzování bude pokračovat a oznámení bude dopracováno na dokumentaci. 

Dokumentace byla zpracována Mgr. Martinem Smutným a předložena Krajskému úřadu Plzeňského kraje dne 9.11.2009. Dokumentace byla zveřejněna dne 12.11.2010. Na základě připomínek byla dokumentace vrácena oznamovateli k dopracování a doplněk dokumentace byl zveřejněn dne 14.7.2011.
 Posudek zpracoval Ing. Zdeněk Skořepa, který posudek předal KÚ Plzeňského kraje dne 23.9.2011 a  zveřejněn byl dne 26.9.2011. 
2. Místo a čas veřejného projednání

Zasedací místnost Úřadu městského obvodu Plzeň 3
Dne: 2.11.2011 od 14,00 hodin
3. Řízení veřejného projednání

 Řízením veřejného projednání byl dle § 4 odst. (2) vyhl. MŽP  ČR č.457/2001 Sb. pověřen Mgr.František Čečil, pracovník  Krajského úřadu Plzeňského kraje, odboru životního prostředí.

4. Účastníci veřejného projednání

· dle prezenční listiny 

II. Průběh veřejného projednání.

1. V úvodu Mgr.Čečil seznámil přítomné s důvodem projednávání posudku pro záměr „Obchodní centrum Aréna Plzeň“ podle zákona  č. 100/2001 Sb. o posuzování vlivů na životní prostředí.  Představil přítomné zástupce oznamovatele, zpracovatele dokumentace a zpracovatele posudku. Dále Mgr.Čečil vysvětlil proces posuzování vlivů na životní prostředí podle zák.č.100/2001 Sb. Ve snaze uspokojit co největší množství diskutujících byla stanovena doba na diskuzní příspěvek na maximálně 3 minuty. Na základě připomínky p. Marka tato podmínka nebyla v diskuzi vyžadována a diskuzní příspěvky nebyly časově omezovány.
2. Zástupce oznamovatele pan J. Petřík stručné seznámil přítomné se záměrem.
3. Zpracovatel dokumentace Mgr. Martin Smutný seznámil přítomné s postupem zpracování dokumentace a se způsobem přístupu k dané problematice. Poté vystoupil Ing. V. Křivánek (zpracovatel hlukové studie), Ing. J. Jedlička (zpracovatel rozptylové studie), Ing. J. Martolos (zpracovatel dopravně inženýrských podkladů) a RNDr. V. Jiřík (zpracovatel posudku vlivu na veřejné zdraví).
4. Zpracovatel posudku  Ing. Zdeněk Skořepa se zabýval  zhodnocením dokumentace a konstatoval, že dokumentace z  formálního hlediska odpovídá požadavkům zákona. Podrobněji se zabýval zejména vlivem záměru na objekty bydlení v blízkosti stavby z hlediska vlivu záměru na obyvatelstvo. Zpracovatel posudku uvedl, že za předpokladu respektování navržených opatření v dokumentaci a v návrhu stanoviska  je záměr akceptovatelný.
Diskuse:

V diskuzi vystoupili zpracovatel posudku, zpracovatel dokumentace a zejména zástupci veřejnosti. Hlavním bodem diskuze byly připomínky k vlivu záměru na obyvatelstvo a procesní problematice.
Předmětem diskuzních příspěvků veřejnosti  bylo vyčíslení množství odpadů produkovaných provozem OC Aréna, nejasnost ve výpočtu zatížení křižovatek u Wilsonova mostu, překročené mezinárodní limity pro roční koncentrace prachu PM10 a chybějící vyhodnocení koncentrace prachu PM2,5, problematika přízemního ozonu, problematika zvýšené hlukové zátěže v oblasti, překročené limity v území pro benzo(a)pyren a s tím související nepřístupnost záměru, uplatnění připomínek k dokumentaci zaslaných po uplynutí lhůty, varianty posouzení, demolice stávajícího objektu a jejího posouzení a chybějící vyhodnocení vlivu na krajinný ráz.
Na základě této skutečnosti ukončil Krajský úřad Plzeňského kraje veřejné projednání s tím, že k záměru byla vznesena řada připomínek, které zpracovatel posudku vypořádá a navrhne stanovisko.

Plzeň   10.11.2011
Protokol zpracoval: Mgr.František Čečil, Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor životního prostředí


