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|. ZAKLADNI UDAJE

l.1. NAZEV ZAMERU:
Z&avod na energetické vyuziti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)
1.2. KAPACITA (ROZSAH) ZAM ERU:

Zamérem je vystavba zavodu na energetické vyuZiti komunalniho odpadu
spalovanim. Stavba posuzovaného zavodu je situovana do jihovychodni ¢asti arealu
stavajici skladky komunalnich odpadi Chotikov (viz déle kap. 1ll, obr. 1 a 2).

Celkovéa plocha pozemku ¢ini 2,99 ha. Celkova zastavéna plocha zavodem
na energetické vyuziti komunélniho odpadu bude 0,53 ha. Pro napojeni arealu ZEVO
Chotikov na silniéni sit bude zfizen novy vjezd a vyjezd pfimo na silnici 1/20 (naproti
stavajici Cerpaci stanice PHM) v€etné nové vratnice a silniéni vahy.

Stavebné zamér Zavod na energetické vyuZiti komunalniho odpadu Chotikov
(ZEVO Chotikov) sestava z jednoho velkého monobloku Eitajiciho nékolik diléich
objektl a dale nékolika samostatnych objektd. Monoblok je o pfiblizné délce 135 m
a Sifce 48 az 73 m a je umistén do vySe zminéného prostoru pod zrekultivovanou
kazetou €. 1 a to tak, Ze je svou podélnou osou orientovan ve sméru vychod —
zapad.

Posuzovany zamér ZEVO Chotikov je navrZzen jako roStova spalovna
s kapacitou 95 000 tun zpracovavaného SKO za rok. Energie vznikla v ohnisti bude
vyuZivana v pfifazeném parnim kotli o vykonu 38,7 tun pary/hod. pro vyrobu pary
o parametrech 4,1 MPa a 400 <. Para bude vyuZivdna v kondenza¢nim
turbogeneratoru (TG) s regulovanym odbé&rem pro vyrobu elektrické energie (7,3
MW,), kterd bude vyvedena pfes transformator do distribuéni sité 22 kv (CEZ
Distribuce). Para zregulovaného odbéru bude pouZita pro vyrobu horké vody,
ktera bude dodavana do sité CZT Plzenské teplarenské (140/70 <€) nové
vybudovanym horkovodem 2 x DN 250. To umozni odstavit v aredlu Plzenské
teplarenské a.s. jeden ze dvou horkovodnich kotld o vykonu 35 MW,. Pro hodnocené
zafizeni vychazi energeticka ucinnost ve vysi 0,85. Je tedy o 0,20 vy$Si, nez je
acinnost pozadovana zakonem.

Skvara z kotle bude vynaSena mokrym vynaSetem a bude skladovana
v samostatném bunkru; pfed tim z ni bude separovan Zelezny Srot. PFi vyuZiti Skvéary
jako stavebniho materialu, respektive jako vyrobku, skon&i na pfislusné skladce cca
7 % pGvodni hmotnosti vstupniho odpadu.

Pro cisténi spalin je pfedpokladano pouziti kombinované metody, sestavajici
z nésledujicich z&kladnich stupild (rozpraSovaci suSici reaktor, tkaninovy filtr,
tiistupfiova pracka spalin a metoda SCR — katalyticky reaktor DeNOy a DeDiox).

NavrZzena technologie cCiSténi spalin hodnoceného zafizeni je na nejvysSi
mozné technické Urovni (zejména pouzitim katalytického DeNO, a DeDiox reaktoru).
Lze tedy pfedpokladat, Ze garantované emisni koncentrace posuzovaného zafizeni
ZEVO Chotikov, které dosahuji 23 aZ 96 % hodnot emisnich limitt (viz tab. €. 19, str.
64 dokumentace) danych nafizenim viady &. 354/2002 Sb., ve znéni pozdé&jSich
pfedpist, pficemzZ vice neZ polovina garantovanych emisi nedosahuje ani 50 %
hodnot emisnich limitl, budou dodrzeny. Ocelovy komin mé mit vySku 80 metru.

Pro GcCely posouzeni Ize charakterizovat zadmér nasledujicimi zékladnimi
Udaji: Posuzovany zamér je navrZen jako roStova spalovna s kapacitou 95 000 tun
zpracovavaného SKO za rok. Zameér je tedy nutno zafadit dle pfilohy €. 1 k zdkonu ¢.
100/2001 Sb., v planém znéni, jako stavbu v kategorii Il dle bodu bod 10.1 Zarizeni
ke skladovani, upravé nebo vyuZivani nebezpeénych odpadd; zafizeni k fyzikalné—
chemické Upraveé, energetickému vyuzivani nebo odstrariovani ostatnich odpadd.

Prof. Ing. Vladimir Lapik, CSc. - Ostrava



Posudek ve smysluiohy ¢. 5 k zak¢. 100/2001 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi:

ZEVO Chatv

1.3. UMISTENi ZAMERU:
Kraj: Plzensky (se sidlem v Plzni)
Obec: Chotikov, Mésto TouSkov
Katastralni tzemi: Chotikov (653276), KUsti (619442)
I.4. OBCHODNI FIRMA OZNAMOVATELE:
Plzenska teplarenskd, a.s.
Doubravecka 2578/1
304 10 Plzen
1.5. 1I€ OZNAMOVATELE:

497 90 480

1.6. SIDLO (BYDLIST E) OPRAVNENEHO ZASTUPCE OZNAMOVATELE:

Ing. Jifi Holoubek
Lidicka 34

323 00 Plzen

tel. +420 739 540 322
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ll. POSOUZENi DOKUMENTACE

1.1. UPLNOST DOKUMENTACE:

Dokumentace zaméru Zavod na energetické vyuZiti komunalniho odpadu
Chotikov (ZEVO Chotikov) je zpracovana v c&lenéni dle pfilohy & 4 k zakonu
€. 100/2001 Sb., v platném znéni.

Podle nézoru zpracovatele posudku je obsah a rozsah dokumentace,
vzhledem k charakteru zaméru, jeho lokalizaci a s ohledem na dalSi poskytnuté
Udaje, nezbytné pro zpracovani posudku, dostacujici k moznosti posoudit vlivy
pfedmétného zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a ukoncit proces
posuzovani podle zakona ¢&.100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu.
Dokumentace pfedstavuje vyvazeny dokument, dalsi podrobnosti jsou soustiedény
do pfilohové casti, kterd sestava ze &ty rozsahlych zékladnich pfiloh (H.1 az H.4),
z nichz nékteré obsahuji az deset dalSich dokumentu (textovych a grafickych).

ZvySena pozornost byla opravnéné vénovana zejména hodnoceni Sifeni imisi
a hluku souvisejicich s posuzovanym zamérem vcéetné hodnoceni zdravotnich rizik.

Z metodického hlediska je proto moZzno konstatovat, Ze dokumentace
se vhodné soustfeduje na rozhodujici aspekty spojené s posuzovanym zamérem.
PredloZzena dokumentace odpovida po metodické strance zasadnim pozadavkum
spravné praxe hodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.

Zalezitosti, které byly pfedmétem vyjadieni k dokumentaci a tykaly se vliv(
posuzovaného zdméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi, jsou podle nézoru
zpracovatele posudku standardné feSitelné v ramci dalsi pfipravy zaméru, ato
i na zakladé pozadavka vyplyvajicich z procesu posuzovani podle zakona
€. 100/2001 Sh., ve znéni pozdeéjSich predpisl, v pfisluSnych naslednych spravnich
fizenich k povoleni prfedmétného zaméru. Viastni naplh pfislusnych Céasti
dokumentace je komentovana zpracovatelem posudku v nasledujicich ¢astech
posudku (zejména kap. 11.2).

Zavérem lze fici, Ze v hodnocené dokumentaci je shromazdéno
a vyhodnoceno velké mnoZzstvi poznatku o lokalité, kde s nejvétsSi pravdépodobnosti
dojde k realizaci zaméru Zavod na energetické vyuZziti komunélniho odpadu Chotikov
(ZEVO Chotikov). Pfes skute€nosti uvedené nize v ostatnich kapitolach posudku Ize
konstatovat, Ze hodnocena dokumentace splfiuje legislativni poZzadavky kladené
na tento dokument.

Jak je uvedeno jiz vlvodu, je dokumentace zpracovana Vv Clenéni
podle pfilohy €. 4 zakona &. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu. Z tohoto
pohledu odpovida pozadavkim citovaného zakona.

Uplnost dokumentace ve vztahu k vlivim zaméru Zavod na energetické
vyuziti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov) na Zzivotni prostfedi
avefejné zdravi povaZuje zpracovatel posudku v této etapé pfipravy zaméru
za dostacujici k moznosti posoudit vlivy na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi,
formulovat navrh stanoviska pro pfislusny Gfad - Krajsky Gfad Plzefiského kraje
a ukoncit proces posuzovani podle zdkona ¢.100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpisu.
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I.2. SPRAVNOST UDAJ U UVEDENYCH V DOKUMENTACI (OZNAMENI)
VCETNE POUZITYCH METOD HODNOCENI:

[1.2.1. Spravnost uvedenych Gdaj G v jednotlivych kapitolach:

Dokumentace byla zpracovana dle pfilohy &. 4 k zdkonu ¢&. 100/2001 Sb.,
ve znéni pozdéjSich predpisli. Spravnost adaja uvedenych v predlozené
dokumentaci (08/2011) zaméru ,Zavod nha energetické vyuZiti komunalniho odpadu
Chotikov (ZEVO Chotikov)" (dale jen dokumentace) Ize hodnotit nasledovné:

Prehled symbol 0 a zkratek pouZzitych v dokumentaci EIA

Na str. 8, na 9. fadku shora (pocitano vzdy véetné nadpisu, avSak bez zahlavi, resp.
zapati) je uvedeno: ,PCCD/F — polychlorované dioxiny a dibenzofurany*.

Komentar zpracovatele posudku:
Spravné mélo byt uvedeno: PCDD/F — polychlorované dibenzodioxiny a dibenzo-
furany.

Cast A - Udaje o oznamovateli

Komentar zpracovatele posudku:
Bez pAipominek.

Cast B - Udaje 0 zam éru
B.l.4. Charakter zam éru a moznost kumulace jeho vliv G s jinymi zam éry:

Na stranach 15 a 16 této kapitoly je proveden vypocet energetické Gcinnosti
posuzovaného zafizeni.

Komentar zpracovatele posudku:
Spravné provedeny vypocet prokazuje, Ze pro hodnocené zafizeni vychazi
energeticka ucinnost ve vysi 0,85. Je tedy o 0,20 vysSi, nezZ je Ucinnost poZzadovana

x s

zplsobem uvedenym pod kédem R1 pro zafizeni, ktera ziskala souhlas k provozu
po 31. prosinci 2008, cini 0,65 (viz pfiloha ¢. 3 kzdkonu ¢. 185/2001 Sb.,
0 odpadech, ve znéni pozdéjSich predpisd).

B.1.5. ZdGivodn éni pot Feby a umist éni zdméru v éetn é prehledu zvazova-
nych variant a hlavnich d @vod @ pro jejich vyb ér, resp. odmitnuti:

V subkapitole B.1.5.2. Pfehled zvaZovanych variant je v ¢asti Vyhodnoceni variant
A — D formou multikriteridlni analyzy uvedena na str. 25 tabulka ¢. 3. Na 23. az 25.
fadku shora nad tabulkou &. 3 je uvedeno: ,Vahova hodnota kritérii odrézi jejich
vyznam z hlediska proveditelnosti, tj. zajisténi optimalniho nakladani s odpady
v souladu s pozadavky legislativy a plnéni cili POH za ekonomicky pfijatelnych
podminek.”

Komentar zpracovatele posudku:
Tabulka ¢. 3 uvadi vahy kritérii od 0,1 do 1,0, pficemZ bodové hodnoceni variant A —
C je provedeno v rozsahu od 1 do 5.
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Nicméné je diskutabilni, jak byla pfisouzena vaha jednotlivym kritériim. VétSinou
se vaha kritéria uréuje pomoci tzv. Fullerova trojuhelniku, coz v daném pfipadé neni
uvedeno.

Jinak je pfifazeni vahovych hodnot jednotlivym kritériim pro hodnoceni variant velmi
sloZité a dle pouZité metody hodnoceni zahrnuje vétSi & mensi subjektivni podil
navrhovatele. Podil subjektivniho hodnoceni je zavisly na pouZzité metodé hodnoceni.
NapF. pA pouZiti kfizové matice interakci (cross - impact matrix) je subjektivni

s v s

s

Fullerova trojuhelniku  a nejnizsi u metody totalniho ukazatele kvality prost  Fedi,
kterd prfedstavuje nejformalizovanéjSi analytickou metodu. Metoda uvedena
v hodnocené dokumentaci se blizi kfizové matici interakci.

| kdyZ mély byt vahy kritérii uréeny exaktnéjSi metodou, nepovaZuje zpracovatel
posudku uvedeny postup za tak zavazny nedostatek, Ze by tento mohl byt
povaZzovan za neakceptovatelnou zavadu dokumentace, protoZze se domniva,
7e vyhodnocena varianta D (kombinace vystavby ZEVO Chotikov a linky MBU
na skladce Vysoka u Dobran) je variantou nejvyhodnéjsi.

B.1.6. Popis technického a technologického  FeSeni zam éru:

Na strané 28, na 10. a 11. fadku shora je uvedeno 41 bar (totéZ je dale uvedeno
na str. 29, na 5. fadku shora a na str. 31, na 16. fadku shora).

Komentar zpracovatele posudku:

V oficidlnich materidlech (jakym je i hodnocend dokumentace) je nutno uvadét
fyzikaIni a technické jednotky v platné soustavé, tzn. Ze v souvislosti s danou
veli¢inou (tlak) méla byt uvedena jednotka MPa, tedy konkrétné 4,1 MPa.

V subkapitole DeNO, a DeDIOX reaktor je na str. 39, na 9. a 8. fadku zdola uvedeno:
,0bdobné jsou rozkladany dioxiny a furany na vodu, CO, a HCI, ktery je zachycen
v nasledujicich stupnich ¢isténi*.

Komentar zpracovatele posudku:

Domnivam se, Ze po DeNO, a DeDiox reaktoru nenasleduje u hodnocené
technologie ¢isténi spalin Zadny dalSi stuperi ¢isténi, ktery by zachytil vznikajici HCI.
Mokré Ccisténi spalin za DeDiox reaktorem ma napf. zafizeni ZEVO Praha —
MaleSice, kde je ovdem poradi prvkd zafizeni pro CiSténi spalin ponékud jiné a kde je
pouzivan tfisekéni elektrofiltr misto tkaninového filtru, ktery je navrZzen
u hodnoceného zarizeni.

V podstaté zachyt vznikajiciho chlorovodiku z DeDiox reaktoru neni ani ddlezity,
protoZe se jedna pouze o stopova mnozstvi této latky.

V subkapitole Komin je na str. 40, na 5. az 7. faddku zdola uvedeno: ,Kontinuainé
jsou ve spalindch méfeny emise: tuhé latky (prach), SO,, NO,, CO, organickeé latky
(suma C), HCI, HF, H,0O, O,. Kromé toho bude mérfena teplota, tlak a pratok spalin
v tubusu®.

Komentar zpracovatele posudku:

V prdbéhu zkuSebniho provozu (a poté v prubéhu provozu) bude nutno zabezpedit
také jednorazova autorizovana méreni emisi do ovzdusSi v rozsahu podle nafizeni
vlady ¢. 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisd, u téchto Skodlivin (1x za rok):
HF, Hg, Tl, Cd, As, Ni, Cr, Co, Pb, Cu, Mn a TOC (mimo respektovani méreni
ze zakona povinnych, bude vhodné analyzovat procentualni podil jednotlivych kovd
av pfipadé chromu i procento Sestimocného chromu). U PCDD/PCDF bude nutno
zabezpecit méreni emisi béhem prvnich 12 mésicd provozu jednorazovym
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autorizovanym méfenim kazdé 3 mésice a v dalSich letech dvéma jednorazovymi
mérenimi roéné v intervalu mezi méfenimi ne kratSim nez 3 mésice (viz téz
podminka, uvedena v kap. VILIII.6 posudku). Pozn.: Dokumentace na str. 40 a 44
uvadi, Ze kontinualné budou méreny také emise HF a TOC, byt ze zdkona jsou
u téchto Skodlivin pfedepsana jednorazova méreni.

V subkapitole Emisni_monitorovaci systém na str. 44 jsou na 23. aZ 11. fadku zdola
uvedeny emise a veli¢iny, které budou kontinualné méfeny. Jsou to stejné veli€iny,
které jsou uvedeny v subkapitole Komin na str. 40 (viz vyse).

Komentar zpracovatele posudku:
Viz vySe komentar k subkapitole Komin.

B.1.9. Vyé€et navazujicich rozhodnuti podle 8 10 odst.4 a spra  vnich
Gfada, které budou tato rozhodnuti vydavat

Na str. 52 je v této kapitole umisténa tabulka ¢. 4 (Pfehled navazujicich rozhodnuti).

Komentar zpracovatele posudku:

Ve vyctu této tabulky chybi vydani stavebniho povoleni pfislusného speciélniho
stavebniho Ufadu podle ustanoveni 8 15 zakona ¢. 183/2006 Sbh. (stavebni zakon)
k vodnim dilém. Bude se jednat o néasledujici vodni dila: Cistirna odpadnich vod
(COV) pro 25-40 EO (ekvivalentnich obyvatel), SO 07 (chemicka Gpravna vody), SO
08 (apravna technologickych odpadnich vod), SO 13 (Cerpaci stanice vody), SO 14
(vodojem), odlu¢ovac ropnych latek (ORL) a suchy poldr.

B.Ill.1. Ovzdusi:

V subkapitole B.1ll.1.1. Emise — stacionarni zdroje je uvedena na str. 64 tabulka ¢.
19 (Porovnani garantovanych koncentraci ZEVO Chotikov, EL dle NV 354/2002 Sb.
v plathém znéni a BAT, hodnoty v mg/m3, STP, suché spaliny, 11 % obj. O,). V této
tabulce jsou mj. uvedeny garantované koncentrace ZEVO.

Komentar zpracovatele posudku:

VétSina emisi m& u spaloven komundalniho odpadu, vybavenych komplexnim
Cisténim spalin, velmi nizké hodnoty. Garantované emisnhi koncentrace
posuzovaného zafizeni ZEVO Chotikov dosahuji 23 aZz 96 % hodnot emisnich limitd
(viz zminéna tab. ¢. 19 na str. 64 dokumentace), které jsou dany nafizenim vlady ¢.
354/2002 Sh., ve znéni pozdéjSich pfedpist, pAicemZz vice neZz polovina
garantovanych emisi nedosahuje ani 50 % hodnot emisnich limitd.

U velkych spaloven komundélniho odpadu nicméné byva obvyklé, Ze namérfené
emisni hodnoty Skodlivin dosahuji jen nékolika procent z emisniho limitu, pouze
v pfipadé NO,, CO, HF a TZL to byvaji hodnoty v desitkach procent emisniho limitu.
V pfipadé méreni emisi PCDD/F na zafizeni ZEVO Praha — MaleSice, které pouZiva
obdobné zarizeni k zachytu dioxing a furand jako je navrZzeno u posuzovaného
zafizeni ZEVO Chotikov, tedy katalyzator DeDiox, byly zjistény napfr. koncentrace
PCDD/F v hodnoté pod 20 % emisniho limitu.

B.lII.2. Odpadni vody:

V subkapitole B.11.2.2. Obdobi provozu je na str. 70, na 2. az 7. fadku shora
uvedeno: ,Vycisténé vody shromazdovaneé v Eerpaci jimce vycisténé vody o uzitném
objemu ca 1,8 m® budou z ni vy&erpavany &erpadlem do akumulaéni nadrze v
provozu Upravy technologickych odpadnich vod, kde bude provedena jejich Uprava a
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za bézného provozu ZEVO Chotikov budou vyuzivany v procesu, zejména k pfipravé
vapenného mléka. Pfi vhodnych klimatickych stavech k vihéeni skladky odpadu jejich
rozstfikem na volné ploSe pozemku skladky o vyméfe cca 5 ha a k zalivce zelené.
Jimka je vybavena havarijnim pfepadem na destovou kanalizaci.”

Komentar zpracovatele posudku:

Pokud budou p/ecisténé vody vyuZivany k zalivce zelené, budou muset plnit
ukazatele a emisni standardy pfipustného znecisténi odpadnich vod vypousténych
do vod podzemnich dle Tabulky 1A z nafizeni vlady ¢. 416/2010 Sbh., o ukazatelich
a hodnotach pfipustného znecisténi odpadnich vod a nalezitosti povoleni
k vypousténi odpadnich vod do vod podzemnich.

B.111.3. Odpady:

V subkapitole B.IlI.3.2. Odpady vznikajici pfi provozu ZEVO je na str. 79 uvedena
tabulka &. 24 (Odpady ze spalovaciho procesu), ve které jsou uvedena odhadnuta
mnoZzstvi odpadu (t/rok) skupiny odpadl 19 (katalogova c&isla odpad 19 01 02, 19
01 05* 1901 07* 1901 12 a 19 01 13*).

Komentar zpracovatele posudku:

V dokumentaci by mélo byt doloZzeno, z ¢eho odhad odpadd vznikajicich provozem
hodnoceného zafizeni ZEVO Chotikov vychazi.

Uvedeny odhad odpadd vznikajicich provozem hodnoceného zafizeni byl s nejvétsi
pravdépodobnosti pfevzat z materidlu Studie proveditelnosti Integrovaného systému
nakladani s komunalnimi odpady v Uzemi Plzeriského kraje (Tl Centrum, a.s.,
03/2011), kde je na str. 115 a 116 uvedeno: P/ spalovani odpadd vznikaji vedlejsi
energetické produkty a odpady. Predpoklada se produkce 20 155 tun Skvéry,
kterda nebude mit nebezpecné vlastnosti a bude po pfislusné certifikaci dale
nabizena k vyuzivani napf. ve stavebnictvi nebo pro rekultivaéni smési v oblastech
zasazenych téZbou uhli. DalSimi odpadnimi produkty jsou zbytky po cisténi plynd
a odlouc¢eny popilek ze spalovacich zafizeni v mnoZstvi cca 7 000 tun/rok,
které predstavuji odpady v kategorii nebezpeéné (pozn. zpracovatele posudku: jedna
se 0 odpady katalogovych ¢&isel 19 01 05* 19 01 07* a 19 01 13*). Tyto odpady
budou odvazeny na skladky nebezpecénych odpadd mimo region.”

Nebezpeéné odpady ve vSech tabulkach (€. 23 aZz 26), jeZ jsou uvedeny v kap.
B.111.3. Odpady, by mély byt oznaceny hvézdi¢kou (napf. 19 01 07*), tak jak je tomu
v Katalogu odpadd (viz priloha ¢. 1 k vyhlaSce ¢. 381/2001 Sb.), byt jsou spravné
oznaceny ve sloupci kategorie pismenem ,N*.

Cast D - Komplexni charakteristika a hodnoceni viv G zaméru na ve fejné
zdravi a Zivotni prost Fedi

D.IV. Charakteristika opat Feni k prevenci, vylou €eni, sniZzeni, pop fipadé
kompenzaci nep Fiznivych vliv & na zivotni prost Fedi:

Tato kapitola uvadi na stranach 146 aZz 148 celkem 24 technickych opatfeni, z nichz
néktera maji az pét dalSich subpodminek. Navrzend opatfeni by bylo jisté mozno
doplnit o daldi podminky, pfip. by bylo mozZzno precizovat uvedené navrhy opatfeni.
Nicméné stéZejnim dokumentem pro prezentaci téchto opatfeni je v procesu
posuzovani vlivi na zivotni prostfedi posudek, pro ktery jsou tato opatfeni jednim
z rozhoduijicich vystupu (viz dale kapitola VII.111.6 posudku - navrh stanoviska).
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Céast E - Porovnani variant feSeni zam éru (s. 152 az 153)

Detailngjsi rozbor této Casti dokumentace je uveden v kapitole 1.3 posudku (viz
déale).

Cast G - V3eobecn & srozumitelné shrnuti netechnického charakteru
(s. 155 az 157)

Tato kapitola by méla umozZnit seznameni vefejnosti s podstatou zaméru
a sumarizovat hlavni zavéry dokumentace a metody, jak jich bylo dosazeno, a to ve

s s

uvedeny v této kapitole naplfiuje vySe uvedené konstatovani.

Pozn.: K ostatnim kapitoldm dokumentace nema zpracovatel p  osudku
pAipominky .

Hodnocena dokumentace je zpracovana v rozsahu 159 stran textu véetné
seznamu tabulek, obrazkl a prehledu symboll a zkratek pouzitych v dokumentaci.
Soucasti textové casti dokumentace je 40 tabulek a 11 obrazkd. Mimoto
dokumentace déle zahrnuje pomérné rozsahlou pfilohovou ¢ast, kter4 sestava
ze Ctyr rozsahlych zékladnich pfiloh (H.1 az H.4), z nichZz nékteré obsahuji az deset
dalSich dokumentl (textovych a grafickych).

Zpracovatel posudku zaznamenal vtextu dokumentace jisty pocet chyb
a preklepl, coz ovSem vzhledem k velkému rozsahu textu (159 stran) nehraje
vyznamnou roli.

PFiloha €. 2.6 — Blokové schéma technologie ZEVO Chotikov

Na schématu je uvedena emise dioxint a furant (PCDD/F) ve vysi 0,03 t/rok , coz je
pro emisi téchto latek ze spalovny nerealné vysoka hodnota. Spravné patfi
0,03 g/rok (viz téz tabulka €. 18, str. 63, 1. fadek tabulky zdola).

I1.2.2. Posouzeni metod hodnoceni:

Hluk:

Za ucelem posouzeni akustické situace v disledku provozu zameéru Zavod
na energetické vyuZziti komunélniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov) byla
zpracovana firmou EKOLA group, spol. sr.o. akusticka studie (Ing. Ondfej Mikula,
Ing. Libor Ladys, 07/2011), ktera aktualizuje hlukovou studii vypracovanou stejnou
firmou v roce 2010 (byla zpracovana k oznaméni podle pfilohy €. 3 zakona
€. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist, téhoz zaméru).

Pro zajmové Gzemi byl vytvofen pomoci programu CadnaA 3D matematicky
model s vypocétovymi body. Vypocet byl proveden v programu CadnaA, verze 4.1.
Pfed vlastnim modelovanim bylo provedeno (05/2010) méfeni stavajici akustické
situace v osmi lokalitach v obcich Chotikov, PFiSov, Mésto Touskov, Ceminy a KGsti
(méfici body M1 az M8).

Imise:

Za UcCelem posouzeni imisni situace v dasledku provozu hodnoceného
zaméru byla zpracovana Ceskym hydrometeorologickym Gstavem, poboéka Plzef,
rozptylova studie (Ing. Marek Hladik, Ing. Zdenék Roubal — odpovédni zastupci
pro vykon autorizované &innosti, osvédd&eni o autorizaci — MZP &.j. 2831a/820/08/DK,
08/2011). Vlastni vypocet imisi byl proveden pomoci software Symos 97 v.2003,
verze 5.1.4.5. Vystupni hodnoty vysledk( v tabelarni podobé byly dale graficky
zpracovany modulem Spatial Analyst programu ArcGIS 9.3.1.3000 metodou IDW
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anasledné zapracovany do mapovych podkladl uvedenych v grafickych pfilohach
studie.

Emisni faktory vozidel byly stanoveny programem MEFA 06 verze 1.0.

Dopravni studie:

Podkladem pro zpracovani akustické a rozptylové studie byla Dopravni studie
ZEVO Chotikov, kterou zpracoval Ing. Jaroslav Matou3ek (06/2010, revize 07/2011).

Hodnoceni zdravotnich rizik:

Hodnoceni zdravotnich rizik je uvedeno v dokumentaci v rdmci kapitoly D.I.1.
Vlivy na obyvatelstvo, socidlné - ekonomické vlivy a v pfiloze 4.3 dokumentace.
Hodnoceni vlivd na verfejné zdravi vypracovala odborné zpusobila osoba MUDr.
Bohumil Havel, soudni znalec v oboru zdravotnictvi, odvétvi hygiena se specializaci:
hygiena Zivotniho prostfedi, hodnoceni zdravotnich rizik (jmenovan Krajskym
soudem v Hradci Kralové dne 05.11.2002 pod ¢.j. Spr. 2706/2002), drzitel osvéd&eni
0 autorizaci k hodnoceni zdravotnich rizik v autorizaCnich setech expozice
chemickym latkdm v prostfedi a expozice hluku vydanych Statnim zdravotnim
ustavem Praha dne 05.04. a 09.06.2004 pod ¢&. 008/04, drzZitel osvédceni odborné
zpusobilosti pro oblast posuzovani vlivii na vefejné zdravi vydaného MZ CR dne
08.04.2009 pod pofadovym cCislem 2/2009.

Biologické hodnoceni:

Biologické prazkumy (botanicky a zoologicky prlzkum) byly zpracovany
firmou GeoVision, s.r.o. (RNDr. Ondfej Bilek, Mgr. Michala Kopeckova, RNDr.
Vladimir Zyval, 06/2007, revize 08/2011). Uvedené ,biologické posouzeni®
pfedstavuje soucast oznameni, resp. dokumentace podle pfilohy &. 3, resp. €. 4
k zakonu €. 100/2001 Sh., ve znéni pozdéjSich predpist. Nejedna se tedy
0 hodnoceni ve smyslu 8§ 67 odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Vliv posuzovaného zaméru na soustavu NATURA 2000 nebyl hodnocen
zpracovanim posouzeni dle 8 45i odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpistu, nebot dle stanoviska Krajského (fadu Plzeriského kraje,
odboru Zivotniho prostfedi, zn. ZP/5023/10 ze dne 07.05.2010 nemiZe mit
hodnoceny zamér vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality ani ptaci oblasti.

Vlivy na krajinu a krajinny raz:

Hodnoceni vlivu zaméru na krajinny rdz bylo zpracovano firmou GeoVision,
s.r.0. (RNDr. Vladimir Zyval, 06/2010 a 08/2011).

Analyza rizik a protokol o nezarazeni:

Déle byla zpracovana firmou UNKAS Engineering studie Analyza rizik zavodu
na energetické vyuZziti komunalniho odpadu Chotikov (Ing. Jifi Kalab, CSc., 06/2010,
revize 08/2011) a Protokol o nezafazeni podniku dle zakona ¢. 59/2006 Sb. (Ing. Jifi
Kalab, CSc., 08/2011).

Zpracovatel dokumentace dale vychazel pfi hodnoceni vlivd zaméru Zavod
na energetické vyuZiti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov) na Zivotni
prostfedi z platné legislativy a souvisejicich predpisli, projekénich materiald
a z rekognoskace terénu in situ.

Pro zpracovani dokumentace o vlivu zaméru Zavod na energetické vyuZziti
komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov) na Zzivotni prostfedi je pouZzita
metodika pfimého hodnoceni vysledkl ziskanych z vySe uvedenych materialu.
Metodika pfimého hodnoceni podkladovych vysledkl je zalozena na pFfimém
hodnoceni stavajiciho stavu Zivotniho prostfedi v dané lokalité, resp. faktord,
které ovliviuji Zivotni prostfedi na lokalité v sou€asnosti.

Pouzité metody hodnoceni Ize v daném pfipadé povazZovat za odpovidajici.
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1.3. PORADI VARIANT (POKUD BYLY P REDLOZENY) Z HLEDISKA
VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI:

Plzenskéa teplarenska a.s. nechala v letech 2008 - 2009 zpracovat materidl
»Studie proveditelnosti Chotikov — porovnani variant zavodu na vyuZziti SKO*. Jejim
cilem bylo posoudit moZnosti vyuZiti arealu skladky Chotikov pro umisténi
zpracovatelského zavodu na wvyuZiti smésného komunélniho odpadu (SKO)
a provedeni srovnani rlznych variant zpracovani a vyuziti SKO z technického
a prostorového hlediska a vypracovat zédkladni informace o jednotlivych variantach
(viz dokumentace str. 20).

Vybranymi porovnavanymi aktivnimi variantami v této studii proveditelnosti
byly:

»  konvenéni technologie termické konverze SKO na bazi roStového ohnisté

s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie,

» pyrolyzni zplyfiovani SKO a vysokoteplotni spalovani produktt pyrolyzniho
rozkladu s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie,
* plazmové zplynovani SKO a nasledné spalovani ve spalovaci turbiné

s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie v generétoru,

« mechanicko-biologickd Uprava SKO (dale MBU) a anaerobni fermentace

s vyrobou bioplynu a s dodavkou elektrické energie a vyrobou kompostu,

* mechanicko-biologickd Uprava SKO a aerobni fermentace s vyrobou
kompostu.

V ramci pfipravy vystavby zafizeni na energetické vyuZivani odpadu ZEVO
Chotikov byla dfive zpracovana studie proveditelnosti aktualizovana k 30. bfeznu
2011 formou "Studie proveditelnosti integrovaného systému nakladani se smésnymi
komunalnimi odpady v Plzefském kraji - aktualizace a rozpracovani varianty
energetického vyuZziti odpadu dle Planu odpadového hospodarstvi Plzenského
kraje".

Vyhodnoceni ekologickych a ekonomickych vlivi feSeni systému nakladani
s komunalnimi odpady na Gzemi Plzefiského kraje je provedeno ve vySe citované
studii proveditelnosti ve variantach A — D (viz dokumentace str. 24 a 25):

A. Nulovd varianta — nebude realizovdna Z&dna technologie pro zpracovani
a energetické vyuzivani smésnych odpadu, bude preferovano tfidéni odpadu
u zdroje (obcana), zbyvajici komunalni odpad bude nadéle skladkovan.

B. Pasivni nulova varianta — odpad bude odvazen do zafizeni pro vyuZivani
odpadl, vybudovaném v jiném kraji, bude podporovano tfidéni odpadu
u zdroje (obcana), zbyvajici podil bude skladkovan.

C. Technologie pro Gpravu a vyuzivani odpadd metodou MBU — systém né&kolika
linek na MBU ve tfech velkych odpadovych centrech (Chotikov, Vysokéa u
Dobfan, Cerno$in), navaznost na vyuZiti vystupnich produktd - kapacita
zajistujici splnéni cild POH Plzeriského kraje.

D. Kombinace energetického vyuzivani odpadi (ZEVO) a technologie MBU -
systém ZEVO + doplfiujici zafizeni na zpracovani odpadd technologii MBU -
kapacita zajiStujici spinéni cili POH Plzernského kraje.

Vysledkem dlouhodobého vyhodnocovani rdznych variant umisténi i variant
technologie (viz vySe) je zamér vystavby zavodu na energetické vyuziti komundlniho
odpadu situovany do areélu skladky Chotikov. Zamér ,ZEVO Chotikov* pfedstavuje
vystavbu zafizeni s konvenéni technologii spalovani, resp. termické konverze SKO
na bazi roStového ohnist€é s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie
a s kapacitou 95 000 tun SKO/rok.

Dle studie proveditelnosti zpracované k 30. bfeznu 2011 nebude samotna
realizace projektu ZEVO Chotikov stacit k dosazeni kone¢ného cile ¢. 36 POH
Plzefiského kraje pro rok 2020. Cile pro rok 2020 Ize dosédhnout realizaci dvou
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projektd na vyuZziti smésného komunalniho odpadu a objemného odpadu. Ve studii
proveditelnosti je proto navrZzena varianta D zahrnujici kombinaci zafizeni
na energetické vyuzivani odpadud a jednotky mechanicko-biologické Upravy odpadu.

Primarnim zafizenim pro vyuzivani komunalnich odpadd bude nicméné
Zavod na energetické vyuZiti komunalniho odpadu Chotikov s kapacitou 95 000 tun
SKO za rok. Déale bude realizovana (jinym subjektem) jedna linka na MBU (Vysoka
u Dobfan) s kapacitou 45 000 t/rok.

Z vySe uvedeného je zfejmé, pro¢ byl zamér ,Zavod na energetické vyuZiti
komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)" v hodnocené dokumentaci
posuzovan jako jedina aktivni varianta feSeni.

Uvedené hodnoceni variant je moZno v posuzovaném pfipadé akceptovat.

Pozn.: Pokud by bylo ve zjiStovacim fizeni stanoveno (viz 8 7 zakona ¢.
100/2001 Shb., ve znéni pozdéjSich predpisd), Ze zamér bude dale posuzovan, pak
muze pfislusny Gfad navrhnout zpracovani variant feSeni zaméru, které se zpravidla
liSi umisténim, kapacitou, pouZzitou technologii ¢ okamZikem provedeni, jestlize je
jejich provedeni prokazatelné ucelné a z technickych hledisek mozné“ (viz § 7 odst. 5
zakona). Tato situace vSak neni pfripadem posuzovani zaméru ,Zavod
na energetické vyuziti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)".

Il.4. HODNOCENI VYZNAMNYCH VLIVU ZAMERU NA ZIVOTNI
PROSTREDI PRESAHUJICICH STATNI HRANICE:
Statni hranice je dostate¢né vzdalena. Tato skute¢nost spolu s charakterem

stavby a moznymi vlivy posuzované stavby na zivotni prostfedi vytvareji predpoklad,
Ze navrhovany zameér nebude negativné plsobit za statni hranici Ceské republiky.
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lll. POSOUZENI TECHNICKEHO RESENi ZAMERU S OHLE-
DEM NA DOSAZENY STUPEN POZNANi POKUD JDE
O ZNECISTOVANI ZIVOTNIHO PROSTREDI

Predmétem zameéru je vystavba zafizeni na energetické vyuZziti komunalniho
odpadu spalovanim.

Spalovny odpadl jsou ze strany vefejnosti povazovany za nejobavanéjsi
zdroje zneciStovani ovzduSi. Obavy v nékterych pfipadech vzbuzuje i nakladani
s odpadnimi vodami a tuhymi zbytky po spalovani. NejvétSi obavy vzbuzuji emise
prachovych ¢astic (PM), celkového organického uhliku (TOC) a polychlorovanych
dibenzodioxinu a dibenzofuranu (dioxind a furanu - PCDD/F).

Bohuzel se vefejnost v tomto ohledu spaloven boji neodlvodnéné,
nebot nejvétSimi ,prispévateli“ téchto Skodlivin do Zivotniho prostfedi jsou nékteré
technologie (vyroba Zeleza a oceli, zpracovani a Uprava nezeleznych kovl — viz téz
dale), lokalni topenisté a silni¢ni doprava.

Pro spalovani neupraveného komunalniho odpadu jsou uréeny spalovny
odpadu se speciélni technologii spalovani a Cisténi spalin. Ve spalovnach odpadu je
oproti elektrarnam a teplarnam volen jiny spalovaci rezim a jiné materialy vystavené
spalinam. Vlastnostem spalovaného odpadu jsou mimo jiné pfizplsobeny
i parametry pary vyrabéné v parnim kotli.

Komunalni odpad obsahuje vyrazny podil biologicky rozlozitelné slozky. Tato
slozka je podle smérnice 2009/28/ES povazovana za biomasu, tedy obnovitelny zdroj
energie.

9

Obr. 1 Pohled na zrekultivovanou ¢ast skladky Chotikov (2011)

Stavba posuzovaného zavodu na energetické vyuziti komunalniho odpadu je
situovana do jihovychodni c¢asti aredlu stavajici skladky komunalnich odpadud
Chotikov (viz obr. 1 a 2).
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Aredal skladky komunalniho odpadu Chotikov, uréeny pro vystavbu zaméru
ZEVO Chotikov, je z jihozapadu ohrani¢en mistni komunikaci, ktera kopiruje
ohranieni arealu stavajici skladky v Chotikové. Ze severovychodu je ohrani¢en
silnici 1/20, vychodnim smérem je pas zelené, ktery oddéluje areal skladky
od prijezdové komunikace k sousedicim arealim, severozapadné je areal ohrani¢en
piskovnou. Vlastni pozemky planované pro vystavbu zaméru jsou v aredlu skladky
situovany pfi jizni paté kazety €. 1 skladky Chotikov, na téchto pozemcich jsou
situovany stavajici objekty skladky.

Zamérem budou dotéeny nasledujici pozemky v k.a. Chotikov (653276)
parcelnich &isel 558/1, 712/1, 720/4, 720/5, 720/6, , 720/8, 720/9, 720/10, 720/11,
720/12, 720/15, 720/16, 720/17, 720/18, 720/19, 720/20, 720/21, 720/22, 720/23,
720/26, 720/27, 720/28, 720/29, 720/30, 720/31, 720/32, 720/33, 720/34, 720/36,
725/2, 725/7 a v k.0. Kusti (619442) pozemek parc. Cisla 920/3 (uvnitf aredlu
stavajici komunikace).

V misté budouciho aredlu ZEVO Chotikov jsou situovany stavajici objekty
skladky, které budou odstranény, premistény nebo zaclenény do nové vzniklého
aredlu (viz obr. 2).

Pro napojeni areélu na silniéni sit bude zfizen novy vjezd a vyjezd pfimo
na silnici 1/20 (naproti stavajici ¢erpaci stanice PHM) véetné nové vratnice a silniéni
vahy. Pfesmérovani zavozu SKO ze stavajici trasy (sjezd ze silnice 1/20 na silnici
[11/18051 u obce Chotikov) ,uklidni“ prostor v misté predpokladané vystavby
rodinnych domku v obci Chotikov.

Obr. 2 Pohled na potencialni stavenisté ZEVO Chotikov od jihozapadu (2011)

Celkova plocha pozemku ¢ini 2,99 ha. Celkova zastavéna plocha zavodem
na energetické vyuziti komunalniho odpadu bude 0,53 ha.

Ze zemédélského pudniho fondu (kultura orna puda) bylo jiz trvale odnato
0,1204 ha zemédeélské pldy (pozemky par. €. 725/2 a 725/7) — viz souhlas organu
ochrany ZPF (Méstsky Ufad Nyfany, pracovisté Plzen, odbor Zivotniho prostfedi; &.j.
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OZP-Han/15974/2011 ze dne 06.06.2011), ktery je soudasti hodnocené
dokumentace (pfil. €. 1.5). Pozemky urcené k plnéni funkce lesa nebudou stavbou
dotéeny.

Lokalita navrzena pro vystavbu ZEVO Chotikov se nachazi mimo ochranna
pasma vodnich zdroji pitné vody, mimo ochranné pasmo potoka Kumberk, mimo
chranéné krajinné oblasti a oblast Natura 2000.

Zamér ZEVO Chotikov zasahuje do ochranného pasma lesa a navrhovanym
novym vjezdem do arealu zasahuje i do ochranného pasma silnice I. tfidy 1/20.

Zamér naopak nezasahuje do Zzadného ochranného pasma vodniho zdroje,
ochranného pasma nadzemniho vedeni VVN 110 kV &i do ochranného pasma
bioplynové stanice.

Pozemky pro vystavbu zdméru nyni nejsou soucasti dobyvaciho prostoru.

Stavebné zamér sestava z jednoho velkého monobloku cEitajiciho nékolik
dil¢ich objektt a dale nékolika samostatnych objektl. Monoblok je o pfiblizné délce
135 m aSifce 48 az 73 m a je umistén do vy3e zminéného prostoru
pod zrekultivovanou kazetou €. 1 a to tak, Ze je svou podélnou osou orientovan
ve sméru vychod — zapad. Nékteré z uvedenych stavebnich objektl jsou doplnény
pomérné velkymi technologickymi zafizenimi umisténymi na stfechach objektlt — jako
volné technologie. Vzhled objektu je dan poZadavky strojni technologie
a prostorovym prubéhem vyrobniho procesu pfi spalovani tuhych komunalnich
odpadu.

Posuzovany zamér Zavod na energetické vyuZziti komunalniho odpadu
Chotikov (ZEVO Chotikov) je navrzen jako rostova spalovna s kapacitou 95 000
tun zpracovavaného SKO za rok.

Odpad bude skladovan v obestavéném odsavaném bunkru a likvidovan
spalovanim v ohnisti vybaveném pfesuvnym roStem. Prostory, ve kterych se skladuje
nebo naklada se SKO (vykladaci hala a bunkr), budou vybaveny odsavanim
vzduchu, které bude zajiStovat mirny podtlak v téchto prostorach. Odsavany vzduch
bude veden do kotle, kde bude pouZit jako sekundéarni vzduch pro spalovaci proces.
Hydraulicky ovladany rost je rozdélen obvykle do péti sekci, pfiemz druha a treti
sekce rostnic je chlazena vodou cirkulaéniho okruhu o teploté 80 az 110 €
s vymeénikem, ktery byva chlazen primarnim vzduchem. Pro stabilizaci teplot
v dohofivacim prostoru ohnisté (v pfipadé nutnosti — obvykle neni potfeba) a pro
najizdéni budou instalovany hofaky spalujici LTO.

Energie vznikla v ohnisti bude vyuzivana v pfifazeném parnim kotli o vykonu
38,7 tun pary/hod. pro vyrobu pary (4,1 MPa a 400 °C). Para bude vyuzivana
v kondenzaénim turbogeneréatoru (TG) s regulovanym odbérem pro vyrobu elektrické
energie (7,3 MW,), kterd bude vyvedena pres transformator do distribuéni sité 22 kV
(CEZ Distribuce). Péara z regulovaného odbé&ru bude pouZzita pro vyrobu horké vody,
ktera bude dodavana do sit¢ CZT Plzeriské teplarenské (140/70 ) nové
vybudovanym horkovodem 2 x DN 250. To umoZni odstavit v arealu Plzeriské
teplarenské a.s. jeden ze dvou horkovodnich kotll o vykonu 35 MW, Tepelna
kapacita odpadu nahradi cca 48 000 tun hnédého uhli, které by jinak muselo byt
spéleno v provozech Plzehské teplarenské a.s. pro zajiSténi potiebné tepelné
kapacity mésta Plzné a za ucelem vyroby elektrické energie. Uspofené hnédé uhli je
mMozZno pouzit napf. jako surovinu pro chemicky pramysi.

Spalovani odpadu ve spalovné komunalnich odpadd, ktera dosahuje
vysokého stupné energetické ucinnosti, se povazuje za vyuzivani odpadl zptusobem
uvedenym pod kdédem R1 v pfiloze €. 3 k zakonu &. 185/2001 Sb., o odpadech,
ve znéni pozdéjSich predpisu. VySe pozadovana energetickd U¢innost a vzorec
energeticka ac¢innost pro vyuzivani odpadu zplsobem uvedenym pod kédem R1
pro zafizeni, ktera ziskala souhlas k provozu po 31. prosinci 2008, ¢&ini 0,65.
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s v

Pro hodnocené zafizeni vychazi energeticka ucinnost ve vysi 0,85. Je tedy o 0,20
vySSi, nez je u€innost poZzadovana zakonem.

Skvéara z kotle bude vynasena mokrym vynaSeéem a bude skladovana
v samostatném bunkru; pfed tim z ni bude separovan Zelezny 3rot. Doba zdrZeni
odpadu na rostovém topenisti, od vstupu do vypadu Skvary, €ini cca 40 + 60 minut.
Skvara je dale dopravovana pasovym dopravnikem, nad kterym je umistén
magneticky separator. Po odlouceni Zelezného Srotu je Skvara dopravena do bunkru
Skvary. Zelezny Srot padd z magnetického separatoru na pasovy dopravnik,
kterym je dopraven do kontejneru. Skvara (vihkost cca 15 %) je z bunkru nakladana
jefabem na nakladni automobily, kterymi je expedovana. PfivyuZiti Skvary jako
stavebniho materialu, respektive jako vyrobku, skonéi na pfislusné skladce cca 7 %
puvodni hmotnosti vstupniho odpadu.

Tabulka: Zamér je dale charakterizovan nasledujicimi parametry:

Nazev
Mnozstvi energeticky vyuZivaného smeésného komu-
nalniho odpadu 95 000 t/rok
Vyhievnost SKO 6 — 14 MJ/kg
Primérna vyhfevnost uvazovana pro navrh zafizeni 10 MJ/kg
Tepelny pfikon na vstupu 34,36 MW

38,7 tun pary/hod.

Vykon parniho kotle (regula¢ni rozsah 60 — 110%) (4.1 MPa. 400 <)

Teplota spalovani 850-1100 T
Kondenzaéni turbogenerator s odbérem pary 1

Vykon instalovaného turbogeneratoru 7,3 MW

Dodavka tepla do horkovodu (140/70 C) max. 22,1 MW,
Spotieba vody 75 900 m°/rok
Celkova plocha zdjmového Uzemi — aredlu ZEVO 2,99 ha

Plocha zastavéna objekty 0,53 ha

Fond pracovni doby 7 680 hod/rok (320 dnu/rok)
Prijem SKO od 06:00 do 17:30 - v prac. dny

Pocet zaméstnancu (nejsou zahrnuty naroky na ¢innosti
a vykony nesouvisejici se zpracovanim a vyuzitim

odpadu v ZEVO Chotikov) 55
Vyrabéné energie:

Elektricka energie — vyroba 45 064 MWh/rok
Elektrick& energie dodavana do sité CEZ Distribuce 22 408 MWh/rok
Tepelna energie dodavana do sité Plzenské teplarenské, 107 984 MWh/rok
a.s.

Pro ¢ist éni spalin je pfedpokladano pouziti kombinované metody, sestavajici
z nasledujicich zakladnich stupnt (rozpraSovaci susici reaktor, tkaninovy filtr,
tfistupfova pracka spalin a metoda SCR — katalyticky reaktor DeNO, a DeDiox).

Spaliny z kotle jsou vedeny tangencialné do rozpraSovaciho suSiciho
reaktoru, kam je protiproudné nastfikovana zahusténa suspenze odpadnich vod
obsahuijicich téZzké kovy a soli ze zachycenych kyselych sloZzek a ostatnich Skodlivin
v pracce spolu s hydroxidem vapenatym a pfipadné sorbentem (napf. aktivni koks
nebo sorbalit). VeSkera voda je zde odparovana (ze zafizeni tedy odchazeji odpady
pouze v pevné fazi). Tyto vysuSené sloZky jsou dale zachycovany na tkaninovém
filtru, ve kterém se na filtrani tkaniné tvofi vrstva smési hydroxidu vapenatého,
reakéniho produktu a popilku. V této vrstvé dochazi k prvnimu zachycovani kyselych
slozek spalin (siry, chloru, fluéru atd.) a tézkych kovl(. Za tkaninovy filtr je
instalovana tfistupriova pracka spalin, ve které se zachyti zbytek kyselych slozek
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a tézkych kovu (chlér, fluér a tézké kovy v prvnim stupni, sira ve druhém stupni,
aerosoly ve tfetim stupni). Pro sniZeni spotfeby vody je na spalinach
pred a za prackou zafazen vyménik spaliny/spaliny €. 1, ktery chladi spaliny
na vstupu do pracky a ohfiva spaliny na vystupu z pracky. Za prackou je zafazen
DeNO, a DeDiox reaktor, ktery rozklada oxidy dusiku a dioxiny a furany (PCDD/F).
Za reaktorem je zafazen vymeénik (€. 2 - viz dale) a ocelovy komin o vySce 80 m.

Pfed vlastnim SCR reaktorem je zafazen nepfimy parni ohfivdk spalin,
ktery ohfiva spaliny na teplotu potfebnou pro €innost SCR reaktoru (cca 240 ).
Spaliny jsou ohfivany parou odebiranou z bubnu kotle (4,1 MPa, 400 <).
Pro sniZzeni spotfeby pary je ve spalinovodu pred ohfivdakem a za SCR reaktor
zafazen vymeénik spaliny/spaliny €. 2, ktery ohfiva spaliny na vstupu do parniho
ohfivaku a chladi spaliny na vystupu ze SCR reaktoru (pfed vstupem do ventilatoru
spalin a kominem).

SCR reaktor je vybaven katalyzatorem, jehoz ucinnymi sloZkami jsou oxidy
vanadu (vanadiumpentoxid — V,0s) a wolframu (wolframtrioxid — WO3) na nosici
titandioxidu (TiO,) v keramice. Ty umozni oxidaci dioxint a furant (PCDDI/F) jiz
kolem teploty 150 — 220 C (PCDD/F se jinak bez p fitomnosti katalyzatoru rozkladaji
az odteplot 850 € — metoda SNCR). Dioxiny afurany se oxidacné rozloZi
na stopové mnozstvi chlorovodiku, vodni pary a oxidu uhli¢itého.

Pro redukci NO, musi mit katalyticky reaktor pfislusnou teplotu (240 < - viz
vyse) a musi byt zajiStén nastfik roztoku NH; pfed katalyzator. Timto zpisobem jsou
rozkladany oxidy dusiku na dusik a vodu.

Je skute€nosti, Ze koncentrace emisi prachovych C¢astic ze spaloven
do ovzduSi se pohybuji na jedné desetiné povolenych limitd, a TOC a PCDD/F
spalovny do ovzdusi vypoustéji méné nez do nich s odpadem nebo spalovacim
vzduchem vstupuje. | ostatni emise spaloven jsou nizsi, neZz pfi vyrobé stejného
mnoZstvi energie v klasickych spalovacich zdrojich.

Je zfejmeé, Ze navrZzend technologie €isténi spalin hodnoceného zafizeni je
na nejvy3si mozné technické darovni (zejména pouzitim katalytického DeNO,
a DeDiox reaktoru) a odpovida nejlepSim dostupnym technologiim (BAT). Lze tedy
predpokladat, Zze garantované emisni koncentrace posuzovaného zafizeni ZEVO
Chotikov, které dosahuji 23 az 96 % hodnot emisnich limitd (viz tab. €. 19, str. 64
dokumentace) danych nafizenim viady €. 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpisu, pficemz vice neZz polovina garantovanych emisi nedosahuje ani 50 %
hodnot emisnich limitl, budou dodrZzeny. Navrzena technologie C¢isténi spalin
neprodukuje Zadné odpadni vody.

U velkych spaloven komunalniho odpadu s obdobnym ¢isténim spalin, jak je
tomu v posuzovaném pripadé, byva obvyklé, Ze naméiené emisni hodnoty Skodlivin
dosahuiji jen nékolika procent z emisniho limitu, pouze v pfipadé NO,, CO, HF a TZL
to byvaji hodnoty v desitkach procent emisniho limitu.

Pfi porovnani s jinymi zdroji vykazuje pouze spalovani zemniho plynu jesté
0 néco niz8i hodnoty, ale napf. spalovani biomasy je z hlediska emisi podstatné
horSi nez energetické vyuzivani odpadl. Dullezité je nezapominat na skute¢nost,
Ze pokud by se elektricka energie nebo teplo nevyrobilo pfi spalovani odpadu, musel
by fungovat jiny zdroj. Pokud navic dojde spusténim zafizeni na energetické
vyuzivani odpadl pfimo k nahrazeni jiného zdroje, napf. na hnédé uhli, k Eemuz
v pfipadé hodnoceného zafizeni dojde, potom je pfinos pro ovzdusi jesté vyraznéjsi.

V fijnu 2011 byly zvefejnény Udaje, které porovnavaji emise dioxin u obci,
kde obyvatelé spaluji pouze tuha paliva, s emisemi dioxin0 u velkych spaloven
odpadd. Je nutno uvést, e tfi velké spalovny komunalnich odpadd v Ceské
republice (ZEVO Praha - MaleSice, SAKO Brno a Termizo Liberec) spalily
dle literarnich (dajl vroce 2009 dohromady cca 360 000 tun odpadu a pfitom
emitovaly do ovzdusi cca 40 mg polychlorovanych dibenzodioxint a dibenzofurant
(PCDD/F TEQ). Jedna pramérna (hypoteticka) obec s 2 000 obyvateli, ktera by byla
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vytapéna tuhymi palivy (cca 4 000 tun kvalitniho paliva/rok), by za topnou sezoénu
emitovala ve spalinach do ovzduSi cca 2 az 60 mg PCDD/F (jako TEQ). Je tedy
mozno konstatovat, Ze z pohledu produkce PCDD/F do ovzduSi méa jedna obec
vytapéna tuhymi palivy potencial vyprodukovat podobné (v nékterych pfipadech
i vétSi) mnozstvi dioxin, nez je tomu u vySe uvedenych tfi velkych spaloven
komunalnich odpadu. Hmotnost spaleného odpadu ve spalovné je nesrovnatelné
vy$Si nez hmotnost spaleného paliva v prumérné hypotetické obci. Je tedy ziejmé,
ze kvalita spalovani odpadu ve spalovné (0,12 pg PCDD/F TEQ/tyqpadu) j€ NEPOMErné
vy8Si nez kvalita spalovani kvalitniho paliva v lokalnim topenisti (0,37 + 20 ug
PCDD/F TEQ/tpaiva). Dlvodem je kvalitni technologie spaloven, jejiz soucasti je
vicelUrovriové €isténi spalin (viz vy3e).

Z materiald CHMU vyplyva, Ze nejvétsi podil na celkové produkci dioxint
v Ceské republice je zvyroby Zeleza a oceli, dalsi vyznamnou slozkou jsou
technologie zpracovavajici a upravujici nezelezné kovy a tfeti nejvyznamnéjsi
sloZkou jsou jiz zminéna domaci topenisté.

Nékdy se diskutuje i o tom, Ze spalovani odpadl zvySuje mnozstvi
sklenikovych plyn ¢ atim pfispiva ke globalnimu oteplovani. Ponechme stranou
otazku, do jaké miry samotné emise CO, pfispivaji ke globalni klimatické zméné
a podivejme se na porovnani mnozstvi sklenikovych plynt vzniklych pfi ulozeni
odpadu na skladce a pfi jeho spaleni. V obou pfipadech vznikne z jedné molekuly
jednoduchého cukru v odpadu Sest molekul sklenikovych plyn. OvSem pfi spalovani
vznika pouze oxid uhligity (CO,), pfi skladkovani zhruba napll CO, a CH, (metan) —
pficemz metan je cca 25x horSi sklenikovy plyn nez CO,. Pfi spalovani odpadu
se tedy uvolfiuje jisty objem sklenikovych plynd, nicméné je tfeba opét upozornit
na skute¢nost, Ze pfi vyrobé odpovidajiciho objemu elektrické energie a tepla by
jinak CO, vznikal z jiného paliva. Navic odpad nespaleny, ale sladkovany se rozklada
na skladkach a uvolnuje dalsi sklenikové plyny v€éetné metanu.

Konkrétni Udaje pro vypocet objemu, pfip. hmotnosti vznikajiciho oxidu
uhli¢itého pfi spalovani komunalniho odpadu lze nalézt v odborné literature
a v odbornych casopisech. Napf. materidl Referenéni dokument o nejlepSich
dostupnych technologiich spalovani odpad( (07/2005) uvadi na str. 235, Ze pokud je
spélena jedna tuna komunélniho odpadu, vznikne pfiblizné 0,7 az 1,7 tuny CO..
Z Gdaji naméfenych na nejmenované spalovné komunalnich odpadd v Ceské
republice plyne, Ze spalenim jedné tuny komunélniho odpadu vznikne 0,84 tuny CO,,
coz koresponduje srozsahem uvedenym v materialu BREF. Jelikoz komunalini
odpad je heterogenni smeési biomasy a fosilnich material(, podil CO, fosilniho
puvodu (napf. plasty) ze spaloven tuhého komunalniho odpadu, ktery je povazovan
za vyznamny ve vztahu ke klimatickym zménam, ¢ini obecné 33 az 50 %.

Pro spalovny odpadd stanovuje emisni limity jednoznacné smérnice
76/2000/ES o spalovani odpad(i transponovand do pravniho prostiedi Ceské
republiky nafizenim viady &. 354/2002 Sb., kterym se stanovi emisni limity a dalSi
podminky pro spalovani odpadl, ve znéni pozdéjSich predpisu. Pro ostatni zdroje
jsou vétSinou urceny tyto limity narodnimi predpisy. Kromé toho, Ze emisni limity jsou
u spaloven mnohem pfisnéjsi, tak nékteré Skodliviny dokonce nejsou u jinych
energetickych zafizeni sledovany vubec.

Nejcastéji pouzivané spalovani na rostovém ohnisti doplnéné o dostupné
metody c¢iSténi koufovych plynt (viz vySe) plni s rezervou emisni limity a je
povaZzovano zatechniky BAT (nejlepSi dostupnd technika). Pozn.: Je nutno
pfipomenout, Ze vlastni vyhodnoceni BAT je vyZzadovano v Urovni Zadosti
o integrované povoleni ve smyslu zakona €. 76/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpisu.

Splaskové odpadni vody - za béZného provozu nebudou vycisténé vody
z COV vypoustény a odvadény do recipientu v okoli, nybrz veskeré vygisténé vody
budou zpétné vyuZzity v technologii zaméru ZEVO Chotikov. Veskeré technologické
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odpadni vody v&etné vod vygisténych na COV budou zpétné vyuZity, resp.
zpracovany v technologii zaméru ZEVO Chotikov.

V Evropé je v provozu pies 340 spaloven a dalSich 60 az 80 se pfipravuje
nebo stavi. PFi vzajemném srovnani Svycarsko, Némecko, Nizozemsko, Svédsko
a Belgie témér veSkery odpad po materidlovém vyuZiti spaluji. Podobné na tom je
Déansko a Rakousko. V Evropskeé unii se v roce 2006 z 60 mil. tun zbytkového, tedy
smésného odpadu vyrobilo 58,5 mild. kWh tepla a toto zajistilo zasobovani 13,4 mil.
domacnosti, a také 23,4 mid. kWh elektfiny, kterou se obslouzilo 7 mil. doméacnosti.

Je nutno uvést, Ze mimo hodnoceného zaméru Zavod na energetické vyuZiti
komunalniho odpadu Chotikov s kapacitou 95 000 tun zpracovavaného SKO za rok
bude vramci budovani integrovaného systému nakladani s komunalnimi odpady
v Plzefiském kraji realizovdna i linka na mechanicko-biologickou upravu SKO
ve Vysoké u Dobfan s kapacitou 45 000 tun odpadu za rok (v sou¢asné dobé je jiz
projednavano integrované povoleni protuto stavbu dle zakona €. 76/2002 Sb.,
ve znéni pozdéjSich predpist).

Kumulace zaméru ZEVO Chotikov s dalSimi jinymi zaméry se nepfedpoklada.
Dle dostupnych informaci se v zajmovém Uzemi ani v tésné jeho blizkosti
nepfipravuje kromé rozSifeni skladky jiny zamér, ktery by na své okoli pusobil
obdobnym zpusobem jako hodnoceny zameér.

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem lIze konstatovat, Ze navrzené
technické rfeSeni zaméru s ohledem na dosaZeny stuperi poznani, pokud jde
o0 minimalizaci negativnhiho vlivu na Zivotni prostfedi potencialné zpdsobeného
posuzovanym zamérem, je navrhovano na velmi dobré drovni a Ize jej doporudit
k realizaci.
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IV. POSOUZENI NAVRZENYCH OPATRENI K PREVENCI, VY-
LOUCENI, SNIiZENI, POPRIPADE KOMPENZACI NEPRiZ-
NIVYCH VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI

Posuzovany zamér Zavod na energetické vyuZziti komunalniho odpadu
Chotikov (ZEVO Chotikov) je zamérem, ktery by mohl mit urcity vliv na Zivotni
prostfedi. Je proto nutno dokonalym technickym a technologickym feSenim
eliminovat mozné negativni vlivy této akce na Zivotni prostfedi na minimum.

Zpracovatel posudku souhlasi s opatfenimi navrZzenymi v dokumentaci
v kapitole D.IV s tim, Ze je ve vazbé na vyjadfeni obdrZzena k dokumentaci a vlastni
posouzeni vramci pfipravy posudku zpfesfiuje a dopliuje stim, Ze opatfeni
vyplyvajici z obecné zavaznych pravnich predpist, ktera musi oznamovatel
respektovat, nejsou zpracovatelem posudku v obecné poloze reflektovana.

Vzhledem k charakteru zaméru a jeho lokalizaci je tfeba za zasadni opatfeni
povaZovat zejména podminky tykajici se ochrany zdravi pfed nepfiznivymi U&inky
imisi (v posuzovaném pfipadé je pfispévek zafizeni znecisténi velmi nizky) a hluku a
podminky na ochranu vod a pudy.

Opatfeni k prevenci, vylouéeni a snizeni potencialnich nepfiznivych vlivl
na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi jsou zahrnuta do podminek navrhu stanoviska
pro prisludny Ufad — Krajsky Ufad Plzenského kraje, ktery je sou€ésti tohoto posudku
(viz déle kapitola VII.111.6).
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V. VYPORADANI VSECH OBDRZENYCH VYJAD RENI K DOKU-
MENTACI

Na dokumentaci stavby Zavod na energetické vyuZziti komunalniho odpadu Chotikov
(ZEVO Chotikov), zpracovanou panem Ing. Karlem Vurmem, CSc. (08/2011)
dle pfilohy €. 4 k zdkonu €. 100/2001 Sbh., o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi,
ve znéni pozdéjSich predpist, bylo reagovano nasledujicimi stanovisky:

Vyjéd Feni vefejnosti:

Bé&hem zverejnéni byly k pfedloZzené dokumentaci podany nasledujici pisemné
pfipominky ob&ant, ob&anskych sdruzeni a predstavitell politickych stran:

Pani Anna Kratochvilova (Clenka politické strany VV a predsedkyné Klubu VV
Plzensky region, 330 11 PfiSov 36) a pan Stanislav Pok (pfiznivec politické strany
VV, 330 11 PfiSov 49) ve svém vyjadieni ze dne 26.09.2011 uvadéji:

Souhlasime s vystavbou Zafizeni pro energetické vyuziti odpadt Chotikov za téchto
podminek:

- budou dodrZzeny v8echny normy a toto zafizeni bude fungovat tak, jako by bylo
umisténo v centru Plzné (toto zafizeni je vefejnosti pfedstavovano jako podobné
zafizeni, které je provozovano v centru Vidnég),

- trvdme na kazdodennim monitorovani cistoty ovzduSi v obci PfiSov umisténim
monitorovaciho zafizeni na verejné pristupném misté v obci PFiSov.

Komentar zpracovatele posudku:

- Pro spalovny odpadd stanovuje emisni limity jednoznaéné smérnice 76/2000/ES
o spalovani odpaddi do pravniho prostredi Ceské republiky transponovana nafizenim
viady ¢. 354/2002 Sb., kterym se stanovi emisni limity a dalSi podminky
pro spalovani odpadd, ve znéni pozdéjSich pfedpisd. Pro ostatni zdroje jsou vétSinou
uréeny tyto limity narodnimi prfedpisy. Kromé toho, Ze emisni limity jsou u spaloven
mnohem pfisnéjsi, tak nékteré Skodliviny dokonce nejsou u jinych energetickych
zafizeni sledovany vibec. Z uvedeného je zfejmé, Ze velmi pfisné emisni limity
(konkrétni hodnoty emisnich limitd jsou uvedeny dale v kap. VII.II1.6, ¢4st ¢) musi byt
splnény za v3ech podminek a to jak v pripadé, Ze by hodnocené zarizeni
na energetické vyuZiti komunalniho odpadu bylo umisténo v centru mésta
nebo na jeho okraji, jak je tomu v posuzovaném pripadé.

V souvislosti s provozem spaloven odpadd jsou ze strany verfejnosti povazovany
uhliku (TOC) a polychlorovanych dibenzodioxind a dibenzofurand (dioxind a furand -
PCDD/F). BohuZel se verejnost v tomto ohledu spaloven boji neoddivodnéné, nebot’
nejvétsimi ,prispévateli“ téchto Skodlivin do Zivotniho prostfedi jsou nékteré
technologie (vyroba Zeleza a oceli, zpracovani a Uprava nezeleznych kovd), lokaini
topenisté a silni¢ni doprava.

Je skuteénosti, Ze koncentrace emisi prachovych c¢astic ze spaloven do ovzdusi
se pohybuji na jedné desetiné povolenych limitd, a TOC a PCDD/F spalovny
do ovzdusi vypoustéji méné neZz do nich s odpadem nebo spalovacim vzduchem
vstupuje. | ostatni emise spaloven jsou niZSi, nez pfAi vyrobé stejného mnoZstvi
energie v klasickych spalovacich zdrojich.

PA porovnani s jinymi zdroji vykazuje pouze spalovani zemniho plynu jesté o néco
nizSi hodnoty, ale napf. spalovani biomasy je z hlediska emisi podstatné horsi
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nez energetické vyuzivani odpadd. DdleZité je nezapominat na skutec¢nost, Zze pokud
by se elektrickh energie nebo teplo nevyrobilo p/ spalovani odpadd, musel by
fungovat jiny zdroj. Pokud navic dojde spusténim zafizeni na energetické vyuzivani
odpadd pfimo k nahrazeni jiného zdroje, nap/. na hnédé uhli, k ¢emuz v pripadé
hodnoceného zafizeni dojde, potom je pfinos pro ovzdusi jesté vyraznéjsi.

V fAijnu 2011 byly zvefejnény udaje, které porovnavaji emise dioxind u obci,
kde obyvatelé spaluji pouze tuha paliva, s emisemi dioxind u velkych spaloven
odpadd.

Je nutno uvést, Ze tfi velké spalovny komunélnich odpadi v Ceské republice (ZEVO
Praha - MaleSice, SAKO Brno a Termizo Liberec) spalily dle literarnich adajd v roce
2009 dohromady cca 360 000 tun odpadd a pAitom emitovaly do ovzdusi cca 40 mg
polychlorovanych dibenzodioxind a dibenzofurant (PCDD/F TEQ). Jedna pramérna
(hypoteticka) obec s 2 000 obyvateli, ktera by byla vytapéna tuhymi palivy (cca 4 000
tun paliva/rok), by za topnou sezénu emitovala ve spalindch do ovzdusi cca 2 az 60
mg PCDD/F (jako TEQ). Je tedy moZno konstatovat, Zze z pohledu produkce PCDD/F
do ovzdudi ma jedna obec vytapéna tuhymi palivy potencial vyprodukovat podobné
(v nékterych pfipadech i vétsi) mnozstvi dioxind, nez je tomu u vySe uvedenych tfi
velkych spaloven komunalnich odpadd.

Kontinualné budou méreny emise néasledujicich Skodlivin: TZL (prach), SO,, NOy
(vyjadrené jako NO,), CO, HCIl, HF a TOC. Jednordzova méreni emisi budou
provadéna u téchto Skodlivin: PCDD/F, Hg, Cd, TI, As, Ni, Cr, Co, Pb, Cu a Mn,
pficemz bude analyzovan procentualini podil jednotlivych kovd a v pfipadé chromu
i procento Sestimocného chrému.

Jak je uvedeno vySe, vétSina emisi ma u spaloven komundélniho odpadu,
vybavenych komplexnim ¢isténim spalin, velmi nizké hodnoty. Garantované emisni
koncentrace posuzovaného zafizeni ZEVO Chotikov dosahuji 23 az 96 % hodnot
emisnich limitd (viz tab. ¢. 19, str. 64 dokumentace), které jsou dany nafizenim viady
¢. 354/2002 Sh., ve znéni pozdéjSich predpisd, pficemz vice neZ polovina
garantovanych emisi nedosahuje ani 50 % hodnot emisnich limitd. U velkych
spaloven komunalniho odpadu byva obvyklé, Ze namérfené emisni hodnoty Skodlivin
dosahuji jen nékolika procent z emisniho limitu, pouze v pfipadé NO,, CO, HF a TZL
to byvaji hodnoty v desitkdch procent emisniho limitu. V pfipadé mérfeni emisi
PCDD/F na zafizeni ZEVO Praha — MaleSice, které pouziva obdobné zafizeni
k zachytu dioxing a furand jako je navrZzeno u posuzovaného zafizeni ZEVO
Chotikov, tedy katalyzator DeDiox, byly zjistény koncentrace PCDD/F v hodnoté
pod 20 % emisniho limitu.

- ZvySe uvedeného hlediska (prfedpokladané velmi nizké emise Skodlivin
u hodnoceného zafizeni) povazuji kazdodenni monitorovani cistoty ovzdusi (tedy
imisni mérfeni) pfimo v obci PriSov za nadbyte¢né. Nicméné bude vhodné v ramci
pripravy zaméru zajistit méreni imisi v zimnich mésicich se zamérenim na PCDD/F,
PMj, a tézké kovy v oblasti Chotikova a PfiSova, aby v pfipadé dalSich méreni
v dobé provozu zafizeni byla k dispozici srovnavaci hodnota imisniho pozadi (viz téz
podminka, uvedena v kap. VILIII.6 posudku).

Pozn.: V pripadé polychlorovanych dibenzodioxintg a dibenzofurand (PCDD/F),
které nemaiji legislativou CR stanoven imisni limit, je v hodnoceni vlivu na verejné
zdravi uvedeno (viz dokumentace, pfil. 4.3), Ze imisni pfispévky PCDD/PCDF jsou
o tA rady nizsi, neZli je jesté prjatelnd koncentrace zaloZzena na karcinogennim riziku
(RBC) dle US EPA.

Obé&anské sdruzeni Za zachovani Roudné a jejiho okoli (Luéni 30A, 301 64
Plzen, ICO: 709 07 471) ve svém vyjadreni (dopis pani Jaroslavy Zwikelové, bytem
Plzen, Luéni 30A, ktery zaslala za ob&anské sdruZeni dne 26.09.2011) k pfedloZzené
dokumentaci uvadi nasledujici pfipominky:
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NaSe obdanské sdruzeni méa jiz ve svém nézvu ochranu Zivotniho prostfedi
na Roudné a v jejim okoli. V tomto GUzemi je jiz dnes velice Spatnd emisni situace
(napf. jsou zde prekraCovany zdravotni limity pro benzo(a)pyren a polétavy prach
PMy,). Pfedmétny zadmér na vystavbu ,Zavodu na energetické vyuziti komunalniho
odpadu Chotikov" by proto mél velice negativni vliv na oblast, ve které Zijeme.
Proto jsme vy3e uvedenou dokumentaci prostudovali a podavame k ni tyto pisemné
pfipominky:

- Dokumentace neobsahuje porovnani variant technologie zafizeni.

- Dokumentace nehodnoti ukladani nebezpeéného popilku.

PoZadujeme tedy, aby dokumentace zdm éru byla vracena k p Fepracovani.

Komentér zpracovatele posudku:

Plzeriska teplarenskd a.s. nechala v letech 2008 - 2009 zpracovat materiél ,Studie
proveditelnosti Chotikov — porovnani variant zavodd na vyuZziti SKO*. Jejim cilem
bylo posoudit mozZnosti vyuzZiti aredlu skladky Chotikov pro umisténi
zpracovatelského zavodu na vyuZiti smésného komunalniho odpadu (SKO)
a provedeni srovnani rdznych variant zpracovani a vyuZiti SKO z technického
a prostorového hlediska a vypracovat zékladni informace o jednotlivych variantach
(viz dokumentace str. 20).

Vybranymi porovnavanymi aktivnimi variantami v této studii proveditelnosti byly:

« konvencni technologie termické konverze SKO na bazi roStového ohnisté
s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie,
* pyrolyzni zplyriovdni SKO a vysokoteplotni spalovani produktd pyrolyzniho
rozkladu s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie,
» plazmové zplyriovdni SKO a nasledné spalovani ve spalovaci turbiné
s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie v generétoru,
« mechanicko-biologicka Uprava SKO (dale MBU) a anaerobni fermentace
s vyrobou bioplynu a s dodavkou elektrické energie a vyrobou kompostu,
* mechanicko-biologicka Uprava SKO a aerobni fermentace s vyrobou
kompostu.
V ramci pripravy vystavby zarizeni na energetické vyuzivani odpadu ZEVO Chotikov
byla dfive zpracovana studie proveditelnosti aktualizovana k 30. bfeznu 2011 formou
"Studie proveditelnosti integrovaného systému nakladani se smésnymi komunalnimi
odpady v Plzeriském kraji - aktualizace a rozpracovani varianty energetického vyuZziti
odpadd dle Planu odpadového hospodarstvi Plzeriského kraje”.
Vyhodnoceni ekologickych a ekonomickych vlivi feSeni systému nakladani
s komunalnimi odpady na Uzemi Plzeriského kraje je provedeno ve vySe citované
studii proveditelnosti ve variantach A — D (viz dokumentace str. 24 a 25):

A. Nulovd varianta — nebude realizovdna Zadna technologie pro zpracovani
a energetické vyuzivani smésnych odpadd, bude preferovano tfidéni odpadd
u zdroje (obc¢ana), zbyvajici komunalni odpad bude nadale skladkovan.

B. Pasivni nulova varianta — odpad bude odvaZzen do zafizeni pro vyuZzivani
odpadd, vybudovaném v jiném kraji, bude podporovano tfidéni odpadd
u zdroje (obc¢ana), zbyvajici podil bude skladkovan.

C. Technologie pro Gpravu a vyuzivani odpadd metodou MBU — systém nékolika
linek na MBU ve tfech velkych odpadovych centrech (Chotikov, Vysoka
u Dobfan, Cernosin), navaznost na vyuZiti vystupnich produkti - kapacita
zajistujici splnéni cild POH Plzeriského kraje.

D. Kombinace energetického vyuzivani odpadd (ZEVO) a technologie MBU -
systém ZEVO + doplrujici zafizeni na zpracovani odpadd technologii MBU -
kapacita zajistujici splnéni cild POH Plzeriského kraje.
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ZvySe uvedeného je zfejmé, Ze dokumentace obsahuje porovnani variant
technologie zarizeni.

P spalovani odpadd vznikaji vedlejSi energetické produkty a odpady. Predpoklada
se produkce 20 155 tun Skvary, kterd nebude mit nebezpeéné vlastnosti a bude dale
nabizena opravnéné osobé k vyuZziti (viz dokumentace str. 80) napr. ve stavebnictvi
nebo pro vyrobu rekultivacnich smési v oblastech zasaZenych téZzbou uhli. DalSimi
odpadnimi produkty jsou zbytky po cisténi plynd a odlouéeny popilek ze spalovacich
zafizeni v mnozstvi cca 7000 tun/rok, které predstavuji odpady v kategorii
nebezpecné. Tyto odpady budou odvazeny na skladky nebezpecnych odpadd mimo
region.

Je nutno konstatovat, Ze informace o chemickém sloZeni zbytkd po spalovani
odpadd ve spalovnach jsou Uudaje, které se zmnoha ddvodd tézko zjistuiji.
Koncentracni rozsahy organickych latek v tuhych odpadech z modernich spalovacich
zafizeni jsou uvedeny v nasledujici tabulce. Uvedené oficidlni vysledky byly zjistény
mérenim rakouskou Agenturou pro Zivotni prostfedi v roce 2006.

Tabulka: Koncentraéni rozsahy organickych latek v tuhych odpadech z modernich
spalovacich zarizeni

Organicka latka Skvéra (ng/kg) Popel (ng/kg) Popilek (ng/kg)
PCDD/PCDF (TEQ) <1-10 20 - 500 200 — 10 000
PCB < 0,005 - 0,05 0,004 — 0,05 10 000 — 250 000
PCBZz® < 0,002 - 0,05 200 000 — 1 000 000 100 000 — 4 000 000
PCPhP < 0,002 - 0,05 20 000 — 500 000 50 000 — 10 000 000
PAU <0,005-0,01 10 000 — 300 000 50 000 — 2 000 000

a) PCBz - polychlorované benzény
b) PCPh - polychlorované fenoly

Z vysledkd uvedenych vtabulce je =zfejmé, Ze koncentrace perzistentnich
organickych latek (PCDD/PCDF, PCB atd.) ve Skvare z modernich zafizeni uréenych
ke spalovani odpadu jsou nizké. To dava velkou nadéji, Ze tento odpadni materiél
bude mozno po prislusné certifikaci vyuZzit ve stavebnictvi, pfip. pro vyrobu
rekultivacnich smési v oblastech zasazenych téZbou uhli. Popel a zejména popilek
z odlu¢ovacu, ktery je v obdobnych zafizenich zachycovan témér se 100% ucinnosti,
bude ukladan, vzhledem kobsahu perzistentnich organickych latek (POPs),
na prislusné skladky nebezpecénych odpadd.

Relativni Stépeni castic ve Skvarfe zavisi pfedevsim na sloZzeni TKO, dodavaného
do spalovny, tékavosti obsazenych prvkd, typu spalovny, na pouZitém typu roStu
ana cinnosti spalovaciho systému. SniZzovani objemu a hmotnosti spalovanim
odpadu zplsobuje obohaceni o fadu tézkych kovd ve Skvare v porovnani s jejich
koncentraci v doddvaném odpadu.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, produkce 20 155 tun Skvary, kterd by neméla mit
nebezpecné vlastnosti, bude po pfislusné certifikaci dale nabizena k vyuZzivani napr.
ve stavebnictvi nebo pro vyrobu rekultivacnich smési v oblastech zasaZenych tézbou
uhli. Nemélo by tedy dochazet k vymyvani tézkych kovd a POPs, coZ by mohlo mit
negativni dopad na kvalitu puady v okoli takovychto staveb. Popel a popilek
z odlu¢ovacu budou ukladany na prislusné skladky nebezpecénych odpadd.

Je ddlezité poznamenat, Ze riziko spojené se Skvarou neni uréeno pouze pritomnosti
nebo nepfitomnosti nebezpecnych latek ve Skvafe — pro zabranéni emisi z popeld
do prostredi je také ddleZita jejich chemicka a fyzikalni povaha, stejné jako charakter
prostfedi, kde bude material pouzit. Ddlezité tedy neni to, zda Skvara obsahuje
necistoty, ale to, aby byly kontrolovany pripadné emise ze Skvary do prostfedi (viz
téZz podminka, uvedend v kap. VIL.I11.6).

25

Prof. Ing. Vladimir Lapik, CSc. - Ostrava



Posudek ve smysluiohy ¢. 5 k zak¢. 100/2001 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi: ZEVO CHatv

Domnivam se, Ze budou-li vy3e uvedend doporuceni respektovana, nebude vliv
hodnoceného zaméru na pddu vyznamny.

Vzhledem k vySe uvedenym skute ¢énostem zpracovatel posudku nepovazuje
uvedené nedostatky dokumentace za tak zavazné, aby ji bylo nutno vratit
k pFepracovani. Prepracovani dokumentace by nepfineslo Zadné nové poznatky
a skutec¢nosti.

Obé&anské sdruzeni Plze nané proti spalovn & Chotikov (Studentska 69, 323 00
Plzen, IC 228 69 867) ve svém vyjadreni (dopis pani Mgr. Markéty Balcarové a pana
Ing. Jifiho Berkovce, ktery zaslali za vybor obanského sdruzeni dne 26.09.2011)
k predloZzené dokumentaci uvadi nasledujici pfipominky:

PoZadujeme, aby dokumentace zam é&ru byla vracena k dopracovani  tak,
aby ve variantnim FeSeni porovnavala varianty technologie zafizeni (roStova
spalovna, jednotka pro mechanicko-biologickou Gpravu /MBU/, pyrolyza odpadd,
plazmova spalovna atd.).

Dokumentace by dale méla podrobné hodnotit ukladani popilku odlouc¢eného
ze spalin, ktery obsahuje fadu nebezpeénych latek - a napf. v Rakousku musi byt
odvazen na specialné zabezpecené skladky nebezpecného odpadu, a dale vyuZiti
vyrobené energie v planovaném zafizeni v porovnani s jinymi technologiemi
zpracovani odpadu (zvySeni procenta materidlové recyklace, kompostovani
biologicky rozlozitelnych odpadd, vyroba derivovaného paliva v MBU atd.).

Zpracovatel dokumentace sdéluje, Ze varianty zadméru byly vyhodnoceny
v pfedchozich studiich. K tomuto argumentu uvadime, Ze smyslem procesu
posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi je vyhodnotit jednotlivé varianty z hlediska vliva
na Zzivotni prostfedi praveé v procesu EIA, kde se k nim mize vyjadfovat vefejnost
aje zpracovavan oponentni posudek, coz jiné soukromé studie provadéné mimo
proces EIA nesplnuji.

Komentar zpracovatele posudku:

Dale jsou porovnany nasledujici technologické varianty za  Fizeni: roStova
spalovna, jednotka pro mechanicko-biologickou Upravu (MBU), pyrolyza odpadd a
plazmové spalovna:

RoStova spalovna (je demonstrovana technologii posuzovaného zaméru ,Zavod
na energetické vyuziti komunalniho odpadu Chotikov“, ktery je navrzen jako rostova
spalovna s kapacitou 95 000 tun zpracovavaného SKO za rok).

Odpad bude skladovan v obestavéném odsavaném bunkru a likvidovan spalovanim
v ohnisti vybaveném pfesuvnym roStem. Prostory, ve kterych se skladuje nebo
nakladdad se SKO (vykladaci hala a bunkr), budou vybaveny odsavanim vzduchu,
které bude zajiStovat mirny podtlak v téchto prostorach. Odsavany vzduch bude
veden do kotle, kde bude pouZit jako sekundarni vzduch pro spalovaci proces.
Hydraulicky ovladany rost je rozdélen obvykle do péti sekci, pficemz druha a tfeti
sekce roStnic je chlazena vodou cirkulaéniho okruhu o teploté 80 az 110 €
s vyménikem, ktery byva chlazen primarnim vzduchem. Pro stabilizaci teplot
v dohorivacim prostoru ohnisté (v pfipadé nutnosti — obvykle neni potfeba) a pro
najizdéni budou instalovany hofaky spalujici LTO.

Energie vznikla v ohnisti bude vyuzivana v pfirazeném parnim kotli o vykonu 38,7 tun
pary/hod. pro vyrobu pary (4,1 MPa a 400 <€). Para bude vyuZivana
v kondenzaénim turbogeneréatoru (TG) s regulovanym odbérem pro vyrobu elektrické
energie (7,3 MW,), ktera bude vyvedena pres transformator do distribuéni sité 22 kV
(CEZ Distribuce). Péara z regulovaného odbéru bude pouZita pro vyrobu horké vody,
kterdA bude dodavana do sité CZT Plzeriské teplarenské (140/70 <) nov é
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vybudovanym horkovodem 2 x DN 250. To umoZni odstavit v aredlu Plzeriské
teplarenské a.s. jeden ze dvou horkovodnich kotld o vykonu 35 MW, Tepelna
kapacita odpadu nahradi cca 48 000 tun hnédého uhli, které by jinak muselo byt
spéleno v provozech Plzeriské teplarenské a.s. pro zajisténi potfebné tepelné
kapacity mésta Plzné a za Uc¢elem vyroby elektrické energie. Usporfené hnédé uhli je
mMoZno pouZit napf. jako surovinu pro chemicky pramysi.

Spalovani odpadu ve spalovné komunalnich odpadd, ktera dosahuje vysokého
stupné energetické cinnosti, se povaZuje za vyuZivani odpadd zpdsobem
uvedenym pod kédem R1 v pfiloze ¢é. 3 k zakonu ¢. 185/2001 Sb., o odpadech,
ve znéni pozdéjSich predpisd. VySe pozadovana energetickd Ucinnost a vzorec
energeticka 0¢innost pro vyuzivani odpadd zpdsobem uvedenym pod kédem R1
pro zafizeni, kter4 ziskala souhlas k provozu po 31. prosinci 2008, cini 0,65.
Pro hodnocené zarizeni vychazi energeticka ucinnost ve vysi 0,85. Je tedy o 0,20
vyS3i, neZ je uc¢innost poZadovana zakonem.

Skvara z kotle bude vynaSena mokrym vynaSeéem a bude skladovana
v samostatném bunkru; pfed tim z ni bude separovan Zelezny Srot. Doba zdrZeni
odpadu na rostovém topenisti, od vstupu do vypadu Skvary, ¢ini cca 40 + 60 minut.
Skvara je dale dopravovana péasovym dopravnikem, nad kterym je umistén
magneticky separator. Po odlouéeni Zelezného Srotu je Skvara dopravena do bunkru
Skvary. Zelezny Srot pada z magnetického separatoru na pasovy dopravnik,
kterym je dopraven do kontejneru. Skvara (vihkost cca 15 %) je z bunkru nakladana
jefdbem na nakladni automobily, kterymi je expedovana. P/ vyuZziti Skvary jako
stavebniho materialu, respektive jako vyrobku, skonéi na pfislusné skladce cca 7 %
puvodni hmotnosti vstupniho odpadu.

Pro cisténi spalin je predpokladano pouziti kombinované metody, sestavajici z
nasledujicich zakladnich stuprié (rozpraSovaci suSici reaktor, tkaninovy filtr,
tAistupriova pracka spalin a metoda SCR — katalyticky reaktor DeNO, a DeDiox).
SCR reaktor je vybaven katalyzatorem, jehoZ Ucinnymi slozkami jsou oxidy vanadu
(vanadiumpentoxid — V,0s) a wolframu (wolframtrioxid — WO3) na nosici titandioxidu
(TiO,) v keramice. Ty umozni oxidaci dioxing a furand (PCDD/F) jiz kolem teploty
150 — 220 € (PCDD/F se jinak bez p fitomnosti katalyzatoru rozkladaji az od teplot
850 € — metoda SNCR). Dioxiny a furany se oxida ¢né rozlozi na stopové mnozstvi
chlorovodiku, vodni pary a oxidu uhlicitého.

Pro redukci NO, musi mit katalyticky reaktor pfislusnou teplotu (240 < - viz vySe) a
musi byt zajistén nastfik roztoku NH; pfed katalyzator. Timto zpudsobem jsou
rozkladany oxidy dusiku na dusik a vodu.

Je skutecnosti, Ze koncentrace emisi prachovych c¢astic ze spaloven do ovzdusi
se pohybuji na jedné desetiné povolenych limitd, a TOC a PCDD/F spalovny do
ovzdusi vypoustéji méné neZz do nich s odpadem nebo spalovacim vzduchem
vstupuje. | ostatni emise spaloven jsou nizSi, nez pfAi vyrobé stejného mnoZstvi
energie Vv klasickych spalovacich zdrojich.

Je zrfejmé, Ze navrzend technologie ¢isténi spalin hodnoceného zafizeni je
na nejvy3si mozné technické darovni (zejména pouzitim katalytického DeNOy
a DeDiox reaktoru) a odpovida nejlepSim dostupnym technologiim (BAT). Lze tedy
pfedpokladat, Ze garantované emisni koncentrace posuzovaného zarizeni ZEVO
Chotikov, které dosahuji 23 az 96 % hodnot emisnich limitg (viz tab. ¢&. 19, str. 64
dokumentace) danych nafizenim vlady ¢ 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich
pfedpist, pficemz vice nez polovina garantovanych emisi nedosahuje ani 50 %
hodnot emisnich limitd, budou dodrZzeny. NavrZena technologie C¢isténi spalin
neprodukuje Zadné odpadni vody.

U velkych spaloven komunalniho odpadu s obdobnym ¢isténim spalin, jak je tomu
v posuzovaném pfipadé, byva obvyklé, Ze namérené emisni hodnoty Skodlivin
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dosahuji jen nékolika procent z emisniho limitu, pouze v pfipadé NO,, CO, HF a TZL
to byvaji hodnoty v desitkach procent emisniho limitu.

Nékdy se diskutuje i o tom, Ze spalovani odpadd zvySuje mnozstvi sklenikovych
plyn & a tim prispiva ke globalnimu oteplovani. Podivejme se na porovnani mnozstvi
sklenikovych plynd vzniklych p/A uloZeni odpadu na skladce a pfi jeho spaleni. V
obou pfipadech vznikne z jedné molekuly jednoduchého cukru v odpadu 3est
molekul sklenikovych plynd. OvSem p#i spalovani vznika pouze oxid uhlicity (CO,),
pAi skladkovani zhruba napdl CO, a CH, (metan) — pficemZ metan je cca 25x horsi
sklenikovy plyn nez CO,. P/A spalovani odpadd se tedy uvolriuje jisty objem
sklenikovych plynd, nicméné je tfeba opét upozornit na skuteénost, Zze p/i vyrobé
odpovidajiciho objemu elektrické energie a tepla by jinak CO, vznikal z jiného paliva.
Navic odpad nespéleny, ale sladkovany se rozklada na skladkach a uvolriuje dalsi
sklenikové plyny véetné metanu.

Pro spalovny odpadd stanovuje emisni limity jednoznaéné smérnice 76/2000/ES o
spalovani odpadd transponovana do pravniho prostfedi Ceské republiky nafizenim
viady ¢. 354/2002 Sh., kterym se stanovi emisni limity a dalsi podminky pro
spalovani odpadd, ve znéni pozdéjSich pfedpist. Pro ostatni zdroje jsou vétSinou
uréeny tyto limity narodnimi predpisy. Kromé toho, Ze emisni limity jsou u spaloven
mnohem pfisnéjsi, tak nékteré Skodliviny dokonce nejsou u jinych energetickych
zafizeni sledovany vibec.

Nejcastéji pouzivané spalovani na roStovém ohnisti doplnéné o dostupné metody
Cisténi kourfovych plynd (viz vy3e) plni s rezervou emisni limity a je povaZzovano
za techniky BAT (nejlepSi dostupna technika). Pozn.: Je nutno pAipomenout, Ze
vlastni vyhodnoceni BAT je vyZadovano v Urovni Zadosti o integrované povoleni ve
smyslu zakona ¢. 76/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisd.

Technologie mechanicko-biologické Gpravy (MBU) smésného komunélniho
odpadu je vyuZivana v fadé evropskych zemi, nejvice v Rakousku, Némecku, Italii
ave Spanélsku. V kazdé zemi plati odlisné legislativni poZadavky zejména
s ohledem na technické vybaveni provozu a kvalitu vystupnich produktd, které jsou
bud’ vyuzivany v energetickych zafizenich, nebo ukladany na skladky. Ve vétSiné
pfipady se jedna o MBU s aerobni fermentaci a s vyrobou kompostu. S vystavbou
obdobného zafizeni se pocita ve Vysoké u Dobran.
V rdmci  mechanicko-biologické Gpravy (MBU) smésného komunélniho odpadu
(SKO) se vétsinou dale uvadéji nasledujici metody:

+  MBU (klasicka) s aerobnim stupném bez vyuZiti kompostu
Vystupy z této Upravy smésného komunalniho odpadu jsou: stabilizovana organicka
frakce, vyhfevna frakce, vytfidéné kovy materidlové vyuZitelné v hutich. Posledni
skupinu tvofi materidly uréené ke skladkovani, jako jsou Skodliviny z mechanické
Upravy, inertni materialy, odpady z ¢iSténi odpadnich plynd. Na skladce kon¢i 30 - 40
% vstupni hmotnosti odpadu. Vysokovyhrfevna frakce, ktera je uplatnitelnd jako
palivo z odpadd - RDF (Refuse Derived Fuel = palivo odvozené z odpadd; nékdy
se pouziva i nazev ,lehka nebo také vyhrevna frakce”, pfip. ,alternativni palivo®)
ke spoluspalovani v energetice , pfedstavuje 30 - 40 % vstupni hmotnosti odpadu.
Vysokovyhfevna frakce sama o sobé jesté neni vyuZzitelna pro spoluspalovani, je
nutné ji jesté dotfidit a upravit jeji granulometrii.

+ MBU (biosu3eni) se spoluspalovanim paliva z odpadd a se spalovanim paliva

z odpadd v monozdroji

Vystupy z této uUpravy jsou: vysokovyhfevna frakce vhodnd k Upravé na palivo
z odpadd (RDF), vytfidéné kovy materialové vyuzitelné v hutich, materialy uréené
ke skladkovani jako jsou Skodliviny z mechanické Upravy, inertni materialy a odpady
z ¢isténi odpadnich plynd. Materialy uloZzené na skladce prfedstavuji 10 - 20 %
hmotnosti vstupniho odpadu. Palivo z odpadd (RDF) predstavuje 50 - 60 %
hmotnosti vstupniho odpadu.
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Palivo z odpadd (RDF) mdéze byt bud’ spoluspalovdno v energetickych zdrojich,
nebo spalovano samotné v zarizeni instalovaném specidlné za timto Gc¢elem - tzv.
monozdroj , monospalovna . Jednd se o spalovny se vSim, co ke spalovné patf,
vyprojektované pro spalovani odpadu s vysSi vyhfevnosti nez 10 MJ/kg.

Obecné je mozno konstatovat, Ze nevyhodou mechanicko-biologické Upravy odpadu
je vysoka produkce odpadu uréeného ke skladkovani a vysokd produkce odpadu
uréeného k vyuZziti v jinych spalovnach odpadu nebo v jinych zafizenich mimo region.
Jeji ekonomika je tedy vysoce zavisla na cené za likvidaci (vyuZiti) odpadu na jiné
spalovné (zafizeni).

Zasadni jsou v pfipadé MBU rizika organizaéni. Koncepéni reSeni predpoklada,
Ze vysledny produkt — palivo z odpadd bude mozZno uplatnit na trhu alternativnich
energetickych zdrojd se ziskem 55,- Ké/tunu. V dobé prebytku nabidky téchto paliv
nad poptavkou (napr. cementéren), je zajiSténi odbytu pro vyrobené mnoZzstvi TAP
velmi obtizné.

Podobné problematické mdze byt i zajisténi odbytu tzv. ,energetického kompostu®,
ktery vznikne fermentaci podsitného podilu odpadu z mechanické Upravy a ktery
obsahuje zasadni mnozstvi biologicky rozloZitelnych organickych latek. Uplatnéni
vyrobeného mnoZstvi tohoto produktu na trhu je rovnéZz nerealné, zejména
Za uvazovanou cenu 55,- Ké/tunu. V pripadé tohoto produktu hrozi reélné riziko,
Ze jej bude nutno ukladat na skladky za cenu 2 500,- Ké/tunu, coZz by vyrazné
negativné ovlivnilo ekonomiku celého zpracovatelského procesu v ramci
integrovaného systému nakladani s komunalnimi odpady Plzeriského kraje.
S uplatnénim kompostu je v soucasnosti skutec¢né velky problém, takZe se uvaZuje
ovyrobé tzv. ,energetickych pelet® ztohoto materialu, pficemZz tato dalSi
transformace pdvodné biologického odpadu je zenergetického hlediska velmi
diskutabilni.

Spalovani paliva z odpadd (RDF) z MBU, ¢ spoluspalovani narazi v evropskych
zemich na emisni, provozni i pravni problémy. Napf. v Némecku na tyto skuteénosti
zareagovali jiz pfed nékolika lety: MBU je zde charakterizovana jako ,chybna cesta
v némeckém odpadovém hospodarstvi“ (a proto zde stavi spalovny).

Koncem roku 2009 byla situace v Némecku ohledné nasazeni alternativnich paliv
takova, Ze asi 7 milion& tun tohoto paliva bylo uloZzeno ve skladech a roéné k tomu
pfibylo a pfibyva roéné dalSich asi 5 mil. tun RDF, resp. alternativnich paliv. Pro tato
mnozZstvi alternativnich paliv se hledaji moZznosti spoluspalovani nebo se planuje
vystavba ,monozdrojd“ na alternativni paliva z odpadd. Budovani novych monozdrojd
v kombinaci s investicemi do MBU a jeho provoznimi néklady je pak v porovnani
s pfimym energetickym vyuzivanim odpadd ve spalovnach naprostym ekonomickym
nonsensem, ktery cely systém na dlouha léta prodraZuje. BohuZel v Némecku neni
k dispozici jiné dostateéné kapacitni feSeni pro tzv. alternativni paliva (RDF) z MBU
a potvrzuje se tak vySe uvedené tvrzeni o chybné cesté v némeckém odpadovém
hospodarstvi.

Je také vhodné zminit otdzku emisi, vznikajicich p/i spoluspalovani alternativnich
paliv. Spalenim 10% podilu RDF v deseti spoluspalovacich zdrojich (hypoteticky
bez instalace komplexniho cisténi spalin, které je dnes standardni soucésti spaloven
odpadd) by tyto zdroje kazdy sdm za sebe, diky ,nafedéni Skodlivin“ ve spalinach,
limity uréené pro tyto zdroje pfipadné i plnily. V souétu by se vSak do ovzdusi
uvolnilo stejné mnozstvi Skodlivin jako p/i spaleni 100 % odpadu v jednom jediném
zdroji, jedné jediné spalovné, av3ak bez ¢isténi spalin.

V pfipadé hodnoceného zadméru bude mimo ,Zavodu na energetické vyuZiti
komunalniho odpadu Chotikov* s kapacitou 95 000 tun zpracovavaného SKO za rok
realizovana také linka na mechanicko-biologickou Upravu SKO ve Vysoké u Dobrfan
s kapacitou 45000 tun odpadu za rok (v soucasné dobé je jiz projednavano
integrované povoleni pro tuto stavbu dle zakona ¢. 76/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpist), jak je uvedeno jiz vySe. Celkova kapacita 140 000 tun zpracovavanych
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SKO zajisti splnéni cild POH Plzeriského kraje. Obé zarizeni budou soucasti
integrovaného systému nakladani s komunalnimi odpady.

V pfipadé orientace integrovany systém nakladani s komunalnimi odpady
v Plzeriském kraji pouze na mechanicko-biologickou uUpravu (MBU) smésného
komunalniho odpadu by v posuzovaném pfipadé muselo byt realizovdno jiné
zafizeni pro spalovani ostatniho komunalniho odpadu nebo by musel byt tento
odpad spalovan v jinych zafizenich (spalovnach), pfip. ukladan na skladku.

Pyrolyza je tepelny rozklad organické hmoty zcela bez pfistupu kysliku. Tento
proces je narozdil od téch pfedchozich endotermni, tzn. Ze musi byt dodavana
energie zvendi, obvykle se k tomu vyuZije energie ziskana spalovanim Cc¢asti
nékterého ze ziskanych produktd. Produkty pyrolyzy jsou v zasadé tfi — plyn, kapalna
frakce ziskana ochlazenim vznikajiciho plynu a tuhy zbytek. Typickymi priklady
pyrolyzy je koksovani, kdy hlavnim produktem je koks a vedlejSim koksarensky plyn.
Dal3i vedlejSi produkt, dehet byval cennym zdrojem mnoha chemickych latek.
Vlastnosti jednotlivych produktd a jejich hmotnostni zastoupeni opét zavisi jak
na pyrolyzovaném materialu, tak na rezimu tepelného rozkladu (pfedevsim teplota
a rychlost).

Prototypova linka uréenda k pyrolyze tfidéného odpadu nazvana Pyromatic vyvinuta
odborniky sdruzenymi v druZzstvu Envicrack pracuje v Ostravé - Vitkovicich zpracuje
50 — 100 kg tfidéného odpadu za hodinu a pfipravuje se linka projektovana na
energetické vyuZziti 500 kg tfidéného plastového odpadu za hodinu. S cilem ziskat
maximum plynné faze pracuje proces za sniZzeného tlaku a vznikajici kapalna frakce,
jejiz sloZzeni je znaéné proménlivé atim je jeji dalSi vyuZiti problematické, ma byt v
pridavné technologii rovnéz transformovana na plynné palivo.

Znacnym handicapem pyrolyznich a zplyriovacich jednotek na odpady, oproti napfr.
tém zpracovavajicim biomasu, je to, Ze na3e legislativa v podminkach pro provoz a
monitorovani nerozliSuje rdzné technologie energetického vyuZziti odpadd a vztahuje
na né stejné pozadavky jako na spalovny.

Jak je zfejmé z uvedenych pfikladd, tak zplyriovani i pyrolyza uhli jsou dlouhodobé
uzivanou a ovéfenou technologii. Jiz delSi dobu jsou povazZovany za velice
perspektivni i v oblasti energetického vyuZiti odpadd. PrestoZze vyzkum v této oblasti
je dosti Siroky a technologicky vyvoj zna¢né pokrocil, ani jedna z téchto technologii
zatim stale neni zavedenda v oblasti odpadd tak, aby ji budouci provozovatel dostal
hotovou tak fikajic ,na klic".

Pyrolyzni technologie je malo vyhodnd z hlediska ekonomickych ukazateld,
které vychazeji z japonskych cenovych relaci. Zejména se poukazuje na vysoké
investiéni naklady u téchto zarizeni.

Ve svété Uspédné pracuje celd fada pyrolyznich jednotek a zplyriovacich elektraren
vyuZivajicich spoleé¢né uhli, biomasu a odpadni plasty. JenZe vSechny byly
vybudovany v rdmci pilotnich projektd nebo je jejich provoz jinak dotovan z verejnych
zdrojd. Dle vétSiny odbornikd pracujicich v této oblasti, nepracuje ve svété Zadna
z téchto jednotek v plné ekonomickém provozu.

Plazmova technologie. Plazma je smés elektrond, iontd a neutralnich ¢astic (atomd
a molekul). Tento ionizovany, vodivy plyn s vysokou teplotou mdze vzniknout
interakci plynu a elektrického nebo magnetického pole. Plazma je zdrojem reaktivity,
pficemz rychlé chemické reakce jsou podpofeny vysokymi teplotami.

Plazmové procesy vyzaduji vysoké teploty (5000 - 15 000 <), které doprovazeji
konverzi elektrické energie na teplo za vzniku plazmy. Nalezi k nim prichod silného
elektrického pole proudem inertniho plynu.

V téchto podminkach se nebezpecné znecistujici latky, jako napf. PCB, dioxiny,
furany, pesticidy atd. p/i vstfikovani do plazmy rozbijeji na atomické slozky. Proces je
vyuzivan k Upravé organickych latek - PCB a HCB (hexachlorbenzen). V mnohych
prfipadech mohou byt potfebné pfedbézna zpracovani.
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Je nutny systém zpracovani zbytkovych plynd v zavislosti na druhu odpadu.
Zbytkové odpady ve formé tuhych latek nebo popela se vitrifikuji. Udinnost destrukce
u této technologie je pomérné vysoka (> 99,99 %).

Horkou plazmu Ize vytvoiit prichodem stejnosmérného nebo stfidavého elektrického
proudu plynem mezi elektrodami, pomoci radiomagnetického pole bez elektrod
nebo pomoci mikrovin.

Podstatnou nevyhodou plazmové technologie je skute¢nost, Ze na tuto technologii
jako celek neexistuje referenéni jednotka pro vyuZiti SKO a zafizeni neni provozné
odzkousené. Plazmové technologie vieobecné vyuZivaji SKO jen vyjimecéné.
VétSinou je v odborné literatufe uvadéno zarizeni firmy Safina Praha, ktera vyuZiva
plazmovy agregat pro zpracovani elektroodpadd (patrné 10 kt/rok). Dale jsou
uvadéna zafizeni v Japonsku a dvé v Némecku.

Na zékladé vySe uvedenych hodnoceni je moZno konstatovat, Zze vyuZiti roStové
spalovny pro posuzovany zamér je naprosto opravnéné. Nejcastéji pouZivané
spalovani na rostovém ohnisti doplnéné o dostupné metody cisténi koufovych plynd
(v hodnoceném pfipadé sestavajici z nasledujicich zakladnich stuprid: rozpraSovaci
susici reaktor, tkaninovy filtr, tfistupriova pracka spalin a metoda SCR — katalyticky
reaktor DeNO, a DeDiox) plni s rezervou emisni limity a je povaZzovano za techniky
BAT (nejlepSi dostupna technika).

Technické reSeni stavby ,Zavod na energetické vyuZiti komunalniho odpadu
Chotikov" tedy pIné vyhovi soudobym pozadavkdm na feSeni obdobnych projektd.
PA porovnani roStové spalovny s jinymi zdroji vykazuje pouze spalovani zemniho
plynu jeSté o néco niz8i hodnoty, ale napf. spalovani biomasy je z hlediska emisi
podstatné horSi neZ energetické vyuZivani odpadd. DdleZité je nezapominat
na skutec¢nost, Ze pokud by se elektrick& energie nebo teplo nevyrobilo p/i spalovani
odpadd, musel by fungovat jiny zdroj. Pokud navic dojde spusténim zarizeni
na energetické vyuzivani odpadd pfimo k nahrazeni jiného zdroje, naps. na hnédé
uhli, k é¢emuz v pfipadé hodnoceného zafizeni dojde, potom je pfinos pro ovzdusi
jesté vyraznéjsi.

V fAijnu 2011 byly zvefejnény Udaje, které porovnavaji emise dioxind u obci, kde
obyvatelé spaluji pouze tuha paliva, s emisemi dioxind u velkych spaloven odpadd.
Je nutno uvést, Ze tfi velké spalovny komunélnich odpadi v Ceské republice (ZEVO
Praha - MaleSice, SAKO Brno a Termizo Liberec) spalily dle literarnich adajd v roce
2009 dohromady cca 360 000 tun odpadd a p/itom emitovaly do ovzdusi cca 40 mg
polychlorovanych dibenzodioxind a dibenzofurant (PCDD/F TEQ). Jedna pramérna
(hypoteticka) obec s 2 000 obyvateli, ktera by byla vytapéna tuhymi palivy (cca 4 000
tun kvalitniho paliva/rok), by za topnou sezénu emitovala ve spalinach do ovzdusi
cca 2 az 60 mg PCDD/F (jako TEQ). Je tedy mozno konstatovat, Zze z pohledu
produkce PCDD/F do ovzdudi m& jedna obec vytapéna tuhymi palivy potencial
vyprodukovat podobné (v nékterych pripadech i vétsi) mnoZstvi dioxind, nez je tomu
u vySe uvedenych tfi velkych spaloven komunélnich odpadd. Hmotnost spaleného
odpadu ve spalovné je nesrovnatelné vysSSi neZz hmotnost spaleného paliva
v prumérné hypotetické obci. Je tedy zfejmé, Ze kvalita spalovani odpadu
ve spalovné (0,12 pg PCDD/F TEQ/togpadu) j& NEpOMErné vyssi nez kvalita spalovani
kvalitniho paliva v lokalnim topenisti (0,37 + 20 ug PCDD/F TEQ/tyaiva). Diivodem je
kvalitni technologie spaloven, jejiz soucasti je vicetrovriové cisténi spalin (viz vyse).
Z materiali CHMU vyplyva, 7e nejvétsi podil na celkové produkci dioxing v Ceské
republice je zvyroby Zeleza a oceli, dalSi vyznamnou sloZzkou jsou technologie
zpracovavajici a upravujici nezelezné kovy a treti nejvyznamnéjsi slozkou jsou jiz
zminéna domaci topenisté.

Ukladani zbytk & po spalovani . P/ spalovani odpadd vznikaji vedlejsi energetické
produkty a odpady. Predpoklada se produkce 20 155 tun Skvary, ktera nebude mit
nebezpecné vlastnosti a bude dale nabizena opravnéné osobé k vyuziti (viz
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dokumentace str. 80) napf. ve stavebnictvi nebo pro vyrobu rekultivacnich smési
v oblastech zasaZenych téZzbou uhli. DalSimi odpadnimi produkty jsou zbytky
po cisténi plynd a odlouceny popilek ze spalovacich zafizeni v mnoZstvi cca 7 000
tun/rok, které predstavuji odpady v kategorii nebezpecné. Tyto odpady budou
odvéazeny na skladky nebezpeénych odpadd mimo region.

Je nutno konstatovat, Ze informace o chemickém sloZeni zbytkd po spalovani
odpadd ve spalovnach jsou Uudaje, které se zmnoha ddvodd tézko zjistuiji.
Koncentracni rozsahy organickych latek v tuhych odpadech z modernich spalovacich
zafizeni jsou uvedeny v nasledujici tabulce. Uvedené oficidlni vysledky byly zjistény
mérenim rakouskou Agenturou pro Zivotni prostfedi v roce 2006.

Tabulka: Koncentraéni rozsahy organickych latek v tuhych odpadech z modernich
spalovacich zafizeni

Organicka latka Skvéra (ng/kg) Popel (ng/kg) Popilek (ng/kg)
PCDD/PCDF (TEQ) <1-10 20 - 500 200 — 10 000
PCB < 0,005 - 0,05 0,004 — 0,05 10 000 — 250 000
PCBZz® < 0,002 - 0,05 200 000 — 1 000 000 100 000 — 4 000 000
PCPhP < 0,002 - 0,05 20 000 — 500 000 50 000 — 10 000 000
PAU <0,005-0,01 10 000 — 300 000 50 000 — 2 000 000

a) PCBz - polychlorované benzény
b) PCPh - polychlorované fenoly

Z vysledkd uvedenych vtabulce je =zfejmé, Ze koncentrace perzistentnich
organickych latek (PCDD/PCDF, PCB atd.) ve Skvare z modernich zafizeni uréenych
ke spalovani odpadu jsou nizké. To dava velkou nadéji, Ze tento odpadni material
bude mozno po prislusné certifikaci vyuZzit ve stavebnictvi, pfip. pro vyrobu
rekultivacnich smési v oblastech zasazenych téZbou uhli. Popel a zejména popilek
z odlu¢ovacu, ktery je v obdobnych zafizenich zachycovan témér se 100% ucinnosti,
bude ukladan, vzhledem kobsahu perzistentnich organickych latek (POPs),
na prislusné skladky nebezpecénych odpadd.

Relativni Stépeni castic ve Skvarfe zavisi pfedevsim na sloZzeni TKO, dodavaného
do spalovny, tékavosti obsazenych prvkd, typu spalovny, na pouZitém typu roStu
ana cinnosti spalovaciho systému. SniZzovani objemu a hmotnosti spalovanim
odpadu zplsobuje obohaceni o fadu tézkych kovd ve Skvare v porovnani s jejich
koncentraci v doddvaném odpadu.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, produkce 20 155 tun Skvary, kterd by neméla mit
nebezpecné vlastnosti, bude po pfislusné certifikaci dale nabizena k vyuZivani napr.
ve stavebnictvi nebo pro vyrobu rekultivacnich smési v oblastech zasaZenych tézbou
uhli. Nemélo by tedy dochazet k vymyvani tézkych kovd a POPs, coz by mohlo mit
negativni dopad na kvalitu pudy v okoli takovychto staveb. Popel a popilek
z odlu¢ovacu budou ukladany na prislusné skladky nebezpecénych odpadd.

Je ddlezité poznamenat, Ze riziko spojené se Skvarou neni uréeno pouze pritomnosti
nebo nepfitomnosti nebezpecnych latek ve Skvafe — pro zabranéni emisi z popeld
do prostredi je také ddleZita jejich chemicka a fyzikalni povaha, stejné jako charakter
prostfedi, kde bude material pouzit. Ddlezité tedy neni to, zda Skvara obsahuje
necistoty, ale to, aby byly kontrolovany pripadné emise ze Skvary do prostfedi (viz
téZ podminka, uvedend v kap. VIL.II1.6).

Domnivam se, Ze budou-li vySe uvedena doporuceni respektovana, nebude vliv
hodnoceného zaméru na pddu vyznamny.

Zavery materialu ,Studie proveditelnosti Chotikov — porovnani variant zavod ¢ na
vyuziti SKO" a jeji aktualizace k 30. bfeznu 2011 ("Studie proveditelnosti
integrovaného systému nakladani se smésnymi komunalnimi odpady v Plzeriském
kraji - aktualizace a rozpracovéani varianty energetického vyuZiti odpadd dle Planu
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odpadového hospodarstvi Plzeriského kraje") jsou soucasti hodnocené
dokumentace (str. 20 az 26). Nelze tedy o téchto studiich hovo/it jako o néjakych
soukromych studiich provadénych mimo proces posuzovani vlivd na Zivotni
prostfedi. Byly soucasti podkladd, které pouzili zpracovatelé hodnocené
dokumentace, coz je legitimni postup p/i zpracovani tohoto dokumentu.

Pozn.: Pokud by bylo ve zjiStovacim fizeni stanoveno (viz § 7 zakona ¢. 100/2001
Sh., ve znéni pozdéjSich predpisd), Zze zamér bude dale posuzovan, pak mdize
pfislusny Ufad navrhnout zpracovani variant feSeni zaméru, které se zpravidla lisi
umisténim, kapacitou, pouZzitou technologii ¢i okamzikem provedeni, jestlize je jejich
provedeni prokazatelné Ucelné a ztechnickych hledisek mozné“ (viz § 7 odst. 5
zakona). Tato situace vSak neni pFripadem posuzovani zameéru ,Zavod
na energetické vyuziti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)".

Z vySe uvedenych d dvod d nepovazuji dopracovani dokumentace za nutné —
nep fineslo by Zadné nové poznatky a skute  énosti.

Pan Jan Rauner (Ceska Bfiza 46, 330 11 Tfemo3na) a dalich 25 spoluob &éant
podepsanych v pfiloze a dalSich 48 obé&and (napf. pan Jaroslav V étrovec,
Kralovickd 18, Plzen, pani Ing. Dagmar Hlavni ékova, Gerska 36/18, Plzen, pan
Jaroslav Holy , Kralovicka 14, Plzefi) podepsanych jednotlivé na jednotném formulafi
stejného znéni ve svém vyjadreni ze dne 26.09.2011 uvadsji:

K predlozeneé dokumentaci oznameni zameéru ,Zavod na energeticke vyuziti
komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO CHOTIKOV)" podavdm tyto pisemné
pfipominky:

PoZaduji, aby dokumentace zam é&ru byla vrdcena k dopracovani tak,
aby ve variantnim FfeSeni porovnavala varianty technologie zafizeni (roStova
spalovna, jednotka pro mechanicko-biologickou Gpravu /MBU/, pyrolyza odpadd,
plazmova spalovna atd.).

Dokumentace by dale méla podrobné hodnotit ukladani popilku odlouc¢eného
ze spalin, ktery obsahuje fadu nebezpecnych latek a napf. v Rakousku musi byt
odvazen na specialné zabezpecené skladky nebezpecného odpadu, a dale vyuZiti
energie v planovaném zafizeni v porovnani s jinymi technologiemi (zvySeni procenta
materialové recyklace, kompostovani biologicky rozlozitelnych odpadu, vyroba
derivovaného paliva v MBU atd.).

K argumentaci zpracovatele dokumentace o tom, Ze varianty zaméru byly
vyhodnoceny v pfedchozich studiich, uvadim, Zze smyslem procesu posuzovani vliv(
na Zivotni prostfedi je vyhodnotit jednotlivé varianty z hlediska vlivi na Zivotni
prostfedi pravé v procesu EIA, kde se k nim mlZe vyjadfovat vefejnost a je
Zzpracovavan oponentni posudek, coz jiné soukromé studie provadéné mimo proces
EIA nesplriuji.

Komentar zpracovatele posudku:

Komentar je totozny s komentdfem uvedenym u vypofadani vyjadreni obcanského
sdruzeni Plzeriané proti spalovné Chotikov (viz vyse).

SdruZeni pro udrzitelny rozvoj obce Chotikov ve svém vyjadieni (dopis pani Bc.
Katefiny Mouckové, pana Ing. Milana Reinigera a Ing. Michala Moucky, ktery zaslali
za sdruzeni dne 26.09.2011) uvadi k pfedloZené dokumentaci ,Zavod na energetické
vyuZziti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)" nasledujici pfipominky:
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PoZadujeme, aby dokumentace zam éru byla vracena k dopracovani.
Dokumentaci EIA poZadujeme doplnit o nasleduijici:

1. Zadame, aby sou éasti dokumentace EIA byla studie vyb  &ru vhodné lokality
zpracovand investorem ve fazi pf¥ipravy stavby. V této studii bylo
posuzovano minimaln & 10 lokalit umist éni.

Pfi vefejném oznameni zaméru byla zastupci investora nékolikrat zminéna studie
posuzujici vybér vhodné lokality pro umisténi ZEVO. Tato studie Udajné variantné
posuzuje cca 10-12 lokalit uvazovanych pro umisténi stavby. PoZadujeme, aby tato
studie byla soudasti dokumentace EIA a byla podrobena oponentnimu posouzeni.
Domnivdme se, Ze pfi vybéru lokality pro umisténi zafizeni mohli hrat roli jiné
davody, nez ekologické a technické. V dasledku téchto vlivl je mozné se opravnéné
domnivat, Ze umisténim stavby v jiné lokalité muze byt dosazeno mensiho dopadu
stavby ZEVO na Zivotni prostredi.

Zaroven se domnivame, Ze zafizeni je zcela nevhodné umisténo na "navétrné"
strané obce Chotikov i Plzné. Toto umisténi je zcela nevhodné pro vybudovani
takovéhoto zafizeni. Projekt se sice snazi vyvracet prostfednictvim vétrné ruZzice,
Ze tato namitka neni pravdiva, ale domnivame se, Ze vétrna rizice byla vytvorena
aproximaci obvykle vanoucich vétrl, nikoli pfimo méfenim v misté planovaného
umisténi ZEVO.

2. Nedodrzeni zakladnich parametr G stavby, zejména ro €ni kapacity.

Pfi vefejném predstaveni zaméru v obci Chotikov (2009) uskutenéném
pred referencjem o stavbé byla deklarovand kapacita spalovny 60 tis.tun/rok.
Domnivame se, Ze zvySeni kapacity na 100 tis. t odpadu/rok je neoduvodnélé
a zcela v rozporu s deklarovanym zamérem. Studie proveditelnosti, na zakladé které
byla vybrana technologie, byla zpracovana pro kapacitu 60 tis. tun/rok.

Nékteré emisni ukazatele s rostouci kapacitou rostou nelinearné (napf. emise HF
pfi narGstu kapacity o 60 % vede k 200% narlstu emisi), proto neni mozné
se v dokumentu odkazovat jak na studii proveditelnosti, tak na vysledky referenda,
které se vztahuji k jinym parametrim, nez jsou v souc¢asné dobé navrhovany. Tato
prohlaSeni byla v naSi obci deklarovana pred referendem a v referendu se ob&ané
vyjadfovali k zafizeni o kapacité 60 tis. tun /rok. Proto poZadujeme, aby byla
projektovana kapacita zafizeni 60 tis. tun /rok, nebo aby bylo zvySeni kapacity
na 100 tis. tun/rok fadné projednano s ob¢any Chotikova, v€etné vypsani nového
referenda.

3. Garance snizeni vypoust éni emisi v d usledku dodavek tepla ze za fFizeni
ZEVO.

Investor by mél predloZit dlouhodobé smlouvy, nebo prohlaSeni o vyvadéni
tepelného a elektrického vykonu ze zafizeni ZEVO, ze kterych bude patrné, Ze diky
vykonu ZEVO se v odpovidajici mife snizi emise produkované Plzeriskou

teplarenskou a.s. na Uzemi mésta Plzné.

4. Nedostate €né zd ivodn éni pot Febnosti za Fizeni.

Odlvodnéni nutnosti a upotfebitelnosti stavby je nedostate¢né, nebot na uzemi kraje
je planovan vznik dalSiho zafizeni na zpracovani odpadu o kapacité min. 40 tis.
tun/rok. Tim bude bezezbytku pokryto mnoZstvi produkovaného odpadu v regionu
a tim klesne motivace na tfidéni a recyklaci odpadu. V této situaci mize nastat tlak
zpracovavat v ZEVO jiz vytfidény odpad, zvlasté pak v obdobi, kdy bude vykupni
cena téchto surovin velmi nizka. Zadame, aby byla pfijata Gginna opatfent,
kterd zabrani spalovani vytfidénych odpadd. Dale navrhujeme, aby ¢ast z poplatku
za spaleni jedné tuny odpadu byla ur€ena pfimo na programy podpory recyklace
a materialového vyuziti odpadu.
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5. Neodtivodn éné vyn éti ,Horkovodni p Fipojky DN 250 ze ZEVO Chotikov
do Plzn é" a ,Elektrické pfFipojky 22kV ze ZEVO Chotikov do Plzn é&"
k samostatnému posouzeni vlivu na zZivotni prost  Fedi.

OS je presvédCeno, Ze se v daném pfipadé jedna o nezakonné ,drobeni"
posuzovaného zaméru, jehoz cilem je ovlivnit pribéh a vysledek posuzovani vlivu
zaméru na Zzivotni prostiedi. Je pfitom zcela zjevné, Ze horkovodni pfipojka, jakoz
i elektricka pripojka, tvofi s posuzovanym zafizenim jeden neoddélitelny stavebné-
technicky celek, kdyZz bez horkovodu a elektrické pfFipojky nema ZEVO Chotikov
pro jeho provozovatele Zadny vyznam. Oznamovatel se ani nepokusil v Oznameni
zaméru tento svlj krok oduvodnit. Je tedy zjevné, Ze jedinym realnym smyslem
tohoto jednani oznamovatele je zjednodusSit proces posuzovani téchto bezprostiedné
souvisejicich staveb ku prospéchu oznamovatele, ¢imz muze byt ohrozen smysl
a ucel posuzovani zaméru dle Zakona. Takové jednani povaZzuje OS za obchazeni
zékona a jeho ucelu.

OS Z4da, aby zamér ZEVO Chotikov byl posuzovan z hlediska vlivu na Zivotni
prostfedi jako celek v€etné vSech jeho soucasti, za nézZ je nutné povazovat i stavbu
horkovodu a elektrické pfipojky.

6. Zadame, aby dokumentace zam @&ru byla zpracovana ve variantnim  Feseni,
a to ve variantach posuzujicich r tznou lokalizaci za Fizeni, technologii
ke zpracovani odpadu a také kapacitu za Fizeni.

a. Dokumentace by méla obsahovat variantni feSeni lokalizace zaméru
s pfinejmensim jednim umisténim mimo katastr obce Chotikov.

Vzhledem k zajmu o maximalni vyuZiti energie ziskané zpracovanim odpadu se jevi
logické, umistit zafizeni co nejblize mistu spotfeby energie, zejména tepelné.
a.s., kde jiz nyni existuje potfebna infrastruktura k odbéru uvolnéného tepla
a vyrobené elektfiny. Lze opravnéné predpokladat, Ze touto lokalizaci by dosSlo jak ke
snizeni potfebnych investic, tak k minimalizaci zasahd do prostfedi, jakoz
i k minimalizaci energetickych ztrat pfi pfenosu z mista vyroby do mista spotfeby.

b. Dokumentace by méla obsahovat variantni feSeni kapacity zarizeni.

Béhem verfejné diskuse o zaméru bylo obéanim Chotikova, Mésta Touskova i Plzné
slibovano, Ze zafizeni mé byt vybudovano v kapacité 60 tisic tun ro¢né, ktera udajné
zajisti likvidaci odpadu vyprodukovanych ve mésté Plzni a pfilehlych obcich. Tato
varianta by minimalizovala potfebu dovozu odpadl ze vzdalenéjSich oblasti
Plzenského kraje, z jinych kraji nebo dokonce ze Spolkové republiky Némecko nebo
z Rakouska. Plzeriska aglomerace je uz nyni znacné zatizena silni¢ni dopravou
a z hlediska vlivi na Zivotni prostfedi se jevi nanejvyS problematické tuto dopravni
zatéz déle zvySovat svazenim odpadui téZzkou technikou ze vzdalenéjSich oblasti.
V rdmci variantniho posouzeni by mélo byt zhodnoceno, nakolik je efektivni svazet
komunalni odpad za G€elem spaleni s vyuZitim energie, z venkovskych oblasti, Ize
tedy duavodné predpokladat, Ze energeticky obsah dovezeného odpadu bude
minimalni.

c. Dokumentace by méla obsahovat variantni feSeni z hlediska technologie, a to
kromé zastaralé koncepce roStové spalovny minimalné i variantu zafizeni pro
mechanicko-biologickou Gpravu odpadd (MBT — patrné mélo byt uvedeno MBU —
pozn. autora posudku), pfipadné s modernéjsi technologii (plazmova spalovna).

Z hlediska vlivGi na Zivotni prostfedi je nutno porovnat technologii pro mechanicko-
biologické zpracovani odpadu, které je dle dostupnych informaci flexibilngjsi,
jak z hlediska kapacity zafizeni, tak z hlediska jeho lokalizace. Podle dostupnych
informaci by vyroba derivovaného paliva pfedstavovala mnohem mensi znecisténi
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prostfedi v misté jeho lokalizace. Navic vyrobené derivované palivo Ize mnohem
efektivnéji transportovat a muze ve formé spoluspalovani slouzit jako nahrada jinych
paliv v jinych energetickych zafizenich (cementarny, ocelarny, elektrarny).

Z hlediska emisi do ovzduSi a produkce nebezpeénych odpadl by meéla byt
posouzena technologie plazmové spalovny. Obyvatelim obce byla ze strany
Plzenské teplarenské a.s. i ze strany predstavitel mésta Plzné prezentovana
v uplynulych letech jako vhodna varianta vzhledem k tdajné niz8im emisim Skodlivin
do ovzdu$i a minimalizace vzniku nebezpecného popilku, ve které se koncentruji
Skodliviny ze spéleného odpadu.

OS tedy Zada, aby dokumentace byla doplnéna o tyto varianty spaloven:

roStoveé zafizeni na zpracovani odpadu s kapacitou 60tis/t/rok
pyrolyzni zafizeni na zpracovani odpadu s kapacitou 60tis/t/rok
plazmova zafizeni na zpracovani odpadu s kapacitou 60tis/t/rok
MBU s kapacitou 60tis/t/rok

roStoveé zafizeni na zpracovani odpadu s kapacitou 100tis/t/rok
pyrolyzni zafizeni na zpracovani odpadu s kapacitou 100tis/t/rok
plazmova zafizeni na zpracovani odpadu s kapacitou 100tis/t/rok
MBU s kapacitou 60tis/t/rok o nulova varianta

N OO O0OO0OOoooo

Zadame, aby dokumentace zhodnotila problematiku ukladani odpad U
produkovanych planovanych za Fizenim, zejména nakladani s popilkem,
ve kterém se podle dostupnych informaci ~ hromadi nebezpe €né slozky
spaleného odpadu (nap F. tézké kovy).

Jelikoz by se jednalo o bezprostfedni dusledek realizace zaméru, meélo by byt
uvedeno, kde konkrétné a jakym konkrétnim zplsobem bude s timto odpadem
nakladano (napf. zpusob, délka a trasy prepravy, misto a zpusob jeho likvidace).
Toto hodnoceni by se mélo tykat vSech posuzovanych variant, tedy jak z hlediska
lokalizace, tak z hlediska kapacity, ale zejména z hlediska technologie (roStova
spalovna, plazmova spalovna MBT atd.)

8. Zadame, aby dokumentace variantn & zhodnotila vyuZiti energie
produkované v za Fizeni.

JelikoZz v obci Chotikov neexistuji vzhledem k jeji velikosti a charakteru pfedpoklady
pro efektivni vyuZiti energie, dokumentace by méla uveést vlivy vyvolané opatienimi
pro vyuZziti energie (napf. délka a trasa teplovodu). Dale porovnat s variantou odlisné
lokalizace zafizeni (napf. v oblasti existujiciho systému centralniho zasobovani
teplem) a s variantou vyroby derivovaného paliva v MBT (patrné mélo byt uvedeno
MBU — pozn. autora posudku) a jeho vyuziti v riznych vhodnéjsich lokalitach.

9. Zadame, aby dokumentace byla dopln  éna aktualnim Hydrogeologickym
posudkem.

Hydrogeologicky posudek, ktery je sou€asti dokumentace EIA, byl vyhotoven v roce
1991. Domnivame se, Ze data v ném uvedena jiz nejsou aktualni. Proto poZadujeme
vyhotoveni nového Hydrogeologického posudku s ohledem na aktualni a skutecny
stav.

Jménem SdruZeni pro udrzitelny rozvoj obce Chotikov:

Ing. Milan Reiniger Bc. Katefina Mouckova Ing. Michal Moucka
¢len vyboru ¢len vyboru ¢len vyboru
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Komentar zpracovatele posudku:

1. Plzenisk& teplarenska a.s. nechala v letech 2008 - 2009 zpracovat material
~Studie proveditelnosti Chotikov — porovnani variant zavodd na vyuZiti SKO".
Jejim cilem bylo posoudit mozZnosti vyuZiti arealu skladky Chotikov pro umisténi
zpracovatelského zavodu na vyuZiti smésného komunalniho odpadu (SKO)
a provedeni srovnani rdznych variant zpracovani a vyuZiti SKO z technického
a prostorového hlediska a vypracovat zakladni informace o jednotlivych
variantach (viz dokumentace str. 20).

V ramci pfipravy vystavby zafizeni na energetické vyuzivani odpadu ZEVO
Chotikov byla dfive zpracovana studie proveditelnosti aktualizovana k 30. bfeznu
2011 formou "Studie proveditelnosti integrovaného systému nakladani se
smésnymi komunalnimi odpady v Plzeriském kraji - aktualizace a rozpracovani
varianty energetického vyuZiti odpadd dle Planu odpadového hospodasstvi
Plzeriského kraje".

Vyhodnoceni ekologickych a ekonomickych vliva feSeni systému nakladani
s komunalnimi odpady na Uzemi Plzeriského kraje je provedeno ve vyse citované
studii proveditelnosti ve variantach A — D (viz dokumentace str. 24 a 25):

A. Nulovd varianta — nebude realizovana Zadné technologie pro zpracovani
a energetické vyuzivani smésnych odpadd, bude preferovano tfidéni odpadd
u zdroje (ob¢ana), zbyvajici komunalni odpad bude nadéale skladkovan.

B. Pasivni nulova varianta — odpad bude odvaZen do zafizeni pro vyuZzivani
odpadd, vybudovaném v jiném kraji, bude podporovano tfidéni odpadu
u zdroje (ob¢ana), zbyvajici podil bude skladkovan.

C. Technologie pro Gpravu a vyuzivani odpadd metodou MBU — systém nékolika
linek na MBU ve tfech velkych odpadovych centrech (Chotikov, Vysoka u
Dobran, Cerno3in), navaznost na vyuZiti vystupnich produktd - kapacita
zajistujici splnéni cild POH Plzeriského kraje.

D. Kombinace energetického vyuZzivani odpadd (ZEVO) a technologie MBU -
systém ZEVO + doplriujici zafizeni na zpracovani odpadd technologii MBU -
kapacita zajistujici splnéni cild POH Plzeriského kraje.

Vysledkem dlouhodobého vyhodnocovani rdznych variant umisténi i variant

technologie (viz vySe) je zadmér vystavby zavodu na energetické vyuZiti

komunalniho odpadu situovany do aredlu skladky Chotikov. Zamér ,ZEVO

Chotikov" predstavuje vystavbu zafizeni s konvencni technologii spalovéani, resp.

termické konverze SKO na bazi roStového ohnisté s dodavkou tepla a vyrobou

elektrické energie a s kapacitou 95 000 tun SKO za rok.

Dle studie proveditelnosti zpracované k 30. bfeznu 2011 nebude samotna

realizace projektu ZEVO Chotikov stacit k dosazeni konec¢ného cile ¢. 36 POH

Plzeriského kraje pro rok 2020. Cile pro rok 2020 Ize dosdhnout realizaci dvou

projektd na wvyuZiti smésného komundélniho odpadu a objemného odpadu.

Ve studii proveditelnosti je proto navrZzena varianta D zahrnujici kombinaci

zafizeni na energetické vyuzivani odpadd a jednotky mechanicko-biologické

Upravy odpadd.

Primarnim zafizenim pro vyuzivani komunalnich odpadd bude nicméné Zavod

na energetické vyuZiti komunalniho odpadu Chotikov s kapacitou 95 000 tun

SKO zarok. Dale bude realizovana (jinym subjektem) jedna linka na MBU

(Vysoka u Dobran) s kapacitou 45 000 t/rok.

V ¢asti B.1.5.2 dokumentace je konstatovano, Ze na zékladé predchazejicich

studii je v predklddané dokumentaci jako jedind aktivni varianta FeSeni

posuzovan zamér ,ZEVO Chotikov* o kapacité 95 000 tun SKO za rok, situovany
do arealu skladky Chotikov, s konvencni technologii na bazi roStového ohnisté

s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie.
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Pokud by bylo ve zjiStovacim fizeni stanoveno (viz § 7 zakona ¢. 100/2001 Sbh.,
ve znéni pozdéjSich predpist), Ze zamér bude dale posuzovan, pak mdze
prislusny Ufad navrhnout zpracovani variant feSeni zaméru, které se zpravidla lisi
umisténim, kapacitou, pouZitou technologii ¢i okamZzikem provedeni, jestlize je
jejich provedeni prokazatelné ucelné a z technickych hledisek mozné“ (viz § 7
odst. 5 zakona). Tato situace vSak neni p fipadem posuzovani zaméru ,Zavod
na energetické vyuziti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)".

Vétrna r dzice. K vypoctu pramérnych rocnich koncentraci je dle metodiky
SYMOS'97 (vSech verzi) mj. nutné zkonstruovat podrobnou vétrnou rdzici, tj.
stanovit ¢etnost vyskytu sméru vétru pro azimut od 0° do 359° pfi vSech tfidach
stability a tfidach rychlosti vétru. Vypodet je proveden pro 1°. Klimatické vstupni
Udaje se tykaji obdobi jednoho roku. Rychlost vétru se déli do tfi tfid rychlosti: 1.
tfida - slaby vitr (1,7 m/s), 2. tfida - stfedni vitr (5,0 m/s) a 3. tfida - silny vitr
(11,0 m/s). Rychlost vétru se pfitom rozumi rychlost zjiStovana ve standardni
meteorologické vySce 10 m nad zemi.

2. Stran referenda o vystavbé zafizeni na energetické vyuzivani odpadd na Uuzemi
skladky komunalniho odpadu Chotikov, které probéhlo v zafi 2009 v obci
Chotikov, je nutno konstatovat, Ze je mimo rédmec probihajiciho procesu
posuzovani vlivi na Zivotni prostredi. TotézZ plati o vefejném predstaveni zameéru,
které probéhlo pfed referendem. Proces posuzovani vlivd (EIA) neni nijak spjat
s pfedstavenim zaméru, ani s naslednym referendem.

Navic v ramci pfipravy vystavby zafizeni na energetické vyuzivani odpadu ZEVO
Chotikov byla drive zpracovand studie proveditelnosti aktualizovana k 30. bfeznu
2011 (TI Centrum, a.s.) formou "Studie proveditelnosti integrovaného systému
nakladani se smésnymi komunélnimi odpady v Plzeriském kraji - aktualizace
arozpracovani varianty energetického vyuZiti odpadd dle Planu odpadového
hospodarstvi Plzeriského kraje", kde je uvedena kapacita zafizeni ZEVO
Chotikov ve vySi 95 000 tun SK za rok.

Ned& se jednoznacné tvrdit, Ze nékteré emisni ukazatele s rostouci kapacitou
rostou nelinearné. VétSina emisi ma u spaloven komunalniho odpadu,
vybavenych komplexnim ciSténim spalin, velmi nizké hodnoty. Garantované
emisni koncentrace posuzovaného zarizeni ZEVO Chotikov dosahuji 23 az 96 %
hodnot emisnich limitd (viz tab. ¢. 19, str. 64 dokumentace), které jsou dany
nafizenim viady ¢. 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpisu, pficemz vice nez
polovina garantovanych emisi nedosahuje ani 50 % hodnot emisnich limitd.
U velkych spaloven komunalniho odpadu byva obvyklé, Ze naméfené emisni
hodnoty Skodlivin dosahuji jen nékolika procent zemisniho limitu, pouze
v pfipadé NO,, CO, HF a TZL to byvaji hodnoty v desitkach procent emisniho
limitu. V pfipadé méreni emisi PCDD/F na zafizeni ZEVO Praha — MaleSice,
které pouziva obdobné zafizeni k zachytu dioxind a furand jako je navrZzeno
u posuzovaného zafizeni ZEVO Chotikov, tedy katalyzator DeDiox, byly zjiStény
napr. koncentrace PCDD/F v hodnoté pod 20 % emisniho limitu.

Navrhovany zdmeér bude z hlediska vlivd na Zivotni prostfedi projednan s obcéany
Vv rdmci procesu posuzovani vlivi na ZP prostfednictvim verfejného projednani.

3. Péara zregulovaného odbéru turbiny ZEVO Chotikov bude pouZita pro vyrobu
horké vody, ktera bude dodavana do sité CZT Plzeriské teplarenské (140/70 ).
To umoZni odstavit v aredlu Plzeriské teplarenské a.s. jeden ze dvou
horkovodnich kotld o vykonu 35 MW,. Pro ilustraci je mozno uvést, Ze kapacita
zaméru ZEVO Chotikov je navrZzena na 95000 tun smésného komunalniho
odpadu za rok. Tepelna kapacita odpadu nahradi cca 48 000 tun hnédého uhli,
které by jinak muselo byt spéleno v provozech Plzeriské teplarenské a.s.
pro zajiSténi potfebné tepelné kapacity mésta Plzné a za ucelem vyroby
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elektrické energie. Uspofené hnédé uhli je mozno pouZit napf. jako surovinu
pro chemicky prdmysl.

Samotny pozZadavek na predloZzeni dlouhodobé smlouvy investorem stran
vyvadéni tepelného a elektrického vykonu ze zafizeni ZEVO Chotikov jde
nad ramec procesu posuzovani vliva na Zivotni prostredi.

4. Zddvodnéni  potfebnosti  zafizeni  souvisi s pfedpokladdanymi  objemy
zpracovavanych odpadd. Tato problematika je v dokumentaci feSena v kap.
B.1.5.2 na stranach 24 a 25. Jsou zde rovnéZz uvedeny zpracovatelské kapacity
pA realizaci tfi linek mechanicko-biologické Upravy odpadu (MBU) a varianta
predpokladajici kombinaci energetického vyuziti odpadd (ZEVO) a technologie
MBU.

PA zpracovani 130 - 135 tis. tun smésného a objemného komunalniho odpadu
tfemi linkami MBU (Chotikov, Vysok& u Dobran a Cerno$in) by zdstalo dal$ich
cca 55 — 60 tis. tun neupraveného odpadu, ktery by byl ukladan na skladkéach.
Navic by byl na skladkach ukladan i podil upraveného odpadu z linek MBU
po biologické stabilizaci. Skladkované mnozstvi po Gpravé MBU by pfedstavovalo
cca 44 360 t/rok. Celkem by tedy bylo na skladkach uloZzeno cca 100 000 tun
komunalniho odpadu roéné. Ktomu by bylo nutno vybudovat potfebnou
skladkovou kapacitu.

V ramci pfipravy vystavby zafizeni na energetické vyuzivani odpadu ZEVO
Chotikov byl dfive navrhovany integrovany systém nakladani s dopady
aktualizovan formou "Studie proveditelnosti integrovaného systému nakladani se
smésnymi komunalnimi odpady v Plzeriském kraji - aktualizace a rozpracovani
varianty energetického vyuZiti odpadd dle Planu odpadového hospodasstvi
Plzeriského kraje", zpracovanou v obdobi bfezen/2010 — bfezen/2011 (voz téz
vySe bod 1 a 2).

Dle vySe uvedené studie proveditelnosti (zpracované k 30. bfeznu 2011) nebude
samotna realizace projektu ZEVO stacit k dosazeni koneéného cile POH ¢&. 36
pro rok 2020. Cile pro rok 2020 lze dosahnout realizaci dvou projektd na vyuZziti
smésného komunalniho odpadu a objemného odpadu, ve studii proveditelnosti je
proto navrZzena varianta (D) zahrnujici kombinaci zafizeni na energetické
vyuzivani odpadd a jednotky mechanicko-biologické Upravy odpadd (viz vySe bod
1).

Primarnim zafizenim pro vyuzZivani komunalnich odpadd bude Zafizeni
pro energetické vyuZiti odpadd (ZEVO) v Chotikové s kapacitou 95 000 tun SKO
za rok. Dale bude realizovana jedna linka na MBU (Vysoka u Dobfan) s kapacitou
45 000 t/rok.

Kombinace téchto zafizeni zajisti maximalni vyuZiti energeticky hodnotného
podilu komunélnich odpadd v celkovém mnoZstvi az 140 000 t/rok. Zbytkovy
odpad bude uklddan na skladkach (zde bude ukladdan odpad, ktery nebude
vhodny pro vyuziti vZEVO ani na lince MBU Vysoka u Dobran). Pomér
uvedenych kapacit k celkovému mnoZstvi odpadu ze svozové oblasti bude
nasledujici: ZEVO Chotikov 50 %, MBU Vysoka u Dobfan 23,6 % a skladky 26,4
%.

Studie proveditelnosti Integrovaného systému nakladani s komunalnimi odpady
v Uzemi Plzeriského kraje (TIC, 03/2011) na str. 7 uvadi: ,Z hlediska
zpracovavaneé studie celkova hodnota produkce komunélnich odpadd slouzi jako
vypoctové mnozstvi zakladu pro podani Zadosti o dotaci z Operac¢niho fondu
Zivotni prostfedi. Tato hodnota je cca 230 000 tun KO za rok. Kapacita zafizeni
v regionu Plzeriského kraje mdze byt dle platnych podminek pro p/idéleni dotace
maximalné 115000 tun KO za rok.” Je nutho poznamenat, Ze kapacita
navrhovaného zadméru ZEVO Chotikov m& byt 95 000 tun zpracovaného SKO
za rok.
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5. Zamér ,Horkovodni pripojka DN 250 a elektrickd pripojka 22kV ze ZEVO
Chotikov do Plzné* (kéd zaméru PLK2644P) byl posouzen jako podlimitni zamér
k bodu 3.7 a k bodu 3.6, kategorie Il pfilohy ¢. 1 k zakonu ¢. 100/2001 Sb.,
ve znéni pozdéjSich predpisd, a dne 06.08.2010 bylo vydano sdéleni, Zze zamér
nepodléha zjiStovacimu fizeni dle uvedeného zdkona. Ve svétle uvedenych
skutecnosti se jevi poZzadavek na celkové posouzeni vSech tA zdmérd jako
nerealny.

6. a.V casti B.I1.5.2 dokumentace je konstatovano, Ze na zakladé prfedchéazejicich
studii je v predkladané dokumentaci jako jedind aktivni varianta reSeni
posuzovan zameér ,ZEVO Chotikov" o kapacité 95000 tun SKO za rok,
situovany do arealu skladky Chotikov, s konvencéni technologii na bazi
roStového ohnisté s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie.

Pokud by bylo ve zjiStovacim fizeni stanoveno (viz 8§ 7 zakona ¢. 100/2001
Sh., ve znéni pozdéjSich predpisd), Zze zamér bude dale posuzovan, pak mdze
prislusny Grad navrhnout zpracovani variant feSeni zaméru, které se zpravidla
liSi umisténim, kapacitou, pouZitou technologii ¢i okamzikem provedeni,
jestlize je jejich provedeni prokazatelné Ucelné a ztechnickych hledisek
mozné* (viz 8 7 odst. 5 zakona). Tato situace viak neni p fipadem posuzovani
zaméru ,Zavod na energetické vyuZziti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO
Chotikov)"“.

Déle viz vyse komentaF k bodu 1.

b. Hmotnosti zpracovavaného smésného a objemného komunélniho odpadu jsou
uvedeny a komentovany vyse v bodé 4.

c. Variantni feSeni z hlediska technologie (roStova spalovna, jednotka pro me-
chanicko-biologickou tpravu (MBU), pyrolyza odpadd a plazmova spalovna) je
podrobné uvedeno a komentovdno vySe vramci vyporfddani vyjadreni
obc¢anského sdruzeni Plzeriané proti spalovné Chotikov.

K palivu z odpadd - RDF (= Refuse Derived Fuel) je moZno poznamenat
nasleduijici:

Palivo z odpadd (RDF) predstavuje 50 - 60 % hmotnosti vstupniho odpadu.
Palivo z odpadd (RDF) je moZné spalovat podle soucasné legislativy pouze
v zafizenich, ktera splnuji pFfisné emisni limity pro spalovani odpad d.
Prakticky se jedna o nékteré cementarny (napf. Cizkovice, Radotin), spalovny
(ZEVO Praha - MaleSice, Termizo Liberec), pfip. plynarny (Viesova). Nicméné
je u téchto technologii ¢asto problematické spalovat RDF, zejména privezené
napr. zjiného kraje — viz kauza Laguny Ostrava a s tim souvisejici nechut’
verejnosti souhlasit s likvidaci RDF v cementéarné Cizkovice.

Palivo z odpadd (RDF) mdze byt dale bud' spoluspalovano v energetickych
zdrojich, nebo spalovano samostatné v zafizeni instalovaném specialné
zatimto Ucelem - tzv. monozdroj (monospalovna). Jednd se o spalovny
se v8im, co ke spalovné patfi, vyprojektované pro spalovani odpadu s vyssi
vyhfevnosti nez 10 MJ/Kkg.

Obecné je mozno konstatovat, Zze nevyhodou mechanicko-biologické Upravy
odpadu je vysokd produkce odpadu uréeného ke skladkovani a vysoka
produkce odpadu uréeného k vyuZziti v jinych spalovnach odpadu nebo v jinych
zafizenich mimo region. Jeji ekonomika je tedy vysoce zavisla na cené
za likvidaci (vyuZiti) odpadu na jiné spalovné (zafizeni).

Zasadni jsou v pfipadé MBU rizika organizaéni. Koncepéni rfedeni
predpoklada, Ze vysledny produkt — palivo z odpadd bude moZno uplatnit
na trhu alternativnich energetickych zdrojo se ziskem 55,- K¢é/tunu. V dobé
prebytku nabidky téchto paliv nad poptavkou (napr. cementaren), je zajisténi
odbytu pro vyrobené mnoZzstvi paliva z odpadd velmi obtizné.

Podobné problematické mdze byt i zajisténi odbytu tzv. ,energetického
kompostu®, ktery vznikne fermentaci podsitného podilu odpadu z mechanické
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Upravy a ktery obsahuje =zasadni mnoZstvi biologicky rozloZitelnych
organickych latek. Uplatnéni vyrobeného mnoZstvi tohoto produktu na trhu je
rovnéz nerealné, zejména za uvazovanou cenu 55,- Ké/tunu. V pfipadé tohoto
produktu hrozi realné riziko, Ze jej bude nutno ukladat na skladky za cenu
2 500,- K¢/tunu, coZz by vyrazné negativné ovlivnilo ekonomiku celého
zpracovatelského procesu vramci integrovaného systému nakladani
s komunalnimi odpady Plzeriského kraje. S uplatnénim kompostu je
v soucasnosti skute¢né velky problém, takZze se uvaZuje o vyrobé tzv.
.energetickych pelet* ztohoto materialu, pficemz tato dal3i transformace
pavodné biologického odpadu je z energetického hlediska velmi diskutabilni.
Spalovani paliva zodpadd (RDF) zMBU, & spoluspalovani narazi
v evropskych zemich na emisni, provozni i pravni problémy. Nap/. v Némecku
na tyto skutecénosti zareagovali jiz pred nékolika lety: MBU je zde
charakterizovana jako ,chybna cesta v némeckém odpadovém hospodasstvi®
(a proto zde stavi spalovny).

Koncem roku 2009 byla situace v Némecku ohledné nasazeni alternativnich
paliv takova, Ze asi 7 miliong tun tohoto paliva bylo uloZzeno ve skladech
arocné ktomu prbylo a pAbyva roéné dalSich asi 5 mil. tun RDF, resp.
alternativnich paliv. Pro tato mnoZstvi alternativnich paliv se hledaji mozZnosti
spoluspalovani nebo se planuje vystavba ,monozdrojd“ na alternativni paliva
z odpadd. Budovani novych monozdroji v kombinaci s investicemi do MBU
ajeho provoznimi naklady je pak v porovnani s pfimym energetickym
vyuzivanim odpadd ve spalovnach naprostym ekonomickym nonsensem,
ktery cely systém na dlouhd léta prodrazuje. Bohuzel v Némecku neni
k dispozici jiné dostatec¢né kapacitni feSeni pro tzv. alternativni paliva (RDF)
z MBU a potvrzuje se tak vy3e uvedené tvrzeni o chybné cesté v némeckém
odpadovém hospodarstvi.

Je také vhodné zminit otdzku emisi, vznikajicich p/i spoluspalovani
alternativnich paliv. Spalenim 10% podilu RDF v deseti spoluspalovacich
zdrojich (hypoteticky bez instalace komplexniho ¢isténi spalin, které je dnes
standardni soucésti spaloven odpadd) by tyto zdroje kazdy sam za sebe, diky
Lnaredéni Skodlivin“ ve spalinach, limity uréené pro tyto zdroje pfipadné
i pInily. V souctu by se vSak do ovzdusi uvolnilo stejné mnoZstvi Skodlivin jako
pfi spéleni 100 % odpadu v jednom jediném zdroji, jedné jediné spalovné,
avsak bez ¢isténi spalin.

VyuZziti roStové spalovny v pfipadé posuzovaného zaméru je naprosto
opravnéné a v zadném pfipadé jej nelze nazvat zastaralym. Spalovani
na roStovém ohnisti doplnéné o dostupné metody ciSténi kourfovych plynd
(v hodnoceném pripadé sestavajici z nasledujicich zakladnich stuprid:
rozpraSovaci suSici reaktor, tkaninovy filtr, tfistupriova pracka spalin a metoda
SCR - katalyticky reaktor DeNO, a DeDiox) pIni s rezervou emisni limity a je
povazovano za techniky BAT (nejlepsi dostupné technika).

Je skutecnosti, Ze koncentrace emisi prachovych C¢&éastic ze spaloven
do ovzdusi se pohybuji na jedné desetiné povolenych limitd, a TOC a PCDD/F
spalovny do ovzduSi vypoustéji méné neZz do nich s odpadem nebo
spalovacim vzduchem vstupuje. | ostatni emise spaloven jsou niZsi,
nez pfi vyrobé stejného mnoZstvi energie v klasickych spalovacich zdrojich.

Je zfejmé, Ze navrzena technologie ciSténi spalin hodnoceného zarizeni je
na nejvysSi mozné technické drovni (zejména pouzitim katalytického DeNO,
a DeDiox reaktoru). Lze tedy predpokladat, 7e garantované emisni
koncentrace posuzovaného zafizeni ZEVO Chotikov, které dosahuji 23 az 96
% hodnot emisnich limitd (viz tab. ¢. 19, str. 64 dokumentace) danych
nafizenim vlady ¢. 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu, pficemz vice
nez polovina garantovanych emisi nedosahuje ani 50 % hodnot emisnich
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limita, budou dodrZeny. NavrZzena technologie ¢isténi spalin neprodukuje
Zadné odpadni vody.

U velkych spaloven komunélniho odpadu s obdobnym c¢isténim spalin, jak je
tomu v posuzovaném pfipadé, byva obvyklé, Ze naméfené emisni hodnoty
Skodlivin dosahuji jen nékolika procent z emisniho limitu, pouze v pfipadé NO,,
CO, HF a TZL to byvaji hodnoty v desitkach procent emisniho limitu.

V pfipadé méfeni emisi PCDD/F na zafizeni ZEVO Praha — MaleSice,
které pouziva obdobné zafizeni k zachytu dioxing a furand jako je navrzeno
u posuzovaného zarizeni ZEVO Chotikov, tedy katalyzator DeDiox, byly
zZjistény koncentrace PCDD/F v hodnoté pod 20 % emisniho limitu.

PA porovnani rostové spalovny s jinymi zdroji vykazuje pouze spalovani
zemniho plynu jeSté o néco niZ3i hodnoty, ale napf. spalovani biomasy je
Z hlediska emisi podstatné horsi nez energetické vyuzivani odpadd. Ddlezité
je nezapominat na skute¢nost, Ze pokud by se elektricka energie nebo teplo
nevyrobilo p/i spalovani odpadd, musel by fungovat jiny zdroj. Pokud navic
dojde spusténim zafizeni na energetické vyuzivani odpadd pfimo k nahrazeni
jiného zdroje, napr. na hnédé uhli, k éemuz v pripadé hodnoceného zarizeni
dojde, potom je pfinos pro ovzdusi jeSté vyraznéjsi.

Ukladani zbytk & po spalovani . Pfi spalovani odpadd vznikaji vedlejsi
energetické produkty a odpady. Predpoklada se produkce 20 155 tun Skvary,
kterd nebude mit nebezpecéné vlastnosti a bude dale nabizena opravnéné
osobé kwvyuZiti (viz dokumentace str. 80) napf. ve stavebnictvi
nebo pro vyrobu rekultivacnich smési v oblastech zasazenych téZbou uhli.
DalSimi odpadnimi produkty jsou zbytky po ciSténi plynd a odlouceny popilek
ze spalovacich zafizeni v mnoZstvi cca 7000 tun/rok, které pfedstavuji
odpady v kategorii nebezpecné. Tyto odpady budou odvéaZeny na skladky
nebezpecnych odpadd mimo region.

Z vysledkd uvedenych v tabulce (viz komenta? vySe vramci vyporadani
vyjadfeni obcanského sdruzeni Plzeriané proti spalovné Chotikov) je zfejme,
Ze koncentrace perzistentnich organickych latek (PCDD/PCDF, PCB atd.)
ve Skvarfe z modernich zafizeni uréenych ke spalovani odpadd jsou nizké. To
dava velkou nadéji, Ze tento odpadni materidl bude mozno po pfislusné
certifikaci vyuZit ve stavebnictvi, pfip. pro vyrobu rekultivacnich smési
v oblastech zasazenych tézbou uhli. Popel a zejména popilek z odlucovacd,
ktery je v obdobnych zafizenich zachycovan témér se 100% ucinnosti, bude
ukladan, vzhledem kobsahu perzistentnich organickych latek (POPs),
na prislusné skladky nebezpecénych odpadd.

Je ddlezZité poznamenat, Ze riziko spojené se Skvarou neni uréeno pouze
pfitomnosti nebo nepfitomnosti nebezpeénych latek ve Skvafe — pro
zabranéni emisi z popeld do prostfedi je také ddlezita jejich chemicka
a fyzikalni povaha, stejné jako charakter prostfedi, kde bude material pouZit.
Ddlezité tedy neni to, zda Skvara obsahuje nedistoty, ale to, aby byly
kontrolovany pripadné emise ze Skvary do prostfedi (viz téZz podminka,
uvedena v kap. VILIII.6). DalSi podrobnosti tykajici se zbytkd po spalovani
odpadd jsou uvedeny vySe v rdmci vyporadani vyjadreni obéanského sdruzeni
Plzeriané proti spalovné Chotikov a dale vramci vyporadani vyjadfeni
ekologického sdruzeni Arnika.

Podstatnou nevyhodou plazmové technologie je skutecnost, Ze na tuto
technologii jako celek neexistuje referenéni jednotka pro vyuZiti SKO
a zafizeni neni provozné odzkouSené. Plazmové technologie vSeobecné
vyuZivaji SKO jen vyjimecné.

VétSinou je vodborné literatufe uvadéno zafizeni firmy Safina Praha,
kterad vyuziva plazmovy agregat pro zpracovani elektroodpadd (patrné 10
kt/rok). Dale jsou uvadéna zafizeni v Japonsku a dvé v Némecku.
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Ve svétle uvedenych skutecnosti se jevi poZzadavek na celkové posouzeni
v8ech deviti uvedenych variant jako zbytecny a neopodstatnény.

7. Problematika ukladani odpadd produkovanych spalovacim zafizenim je
komentovana vyse v bodé 6. c.

8. Vzhledem k tomu, Ze zameér ,Horkovodni pfipojka DN 250 a elektricka pfipojka
22kV ze ZEVO Chotikov do PIzné“ (kéd zaméru PLK2644P) byl posouzen jako
podlimitni zamér k bodu 3.7 a k bodu 3.6, kategorie Il pfilohy ¢. 1 k zakonu
¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich prfedpisd, a dne 06.08.2010 bylo vydano
sdéleni, Ze zamér nepodléhd zjiStovacimu fizeni dle uvedeného zakona, je
poZzadované variantni hodnoceni vyuZiti energie produkované v zafizeni
bezpfedmétné. | kdyby tomu tak nebylo, byla by poZadovana analyza mimo
rdmec procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostredi.

Problematika paliva z odpadu - RDF (= Refuse Derived Fuel) je komentovana
vySe v bodé 6. c.

9. Zpracovatel posudku se p/i studiu dokumentace setkal v pfipadé geologie
a hydrogeologie (str. 93, 97 a 149) s odkazem na materidl ,Analyza rizika
znecisténi horninového prostfedi v okoli staré skladky TKO Chotikov u Plzné*,
OPV s.r.0. + Interprojekt odpady s.r.o., ktery byl vypracovan v roce 2002 (tedy ne
v roce 1991).

Z vySe uvedenych d dvod d nepovazuji dopracovani dokumentace za nutné —
nep fineslo by Zadné nové poznatky a skute  énosti.

Arnika — program Toxické latky a odpady , ekologické sdruzeni (Chlumova 17,
130 00 Praha 3, IC: 709 47 805), ve svém vyjadieni (dopis pana RNDr. Jindficha
Petrlika, vedouciho programu Toxické latky a odpady, ze dne 27.09.2011)
k predloZzené dokumentaci uvadi nasledujici pfipominky:

Po peclivém prostudovani dokumentace o hodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi
pro zdmér na vystavbu ,Zavodu na energetické vyuZiti komunalniho odpadu - ZEVO
Chotikov" (dale budeme pouzivat nazev ,spalovna” &i ,spalovna odpadid") k ni mame
nasledujici pfipominky.

Predlozena dokumentace se dopodrobna zabyva ur€itymi okruhy vlivi na Zzivotni
prostiedi, ale nékteré podstatné otazky vibec nefeSi. Jednad se predevsSim
0 opodstatnénost vystavby spalovny odpadd ve srovnani s jinymi feSenimi nakladani
s odpady. Alternativnim feSenim by mohl byt komplex zafizeni k recyklaci odpadd,
ktery nebyl viilbec uvazovan. K dalSim nefeSenym otazkam patfi presnéjSi vymezeni
svozové oblasti a bilance odpadl z ni. Nejasnosti jsou i kolem vyuziti odpadd
produkovanych spalovnou a predevsim zcela chybi latkova bilance Skodlivin v téchto
odpadech. Tim padem postradame i celkovou bilanci perzistentnich organickych
latek (POPs) pro cely proces spalovani odpadd v planovaném zatizeni. Zamér nebyl
vyhodnocen z hlediska mezinarodnich dmluv, konkrétné nebyl srovnan
s dokumentem o nejlepSich dostupnych technikach (Secretariat of The Stockholm
Convention on POPs 2008).

PredevSim kvuli témto, ale i nize upfesnénym dalSim vyhradam zadame, aby byla
dokumentace

vracena k doplnéni.

Déle jsou zpracovany naSe pfipominky po jednotlivych okruzich.
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Bilance odpad G a odGvodn énost zam éru

Projektovana kapacita spalovny v Chotikové je predimenzovana. Autofi
dokumentace popisuji, jak byla kapacita stanovena, néasledovné: ,V ramci
prfedchazejicich studii byl proveden rozbor vyskytu a sloZeni SKO a jemu podobnych
odpadd v Plzeriském regionu. S ohledem na skutecnost, Ze lokalita Plzeri a dostupné
lokality Plzeriského kraje produkuji SKO v mnoZstvi okolo 150 000 t/rok
a velkoobjemovy odpad okolo 30 000 t/rok, byl proveden odhad realného mnozstvi
odpadu, ktery by mohl byt svdZzen do zavodu ZEVO. PA zohlednéni zamdu
provozovateld skladdek a na zakladé tohoto odhadu byla stanovena kapacita zaméru
95 000 t/r."

Skladka Chotikov ma kapacitu 50 000 tun ukladanych odpadu za rok (Skofepa
2009). Pokud nebudou popel a strusky uznany jako odpady vhodné k vyuziti, maze
se stat, Ze z toho cca polovinu vyuZije spalovna.

Spalovna by podle podminek Operaéniho programu pro Zivotni prostfedi neméla
zpracovavat vice jak 50 % odpadu produkovanych ve svozové oblasti. To neni podle
sporych dat v dokumentaci spinéno. Podle informaci v masmédiich se pravé u tohoto
programu bude Plzenska teplarenskd uchazet o podporu financovani vystavby.
Svozova oblast navic neni v dokumentaci pfesné vymezena, a proto povazujeme
za neurcitou také bilanci produkovanych odpadd a soucasnych kapacit k jejich
Zpracovani v této oblasti.

Tabulka €. 9 na str. 57 dokumentace ukazuje sloZzeni odpadu, které maji vstupovat
do planované spalovny. Do jeji kopie nize (tab. 1) jsme barevné vyznacili polozky,
které Ize snadno recyklovat. Je jasné, Ze nelze zdaleka v3echny tyto polozky
z komunalniho odpadu wvytfidit, ale rozhodné by pfi vystavbé zafizeni k jejich
recyklaci doSlo k redukci odpadu, které by bylo nutné ukladat na skladky na miru
srovnatelnou s redukci odpadu, které dosahne spalovna. PfedevSim je zfejma
rezerva pfi tfidéni bioodpadd pfimo u pUvodcu a vystavba kapacity kompostaren
na takto vytfidény odpad. Proto Zaddame doplnéni variant feSeni o komplex zafizeni
na recyklaci odpadu. DoSlo by tak na materidlové vyuziti odpadl, které stoji
v hierarchii nakladani s odpady vy3e nez jejich energetické vyuZiti. Samotna energie
vloZzena do vyrobku, jez se staly odpady, tak bude zhodnocena Iépe.

Tabulka 1: Kopie ¢éasti tabulky €. 9 z dokumentace s barevnym vyznacenim polozek, které
jsou z odpadd snadno vytfiditeIné, a soucasné Ize znacnou z nich také recyklovat.

PoloZka Slozeni

% hm. kt/rok
Bioodpad 35 33,25
Papir a lepenka 19 18,05
Plasty 12 11,40
Mono¢lanky NO 0 0,00
Sklo 7 6,65
Kovy 5 4,75
Textil, dfevo 6 5,70
Mineralni odpad 12 11,40
Ostatni 4 3,80
Celkem 100 95,00

Kromé jiz uvedenych argumentd, by zprovoznéni recykla¢nich provozi mélo vétsi
pozitivni dopad na zaméstnanost. Recyklace odpadi mé obecné méné negativni
dopady na Zivotni prostfedi, globalni zmény klimatu i energetickou bilanci - viz
napfiklad studii J. Morrise (2005).
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V hierarchii nakladani s odpady jsou primarnimi pfedchazeni jejich vzniku
a materidlové vyuziti. K tomu navrZzené spalovani odpadu nepfispéje. Naopak
materialy v odpadech znehodnoti.

Komentar zpracovatele posudku:

PA hypotetickém ukladani celého vzniknuvsiho objemu Skvary a popilku (pfip.
dalSich pevnych odpadd z ¢isténi odpadnich plynd) ze zavodu ZEVO by bylo uloZzeno
na skladky 24 700 az 26 600 tun tohoto odpadu za rok (p/i vypoctu bylo pro vznik
odpadu ze spalovny pouzito koeficientu 0,26 az 0,28, ktery byl odvozen ze vstupu
do spalovny — SKO a vystupu ze spalovny — Skvara, pfip. Skvéra a popilek a dalsi
pevné odpady, pficemZz nebylo uvaZzovano vyuZiti Skvary a popilku; Gdaje byly
ziskany z odborné literatury a tykaly se jiz delSi dobu pracujici velké roStové
spalovny v CR). Nicméné je mozno predpokladat, Ze podstatny objem 3kvary bude
vyuZzit ve stavebnictvi nebo pro vyrobu rekultivacnich smési v oblastech zasaZzenych
téZzbou uhli (v pfipadé zaméru ZEVO Chotikov by mélo byt vyuZito roéné 20 155 tun
Skvary a pouze cca 7 000 tun/rok nebezpecného odpadu z ¢isténi spalin by mélo byt
uklddano na skladkach NO), takZe objem odpadd ze spalovny, ktery bude ukladan
na skladku, bude podstatné nizsi (cca 7 % ze vstupniho objemu spalovanych
odpadd). VétSinou byvaji uvedené produkty spalovani certifikovany pro vystavbu
naspd, zasypu a obsypu a dale jako zdrsriujici posypovy material pro zimni udrzbu
komunikaci a chodnikd a pro vyrobu cihla/skych palenych vyrobkd. Udéleni
certifikace se v pripadé Skvary ze zarizeni ZEVO Chotikov predpoklada (viz téz
déale).

Jinak je tedy mozno konstatovat, Zze i kdyby polovinu zroéni kapacity skladky
Chotikov tvorila Skvara a popilek ze ZEVO Chotikov (s nejvétsi pravdépodobnosti
tomu tak nebude - viz vy3e), bylo by i to velkym pokrokem, protoZze by
se po energetickém vyuZziti odpadu ukladalo na skladku mnohem méné dalSiho
odpadu (odpad bude vyuZit v zafizeni ZEVO), nez by tomu bylo v pfipadé realizace
tA linek mechanicko-biologické Upravy odpadu (viz dale), pfip. pouze p/Ai ukladani
odpadu.

Problematika svozové oblasti je v dokumentaci feSena v kap. B.1.5.2, kde jsou
na stranach 24 a 25 popsany prfedpokladané objemy zpracovavanych odpadd. Jsou
zde rovnéz uvedeny zpracovatelské kapacity pAi realizaci tfi linek mechanicko-
biologické Upravy odpadu (MBU) a varianta pfedpokladajici kombinaci energetického
vyuziti odpadd (ZEVO) a technologie MBU.

P zpracovani 130 - 135 tis. tun smésného a objemného komunalniho odpadu tfemi
linkami MBU (Chotikov, Vysoka u Dobran a Cerno$in) by ziistalo dalSich cca 55 — 60
tis. tun neupraveného odpadu, ktery by byl ukladan na skladkach. Navic by byl
na skladkach ukladan i podil upraveného odpadu z linek MBU po biologické
stabilizaci. Skladkované mnozstvi po Upravé MBU by predstavovalo cca 44 360 t/rok.
Celkem by tedy bylo na skladkach uloZzeno cca 100 000 tun komunélniho odpadu
ro¢né. K tomu by bylo nutno vybudovat potfebnou skladkovou kapacitu.

V rdmci pripravy vystavby zafizeni na energetické vyuzivani odpadu ZEVO Chotikov
byl dfive navrhovany integrovany systém nakladani s dopady aktualizovan formou
"Studie proveditelnosti integrovaného systému nakladani se smésnymi komunalnimi
odpady v Plzeriském kraji - aktualizace a rozpracovani varianty energetického vyuziti
odpadd dle Planu odpadového hospodéarstvi Plzeriského kraje”, zpracovanou
v obdobi bfezen/2010 — bfezen/2011.

Dle vySe uvedené studie proveditelnosti (zpracované k 30. bfeznu 2011) nebude
samotnd realizace projektu ZEVO stacit k dosazeni konec¢ného cile POH ¢. 36
pro rok 2020. Cile pro rok 2020 Ize dosahnout realizaci dvou projektd na vyuZziti
smésného komunalniho odpadu a objemného odpadu, ve studii proveditelnosti je
proto navrZzena varianta (D) zahrnujici kombinaci zafizeni na energetické vyuzivani
odpadd a jednotky mechanicko-biologické Upravy odpadd.
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Primarnim zafizenim pro vyuZivani komunalnich odpadd bude Zafizeni
pro energetické vyuZiti odpadd (ZEVO) v Chotikové s kapacitou 95 000 tun SKO
za rok. Déale bude realizovana jedna linka na MBU (Vysoka u Dobran) s kapacitou
45 000 t/rok.

Kombinace téchto zafizeni zajisti maximalni vyuZiti energeticky hodnotného podilu
komunalnich odpadd v celkovém mnoZstvi az 140 000 t/rok. Zbytkovy odpad bude
uklddan na skladkach (zde bude ukladan odpad, ktery nebude vhodny pro vyuZiti
v ZEVO ani na lince MBU Vysokéa u Dobfan). Pomér uvedenych kapacit k celkovému
mnoZstvi odpadu ze svozové oblasti bude nasledujici: ZEVO Chotikov 50 %, MBU
Vysoka u Dobrfan 23,6 % a skladky 26,4 %.

Studie proveditelnosti Integrovaného systému nakladani s komunélnimi odpady
v Uzemi Plzeriského kraje (TIC, 03/2011) na str. 7 vyslovné uvadi: ,Z hlediska
zpracovavané studie celkova hodnota produkce komunalnich odpadd slouZi jako
vypoctové mnozstvi zakladu pro podani Zadosti o dotaci z Operaéniho fondu Zivotni
prostfedi. Tato hodnota je cca 230 000 tun KO za rok. Kapacita zarizeni v regionu
Plzeriského kraje mdaze byt dle platnych podminek pro pfidéleni dotace maximalné
115 000 tun KO za rok." Je nutno poznamenat, Ze kapacita navrhovaného zaméru
ZEVO Chotikov mé byt 95 000 tun zpracovaného SKO za rok.

Z vySe uvedenych udajd je zfejmé, Ze hodnoceny zamér ZEVO Chotikov nebude
zpracovavat vice jak 50 % odpadd produkovanych ve svozové oblasti. Bude tedy
v souladu s podminkami zminéného Operaéniho programu Zivotni prostredi.
Ktabulce 1 sbarevné vyznacenymi poloZzkami a samotné recyklaci je nutno
poznamenat nasledujici:

Technologie mechanicko-biologické Gpravy (MBU) smésného komunélniho
odpadu je vyuZivana v fadé evropskych zemi, nejvice v Rakousku, Némecku, Italii
ave Spanélsku. V kazdé zemi plati odlisné legislativni poZadavky zejména
s ohledem na technické vybaveni provozu a kvalitu vystupnich produktd, které jsou
bud’ vyuzivany v energetickych zafizenich, nebo ukladany na skladky. Ve vétSiné
pfipadd se jedna o MBU s aerobni fermentaci a s vyrobou kompostu. S vystavbou
obdobného zafizeni se pocita ve Vysoké u Dobran.
V rdmci  mechanicko-biologické Gpravy (MBU) smésného komunélniho odpadu
(SKO) se vétsinou dale uvadéji nasledujici metody:

+ MBU (klasicka) s aerobnim stupném bez vyuZiti kompostu
Vystupy z této Upravy smésného komunalniho odpadu jsou: stabilizovana organicka
frakce, vyhfevna frakce, vytfidéné kovy materidlové vyuZitelné v hutich. Posledni
skupinu tvofi materidly uréené ke skladkovani, jako jsou Skodliviny z mechanické
Upravy, inertni materialy, odpady z ¢iSténi odpadnich plynd. Na skladce konci 30 - 40
% vstupni hmotnosti odpadu. Vysokovyhrfevna frakce, ktera je uplatnitelnd jako
palivo z odpadd - RDF (Refuse Derived Fuel = palivo odvozené z odpadd; nékdy
se pouziva i nazev ,lehka nebo také vyhrfevna frakce”, pfip. ,alternativni palivo)
ke spoluspalovani v energetice , pfedstavuje 30 - 40 % vstupni hmotnosti odpadu.
Vysokovyhfevna frakce sama o sobé jesté neni vyuZzitelna pro spoluspalovani, je
nutné ji jesté dotfidit a upravit jeji granulometrii.

+ MBU (biosu3eni) se spoluspalovanim paliva z odpadd a se spalovanim paliva

z odpadd v monozdroji

Vystupy z této Upravy jsou: vysokovyhfevna frakce vhodnd k Upravé na palivo
z odpadd (RDF), vytfidéné kovy materialové vyuzitelné v hutich, materialy uréené
ke skladkovani jako jsou Skodliviny z mechanické Upravy, inertni materialy a odpady
z ¢isténi odpadnich plynd. Materialy uloZzené na skladce prfedstavuji 10 - 20 %
hmotnosti vstupniho odpadu. Palivo z odpadd (RDF) predstavuje 50 - 60 %
hmotnosti vstupniho odpadu.
Palivo z odpadd (RDF) mdéze byt bud’ spoluspalovdno v energetickych zdrojich,
nebo spalovano samotné v zarizeni instalovaném specidlné za timto Gc¢elem - tzv.
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monozdroj , monospalovna . Jednd se o spalovny se vSim, co ke spalovné patf,
vyprojektované pro spalovani odpadu s vysSi vyhfevnosti nez 10 MJ/kg.

Obecné je mozno konstatovat, Ze nevyhodou mechanicko-biologické Upravy odpadu
je vysoka produkce odpadu uréeného ke skladkovani a vysokd produkce odpadu
uréeného k vyuZiti v jinych spalovnach odpadu nebo v jinych zafizenich mimo region.
Jeji ekonomika je tedy vysoce zavisla na cené za likvidaci (vyuZiti) odpadu na jiné
spalovné (zarizeni).

Zasadni jsou v pfipadé MBU rizika organizaéni. Koncepéni reSeni predpoklada,
Ze vysledny produkt — palivo z odpadd bude mozZno uplatnit na trhu alternativnich
energetickych zdrojd se ziskem 55,- Ké/tunu. V dobé prebytku nabidky téchto paliv
nad poptavkou (napf. cementaren), je zajisténi odbytu pro vyrobené mnozstvi paliva
Z odpadd velmi obtizné.

Podobné problematické mdze byt i zajiSténi odbytu tzv. ,energetického kompostu®,
ktery vznikne fermentaci podsitného podilu odpadu z mechanické Upravy a ktery
obsahuje zasadni mnozstvi biologicky rozloZitelnych organickych latek. Uplatnéni
vyrobeného mnoZstvi tohoto produktu na trhu je rovnéZz nerealné, zejména
Za uvazovanou cenu 55,- Ké/tunu. V pripadé tohoto produktu hrozi reélné riziko,
Ze jej bude nutno ukladat na skladky za cenu 2 500,- Ké/tunu, coZz by vyrazné
negativné ovlivnilo ekonomiku celého zpracovatelského procesu v ramci
integrovaného systému nakladani s komunalnimi odpady Plzeriského kraje.
S uplatnénim kompostu je v soucasnosti skutec¢né velky problém, takZe se uvaZuje
ovyrobé tzv. ,energetickych pelet® ztohoto materialu, pficemZz tato dalSi
transformace pdvodné biologického odpadu je zenergetického hlediska velmi
diskutabilni.

Spalovani paliva z odpadd (RDF) z MBU, ¢ spoluspalovani narazi v evropskych
zemich na emisni, provozni i pravni problémy. Napf. v Némecku na tyto skuteénosti
zareagovali jiz pfed nékolika lety: MBU je zde charakterizovana jako ,chybna cesta
v némeckém odpadovém hospodarstvi“ (a proto zde stavi spalovny).

Koncem roku 2009 byla situace v Némecku ohledné nasazeni alternativnich paliv
takova, Ze asi 7 milion& tun tohoto paliva bylo uloZzeno ve skladech a roéné k tomu
pfibylo a pfibyva roéné dalSich asi 5 mil. tun RDF, resp. alternativnich paliv. Pro tato
mnozZstvi alternativnich paliv se hledaji moZznosti spoluspalovani nebo se planuje
vystavba ,monozdrojd“ na alternativni paliva z odpadd. Budovani novych monozdrojd
v kombinaci s investicemi do MBU a jeho provoznimi néklady je pak v porovnani
s pfimym energetickym vyuzivanim odpadd ve spalovnach naprostym ekonomickym
nonsensem, ktery cely systém na dlouha léta prodraZuje. BohuZel v Némecku neni
k dispozici jiné dostateéné kapacitni feSeni pro tzv. alternativni paliva (RDF) z MBU
a potvrzuje se tak vySe uvedené tvrzeni o chybné cesté v némeckém odpadovém
hospodarstvi.

Je také vhodné zminit otdzku emisi, vznikajicich p/i spoluspalovani alternativnich
paliv. Spalenim 10% podilu RDF v deseti spoluspalovacich zdrojich (hypoteticky
bez instalace komplexniho cisténi spalin, které je dnes standardni soucésti spaloven
odpadd) by tyto zdroje kazdy sdm za sebe, diky ,nafedéni Skodlivin“ ve spalinach,
limity uréené pro tyto zdroje pfipadné i plnily. V souétu by se vSak do ovzdusi
uvolnilo stejné mnozstvi Skodlivin jako p/i spaleni 100 % odpadu v jednom jediném
zdroji, jedné jediné spalovné, av3ak bez ¢isténi spalin.

V pfipadé hodnoceného zaméru bude mimo Zavodu na energetické vyuziti
komunalniho odpadu Chotikov s kapacitou 95 000 tun zpracovavaného SKO za
rok realizovana také linka na mechanicko-biologickou Upravu SKO ve Vysoké
u Dobrfan s kapacitou 45000 tun odpadu za rok (v soucasné dobé je jiz
projednavano integrované povoleni pro tuto stavbu dle zakona ¢. 76/2002 Sb.,
ve znéni pozdéjSich predpisd), jak je uvedeno jiz vySe. Celkova kapacita 140 000 tun
zpracovavanych SKO zajisti spinéni cild POH Plzeriského kraje. Obé zafizeni budou
soucasti integrovaného systému nakladani s komunalnimi odpady.
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V pfipadé orientace integrovany systém nakladani s komunalnimi odpady
v Plzeriském kraji pouze na mechanicko-biologickou uUpravu (MBU) smésného
komunalniho odpadu by v posuzovaném pfipadé muselo byt realizovdno jiné
zafizeni pro spalovani ostatniho komunalniho odpadu nebo by musel byt tento
odpad spalovan v jinych zafizenich (spalovnach), pfip. ukladan na skladku. Je
nicméné nutno poznamenat, ze vystupem z linky MBU ve Vysoké u Dobrfan bude mj.
také palivo z odpadu, které bude vyuZzivano dle poptavky, vétSinou tedy mimo oblast
Plzeriského kraje. Je zfejmé, Ze vzhledem k objemu zpracovavaného objemu SKO
v MBU Vysoka u Dobran (45 000 tun/rok) bude paliva z odpadd znaéné méné, nez
by tomu bylo v pfipadé zpracovani celého objemu odpadid v MBU.

Pro dplnost je nutno poznamenat, Ze navrZeny integrovany systém nakladani
s komunalnimi odpady v Plzeriském kraji (ZEVO Chotikov a jedna linka MBU Vysoka
u Dobfan) m& byt dovybaven pfedupravou objemného odpadu ve vybranych
sbérnych dvorech tak, aby ke zpracovani byly pfevazeny jen ty druhy odpadd, které
maji vysoky podil energeticky hodnotné slozky vyuZitelné jako palivo z odpadu.
Uprava odpadu meze zahrnovat jednoduché tfidéni (ukladani pfislusné slozky
odpadd do samostatnych kontejnerd) az po Upravu drcenim a dalSim mechanickym
tfidenim.

Dovybaveni sbérnych dvord bude feSeno samostatnym projektem (jako soucéast
integrovaného systému). Vzhledem k tomu, Ze prfeddprava (pfedtfidéni) odpadu neni
nutna tam, kde bude zfizena linka MBU Vysoka u Dobfan (pfedlprava je jeji
soucasti; zde bude zpracovavan SKO z jizni a jihovychodni ¢asti Plzeriského kraje),
jednalo by se v podstaté o velké sbérné dvory na Gzemi mésta Plzné, prfipadné mést
Rokycany, Cerno$in nebo Klatovy.

Verejnd sprava na v3ech stupnich je v rozhodovani vedena zakonem o odpadech,
ktery stanovuje hierarchii nakladani s odpady (primérnim je pfedchazeni jejich vzniku
a materialové vyuziti). Je zjevné, Ze hierarchie zpdsobud naklddani s odpady
nezohled fiuje vyznam odpad & z hlediska jejich energetického potencialu
a odradZzi pouze environmentalni hlediska problematiky . Z&kon sice definuje
energetické vyuzivani odpadd, ale preferuje v hierarchii recyklaci. UmozZriuje ale
odchylit se od doporuéené hierarchie zpdsobd nakladani s odpady, pokud se
na zakladé posuzovani dopadd zahrnujicich vznik odpadu a nakladani s nim
prokaze, Ze je to vhodné.
Domnivam se, Ze vzhledem kvySe uvedenym skuteénostem tomu tak
v posuzovaném pripadé je. Pro ilustraci je mozno uvést, Ze kapacita zaméru ZEVO
Chotikov je navrZzena na 95 000 tun smésného komunalniho odpadu za rok. Tepelna
kapacita odpadu nahradi cca 48 000 tun hnédého uhli, které by jinak muselo byt
spéleno v provozech Plzeriské teplarenské a.s. pro zajiSténi potfebné tepelné
kapacity mésta Plzné a za Uc¢elem vyroby elektrické energie. Usporfené hnédé uhli je
mMoZno pouzit napf. jako surovinu pro chemicky pramysi.
Obecné Ize energetické vyuzivani odpadd povazovat za vysoce aktuélni a potfebné
Z nasledujicich davodd:
e Odpad je ideédlni nadhradou pfirodnich neobnovitelnych zdrojd. Napfriklad
smésny komunalni odpad dosahuje vyhrfevnosti hnédého uhli.
« Ceské republice hrozi od roku 2013 realné sankce za to, Ze nesniZuje
mnozstvi skladkovanych biologicky rozlozitelnych odpadd.
« Ceska republika vyznamné zaostavd za vyspélymi evropskymi staty
ve vyuZivani odpadd jako zdroje energie.
 V dobé odbytové krize surovin je energetické vyuzivani odpadd idealnim
rfeSenim pro odpady, které momentalné nelze jinak uplatnit na trhu. Odbyt
energii neni v podstaté omezovan.
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Odpady produkované spalovnou a vlivy nap  Gdu

Bilance odpadl vznikajicich provozem spalovny, jak ji uvadi tabulka €. 24 na str. 79,
je dle srovnani s jinymi podobnymi zafizenimi podhodnocena. Napfiklad libereck&a
spalovna produkuje v hmotnostnich procentech na tunu spéleného odpadu cca 1/3
tuny odpadu v podobé popele, strusky a zbytkd z ¢iSténi spalin. V dokumentaci neni
dolozeno, z ¢eho odhad odpadl vznikajicich provozem spalovny vychazi.

Soucasné v dokumentaci postradame informace o chemickém sloZzeni zbytkd
po spalovani odpadl. Obecné tyto odpady obsahuji vysoké koncentrace tézkych
kovl a POPs. Podle studie, kterou jsme nechali zpracovat pro smés produkovanou
libereckou spalovnou komunalnich odpadud, nemusi tyto odpady splfiovat podminky
pro pouZziti odpadl na povrchu terénu (KoSafova, 2006).

S konstatovanim autord dokumentace, Ze ,Celkové Ize oznacil vliv zaméru na pddu
za nevyznamny..." nelze souhlasit. Neni zapocteno pfipadné pouZiti popele, strusky
na stavbach (napfiklad pfi vystavbé komunikaci). V takovych pfipadech pak bude

,,,,,,

pady v okoli takovychto staveb.

Komentér zpracovatele posudku:

Uvedeny odhad odpadd vznikajicich provozem hodnoceného zafizeni byl s nejvétsi
pravdépodobnosti pfevzat z materialu Studie proveditelnosti Integrovaného systému
nakladani s komunalnimi odpady v Uzemi Plzeriského kraje (TI Centrum, a.s.,
03/2011), kde je na str. 115 a 116 uvedeno: ,Pfi spalovani odpadd vznikaji vedlejSi
energetické produkty a odpady. Prfedpokladd se produkce 20 155 tun Skvary,
ktera nebude mit nebezpecné vlastnosti a bude dale nabizena k vyuZivani napr.
ve stavebnictvi nebo pro vyrobu rekultivacnich smési v oblastech zasaZenych tézbou
uhli. DalSimi odpadnimi produkty jsou zbytky po cisténi plynd a odlouceny popilek
ze spalovacich zafizeni v mnozstvi cca 7 000 tun/rok, které predstavuji odpady
v kategorii nebezpecné. Tyto odpady budou odvazeny na skladky nebezpecénych
odpadd mimo region.”

PA vyuZiti Skvary ve stavebnictvi a pro vyrobu rekultivacnich smési (ro¢né 20 155
tun — viz vySe) a uloZeni pouze 7 000 tun nebezpec¢ného odpadu za rok z cisténi
spalin na skladky nebezpec¢ného odpadu by uloZzené mnozZstvi pfedstavovalo cca
7 % ze vstupniho objemu spalovanych odpadd. PA uloZeni jak odpadu z cisténi
spalin, tak Skvary na skladky by se jednalo 0285 % ze vstupniho objemu
zpracovavanych odpadd zamérem ZEVO Chotikov (95 000 tun/rok). Je nutno
poznamenat, Ze tento Udaj se vyrazné neodliSuje od literarnich adajd, které pro jiz
deldi dobu pracuijici velkou rostovou spalovnu v CR udavaji koeficient 0,26 aZ 0,28,
tzn. Ze na skladky se v takovém pfipadé ulozi 26 az 28 % vznikajiciho odpadu (tedy
v pfipadé, Ze by Zadna Skvéara nebyla vyuZzita pro stavebni ¢i jiné ucely).

Materidly BREF uvadéji, Ze moderni spalovny tuhého komunéalniho odpadu obvykle
vytvareji mezi 200 a 350 kg Skvary na tunu upravovaného odpadu. Pro 12 spaloven
tuhého komunalniho odpadu, leZicich ve vlamské casti Belgie, byly v roce 1999
uvadény nasledujici prumérné udaje: Skvara — 21 %, popilek + zbytky z ¢isténi plynd
+ kal z mokrych pracek - 4,2 %, Srot zpétné ziskany ze Skvary - 1,2 %, tedy celkem
26,4 % ze vstupniho objemu zpracovavanych odpadd.

Neni tedy mozZno jednoznacné tvrdit, Ze uvedena bilance odpadd vznikajicich
provozem ZEVO Chotikov, jak ji uvadi tabulka ¢. 24 na str. 79, je ve srovnani
s jinymi podobnymi zafizenimi podhodnocena.

Je nutno konstatovat, Ze informace o chemickém sloZeni zbytkd po spalovani
odpadd ve spalovnach jsou udaje, které se zmnoha dduvodd tézko zjiStuiji.
Koncentracni rozsahy organickych latek v tuhych odpadech z modernich spalovacich

49

Prof. Ing. Vladimir Lapik, CSc. - Ostrava



Posudek ve smysluiohy ¢. 5 k zak¢. 100/2001 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi: ZEVO CHatv

zafizeni jsou uvedeny v nasledujici tabulce. Uvedené oficidlni vysledky byly zjistény
mérenim rakouskou Agenturou pro Zivotni prostfedi v roce 2006.

Tabulka: Koncentraéni rozsahy organickych latek v tuhych odpadech z modernich
spalovacich zarizeni

Organicka latka Skvara (ng/kg) Popel (ng/kg) Popilek (ng/kg)
PCDD/PCDF (TEQ) <1-10 20 - 500 200 — 10 000
PCB < 0,005 - 0,05 0,004 — 0,05 10 000 — 250 000
PCBZz® < 0,002 - 0,05 200 000 — 1 000 000 100 000 — 4 000 000
PCPhP < 0,002 - 0,05 20 000 — 500 000 50 000 — 10 000 000
PAU <0,005-0,01 10 000 — 300 000 50 000 — 2 000 000

a) PCBz - polychlorované benzény
b) PCPh - polychlorované fenoly

Z vysledkd uvedenych vtabulce je =zfejmé, Ze koncentrace perzistentnich
organickych latek (PCDD/PCDF, PCB atd.) ve Skvare z modernich zafizeni uréenych
ke spalovani odpadu jsou nizké. To dava velkou nadéji, Ze tento odpadni materiél
bude mozno po prislusné certifikaci vyuZzit ve stavebnictvi, pfip. pro vyrobu
rekultivacnich smési v oblastech zasazenych téZbou uhli. Popel a zejména popilek
z odlu¢ovacu, ktery je v obdobnych zafizenich zachycovan témér se 100% ucinnosti,
bude ukladan, vzhledem kobsahu perzistentnich organickych latek (POPs),
na prislusné skladky nebezpecénych odpadd.

Relativni Stépeni castic ve Skvarfe zavisi pfedevsim na sloZzeni TKO, dodavaného
do spalovny, tékavosti obsazenych prvkd, typu spalovny, na pouZitém typu roStu
ana cinnosti spalovaciho systému. SniZzovani objemu a hmotnosti spalovanim
odpadu zplsobuje obohaceni o fadu tézkych kovd ve Skvare v porovnani s jejich
koncentraci v doddvaném odpadu.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, produkce 20 155 tun Skvary, kterd by neméla mit
nebezpecné vlastnosti, bude po pfislusné certifikaci dale nabizena k vyuZzivani napr.
ve stavebnictvi nebo pro vyrobu rekultivacnich smési v oblastech zasaZenych tézbou
uhli. Nemélo by tedy dochazet k vymyvani tézkych kovd a POPs, coZ by mohlo mit
negativni dopad na kvalitu pudy v okoli takovychto staveb. Popel a popilek
z odlu¢ovacu budou ukladany na prislusné skladky nebezpecénych odpadd.

Je ddlezité poznamenat, Ze riziko spojené se Skvarou neni uréeno pouze pritomnosti
nebo nepfitomnosti nebezpecnych latek ve Skvafe — pro zabranéni emisi z popeld
do prostredi je také ddleZita jejich chemicka a fyzikalni povaha, stejné jako charakter
prostfedi, kde bude material pouzit. Ddlezité tedy neni to, zda Skvara obsahuje
necistoty, ale to, aby byly kontrolovany pripadné emise ze Skvary do prostfedi (viz
téZ podminka, uvedend v kap. VIL.II1.6).

Domnivam se, Ze budou-li vySe uvedena doporuceni respektovana, nebude vliv
hodnoceného zaméru na pddu vyznamny.

Ovzdusi

Na str. 104 autofi konstatuji, Zze: ,v dusledku provozu ZEVO Chotikov nedojde
k vyznamnéjSimu navySeni stavajici imisni zatéze zdjmového Gzemi." A nasledné
toto tvrzeni Siroce dokladaji vypocty z rozptylové studie. To je ovSem z hlediska vliva
na ovzdusi jen ¢ast informace. Druhou Ize ziskat porovnanim dat z tabulky €. 18 na
strané 63 (v naSem vyjadfeni je jeji kopie oznaena jako tabulka €. 2) s daty
ohlaSovanymi provozovateli zdroju zneciStovani v Plzefiském kraji do Integrovaného
registru znecistovani (IRZ). Konkrétné s daty za rok 2009.
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Podle vyhodnoceni fady ukazateld bude spalovna v Chotikové druhym az &tvrtym
nejvétSim bodovym zdrojem Unikd Skodlivin do ovzduSi. Pujde o druhy nejvétsi
prumyslovy zdroj emisi fluorovodiku, tfeti nejvétsi zdroj tnikd chlorovodiku ¢i oxidu
dusiku a d&tvrtym nejvétSim bodovym zdrojem anikG rtuti. | kdyz samoziejmé
nezastirame, Ze na Plzerisku je nejvaznéjSim zdrojem zneciStovani ovzdusi doprava,
na prispévek spalovny k celkové zatézi je nutné pohlizet i v kontextu bodovych
primyslovych zdroji. Plzenska teplarenska pfitom ani nenaznacuje, Ze by odstavila
Céast kapacity svych instalovanych zafizeni a kompenzovala tim zatéZ ovzdusi v kraji.

V dobé diskusi o pfispévku sklenikovych plyna ke klimatickym zménam postradame
v dokumentaci informace o emisich oxidu uhli¢itého.

Moderni spalovny maji také jiz bézné nastaveno semikontinualni méfeni emisi
dioxinu. (Becker, Reinmann et al. 2000); (Mayer, Rentschler et al. 1999).

Tabulka €. 2: Kopie tabulky €. 18 ze strany 63 dokumentace shrnujici emise z 80 m komina.

Emisni zdroj: komin

Emise Skodlivin 2] garantované kon- kg/h t/rok
centrace (mg/m )

SO, mg/m® STP, suché 25 1,85 14,2

HCI mg/m® STP, suché 5 0,39 3,0

HF mg/m® STP, suché 0,96 0,07 0,6

NO, mg/m® STP, suché 70 5,09 39,1

Dust mg/m® STP, suché 2,30 0,17 1,3
Cd, Tl mg/m® STP, suché 0,02 0,0015 0,011
Hg mg/m® STP, suché 0,015 0,0011 0,008

CcO mg/m® STP, suché 25 1,82 14,0

TOC mg/m® STP, suché 10 0,73 5,6

Pb, Sb, As, Cr, Co,
Cu, Mn, Ni, V, Sn mg/m® STP, suché 0,25 0,0182 0,14
garantované mg/h g/rok
koncentrace (ng/m 3)
PCDD & PCDF (TE) ng/m> STP, dry 0,05 0,003634 0,03

Komentér zpracovatele posudku:

Je skutecnosti, Ze posuzovany zamér ZEVO Chotikov bude vyznamnym bodovym
zdrojem emisi na Plzerisku. Je v8ak nutno uvést, Ze v dobé dosazeni poZzadovaného
vykonu hodnoceného zadméru se predpoklada odstaveni jednoho ze dvou
horkovodnich kotld o vykonu 35 MW v Plzeriské teplarenské a.s. (viz dokumentace,
str. 12, 19. az 17. radek zdola). Pro ilustraci je mozno uvést, Ze kapacita zdméru
ZEVO Chotikov je navrzena na 95 000 tun smésného komunalniho odpadu za rok.
Tepelnd kapacita odpadu nahradi cca 48 000 tun hnédého uhli, které by jinak
muselo byt spéleno v provozech Plzeriské teplarenské a.s. pro zajiSténi potrebné
tepelné kapacity mésta Plzné a za Ucelem vyroby elektrické energie.

Jinak je energetické vyuziti odpadd prokazatelné nejcistéjSim zdrojem energie
ziskavané termicko oxidac¢nim procesem. Zadné spaliny ze sebelépe odsifenych
elektrarenskych procesd se nemohou svoji kvalitou srovnavat s vycisténymi
spalinami z procest energetického vyuZivani odpadd. Je skutecnosti,
Ze koncentrace emisi prachovych castic ze spaloven do ovzduSi se pohybuji
na jedné desetiné povolenych limitd, a TOC a PCDD/F spalovny do ovzdusi
vypousStéji méné nez do nich s odpadem nebo spalovacim vzduchem vstupuje.
| ostatni emise spaloven jsou niz8i, nez pAi vyrobé stejného mnoZstvi energie
v klasickych spalovacich zdrojich.

Energetické vyuzivani odpadd je z hlediska Zivotniho prostfedi neutralni ve vztahu
k oxidu uhlicitému (CO,), ktery vnikne oxidaci organického uhliku. Porovname-li
mnozstvi sklenikovych plynd vzniklych pfi uloZeni KO na skladce a pfi spéleni, pak
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v obou pripadech vznikne z jedné molekuly jednoduchého cukru v odpadu Sest
molekul sklenikovych plynd. Ov3em p/A spalovani vznikne pouze oxid uhlicity,
pfi skladkovani zhruba napdl CO, a CH, (metan) — pficemZ metan je cca 25x horsi
sklenikovy plyn nez CO,!

Je nutno zddraznit, Ze kdyby nebyly spalovany odpady, museli bychom elektrickou
energii a teplo vyrabét spalovanim fosilnich paliv, ¢imz by CO, vznikal z jiného
paliva. Navic odpad nespaleny, ale sladkovany se rozklad4 na skladkach a uvolriuje
dalsi sklenikové plyny véetné metanu.

Konkrétni Udaje pro vypocet objemu, pfip. hmotnosti vznikajiciho oxidu uhli¢itého
pfi spalovani komunalniho odpadu Ize nalézt v odborné literatufe a v odbornych
Casopisech. Nap/. materidl BREF uvadi, Ze pokud je spalena jedna tuna
komunalniho odpadu, vznikne pfiblizné 0,7 az 1,7 tuny CO,. Z Udaju namérenych
na nejmenované spalovné komunalnich odpaddé v Ceské republice plyne,
Ze spélenim jedné tuny komunalniho odpadu vznikne 0,84 tuny CO,, coz
koresponduje s rozsahem uvedenym v materidlu BREF. JelikoZ komunalni odpad je
heterogenni smési biomasy a fosilnich materiéld, podil CO, fosilniho pdvodu (napf.
plasty) ze spaloven tuhého komunalniho odpadu, ktery je povaZzovan za vyznamny
ve vztahu ke klimatickym zménam, ¢ini obecné 33 az 50 %.

Podle standardu EN1948 se vzorky emisi dioxing ze spaloven odpadd odebiraji
po dobu 6 aZ 8 hodin. Toto méreni se obvykle provadi jednou nebo dvakrat v roce
a v nékterych pfipadech i ¢astéiji.

Kontinualni odebirani vzorkd se osvédcilo jako uZite¢né p/i hodnoceni emisi dioxind
pAi nepriznivych procesnich podminkach. Postup se pouzival k prokazovani nizkych
emisi PCDD/F v celém rozsahu provoznich podminek. Vysledky je mozno také
pouZit jako navod ke zlepSeni technologie, revizi pozadavkd monitoringu nebo
K jinym zménam.

BéZzné udavané emise PCDD/PCDF jsou v3echny zaloZeny na jednorazovych
mérenich, provadénych obvykle dvakrat ro¢né. ZkuSenosti také se semikontinualnim
mérenim dioxind a furand maji zvlasté ve viamské c¢asti Belgie a v Rakousku.
Néklady na kontinualni, resp. semikontinudlni odbér vzorkd dioxind a na jejich
analyzu jsou pomeérné vysokeé:

Investice: 110 000 — 140 000 EUR (1 EUR cca 25 K¢),
ZkouSeni systému 4 900 EUR (odhad),
Analyza (26 vzorkd/rok) 20 000 EUR/rok,

Udrzba u dodavatele (preventivni) 2 500 EUR/rok.

Je nutno poznamenat, ze dle § 10 pism. c) nafizeni vlady ¢. 354/2002 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpisd, se jednorazové méreni dioxing a furand provadi nejméné
dvakrat za rok v intervalech ne kratSich nez 3 mésice. Nejméné jedno méreni
se provadi kazdé 3 mésice béhem prvnich 12 mésicd provozu.

Je nutno uvést, Ze tfi velké spalovny komunélnich odpadd v Ceské republice (ZEVO
Praha - MaleSice, SAKO Brno a Termizo Liberec) spalily v roce 2009 dohromady cca
360 000 tun odpadd a pfitom emitovaly do ovzduSi cca 40 mg polychlorovanych
dibenzodioxind a dibenzofurand (TEQ PCDD/F). Jedna pramérna (hypoteticka) obec
s 2 000 obyvateli, ktera by byla vytapéna tuhymi palivy (p/i spotfebé cca 4 000 tun
paliva/rok), by za topnou sezonu emitovala ve spalinach do ovzdusi cca 2 az 60 mg
PCDD/F (jako TEQ). Je tedy mozno konstatovat, Ze z pohledu produkce PCDD/F
do ovzdusi mé jedna obec vytapéna tuhymi palivy potencial vyprodukovat podobné
(v nékterych pripadech i vétsi) mnoZstvi dioxing za rok, nez je tomu u vySe
uvedenych tfi velkych spaloven komunalnich odpadd.

Z materialés CHMU za rok 2004 vyplyva, Ze nejvétsi podil na celkové produkci dioxind
v Ceské republice je zvyroby Zeleza a oceli, dalsi vyznamnou sloZkou jsou
technologie zpracovavajici a upravujici neZelezné kovy a tfeti nejvyznamnéjsi
sloZkou jsou jiz zminéna domaci topenisté.
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Vzhledem kvy3e uvedenym skute¢nostem je tedy otdzkou, zda bude nutno
semikontinualni mérfeni emisi dioxing u posuzovaného zarizeni vibec provadét a zda
by bylo v daném pripadé velkym pfinosem pro ochranu ovzdusi v dané oblasti.

Bilance POPs a pozadavky Stockholmské umluvy

Z udaju, které dokumentace obsahuje, si nelze udélat jasny obrazek o celkové
bilanci POPs. Predevsim chybi informace o obsahu dioxini (PCDD/Fs) ve zbytcich
z Cisténi spalin a v popeli a strusce (i kdyZz tam byvaji jejich koncentrace nizké).
Zcela chybi informace o emisich polychlorovanych bifenyld  (PCB),
hexachlorbenzenu a pentachlorbenzenu. Stejné tak informace o jejich obsahu ve
zbytcich ze spalovani odpadd. Z hlediska dopad( na zivotni prostfedi jde o
podstatné informace.

Komunalni odpady obsahuji hodné bromovanych zpomalovact hofeni, a proto by
bylo vhodné, aby dokumentace obsahovala informace o tvorbé polybromovanych
¢i polybromchlorovanych dioxint a furant béhem procesu spalovani a predchazeni
jejich emisim a Unikim do Zzivotniho prostfedi (Soderstrom and Marklund 2002);
(Wang, Chen et al. 2010); (Dumler, Thoma et al. 1989).

V dokumentaci chybi porovnani s BAT/BEP Guidelines Stockholmské amluvy
(Secretariat of The Stockholm Convention on POPs 2008), které jsou smérodatnym
dokumentem pro signatarské zemé. Pozadavky se ruzni od dokumentu BREF
pro spalovani odpadu (European Commission 2005).

Komentar zpracovatele posudku:

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o nové zafizeni a obsah dioxing a furand ve Skvare
ave zbytcich z ¢isténi spalin (popilek, ususky) je zavisly na celé rfadé faktoru
(detailni feSeni roStového kotle, teplotni rezim, sloZeni odpadd atd.), nebylo patrné
mozno v dokumentaci uvést zminéné informace. Je nutno poznamenat, Ze ani
pfevzaté Gdaje zobdobnych zafizeni v  CR nemusi davat pfesnou predstavu
0 mnozZstvi téchto latek obsaZzenych ve zmiriovanych odpadech ze zafizeni ZEVO
Chotikov, byt se skutec¢nosti mohou blizit. Skuteény obsah dioxind a furand
(PCDD/F) ve zbytcich z ¢isténi spalin (popilek, ususky) a ve Skvare Ize pfesné
stanovit az v pribéhu zkuSebniho provozu. S nejvétsi pravdépodobnosti z téchto
ddvodd nebyl v dokumentaci uveden prognézovany (odhadovany) obsah dioxing
a furand ve zbytcich z ¢isténi spalin (popilek, ususky) a ve Skvare, nebot uvedeni jen
odhadovanych hodnot by mohlo vyvolat dojem, Ze se jedna o prognézu z ,kAstalové
koule" a vysledky dokumentace jsou nevérohodné.

Pro informaci jsou v nasledujici tabulce uvedeny vstupni hodnoty PCDD/F v TKO
a vystupni hodnoty PCDD/F ve Skvare, v popilku a ususcich (byly pouZity dostupné
publikované Udaje zarizeni ZEVO MaleSice v letech 2000 — 2006).

Tabulka: Vstupni hodnoty PCDD/F v TKO a vystupni hodnoty PCDD/F ve Skvare, v popilku

a Ususcich
Mnozstvi (t) Priimérna koncentrace Hmotnosti tok PCDD/F

@

Vstup

TKO 1406 019 55 ng TEQ/kg 77,3

Vystupy

Skvéra 367 537 * 17 ng TEQ/Kkg susiny 5,6

popilek a ususky 37 538 1688 ng TEQ/kg 62,7

Provozovatel zafizeni jako pdvodce odpadu je povinen nakladat s odpady v souladu
s platnou legislativou. Jak je uvedeno v dokumentaci, provozovatel zafizeni bude
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vznikajici odpady kategorie ,nebezpecny odpad“ (zbytky z cisténi spalin - popilek,
ususky) pfedavat na zakladé smluvniho vztahu opravnénym osobam k jejich dalSimu
vyuZziti nebo odstranéni. Dalsi zpdsob nakladdani s odpady u opravnéné osoby,
kterd odpad prevzala, je mimo ramec probihajiciho procesu posuzovani viivi na ZP.
U ostatnich odpadd (Skvara), u kterych je uvaZzovano s moznosti jejich materidlového
vyuziti (stavebni materialy, pfip. materialy pro rekultivaci), bude nutno zabezpecit
nezbytné rozbory, vyhodnoceni, pfip. certifikaci (viz téZ podminka, uvedend v kap.
VILIIL6).

Dle sdéleni zpracovatele dokumentace nemél a nema zpracovatel dokumentace
informace o emisich PCB, hexachlorbenzenu a pentachlorbenzenu ze spaloven
komunalniho odpadu a ani si je v prdbéhu zpracovani dokumentace pro zamér
ZEVO Chotikov nezajistoval. Uvedl pro to nasledujici ddvody:

a) Sledovani emisi PCB, hexachlorbenzenu a pentachlorbenzenu v odpadnich
plynech se ve spalovnach neprovadi. Platna legislativa v ochrané ovzdusi - nafizeni
vlady ¢. 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpisd, tuto skupinu latek neuvaZzuje.

Z hlediska vlastniho zaméru ani z mozné pfitomnosti malého mnoZstvi PCB,
hexachlorbenzenu a pentachlorbenzenu v SKO nevyplyvaji Zadna specificka
opatfeni, nebot’ jsou zahrnuta v obecném poZadavku sledovani halogenovanych
organickych latek ve spalovanych odpadech a nasledném odpovidajicim teplotnim
rezimu — v pfipadé ZEVO Chotikov bude komunélni odpad termicky zneSkodriovan
spalovanim na roStu za dostate¢ného prebytku kysliku (nejméné 6 % obj.),
pfi teplotach nad 850 T a setrvani spalin p /i této teploté min. 2 s.

Dle tabulky ¢. 9 na str. 57 dokumentace EIA bude v SKO dovazeném do zafizeni
ZEVO Chotikov promérny obsah chléru 0,4 %, zastoupeni bromu neni znamo.
V komunalnich odpadech se obecné nachazi mnohonasobné vice chloru nez bromu.
Obsah bromu v komunélnich odpadech ¢ini cca 1,0 — 4.0 % obsahu chléru. Latky
typu PBDD/F (polybromované dibenzo-p-dioxiny a dibenzofurany) vykazuji zhruba
stejnou toxicitu jako jejich chlorované analogické substance a v systému toxického
ekvivalentu nejsou nikterak zohlednény. P/ spolehlivém dodrzeni limitni hodnoty
0,1 ng TEQ PCDD/F/Nm?® za jiz uvedenych podminek (teplotni profil, doba zdrZent,
pomér chléru a bromu) podléhaji latky PBDD/F termicko oxidacni destrukci stejné tak
jako jejich ,chlorovani chemicti prfibuzni“. Tim jsou plnény pozadavky & 5 odst. 1
pism. ¢) nafizeni vlady ¢. 354/2002 Sb. v platném znéni.

Pouze pro nebezpecné odpady s obsahem halogenovanych organickych sloucenin
vySSim nez 1 % (vyjadrenych jako chlér) je pozadovana dle § 5 odst. 1 pism. d)
nafizeni vlady ¢&. 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisd, min. teplota 1 100 C
a setrvani spalin p/i této teploté min. 2 s. To ale neni pfipad zaméru ZEVO Chotikov.
b) Je nutno pAipomenout, Ze v rdmci zjiStovaciho fizeni k oznameni hodnoceného
zaméru nebyla vznesena Zadna pripominka ¢i poZadavek tykajici se emisi PCB,
hexachlorbenzenu a pentachlorbenzenu z navrhovaného zafizeni ZEVO Chotikov.

Je rovnéZz nutno pApomenout, Z2e vramci zjiStovaciho Fizeni k oznameni
hodnoceného zaméru nebyla vznesena Zzadna pripominka tykajici se tvorby
polybromovanych ¢éi polybromchlorovanych dioxing a furand (PBDE/F) béhem
procesu spalovani. Proto si zpracovatel dokumentace (dle sdéleni zpracovateli
posudku) nevyzadal otomto problému informace od projektanta a dodavatele
zafizeni ZEVO Chotikov.

Ke vzniku polybromovanych a polybromchlorovanych dioxind a furant je mozZno
uvest:

a) v procesu spalovani SKO v zafizeni ZEVO Chotikov mdze v pfipadé pritomnosti
bromovanych organickych slouc¢enin dochazet ke vzniku PBDD/F.

Pozn.: Dioxiny ve spalovnach vznikaji hlavné de-novo syntézou na prekurzorech
(chlorované fenoly, bromované fenoly, benzoly) za katalytického pdsobeni médi
v rozmezi teplot 200 + 550 €. Je nicmén & otazkou, jaké mnozstvi jich za podminek
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spalovani a pfitomnosti (malého mnoZstvi) bromovanych organickych sloucenin
v SKO bude ve vyménikové ¢asti kotle v rozmezi teplot 200 + 550 T vznikat.

Na druhé strané je tfeba uvést, Ze dioxiny a furany jsou pfi teplotach vyssich nez
700 T nestabilni, teplota v kotli, resp. v doho fivaci ¢asti kotle bude nad 850 <,
coz vede k destrukci PCDD/F obsaZzenych ve vstupnim odpadu. Nova tvorba
PCDD/F de-novo syntézou p#i prichodu spalin vyménikovou ¢asti kotld je slabsi nez
efekt termické destrukce v roStové ¢asti kotle.

Komunalni odpad v ZEVO Chotikov bude termicky zneSkodriovan spalovanim na
roStu za dostatecného prebytku kysliku (nejméné 6 % obj.), p/i teplotdch nad 850C
a setrvani spalin p/i této teploté min. 2 s. Tim jsou plnény pozadavky § 5 odst. 1
pism. ¢) nafizeni vlady ¢&. 354/2002 Sh., ve znéni pozdéjSich predpisd, a p#i teploté
nad 850 T Ize p fedpokladat rozklad dioxing a furand (PBDD/F).

Pouze pro nebezpe éné odpady s obsahem halogenovanych organickych sloucenin
vySSim nez 1 % (vyjadrenych jako chlér) je pozadovana dle § 5 odst. 1 pism. d)
nafizeni vlady ¢&. 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisd, min. teplota 1 100 €
a setrvani spalin p#i této teploté min. 2 s. Dle tabulky ¢. 9 na str. 57 dokumentace
EIA (viz téZ vySe) bude v SKO dovazeném do zafizeni ZEVO Chotikov pramérny
obsah chléru 0,4 %. Zastoupeni bromu neni znamo, ale Ize odhadovat, Ze bude
oproti chléru daleko niZsi.

b) soucasti technologie ¢isténi spalin je DeDiox reaktor — jedna se o SCR reaktor,
ktery rozklada oxidy dusiku a dioxiny (PCDD/F), prficemz PCDD/F se rozkladaji
na oxid uhli¢ity, vodni paru a chlorovodik (viz téZ vySe kap. Il posudku). Vzhledem
k podobnym vlastnostem PBDD/F a PCDD/F je pravdépodobné, Ze DeDiox reaktor
bude rozkladat i PBDD/F. Konkrétni vysledky acinnosti rozkladu PBDD/F v DeDiox
reaktoru ale nejsou znamy, nebot sledovani PBDD/F v odpadnich plynech
se ve spalovnach neprovadi a platna legislativa v ochrané ovzdusi (nafizeni viady
€. 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisd) tuto skupinu latek neuvazuje

Je skuteénosti, Ze porovnani BAT (dokument BREF pro spalovani odpadd —
European Commission 2005) a BEP Guidelines Stockholmské umluvy nebylo
v dokumentaci provedeno. Je vSak nutno pfipomenout, Ze v ramci zjiStovaciho fizeni
k oznameni hodnoceného zaméru nebyla vznesena Zadna pripominka tykajici
poZadavku na zpracovani vySe uvedeného porovnani (BAT a BEP Guidelines
Stockholmské umluvy).

V dokumentaci v kapitole B.III.1.1. Stacionarni zdroje jsou v tabulkach ¢. 18 a 19
uvedeny garantované emise ve spalinach (promérné 24 hodinové hodnoty),
hmotnostni toky emisi a rocni emise a porovnani garantovanych emisnich
koncentraci ZEVO Chotikov s emisnimi limity dle nafizeni vlady &. 354/2002 Sb., ve
znéni pozdéjSich predpist, a hodnotami BAT.

Z Udajd v tabulkach ¢. 18 a 19 dokumentace vyplyva, Ze navrhovany zamér ZEVO
Chotikov garantuje emise na arovni hodnot BAT.

Dalsi p Fipominky

Kromé toho mame jesté dalsi pfipominky ke konkrétnim strdnkam dokumentace:

str. 12: V dokumentaci je zde atypicky stanovend doba provozu zafizeni na 7680
hodin/rok. VétSinou se u podobnych zafizeni uvadi pracovni fond 8000 hodin/rok,
pak by celkova kapacita byla témér 99 tisic tun odpadu/rok.

str. 18: Konstatuje se zde: ,V obci Chotikov probéhlo v zafi 2009 referendum
0 vystavbé zafizeni na energetické vyuZzivani odpadd (spalovny) na Uzemi skladky
komunalniho odpadu Chotikov. Zamér Plzeriské teplarenské, a.s. vybudovat tento
zavod byl tésnou vétSinou hlasujicich obyvatel schvalen." OvSem referendum
se tykalo zaméru s jinak stanovenou rocni kapacitou spalovanych odpadl a projekt
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v té dobé nemeél kone¢né parametry, tudiz jeho zavéry nelze pouzit jako podpurny
argument pro vystavbu zavodu s kapacitou témeér 100 tisic tun odpadu za rok.

str. 20: Varianty, které si pro zpracovani komunalnich odpadl nechala Plzeriska
teplarenska zpracovat studii proveditelnosti vilbec moznosti materialového vyuZiti
odpadu.

str. 25: Vyhodnoceni kritérii pro vybér variant feSeni uvedenych v tabulce &. 3 je
minimalné diskutabilni. Tfidéni odpadd v maximalni mife by mohlo vést
ke skladkovani pouze zbytkového odpadu ve stejném mnozstvi, kolik odpadl zbude
po jejich spaleni, tedy cca 1/3.

Komentar zpracovatele posudku:

Je skutecénosti, v hodnocené dokumentaci (viz kap. B.1.2, str. 12) je stanovena doba
provozu zarizeni v rozsahu 7 680 hodin/ rok. Je tomu tak, protoZe zafizeni ZEVO
Chotikov je tvofeno jednou linkou a je pocitano, Ze doba, po kterou bude zafizeni
provozovano pro vyrobu energii, bude 320 dnd za rok (= 7 680 hod./rok). Zbylé dny
vroce jsou uréeny na odstavky zafizeni z ddavodd jeho cisSténi, revizi a oprav.
Informace, Ze zafizeni bude provozovano v nepretrzitém provozu, neznamena,
Ze bude v provozu 365 dni a 24 hodin, ale Ze bude provozovano nepretrzité 24 hodin
denné (bez prestavek), dokud nebude nutno z ddvodu Ccisténi zarizeni, opravy
nebo revize zafizeni odstavit.

Stran referenda o vystavbé zafizeni na energetické vyuZivani odpadd na Uzemi
skladky komunélniho odpadu Chotikov, které probéhlo v zafi 2009 v obci Chotikov,
je nutno konstatovat, Ze je mimo radmec probihajiciho procesu posuzovani vlivd
na Zivotni prostredi.

Plzeriska teplarenskd a.s. nechala v letech 2008 - 2009 zpracovat material ,Studie
proveditelnosti Chotikov — porovnani variant zavodd na vyuZziti SKO". Jejim cilem
bylo posoudit mozZnosti vyuZiti aredlu skladky Chotikov pro umisténi
zpracovatelského zavodu na vyuZiti smésného komundlniho odpadu (SKO)
a provedeni srovnani ruznych variant zpracovani a vyuZiti SKO z technického
a prostorového hlediska a vypracovat zakladni informace o jednotlivych variantach
(viz dokumentace str. 20).

Vybranymi porovnavanymi aktivnimi variantami v této studii proveditelnosti byly:

» konvencni technologie termické konverze SKO na bazi roStového ohnisté
s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie,

» pyrolyzni zplyriovani SKO a vysokoteplotni spalovani produktd pyrolyzniho
rozkladu s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie,

* plazmové zplyriovani SKO a nasledné spalovani ve spalovaci turbiné
s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie v generatoru,

« mechanicko-biologicka Gprava SKO (dale MBU)  a anaerobni fermentace
s vyrobou bioplynu a s dodavkou elektrické energie a vyrobou kompostu,

* mechanicko-biologicka Uprava SKO a aerobni fermentace s vyrobou
kompostu.

V rdmci pripravy vystavby zafizeni na energetické vyuzivani odpadu ZEVO Chotikov
byla dfive zpracovana studie proveditelnosti aktualizovdna k 30. bfeznu 2011 (TI
Centrum, a.s.) formou "Studie proveditelnosti integrovaného systému nakladani se
smésnymi komunalnimi odpady v Plzeriském kraji - aktualizace a rozpracovani
varianty energetického vyuZiti odpadd dle Planu odpadového hospodarstvi
Plzeriského kraje".

Vyhodnoceni ekologickych a ekonomickych vlivi reSeni systému nakladani
s komunalnimi odpady na Uzemi Plzeriského kraje je provedeno ve vySe citované
studii proveditelnosti ve variantach A — D (viz dokumentace str. 24 a 25):
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A. Nulovd varianta — nebude realizovdna Zadna technologie pro zpracovani
a energetické vyuzivani smésnych odpadd, bude preferovano tfidéni odpadd
u zdroje (obc¢ana), zbyvajici komunalni odpad bude nadale skladkovan.

B. Pasivni nulova varianta — odpad bude odvaZzen do zafizeni pro vyuZzivani
odpadd, vybudovaném v jiném kraji, bude podporovano tfidéni odpadd
u zdroje (obc¢ana), zbyvajici podil bude skladkovan.

C. Technologie pro Upravu a vyuzivani odpad & metodou MBU — systém
nékolika linek na MBU ve tfech velkych odpadovych centrech (Chotikov,
Vysokd u Dobran, Cernosin), navaznost na vyuZiti vystupnich produktd -
kapacita zajistujici splnéni cild POH Plzeriského kraje.

D. Kombinace energetického vyuzivani odpadd (ZEVO) a technologie MBU -
systém ZEVO + doplriujici zafizeni na zpracovani odpadd technologii MBU -
kapacita zajistujici splnéni cild POH Plzeriského kraje.

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze neni pravda, Ze studie proveditelnosti vibec
nezahrnovaly mozZnosti materialového vyuZiti odpadd.

Prrazeni vahovych hodnot jednotlivym kritériim pro hodnoceni variant je velmi slozité
a dle pouzité metody hodnoceni zahrnuje vétSi ¢ menSi subjektivni podil
navrhovatele. Podil subjektivniho hodnoceni je zavisly na pouZité metodé hodnoceni.
Napr. pA pouZiti kKFizové matice interakci (cross - impact matrix) je subjektivni

svws

e

Fullerova trojuhelniku  a nejnizSi u metody totalniho ukazatele kvality prost  Fedi,
ktera predstavuje nejformalizovanéjsSi analytickou metodu. Metoda uvedend v
hodnocené dokumentaci se bliZi kfizové matici interakci. | kdyZ by jisté bylo mozno
v posuzovaném pfipadé nékterd uvedena kritéria ohodnotit jinak, nepovaZuje
zpracovatel posudku kritizovany nedostatek za zdvadu dokumentace, protoZe se
domniva, Ze vyhodnocend varianta D (kombinace vystavby ZEVO Chotikov a linky
MBU na skladce Vysoka u Dobran) je variantou nejvyhodnéjsi.

Rozsahly komentédr ke tfidéni odpadd je uveden vySe v casti ,Bilance odpadd
a oddvodnénost zaméru*.

PA vyuZiti Skvary ve stavebnictvi a pro vyrobu rekultivacnich smési (ro¢né 20 155
tun) a uloZeni pouze 7 000 tun nebezpec¢ného odpadu za rok z ciSténi spalin
na skladky nebezpecného odpadu by uloZzené mnoZstvi pfedstavovalo cca 7 %
ze vstupniho objemu spalovanych odpadd. Pfi uloZeni jak odpadu z ¢isténi spalin
(popilek), tak Skvary na skladky by se jednalo 0 28,5 % ze vstupniho objemu
zpracovavanych odpadu zamérem ZEVO Chotikov (95 000 tun/rok). Nicméné je
mozno predpokladat, Ze Skvara bude vyuZita ve stavebnictvi nebo pro vyrobu
rekultivacnich smési v oblastech zasaZenych téZbou uhli, takZze bude ukladano
pouze 7000 tun nebezpedného odpadu za rok zciSténi spalin na skladky
nebezpecného odpadu.

Vzhledem k vySe uvedenym skute ¢énostem zpracovatel posudku nepovazuje
uvedené nedostatky dokumentace za tak z&vazné, aby ji bylo nutno vrétit
k dopIn éni.

Za Hnuti Duha zaslal dne 29.09.2011 pan Ivo Kropéacek, vedouci programu odpady
Hnuti Duha, material Odborné pfipominky k verfejnému projednani dokumentace EIA
na zameér ,ZEVO Chotikov“, ve kterém je uvedeno:

1. Procesni p fipominky:

Zafizeni na odstra novani nebo vyuziti odpad G?

Neodmyslitelnou soucasti ZEVO Chotikov je horkovodni a elektro pfipojka. Pouze
tyto pfipojky zajistuji dostateCnou energetickou ucinnost spalovny. Diky pfipojkam,

57

Prof. Ing. Vladimir Lapik, CSc. - Ostrava



Posudek ve smysluiohy ¢. 5 k zak¢. 100/2001 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi: ZEVO CHatv

tedy spalovna spini poZzadavky na energetickou Gcinnost zafizeni dle pfilohy &. 12
k zdkonu ¢&. 185/2001 Sbh., a je tedy moZné ji oznacovat zafizenim na energetické
vyuziti odpadll. Bez horkovodni a elektro prfipojky nedokaze spalovna predat dale
vyrobenou energii (nesplni poZzadavek na dostateChou energetickou ucinnost) a je
pouhym zafizenim na odstranovani odpadu. Viz zakon €. 185/2001 Sb., o odpadech.
Nabizi se tedy pouze dvé moznosti dalSiho postupu:

1. ZEVO Chotikov je zafizenim na energetické vyuZiti odpadd. Pak ovSsem musi
byt soucéasti procesu posouzeni vlivu na Zivotni prostfedi také horkovodni
pripojka a elektropfipojka.

2. ZEVO Chotikov je zafizenim k odstrafiovani odpadu. Pak ovSem musi byt
posouzeno procesem posouzeni vlivu na Zivotni prostfedi zafizeni k
odstranovani odpadu. Podle zakona 100/2001 Sb., pfilohy 1 by se jednalo
0 zamér kategorie |, konkrétné 10.2., které v3ak vzdy podléhaji posouzeni.

V obou pfipadech je nutné dokumentaci EIA doplnit o nové podklady.

Komentar zpracovatele posudku:

Zamér ,Horkovodni pripojka DN 250 a elektricka pfipojka 22kV ze ZEVO Chotikov
do PIzné&" (kéd zaméru PLK2644P) byl posouzen jako podlimitni zamér k bodu 3.7
a k bodu 3.6, kategorie Il prilohy ¢. 1 k zdkonu ¢&. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpist, a dne 06.08.2010 bylo vydano sdéleni, Zze zamér nepodléha zjiStovacimu
fizeni dle uvedeného zakona.

Pro Ucely posouzeni Ize charakterizovat zamér nasledujicimi zakladnimi udaiji:
Posuzovany zamér je navrZzen jako roStova spalovna s kapacitou 95000 tun
zpracovavaného SKO za rok. Zamér je tedy nutno zaradit dle pfilohy &. 1 k zakonu
€. 100/2001 Sb., v planém znéni, jako stavbu v kategorii Il dle bodu bod 10.1
LZafizeni ke skladovani, Upravé nebo vyuzZivani nebezpecnych odpadd; zarizeni
k fyzikdlné—chemické Upravé, energetickému vyuZivani nebo odstrariovani ostatnich
odpadd”.

Z vySe uvedenych ddavodd nepovazuji doplnéni dokumentace o nové podklady
Za nutné.

2. Vécné p fipominky
Prevence lepSi spalovani

Ke zdOvodnéni zaméru je tfeba znovu zopakovat duvody pro stanovenou
a legislativné zavaznou hierarchii nakladani s odpady, kter& sice pred skladkovanim
upfednostiiuje energetické vyuZziti, jak je spravné odargumentovano, ale ze zcela
stejnych divodu stavi pfed energetické vyuziti odpadu jejich recyklaci. Pfed recyklaci
preferuje opakované pouziti a pfed opakované pouZiti preferuje predchazeni vzniku
odpadu. Graf 1 ze studie US EPA ilustruje, Ze recyklace je energeticky vyhodnéjsi
nez energetické vyuZziti a opakované pouZziti energeticky vyhodnéjsi nez recyklace,
pficemz z energetického pohledu je nejvyhodnéjsi opét prevence.

Je tedy relevantni uvadét, Ze spalovna komunalnich odpadiu bude mit oproti
souCasnému stavu (kdy je vétSina odpadl skladkovana) fadu nespornych vyhod.

vivson v s

opakované pouZivat a fadové vyhodnéjsi je jim pfedchazet - nemluvé o tom,
Ze jediné predchazeni vzniku odpadu je skuteénym feSenim odpadové problematiky.
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Hnuti DUHA nesouhlasi se stanoviskem zpracovatele dokumentace, Ze zafizeni
bude spalovat dale nevyuZitelné slozky KO. Hnuti DUHA jiZz délalo celou fadu
rozborll sloZzeni SKO a ten zcela béZzné obsahuje 75 - 80% recyklovatelnych
a opakované pouzitelnych sloZzek. Spalovna tedy bude nicit cenné suroviny.

Komentér zpracovatele posudku:

Stanovend a legislativné zavazna hierarchie nakladani s odpady je spravnou cestou
pfAi nakladani s odpady. Nicméné ne vzdy je ji mozno zcela aplikovat, i kdyz
v posuzovaném pfipadé bude mimo zafizeni ZEVO Chotikov realizovana jinym
subjektem také jedna linka na mechanicko-biologickou tpravu (MBU) odpadu. Pozn.:
Zakon o odpadech ale také umozZzriuje odchylit se od doporucené hierarchie zptsobd
nakladani s odpady, pokud se na zdkladé posuzovani dopadd zahrnujicich vznik
odpadu a nakladani s nim prokaze, Ze je to vhodné.

V ramci pripravy vystavby zafizeni na energetické vyuzivani odpadu ZEVO Chotikov
byl dfive navrhovany integrovany systém nakladani s dopady aktualizovan formou
"Studie proveditelnosti integrovaného systému nakladani se smésnymi komunalnimi
odpady v Plzeriském kraji - aktualizace a rozpracovani varianty energetického vyuziti
odpadd dle Planu odpadového hospodarstvi Plzeriského kraje", zpracovanou
v obdobi bfezen/2010 — brezen/2011.

Dle vySe uvedené studie proveditelnosti (zpracované k 30. bfeznu 2011) nebude
samotna realizace projektu ZEVO stacit k dosazeni konec¢ného cile POH ¢. 36
pro rok 2020. Cile pro rok 2020 Ize dosédhnout realizaci dvou projektd na vyuZiti
smésného komunalniho odpadu a objemného odpadu, ve studii proveditelnosti je
proto navrZzena varianta (D) zahrnujici kombinaci zafizeni na energetické vyuZivani
odpadd a jednotky mechanicko-biologické upravy odpadd.

Primarnim  zafizenim pro vyuzivani komunalnich odpadd bude Zafizeni
pro energetické vyuZiti odpadd (ZEVO) v Chotikové s kapacitou 95 000 tun SKO
za rok. Dale bude realizovana jedna linka na MBU (Vysoka u Dobran) s kapacitou
45 000 t/rok. Obé zafizeni budou soucasti integrovaného systému nakladani
s komunalnimi odpady.

Kombinace téchto zafizeni zajisti maximalni vyuZiti energeticky hodnotného podilu
komunalnich odpadd v celkovém mnoZstvi az 140 000 t/rok. Zbytkovy odpad bude
ukladan na skladkach (zde bude ukladan odpad, ktery nebude vhodny pro vyuZiti
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v ZEVO ani na lince MBU Vysokéa u Dobfan). Pomér uvedenych kapacit k celkovému
mnoZstvi odpadu ze svozové oblasti bude nasledujici: ZEVO Chotikov 50 %, MBU
Vysoka u Dobrfan 23,6 % a skladky 26,4 %.

Studie proveditelnosti Integrovaného systému nakladani s komunalnimi odpady
v Uzemi Plzeriského kraje (TIC, 03/2011) na str. 7 vyslovné uvadi: ,Z hlediska
zpracovavané studie celkova hodnota produkce komunalnich odpadd slouZi jako
vypoctové mnozstvi zakladu pro podani Zadosti o dotaci z Operaéniho fondu Zivotni
prostfedi. Tato hodnota je cca 230 000 tun KO za rok. Kapacita zafizeni v regionu
Plzeriského kraje mdaze byt dle platnych podminek pro pfidéleni dotace maximalné
115 000 tun KO za rok.” Je nutno poznamenat, Ze kapacita havrhovaného zaméru
ZEVO Chotikov mé byt 95 000 tun zpracovaného SKO za rok.

Recyklace lepsi spalovani

K cili daného zaméru je tfeba dale uvést, Ze také recyklace (materidlové vyuZiti)
povede ke zvySeni vyuzivani komunalnich odpadi a to mnohem efektivnéjSim
zplsobem. Recyklace oproti spalovani Setfi pfirodni suroviny, ma nizsi emise, Setfi
vice energie a vytvari vice pracovnich mist. LepSi recyklace mlaze rozhybat nova
pramyslova odvétvi a snizi na$i zavislost na dovozu surovin. Pokud by Ceskéa
republika recyklovala odpadky stejné jako VIdmsko, vznikne asi deset tisic novych
pracovnich mist.

Spalovny dokonce ucinné podkopavaji recyklacni programy. Jsou totiZz velmi drahé -
jedna stoji pres dvé a pul miliardy korun. Aby se investice vyplatila, potfebuje staly
a vysoky pfisun odpadu. Proto obvykle doslova vyluxuji odpady z celého okoli.
Na recyklaci uz zbyva jen malo: ,spotfebovavaji velké mnozstvi odpadu...
Ve spadovych oblastech spaloven se tfidéni spalitelnych sloZzek omezuje a oddélené
se shird pfedevsim sklo, pfipadné kovy" stoji ve studii IREAS.

Také indikator snizeni mnozstvi skladkovanych BRKO Ize mnohem efektivnéji naplnit
levnéjSimi a modularnéjSimi (nezavisla na produkci komunalnich odpadd a mife
recyklace) technologiemi typu ,waste-to-resource" napfiklad technologii mechanicko-
bioologické upravy, nez megaspalovné typu ,waste-to-energy".

Komentar zpracovatele posudku:

Je skutecnosti, Ze recyklace odpadu 3Setfi oproti spalovani pfirodni suroviny.
Teoreticky Setfi vice energie a vytvasi vice pracovnich mist. Pro¢ teoreticky? ProtoZe
je napfr. velky problém s uplatnénim paliva z odpadd - RDF (= Refuse Derived Fuel),
které vznika mechanicko-biologickou tpravou (MBU) odpadu.

Palivo z odpadd (RDF) predstavuje 50 - 60 % hmotnosti vstupniho odpadu. Palivo
z odpadd (RDF) je moZné spalovat podle soucasné legislativy pouze v zafizenich,
ktera splnuji pFisné emisni limity pro spalovani odpad &. Prakticky se jedna
o nékteré cementarny (napf. Cizkovice, Radotin), spalovny (ZEVO Praha - MaleSice,
Termizo Liberec), pfip. plynarny (VFesova). Nicméné je u téchto technologii ¢asto
problematické spalovat RDF, zejména pfivezené napf. zjiného kraje — viz kauza
Laguny Ostrava a stim souvisejici nechut vefejnosti souhlasit s likvidaci RDF
v cementarné Cizkovice.

Palivo z odpadd (RDF) mdze byt dale bud’ spoluspalovano v energetickych zdrojich,
nebo spalovano samostatné v zafizeni instalovaném specialné za timto ucelem - tzv.
monozdroj (monospalovna). Jedna se o spalovny se vsim, co ke spalovné patfi,
vyprojektované pro spalovani odpadu s vysSi vyhfevnosti nez 10 MJ/kg.

Obecné je mozno konstatovat, Ze nevyhodou mechanicko-biologické Upravy odpadu
je vysoka produkce odpadu uréeného ke skladkovani a vysokd produkce odpadu
uréeného k vyuZziti v jinych spalovnach odpadu nebo v jinych zafizenich mimo region.
Jeji ekonomika je tedy vysoce zavisla na cené za likvidaci (vyuZiti) odpadu na jiné
spalovné (zarizeni).
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Zasadni jsou v pfipadé MBU rizika organizaéni. Koncepéni reSeni predpoklada,
Ze vysledny produkt — palivo z odpadd bude moZno uplatnit na trhu alternativnich
energetickych zdrojd se ziskem 55,- Ké/tunu. V dobé prebytku nabidky téchto paliv
nad poptavkou (napf. cementaren), je zajisténi odbytu pro vyrobené mnozstvi paliva
Z odpadd velmi obtizné.

Podobné problematické mdze byt i zajisténi odbytu tzv. ,energetického kompostu®,
ktery vznikne fermentaci podsitného podilu odpadu z mechanické Upravy a ktery
obsahuje zasadni mnozstvi biologicky rozloZitelnych organickych latek. Uplatnéni
vyrobeného mnoZstvi tohoto produktu na trhu je rovnéZz nerealné, zejména
Za uvazovanou cenu 55,- Ké/tunu. V pripadé tohoto produktu hrozi reélné riziko,
Ze jej bude nutno ukladat na skladky za cenu 2 500,- Ké/tunu, coz by vyrazné
negativné ovlivnilo ekonomiku celého zpracovatelského procesu v ramci
integrovaného systému nakladani s komunalnimi odpady Plzeriského kraje.
S uplatnénim kompostu je v soucasnosti skutec¢né velky problém, takZe se uvaZuje
ovyrobé tzv. ,energetickych pelet® ztohoto materialu, pficemZz tato dalSi
transformace pdvodné biologického odpadu je zenergetického hlediska velmi
diskutabilni.

Spalovani paliva z odpadd (RDF) z MBU, & spoluspalovani narazi v evropskych
zemich na emisni, provozni i pravni problémy. Napf. v Némecku na tyto skuteénosti
zareagovali jiz pfed nékolika lety: MBU je zde charakterizovana jako ,chybna cesta
v némeckém odpadovém hospodarstvi“ (a proto zde stavi spalovny).

Koncem roku 2009 byla situace v Némecku ohledné nasazeni alternativnich paliv
takova, Ze asi 7 miliond tun tohoto paliva bylo uloZeno ve skladech a roéné k tomu
pribylo a pfibyva roéné dalSich asi 5 mil. tun RDF, resp. alternativnich paliv. Pro tato
mnozZstvi alternativnich paliv se hledaji moZznosti spoluspalovani nebo se planuje
vystavba ,monozdrojd“ na alternativni paliva z odpadd. Budovani novych monozdrojd
v kombinaci s investicemi do MBU a jeho provoznimi néaklady je pak v porovnani
s pfimym energetickym vyuzivanim odpadd ve spalovnach naprostym ekonomickym
nonsensem, ktery cely systém na dlouha léta prodraZuje. BohuZel v Némecku neni
k dispozici jiné dostateéné kapacitni feSeni pro tzv. alternativni paliva (RDF) z MBU
a potvrzuje se tak vySe uvedené tvrzeni o chybné cesté v némeckém odpadovém
hospodarstvi.

Je také vhodné zminit otdzku emisi, vznikajicich pfi spoluspalovani alternativnich
paliv. Spalenim 10% podilu RDF v deseti spoluspalovacich zdrojich (hypoteticky
bez instalace komplexniho cisténi spalin, které je dnes standardni soucésti spaloven
odpadd) by tyto zdroje kazdy sdm za sebe, diky ,nafedéni Skodlivin“ ve spalinach,
limity uréené pro tyto zdroje pfipadné iplnily. V souétu by se v3ak do ovzdusi
uvolnilo stejné mnozstvi Skodlivin jako p/fi spaleni 100 % odpadu v jednom jediném
zdroji, jedné jediné spalovné, av3ak bez ¢isténi spalin.

Spoluspalovani paliva z odpadd ve stavajicich kotlich mdze vyvolat zkraceni
Zivotnosti nékterych jejich ¢asti, pfipadné mdze zpdsobit jiné provozni problémy.
Hlavnimi riziky vtomto smyslu je moZnost vzniku rychle postupujici koroze
zpdsobené pritomnosti chléru v palivu a tvorba nanosd nedistot na vyhfevnych
plochéch, které by zhorSovaly vychlazovani spalin, a tim i a¢innost kotle. Ve vztahu
k Zivotnimu prostfedi hrozi p/i spoluspalovani v uhelnych kotlich rizika spojena
s emisi plynnych exhalaci do ovzdusi.

Verejnd sprava na v3ech stupnich je v rozhodovani vedena zakonem o odpadech,
ktery stanovuje hierarchii nakladani s odpady (primérnim je pfedchazeni jejich vzniku
a materialové vyuziti). Je zjevné, Ze hierarchie zpdsobud nakladdani s odpady
nezohled fiuje vyznam odpad & z hlediska jejich energetického potencialu

a odradZzi pouze environmentalni hlediska problematiky . Z&kon sice definuje
energetické vyuzivani odpadd, ale preferuje v hierarchii recyklaci. UmozZriuje ale
odchylit se od doporu¢ené hierarchie zpdsobd nakladani s odpady, pokud
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se na zakladé posuzovani dopadd zahrnujicich vznik odpadu a nakladani s nim
prokaze, Ze je to vhodné.

Domnivam se, Ze vzhledem KkvySe uvedenym skute¢nostem tomu tak
v posuzovaném pripadé je. Pro ilustraci je mozno uvést, Ze kapacita zaméru ZEVO
Chotikov je navrZzena na 95 000 tun smésného komunalniho odpadu za rok. Tepelna
kapacita odpadu nahradi cca 48 000 tun hnédého uhli, které by jinak muselo byt
spéleno v provozech Plzeriské teplarenské a.s. pro zajiSténi potfebné tepelné
kapacity mésta Plzné a za Uc¢elem vyroby elektrické energie. Usporfené hnédé uhli je
mMoZno pouZzit napf. jako surovinu pro chemicky pramysi.

Chybi variantni FeSeni

Hnuti DUHA poZaduje zpracovani zadméru nakladani s komundélnimi odpady
v Plzefiském kraji variantné. A to minimalné v téchto variantach:

1) nynéjSi zamér roStové megaspalovny komunalnich odpadd.

2) vybudovani zafizeni na mechanicko-biologickou Upravu (MBU) odpadd
se stejnou kapacitou, av3ak s nasledujicimi parametry: 40 % materidlového
vyuziti (véetné biologického vyuziti) komunalnich odpadud z kraje bude dosazeno
tFidénim a domacim kompostovanim u zdroje (pfimo v domacnostech) a MBU
bude fungovat jako Uprava pro zbylych 60 % komunalnich odpadu. S tim, Ze
MBU bude navrzeno tak, aby 10 % odpadt materialové vyuzilo, 30 % byla ztrata
tlenim, 30 % bylo uloZeno na skladku bez obsahu BRKO a 30 % bylo energeticky
vyuzito ve stavajicich zdrojich (napfiklad po Upravé kotld pfimo v zafizeni
investora nebo v paroplynové elektrarné ve Viesové €i jinde). S tim, Ze kraj bude
aktivné pracovat na tom, aby se v kraji prodavaly pouze snadno recykovatelné
a vyuzitelné vyrobky a bude nadale podporovat aplikaci kompostd na
zemédélskou pudu.

3) kraj zajisti do roku 2020 zvySeni materialového vyuZiti (v&etné biologického
vyuzit) komunalnich odpadii na 50 % (nyni cil POH CR na rok 2010) a snizeni
produkce komunélnich odpad( na droveri praméru produkce v CR. Toho kraj
doséhne aktivni podporou tfidénim a domaciho kompostovani u zdroje (a dalSimi
opatfenimi) a pro zbylych 50 % KO vybuduje nékolik mensich MBU technologii
v kraji, které se zamé&fi predevim na stabilizaci vystupt z MBU zafizeni a jejich
nasledné ulozeni na skladkach (bez obsahu BRKO). S tim, ze MBU bude
zaméfeno na to, aby 30 % odpadu bylo materiadlové vyuZilo, 30 % byla ztrata
tlenim, 40 % bylo uloZeno na skladku bez obsahu BRKO. S tim, Ze kraj bude
aktivné pracovat na nové odpadové legislativé, ktera by dosazeni 50 % cile
zajistila a na krajské urovni bude pracovat obdobné jako ve varianté 2).

Hnuti DUHA je pfipraveno se na pfipravé skute¢né plnohodnotnych variant podilet.

Komentar zpracovatele posudku:

V c¢asti B.1.5.2 dokumentace je konstatovano, Ze na zakladé prfedchazejicich studii je
v pfedkladané dokumentaci jako jedina aktivni varianta feSeni posuzovan zamér
ZEVO Chotikov" o kapacité 95 000 tun SKO za rok, situovany do aredlu skladky
Chotikov, s konvenéni technologii na bazi rostového ohnisté s dodavkou tepla a
vyrobou elektrické energie.

Pokud by bylo ve zjiStovacim fizeni stanoveno (viz § 7 zakona ¢. 100/2001 Sb., ve
znéni pozdéjSich predpisti), Zze zamér bude dale posuzovan, pak mdze pfisludny
Urfad navrhnout zpracovani variant feSeni zaméru, které se zpravidla liSi umisténim,
kapacitou, pouZitou technologii ¢i okamZikem provedeni, jestlize je jejich provedeni
prokazatelné Ucelné a z technickych hledisek mozné“ (viz § 7 odst. 5 zakona). Tato
situace v3ak neni pFfipadem posuzovani zaméru ,Zavod na energetické vyuZiti
komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)“.
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Rostova spalovna komunalnich odpadd — je podrobné komentovana vyse v ramci
vyporadani vyjadfeni ob¢anského sdruzeni Plzeriané proti spalovné Chotikov.
Zafizeni na mechanicko-biologickou upravu (MBU) - je podrobné komentovano
vySe v ramci vyporadani vyjadreni obéanského sdruzeni Plzeriané proti spalovné
Chotikov a také vySe (bod Recyklace lepsi spalovani).

Zvyseni materialového vyuZiti komunalnich odpadd v Plzeriském kraji a zména
POH Plzeriského kraje je mimo ramec procesu posuzovani vlivd na Zivotni
prostfedi zaméru ,Zavod na energetické vyuZiti komunalniho odpadu Chotikov
(ZEVO Chotikov)“.

Rozsah posouzeni

Hnuti DUHA povaZuje dokumentaci EIA za nedostaCujici a navrhuje, aby byly
posouzeny v pfipadé viech vySe uvedenych variant feSeni i tyto aspekty:

1.
2.
3.

No

vliv na zménu klimatu (spalenim 1t odpadu vznikne cca 1,1t C0,),

spotfeba ropy a zemniho plynu,

zatéz zivotniho prostfedi spojena s vyrobou a spotfebou materiald k vystavbé
a provozu potfebnych zafizeni (napf. ocel, beton, voda, chemikalie, nafta,...),
mnoZstvi energie uSetfené domacnostmi zamezenim vzniku komunalnich
odpadd,

mnoZstvi energie uSetfené recyklaci, kompostovanim a vyuZzitim v bioplynové
stanici komunalnich odpadu,

mnozstvi energie vyprodukované spalenim komunalnich odpadd,

vliv t&Zby, zpracovani a dopravy primarnich surovin nutnych dovézt do Ceské
republiky z dbvodu zni¢eni druhotnych surovin spalenim ve spalovné v Mosté,
Komoranech (Predpokladame, Ze trh potfebuje jisté mnoZstvi surovin. Pokud
jsou suroviny ve formé odpadd zni¢eny spalenim je nutné vytéZzit, zpracovat
a dopravit na trh nové primarni suroviny),

reprezentativni prizkum nynéjSich koncentraci dioxinh a POPs v krvi
a podkoznim tuku u obyvatel Zijicich v okoli planovaného zdméru a z toho
odvozeny maximalni pfipustné emise dioxina

Megaspalovha by méla pdlit komundlni odpady, které jsou z 80 %
recyklovatelnymi surovinami, ale procesem spaleni budou nenavratné zniceny.
Nové suroviny se tedy budou muset vytéZit, pfevézt a zpracovat. PosSkozeni
Zivotniho prostredi pfi téZbé, prfevozu a zpracovani ve spalovné zniCenych
surovin je tfeba pfiCist k znecisténi Zivotniho prostfedi prostym provozem
planované megaspalovny. PoZadujeme, aby zpracovatel dokumentace zapocital
i tyto s megaspalovnou pfimo souvisejici vlivy.

Komentar zpracovatele posudku:

1.

Nékdy se diskutuje i o tom, Ze spalovani odpadd zvySuje mnozstvi sklenikovych
plyn & a tim prispiva ke globalnimu oteplovani. Podivejme se tedy na porovnani
mnozstvi sklenikovych plynd vzniklych pAi uloZeni odpadu na skladce a p/i jeho
spaleni.

V obou pfipadech vznikne z jedné molekuly jednoduchého cukru v odpadu Sest
molekul sklenikovych plynd. OvSem p/ spalovani vznika pouze oxid uhlicity
(COy,), pfi skladkovani zhruba napdl CO, a CH, (metan) — pficemZ metan je cca
25x horsi sklenikovy plyn nez CO,. P#i spalovani odpadd se tedy uvolriuje jisty
objem sklenikovych plynd, nicméné je tfeba opét upozornit na skutecnost,
Ze pfi vyrobé odpovidajiciho objemu elektrické energie a tepla by jinak CO,
vznikal z jiného paliva. Navic odpad nespaleny, ale slddkovany se rozklada
na skladkach a uvolriuje dalsi sklenikové plyny véetné metanu.
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Konkrétni Udaje pro vypocet objemu, pfip. hmotnosti vznikajiciho oxidu uhli¢itého
pfi spalovani komunalniho odpadu lze nalézt v odborné literatufe a v odbornych
Casopisech. Nap/. material Referenéni dokument o nejlepSich dostupnych
technologiich spalovani odpadd (07/2005) uvadi na str. 235, Ze pokud je spalena
jedna tuna komunalniho odpadu, vznikne pfblizné 0,7 az 1,7 tuny CO,. Z udaju
namérenych na nejmenované spalovné komunalnich odpadd v Ceské republice
plyne, Ze spélenim jedné tuny komunalniho odpadu vznikne 0,84 tuny CO,,
coz koresponduje s rozsahem uvedenym v materidlu BREF. JelikoZz komunalini
odpad je heterogenni smési biomasy a fosilnich materiéld, podil CO, fosilniho
puvodu (napf. plasty) ze spaloven tuhého komunalniho odpadu, ktery je
povaZzovan za vyznamny ve vztahu ke klimatickym zménam, ¢ini obecné 33 az 50
%.

2. Spotfeba ropy, resp. lehkého topného oleje ¢i zemniho plynu nebude velkd —
pouze pro stabilizaci teplot v dohofivacim prostoru ohnisté (v pfipadé nutnosti —
obvykle neni potfeba) a pro najizdéni budou instalovany horfaky spalujici LTO.

3. Zatéz Zivotniho prostfedi spojend s vyrobou a spotfebou materidld k vystavbé
a provozu potfebnych zafizeni (napf. ocel, beton, voda, chemikalie, nafta,...)
muaze byt kvantifikovana pomoci procesu Life Cycle Assessment (LCA), ktery je
ovSem mimo ramec procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi zaméru ,Zavod
na energetické vyuziti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)".

4. Mnozstvi energie uSetfené domacnostmi zamezenim vzniku komunalnich
odpadd. Provedeni takovéto bilance je mozné. Jde ov3em nad ramec procesu
posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi daného zaméru.

5. MnoZstvi energie uSetfené recyklaci, kompostovanim a vyuZitim v bioplynové
stanici komunalnich odpadd. Provedeni takovéto bilance je mozné. Jde rovnéz
nad ramec procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi daného zaméru. Zde je
nutno podotknout, Ze problematické mdze byt zajiSténi odbytu tzv. ,energetického
kompostu“, ktery vznikne fermentaci podsitného podilu odpadu z mechanické
Upravy a ktery obsahuje zasadni mnoZstvi biologicky rozloZitelnych organickych
latek. Uplatnéni vyrobeného mnozZstvi tohoto produktu na trhu je rovnéz
neredlné, zejména za uvazovanou cenu 55,- Ké/tunu. V pfipadé tohoto produktu
hrozi realné riziko, Ze jej bude nutno ukladat na skladky za cenu 2 500,- K¢&/tunu,
coZ by vyrazné negativné ovlivnilo ekonomiku celého zpracovatelského procesu
v rdmci integrovaného systému nakladani s komunalnimi odpady Plzeriského
kraje. S uplatnénim kompostu je v soucasnosti skutecné velky problém, takze
se uvazuje o vyrobé tzv. ,energetickych pelet’ z tohoto materialu, pficemz tato
dalsi transformace pdvodné biologického odpadu je z energetického hlediska
velmi diskutabilni.

6. MnoZstvi energie vyprodukované spélenim komundlnich odpadd — je uvedeno
v tab. ¢. 1 dokumentace na str. 12.

7. Vliv t&zby, zpracovani a dopravy primarnich surovin nutnych dovézt do Ceské
republiky z ddvodu zni¢eni druhotnych surovin spélenim ve spalovné. MdZe byt
kvantifikovano pomoci procesu Life Cycle Assessment (LCA), ktery je ovSem
mimo ramec procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi posuzovaného
zaméru. Je nutno uvést, Ze tepelna kapacita odpadu energeticky vyuZitého
v ZEVO Chotikov nahradi za rok cca 48 000 tun hnédého uhli, které by jinak
muselo byt spaleno v provozech Plzeriské teplarenské a.s. pro zajisténi potfebné
tepelné kapacity mésta Plzné a za Uc¢elem vyroby elektrické energie. Usporfené
hnédé uhli je moZno pouZit napr. jako surovinu pro chemicky pramysil.

8. Pro spalovny odpadd stanovuje emisni limity jednoznaéné smérnice 76/2000/ES
o spalovani odpadd do pravniho prostfedi Ceské republiky transponovana
narfizenim vlady ¢&. 354/2002 Sb., kterym se stanovi emisni limity a dalSi
podminky pro spalovani odpadd, ve znéni pozdéjSich predpisd. Pro ostatni
zdroje jsou vétSinou uréeny tyto limity narodnimi pfedpisy. Kromé toho, Ze emisni
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limity jsou u spaloven mnohem pfisnéjsi, tak nékteré Skodliviny dokonce nejsou
u jinych energetickych zarizeni sledovany vdbec. Z uvedeného je zfejmé,
Ze velmi prisné emisni limity (konkrétni hodnoty emisnich limitd jsou uvedeny
dale v kap. VILIIL6, ¢ast c) musi byt splnény za vSech podminek a to jak
v pfipadé, Ze by hodnocené zafizeni na energetické vyuziti komunélniho odpadu
bylo umisténo v centru mésta nebo na jeho okraji, jak je tomu v posuzovaném
pripadé.

V souvislosti s provozem spaloven odpadd jsou ze strany verfejnosti povazovany
za nejobavanéjsi  Skodliviny emise prachovych castic (PM), celkového
organického uhliku (TOC) a polychlorovanych dibenzodioxing a dibenzofurand
(dioxing a furand - PCDD/F). Bohuzel se vefejnost v tomto ohledu spaloven boji
neoddvodnéné, nebot’ nejvétSimi prispévateli“ téchto Skodlivin do Zivotniho
prostfedi jsou nékteré technologie (vyroba Zeleza a oceli, zpracovani a Uprava
nezeleznych kovd), lokalni topenisté a silni¢ni doprava.

Je skutecnosti, Ze koncentrace emisi prachovych c¢astic ze spaloven do ovzdusi
se pohybuji na jedné desetiné povolenych limitd, a TOC a PCDD/F spalovny
do ovzdusi vypoustéji méné nez do nich s odpadem nebo spalovacim vzduchem
vstupuje. | ostatni emise spaloven jsou niz8i, nez p/i vyrobé stejného mnoZstvi
energie v klasickych spalovacich zdrojich.

PA porovnani s jinymi zdroji vykazuje pouze spalovani zemniho plynu jesté
0 néco nizsi hodnoty, ale napf. spalovani biomasy je z hlediska emisi podstatné
horSi nez energetické vyuzivani odpadd. Ddlezité je nezapominat na skutecnost,
Ze pokud by se elektricka energie nebo teplo nevyrobilo pfi spalovani odpadd,
musel by fungovat jiny zdroj. Pokud navic dojde spusténim zafizeni
na energetické vyuzZivani odpadd pfimo k nahrazeni jiného zdroje, napf.
na hnédé uhli, k ¢emuz v pripadé hodnoceného zarizeni dojde, potom je pfinos
pro ovzdusi jesté vyraznéjsi.

V fijnu 2011 byly zvefejnény Udaje, které porovnavaji emise dioxind u obci,
kde obyvatelé spaluji pouze tuha paliva, s emisemi dioxing u velkych spaloven
odpadd.

Je nutno uvést, e tfi velké spalovny komunélnich odpadd v Ceské republice
(ZEVO Praha - MaleSice, SAKO Brno a Termizo Liberec) spalily dle literarnich
Gdajg v roce 2009 dohromady cca 360 000 tun odpadd a pfitom emitovaly
do ovzdusSi cca 40 mg polychlorovanych dibenzodioxind a dibenzofurand
(PCDD/F TEQ). Jedna prumeérné (hypotetickd) obec s 2 000 obyvateli, ktera by
byla vytapéna tuhymi palivy (cca 4 000 tun paliva/rok), by za topnou sezénu
emitovala ve spalinach do ovzdusi cca 2 az 60 mg PCDD/F (jako TEQ). Je tedy
mozZno konstatovat, Ze z pohledu produkce PCDD/F do ovzduSi ma jedna obec
vytapéna tuhymi palivy potencial vyprodukovat podobné (v nékterych pfipadech i
vétsi) mnoZstvi dioxind, neZz je tomu u vySe uvedenych tfi velkych spaloven
komunalnich odpadd.

Kontinualné budou méfeny emise nasledujicich Skodlivin: TZL (prach), SO,, NO,
(vyjadrené jako NO,), CO, HCI, HF a TOC. Jednordzova méreni emisi budou
provadéna u téchto Skodlivin: PCDD/F, Hg, Cd, TI, As, Ni, Cr, Co, Pb, Cu a Mn,
pficemZz bude analyzovan procentualni podil jednotlivych kovd a v pripadé
chrému i procento Sestimocného chromu.

Jak je uvedeno vySe, vétSina emisi ma u spaloven komundalniho odpadu,
vybavenych komplexnim ciSténim spalin, velmi nizké hodnoty. Garantované
emisni koncentrace posuzovaného zafizeni ZEVO Chotikov dosahuji 23 az 96 %
hodnot emisnich limitd (viz tab. ¢. 19, str. 64 dokumentace), které jsou dany
nafizenim vlady ¢. 354/2002 Sh., ve znéni pozdéjSich predpisd, pficemzZ vice nez
polovina garantovanych emisi nedosahuje ani 50 % hodnot emisnich limitd.
U velkych spaloven komunalniho odpadu byva obvyklé, Ze namérfené emisni
hodnoty Skodlivin dosahuji jen nékolika procent zemisniho limitu, pouze
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v pfipadé NO,, CO, HF a TZL to byvaji hodnoty v desitkdch procent emisniho
limitu. V pripadé méreni emisi PCDD/F na zafizeni ZEVO Praha — MaleSice,
které pouzivd obdobné zarizeni k zachytu dioxind a furand jako je navrzeno
u posuzovaného zafizeni ZEVO Chotikov, tedy katalyzator DeDiox, byly zjistény
koncentrace PCDD/F v hodnoté pod 20 % emisniho limitu.

ZvySe uvedeného hlediska (prfedpokladané velmi nizké emise Skodlivin
u hodnoceného zafizeni) povazuiji prazkum nynéjSich koncentraci dioxind a POPs
v krvi a podkoznim tuku u obyvatel Zijicich v okoli planovaného zaméru
za nadbyte¢ny (nehledé na skutecnost, Ze z pravniho hlediska by takovéto
hygienické Setfeni bylo velmi problematické). Nicméné bude vhodné v ramci
pfipravy zaméru zajistit méfeni imisi v zimnich mésicich se zamérenim
na PCDD/F, PMy, a tézké kovy v oblasti Chotikova a PfiSova, aby v pripadé
dalSich méfeni v dobé provozu zafizeni byla k dispozici srovnavaci hodnota
imisniho pozadi (viz téZ podminka, uvedena v kap. VII.III.6 posudku).

Pozn.: V pripadé polychlorovanych dibenzodioxind a dibenzofurand (PCDD/F),
které nemaiji legislativou CR stanoven imisni limit, je v hodnoceni vlivu na verejné
zdravi uvedeno (viz dokumentace, pfil. 4.3), Ze imisni pfispévky PCDD/PCDF
jsou otA Faddy nizsi, neZli je jeSté phjatelna koncentrace zaloZzena
na karcinogennim riziku (RBC) dle US EPA.

9. Je skutecnosti, Ze komunalni odpady, které jsou recyklovatelnymi surovinami,
budou procesem spaleni zni¢eny. Nové suroviny se tedy budou muset vytéZzit,
prevézt a zpracovat. ZatiZzeni Zivotniho prostfedi p/i uvedenych procesech je opét
mozno kvantifikovat pomoci procesu Life Cycle Assessment (LCA), ktery je
ovSem mimo ramec procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi posuzovaného
zaméru.

Doprava a varianty umist éni v jinych lokalitach

Soucésti variantniho feSeni by mélo byt také umisténi v jinych lokalitach, napfiklad
takovych, kde Ize snadno umistit Zelezni¢ni vleCku. S Zelezni¢ni vleCkou by ZEVO
Chotikov bylo skute¢né krajskym integrovanym zafizenim nakladani s odpady.

Komentar zpracovatele posudku:

Je skutecnosti, Ze moZnost vyuZiti Zelezniéni vlecky by pfispéla ke snizZeni
negativnich dopadd na Zivotni prostfedi zobsluzné dopravy. Nicméné
v posuzovaném pripadé tato moznost z technického hlediska neni.

Jak jiz bylo konstatovano vyse, byl na zakladé prfedchazejicich studii jako jedina
aktivni varianta reSeni v hodnocené dokumentaci posuzovan zamér ,ZEVO
Chotikov* o kapacité 95 000 tun SKO za rok, situovany do areélu skladky Chotikov,
s konvenéni technologii na béazi roStového ohnisté s dodavkou tepla a vyrobou
elektrické energie.

Ve svétle uvedenych skutecnosti se jevi poZadavek na umisténi hodnoceného
zafizeni na lokalité, ktera by umoznila dopravni spojeni také Zeleznicni vlieckou, jako
nerealny.

Doplnit p Fetfidéni nebezpe énych odpad G

Hnuti DUHA se domniv4, Ze soucasti technologie musi byt zafizeni, které bude
vytfidovat toxické odpady na vstupu spalovny.

Nebezpecné odpady jsou soucasti smésnych komunalnich odpadl i pfes snahu
o jejich eliminaci. Nemély by v3ak byt paleny ve spalovné komunalnich odpad, ktera
k jejich bezpecnému spaleni neni dimenzovana (spalovny nebezpecnych odpadu
jsou provozovany za vy3Si mnohem teploty zdrZeni). Vytfidénim nebezpeénych
odpadu se dosahne dalSiho snizeni toxickych emisi spalovny. Pokud by toxické
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odpady nebyly tfidény je nutné poZadovat pro zafizeni reZzim stejny jako
pro spalovnu nebezpeénych odpadu, tedy teplotu 1200 € a tomu odpovidajici
zdrzeni.

Komentar zpracovatele posudku:

Je nutno poznamenat, Ze navrZzeny integrovany systém nakladani s komunalnimi
odpady v Plzeriském kraji (ZEVO Chotikov a jedna linka MBU Vysoka u Dobfan) ma
byt dovybaven pfedipravou objemného odpadu ve vybranych sbérnych dvorech tak,
aby ke zpracovani byly pfevazeny jen ty druhy odpadd, které maji vysoky podil
energeticky hodnotné slozky vyuzitelné jako palivo z odpadu. Uprava odpadu méze
zahrnovat jednoduché tfidéni (ukladani pfislusné slozky odpadd do samostatnych
kontejnerd) aZ po Upravu drcenim a dalSim mechanickym tfidénim.

Dovybaveni sbérnych dvord bude feSeno samostatnym projektem (jako soucéast
integrovaného systému). Vzhledem k tomu, Ze prfeddprava (pfedtfidéni) odpadu neni
nutna tam, kde bude zfizena linka MBU Vysoka u Dobfan (pfedlprava je jeji
soucasti; zde bude zpracovavan SKO z jizni a jihovychodni ¢asti Plzeriského kraje),
jednalo by se v podstaté o velké sbérné dvory na Gzemi mésta Plzné, prfipadné mést
Rokycany, Cerno$in nebo Klatovy.

Je nutno poznamenat, Ze pouze pro nebezpeéné odpady s obsahem
halogenovanych organickych slouc¢enin vy$3im nez 1 % (vyjadrenych jako chlér) je
pozadovana dle § 5 odst. 1 pism. d) nafizeni viady ¢. 354/2002 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpisd, min. teplota 1 100 T a setrvani spalin p /i této teploté min. 2 s.
To ale neni pfipad posuzovaného zaméru - dle tabulky ¢. 9 na str. 57 dokumentace
EIA bude v SKO dovazeném do zafizeni ZEVO Chotikov primérny obsah chiléru 0,4
%.

Nedostate €né FeSené vystupy

Dokumentace EIA by méla feSit, ale nefeSi, naprosto konkrétné zplisob nakladani
s toxickym popilkem a Skvarou. Hnuti DUHA poZaduje, aby nyni pfi projednavani
vlivl zafizeni na Zivotni prostfedi byl popsan konkrétni zplsob solidifikace popilki
a smluvné zajisténo ulozeni vSech vystupu ze spalovny pfed vydanim stanoviska
EIA.

Komentar zpracovatele posudku:

PfA spalovani odpadd vznikaji vedlejSi energetické produkty a odpady. V souvislosti
s provozem zaméru ZEVO Chotikov se predpoklada produkce 20 155 tun Skvary,
ktera nebude mit nebezpecéné vlastnosti a bude dale nabizena opravnéné osobé
k vyuZiti (viz dokumentace str. 80) napf. ve stavebnictvi nebo pro vyrobu
rekultivacnich smési v oblastech zasazenych tézbou uhli. DalSimi odpadnimi
produkty jsou zbytky po ciSténi plynd a odlouceny popilek ze spalovacich zafizeni
v mnozstvi cca 7 000 tun/rok, které predstavuji odpady v kategorii nebezpecné. Tyto
odpady budou odvézeny na skladky nebezpecénych odpadd mimo region.

Z vysledkd uvedenych v tabulce (viz komentar vySe v ramci vyporadani vyjadfeni
obcanského sdruzeni Plzeriané proti spalovné Chotikov) je zfejmé, Ze koncentrace
perzistentnich organickych latek (PCDD/PCDF, PCB atd.) ve Skvafe z modernich
zafizeni urcenych ke spalovani odpadd jsou nizké. To dava velkou nadéji, Ze tento
odpadni materidl bude mozZzno po pfislusné certifikaci vyuZit ve stavebnictvi,
pfip. pro vyrobu rekultivacnich smési v oblastech zasaZzenych téZzbou uhli. Popel
a zejména popilek z odluc¢ovacd, ktery je v obdobnych zafizenich zachycovan témeér
se 100% ucinnosti, bude ukladan, vzhledem k obsahu perzistentnich organickych
latek (POPs), na prislusné skladky nebezpecénych odpadd.
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Je ddlezité poznamenat, Ze riziko spojené se Skvarou neni uréeno pouze pritomnosti
nebo nepfitomnosti nebezpeénych latek ve Skvarfe — pro zabranéni emisi z popeld
do prostfedi je také ddlezita jejich chemicka a fyzikaIni povaha, stejné jako charakter
prostfedi, kde bude material pouzit. Ddlezité tedy neni to, zda Skvara obsahuje
necistoty, ale to, aby byly kontrolovany pfipadné emise ze Skvary do prostfedi
(viz téZ podminka, uvedena v kap. VILIIL.6). DalSi podrobnosti tykajici se zbytkd
po spalovani odpadd jsou uvedeny vySe v ramci vyporadani vyjadreni obcéanského
sdruzeni Plzeriané proti spalovné Chotikov a vramci vyporfadani vyjadreni
ekologického sdruzeni Arnika.

Zaveér

Obavame se, Ze realizace projektu by zhorSila nakladani s odpady v Plzefském
kraji. Megaspalovna by navic byla vyznamnym zdrojem oxidu uhli¢itého a pfispivala
by tak vyznamné ke klimatickym zménam. V téchto souvislostech lIze navic
predkladany projekt megaspalovny povaZovat za energeticky malo pfinosny

a produkujici vyznamné mnoZzstvi dalSich odpadud, které by musely byt prevazné
skladkovany.

Domnivame se, Ze komunalni odpad Ize v daném regionu i kraji feSit ekonomicky,
ekologicky i socialné vhodnéjSimi postupy, zejména opatfenimi s ddrazem
na prevenci vzniku odpadl a postupy zajiStujicimi materialové vyuziti a biologickou
stabilizaci odpadu. Hnuti DUHA je pfipraveno Plzefiskému kraji byt napomocno
s pfipravou takovychto krokda.

Vydalo Hnuti DUHA
Ivo Kropéacek, zafi 2011

Komentar zpracovatele posudku:

Navrzené zafizeni ,Zavod na energetické vyuZziti komunalniho odpadu Chotikov
(ZEVO Chotikov)* nebude velmi vyznamnym zdrojem oxidu uhli¢itého (CO,),
nebot energetické vyuzivani odpadd je z hlediska Zivotniho prostfedi neutralni ve
vztahu k oxidu uhli¢itému, ktery vnikne oxidaci organického uhliku. Porovname-li
mnozstvi sklenikovych plynd vzniklych pAi uloZzeni komunalniho odpadu na skladce
a pfi spéleni, pak v obou pfipadech vznikne z jedné molekuly jednoduchého cukru
v odpadu Sest molekul sklenikovych plynd. OvSem p/i spalovani vznikne pouze oxid
uhlicity, pAi sklddkovani zhruba napdl CO, a CH,; (metan) — pficemZ metan je cca 25x
horsi sklenikovy plyn nez CO,!

Nelze rovnéz hovorit o tom, Ze energeticky bude posuzované zarizeni malo pfinosné.
Zarizeni ZEVO Chotikov ma roéné vyrobit 45 064 MWh elektrické energie (z toho
do sité CEZ ma byt dodano 22 408 MWh/rok) a 107 984 MWh/rok tepelné energie,
kterdA ma byt dodavana do sité CZT. Kapacita zdméru ZEVO Chotikov, ktera je
navrZzena na 95 000 tun smésného komunalniho odpadu za rok, nahradi cca 48 000
tun hnédého uhli, které by jinak muselo byt spéleno v provozech Plzeriské
teplarenské a.s. pro zajisténi potfebné tepelné kapacity mésta Plzné a za Ucelem
vyroby elektrické energie. Usporfené hnédé uhli je mozZzno pouZzit napf. jako surovinu
pro chemicky pramysi.

PA spalovani odpadd vznikaji vedlejSi energetické produkty a odpady. V souvislosti
s provozem zaméru ZEVO Chotikov se predpoklada produkce 20 155 tun Skvary,
ktera nebude mit nebezpecéné vlastnosti a bude dale nabizena opravnéné osobé
k vyuziti (viz dokumentace str. 80) napr. ve stavebnictvi nebo pro vyrobu
rekultivacnich smési v oblastech zasazenych tézbou uhli. DalSimi odpadnimi
produkty jsou zbytky po ciSténi plynd a odlouceny popilek ze spalovacich zafizeni
v mnozstvi cca 7 000 tun/rok, které predstavuji odpady v kategorii nebezpecné. Tyto
odpady budou odvézeny na skladky nebezpecénych odpadd mimo region.
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Domnivam se, Ze realizace posuzovaného zdméru nezhorSi nakladani s odpady
v Plzeriském kraji.

Z vySe uvedenych d dvod d nepovaZzuji dopln éni dokumentace o nové podklady
za nutné.

Vyjad feni dot éenych spravnich 0 fada:

Krajsky G Fad Plzenského kraje, odbor Zivotniho prost Fedi, odd éleni technické
ochrany ve svém vyjadreni (dopis pana Ing. Vaclava Lisky, vedouciho oddélent, zn.
ZP/13331/11 ze dne 27.09.2011) uvadi:

Krajsky ufad Plzefiského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, oddéleni technické
ochrany, sdéluje, Ze ke zvefejnéné dokumentaci zaméru ,Zavod na energetické
vyuZziti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)" nema pfipominky.

K umisténi zdroje znecistovani ovzdusi ZEVO Chotikov bylo dne 28.2.2011 pod ¢&.j.:
ZP/13331/10 vydano souhlasné zavazné stanovisko. Podminky pro stavbu ZEVO
Chotikov z hlediska ochrany ovzdusi dle zakona €. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi,
a odpadového hospodérstvi dle zakona ¢&. 185/2001 Sb., o odpadech, budou
stanoveny v ramci integrovaného povoleni stavby.

Dopis pana Ing. Vaclava LiSky , vedouciho oddéleni technické ochrany, zn.
ZP/13331/10 ze dne 28.02.2011:

Véc: ZEVO Chotikov - zavazné stanovisko

Krajsky ufad Plzeriského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, pfislusny organ statni
spravy podle § 48 odst. 1 pismeno r) zakona &. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi
a 0 zmeéné nékterych dalSich zékon(, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zadkon
0 ovzduSi”) a 8 29 odst. 1 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjSich
predpist, vydava v fizeni podle § 149 odst. 1 zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni rad,
ve znéni pozdéjSich predpisu, ve spojeni s § 17 odst. 1 pism. b) zakona o ovzdusi
toto zavazné stanovisko:

souhlasi

s umisténim zvlasté velkého stacionarniho zdroje znecistovani ovzdusi ,spalovna
komunalniho odpadu" v rdmci akce ,ZEVO Chotikov" na pozemcich p.&. 558/1,
558/27, 558/29, 712/1, 720/4, 720/5, 720/6, 720/7, 720/8, 720/9, 720/10, 720/11,
720/12, 720/15, 720/16, 720/17, 720/18, 720/19, 720/20, 720/21, 720/22, 720/23,
720/26, 720/27, 720/28, 720/29, 720/30, 720/31, 720/32, 720/33, 720/34, 725/2
a 725/7 k.u. Chotikov a pozemku p.¢. 920/3 k.u. Kasti, jehoZz provozovatelem bude
spole¢nost ,Plzenska teplarenska, a.s," se sidlem Doubravecka 2578/1, 304 10
Plzer 331, IC: 49790480, za téchto podminek:

* Pro spalovnu budou v ramci integrovaného povoleni stanoveny emisni limity
maximalné ve vysi uvedené v zaveéru zjistovaciho fizeni, které vydal Krajsky ufad
Plzefiského kraje pod &.j.: ZP/8511/10 dne 5.11.2010.

« Budou dodrzeny podminky uvedené v CSN ISO 9096 pro provadéni
kontinualniho méfeni TZL (zejména kapitola 9.2 Volba méficiho profilu a kapitoly
9.3 Minimalni pocet a umisténi vzorkovacich (méficich) bodud). Pro navrhované
umisténi odbérového mista na kominé spalovny bude v ramci Zadosti
o integrované povoleni doloZeno spinéni podminek CSN ISO 9096.

Vzhledem k tomu, ze spole¢nost ,CHEMOPRAG, s.r.0." se sidlem Na Babé 1526/35,
160 00 Praha 6-Dejvice, IC: 27140164 (dale jen ,Zadatel"), zastupujici na zékladé
pIné moci spolecnost ,Plzefiska teplarenska, a.s.” se sidlem Doubraveckd 2578/1,
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304 10 Plzen 331, IC: 49790480, nedodala se 7adosti o povoleni umisténi vyse
uvedeného zdroje znecistovani ovzdusSi vyjadreni obci, podle § 17 odst. 1 pism. e)
vyhlasky €. 205/2009 Sb., na jejichZ katastralnich Gzemich bude zdroj umistén, bylo
fizeni preruseno usnesenim &.j.: ZP/789/11 ze dne 17.1.2011 do doby dopInéni
7adosti, nejpozdgji do 31.3.2011. Dne 22.2.2011 pod &.,j.: ZP/2354/11 obdrzel
Krajsky Ufad Plzefiského kraje od Zadatele souhlasna vyjadfeni obce Chotikov
ameésta Mésto TouSkov k umisténi vySe uvedeného zvlasté velkého zdroje
znecistovani ovzdusi.

Projektova dokumentace feSi vystavbu zavodu na energetické vyuZziti komunélnich
odpadu s projektovanou kapacitou 95 000 t/rok. Navazeny odpad bude skladovan
v polouzavieném, odsavaném bunkru (odsavany vzduch je odvadén do ohnisté;
v pfipadé, Ze nebude probihat spalovani, bude odsavany vzduch odvadén
do hlavniho komina o vy3ce 80 m /odsouhlaseno Ceskou inspekci Zivotniho
prostfedi, Oblastnim inspektoratem Plzer/). Odpad bude spalovan v parnim kotli
o vykonu 40 t pary (4,1 MPa abs; 400 C)/hod. Pro stabilizaci teplot v dohofivacim
prostoru ohnisté (v pfipadé nutnosti) a pro fazi najizdéni a odstavovani budou
nainstalovany hofaky spalujici LTO. Skvara z kotle bude vynaSena mokrym
vyhrnovadem a bude skladovana v samostatném bunkru. Para bude vyuzZivana
v kondenzac¢nim turbogeneréatoru pro vyrobu el. energie (45 000 MWh/rok), jejiz Cast
(22 500 MWh/rok) bude vyvedena pres transformator do distribu¢ni sité 22 kV.
Soucasné bude para odebirana z regulovaného odbéru pouZzivana pro vyrobu horké
vody, kterd bude dodavana do sité CZT spole¢nosti ,Plzenska teplarenska, a.s.".
Dodavka tepla v horkovodu bude 108 000 MWh/rok.

Spaliny z kotle budou vedeny do rozpraSovaciho reaktoru, do kterého bude
nastfikovan hydroxid vapenaty a adsorbent. Tuhé znecistujici latky z koufovych
plyn a vzniklé reakéni produkty budou zachyceny na tkaninovém filtru a odvedeny
do skladu popilku a reakéniho produktu. Dale budou spaliny prochazet tfistupfiovou
prackou, ve které bude zachycen zbytek kyselych slozek a tézkych kova.
V poslednim stupni projdou spaliny reaktorem, kde dojde k rozkladu oxidu dusiku
a dioxinu.

Odpadni vody z procesu budou ¢iStény a zpracovavany v Upravné technologickych
odpadnich vod vybavené neutralizaci, flokulaci, srdZzenim, sedimentaci a filtraci.

Se Zadosti byly pfedloZzeny: projektova dokumentace k Uzemnimu Fizeni, odborny
posudek zpracovany autorizovanou osobou ,Ing. Zbynék KRAYZEL" misto podnikani
Poupétova 1383/13, 170 00, Praha 7 - HoleSovice, IC: 71519475, rozptylova studie
zpracovana autorizovanou osobou ,CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV,
pfisp. org." Pobocka Plzen - oddéleni ochrany Cistoty ovzdusi, Mozartova 1237/41,
323 00 Plzen, IC: 00020699 a souhlasna stanoviska obce Chotikov a mésta Mésto
Touskov s umisténim zdroje na katastru obce.

Souhlasné vyjadreni &.j.: CIZP/43/000/1100252.001/11/ZRP ze dne 11.1.2011
k umisténi vySe uvedeného zdroje, podminéné spinénim vySe uvedenych podminek,
obdrzel Krajsky Gfad Plzeriského kraje od Ceské inspekce Zivotniho prostiedi,
Oblastniho inspektoratu Plzer.

Komentar zpracovatele posudku:

Jedna se o vyjadreni prislusného organu ochrany ovzdudi k umisténi zvlasté velkého
stacionarniho zdroje znecistovani ovzdusi (ZEVO Chotikov) na pozemcich v k.Q.
Chotikov a v k.u. Kgsti. Vyjadreni se tyk& dalSich stuprid fizeni, kdy budou muset byt
splnény uvedené podminky.

Vzhledem kuvedenym skute¢nostem je vyjadfeni ponechano bez dalSiho
komentare.
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Méstsky U fad Nyfany, odbor Zivotniho prost Fedi, ve svém vyjadieni (dopis pana
Ing. Petra Hauera, vedouciho oddéleni, €., OZP-HAN/25322/2011 ze dne
27.09.2011) uvadi:

MéU Nyrany pracovisté Plzen, odbor zivotniho prostfedi obdrzel dokumentaci vliva
zaméru na Zzivotni prostfedi stavby ,Zavod na energetické vyuZiti odpadu Chotikov
(ZEVO Chotikov)". V souladu s ustanovenim 8 8 odst. 2 a 3 zakona ¢. 100/2001 Sb.,
0 posuzovani vlivi za Zivotni prostfedi ve znéni pozdéjSich predpist vydavame
k vySe uvedené dokumentaci toto vyjadreni odboru Zivotniho prostfedi.

Méstsky (fad Nyfany, pracovisté Plzen, odbor Zzivotniho prostfedi posoudil
predloZzenou dokumentaci z hledisek zajmu ochrany Zivotniho prostfedi a sdéluje:
Ochrana p Firody a krajiny - stanovisko orgadnem ochrany pfirody a krajiny vydané
v souladu s ustanovenim 88 77 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
ve znéni pozdéjSich predpisu. Predlozena dokumentace obsahuje vSechny slozky
tykajici se ochrany pfirody a krajiny. Za nejvyraznéjsi vliv s negativnim dopadem
povaZzujeme zasah do krajinného razu vzhledem k tomu, Ze se jednd o stavbu
technicistni povahy s neomezenou dobou puasobeni v krajiné. Vyznamna
dominantnost stavby z hlediska lokélniho je patrnd zejména z pohledu ve sméru
od jihozapadu (posouzeni KR - pozorovaci bod ¢&. 2). Jako jediny prostfedek
zmirnéni negativniho dopadu je striktni dodrZzeni pozadavkd na architektonické
feSeni této stavby technicistni povahy (dosaZeni €lenitosti objektu - hmoty objektu)
a striktni dodrZzeni barevného provedeni objektu spalovny jako celku. Tyto faktory
budou feSeny jako zasadni v fizenich k umisténi a povoleni stavby. K obsahu
vstupnich udaju a vystupu vykazujicich sou€asny stav pfirodniho a krajinného
prostfedi a vykazujicich eventuelni vlivy na pfirodni a krajinné prostfedi nemame
podstatnych namitek.

Ochrana zem édeélské p ady - stanovisko organu ochrany zemédélské pady vydané
v souladu s ustanovenim zakona ¢. 334/1992 Sh., o pudé, v platném znéni.
K obsahu dokumentace vztahujiciho se k vlivim na piddu neméme podstatnych
namitek.

Statni sprava les G - stanovisko organu statni spravy lest vydané v souladu
s ustanovenim zakona €. 289/1995 Sb., o lesich, ve znéni pozdé&jSich predpisu.
K obsahu predloZzené dokumentace pro stavbu ZEVO Chotikov nemame pfipominek.
Vodopravni U fad - vyjadfeni vodopravniho Ufadu vydané v souladu s ustanovenim
zékona €. 254/2001 Sb., o vodach, v plathném znéni.

« COV pro 25-40 EO, SO 07, SO 08, SO 13, SO 14, ORL a suchy poldr budou
podléhat vydani stavebniho povoleni pfislusného specialniho stavebniho
Ufadu podle ustanoveni § 15 zakona €. 183/2006 Sb. (stavebni zakon).

e V B.L9, tab.4 - doplnéni vydani stavebniho povoleni k vodnim dilim
pfislusnym vodopravnim Ufadem (je uvedeno pouze povoleni k nakladani
s vodami).

« K vypousténi deStovych vod (popf. havarijniho odtoku precisténych
odpadnich vod) do bezejmenné vodoteCe se vyjadfi prfislusny spravce
vodniho toku, tj. Povodi Vitavy, s.p.

e Pokud budou pfecisténé vody vyuzivany na zalivku zelené, bude se jednat
o vypousténi odpadnich vod do vod podzemnich a bude nutnd kvalita
precisténé vody dle Tabulky 1A: Ukazatele a emisni standardy pfipustného
znecisténi odpadnich vod vypousténych do vod podzemnich z Nafizeni viady
€. 416/2010 Sb., o ukazatelich a hodnotach pfipustného znecisténi
odpadnich vod a nélezitosti povoleni k vypousténi odpadnich vod do vod
podzemnich.

* V dokumentaci je uvedeno, Ze se jedna o vypousténi pouze do povrchovych
vod, coZz nekoresponduje s popisem Vv textu, Zze bude dochazet k rozstfiku
vody na zelen, coz je vypousténi do vod podzemnich.
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s vz

»  Pro suchy poldr bude zpracovan manipulac¢ni a provozni fad.
Odpadové hospoda fstvi - stanovisko vydané v souladu s ustanovenim zédkona
€. 185/2001 Sb., o odpadech v platném znéni. Z hlediska z4mu odpadového
hospodarstvi nemame k obsahu dokumentace zvlastnich vyhrad.

Ochrana ovzduSi - stanovisko vydané v souladu s ustanovenim zékona €. 86/2002
Sb. o ochrané ovzduSi ve znéni pozdéjSich predpisu. Navrzena kapacita spalovny
komunalniho odpadu je 95 tisic tun za rok. Podle uvedeného zakona se jedna
o0 zvI4sté velky zdroj znecistovani ovzdusi.

Podle pfilozené rozptylové studie: mohou mirné zhorSovat imisni situaci oxidy
dusiku, oxid sifiity, TOC, PCDD a PCDF, As, Ni. Prfispévek suspendovanych
prachovych ¢astic PM|Ok maximalni 24-hodinové imisni situaci je mozné hodnotit
jako znatelny, ktery bude kratkodobé pfindSet zhorSeni imisni situace.

Prispévek max. imisnich koncentraci tékavych organickych latek VOC je moZzné
hodnotit jako silné dominantni, ktery bude kratkodobé pfindSet vyrazna zhorSeni
imisni situace. Toto zhorSeni bude pouze po ¢as staceni autocisterny do zasobniku
LTO, tj. Fadové jednotky hodin v roce.

Vliv automobilové dopravy je v zavéru rozptylové studie hodnocen jako
zanedbatelny.

Dokumentace nepfedklddd ke srovnavacimu hodnoceni v ramci EIA navrZzené
umisténi a navrZzenou technologii ve variantach.

Vybér lokality Chotikov je odlvodnén vlastnickymi vztahy k pozemk(m,
provozovatelem skladky, vyvedenim tepelné a elektrické energie.

V dokumentaci na str. 22 je konstatovano, Ze konvencni technologie termické
konverze a pyrolyzni technologie maji srovnatelné hodnoty emisi vétSiny Skodlivin.
Rozdil je u oxidl dusiku, oxidu uhelnatého a dioxinG, kde pyrolyzni technologie
vykazuje niz8i hodnoty.

Dokumentace EIA predklada konvenéni technologii termické konverze SKO na bazi
roStového ohnisté s ohledem predevsim na ekonomické divody.

Podle § 3 odst. 6 zdkona o ochrané ovzdusi:

.PFi vystavbé novych a zméné stavajicich zvlasté velkych stacionarnich zdroja
znecistovani ovzdusi nebo pfi jejich modernizaci jsou osoby opravnéné k podnikani
povinny volit nejlepdi dostupné techniky v souladu s poZadavky tohoto zakona
a zvlastnich pravnich predpisu.

Na str. 64 dokumentace jsou porovnavany garantované emise jednotlivych Skodlivin
s emisnimi limity dle Nafizeni vliady €. 354/2002 Sb.

V pfipadé HF jsou garantovany emise na arovni 96 % emisniho limitu, v pfipadé
TOC na drovni 100 %.

PoZadujeme, aby technologické zafizeni bylo navrZzeno tak, aby byly garantovany
emise s provozni rezervou vici emisnimu limitu.

V pfipadé ostatnich Skodlivin jsou garantovany emise vesmés do 50 % hodnoty
emisniho limitu. V odborném posudku ¢&. OP-71-2010, pfedloZzeném v ramci
uzemniho fizeni, je konstatovano, Ze ,Emisni limity budou plnény s urcitou
rezervou.". Toto vdak neni garantovano u TOC v dokumentaci EIA.

Pachové latky vlivem provozu spalovny nesmi byt v koncentracich obt&Zujicich
obyvatelstvo - v€. zavaZzeni odpadu, jeho docasného skladovani pred spalenim.

S ohledem na zminéné Udaje ze zavéru rozptylové studie je tieba trvale technickymi
opatifenimi minimalizovat emise pfislusnych skodlivin.

Je tfeba trvale dodrZzovat podminky pravnich pfedpist na ochranu ovzdusi a trvale
zabezpeclovat opatfeni k omezovani emisi tak, aby provoz spalovny nemél vyznamny
vliv na Zivotni prostfedi (v€. ovzdusi), jak bylo deklarovano v zavéru zjistovaciho
fizeni dle zéakona €. 100/2001 Sb.
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Komentar zpracovatele posudku:

Vodopravni U rad:

Bude nutno zajistit vydani stavebniho povoleni prislusného specialniho stavebniho
Ufadu podle ustanoveni § 15 zakona ¢. 183/2006 Sb. (stavebni zakon) k vodnim
dilém: Cistirna odpadnich vod (COV) pro 25-40 EO (ekvivalentnich obyvatel), SO 07
(chemicka upravna vody), SO 08 (Upravna technologickych odpadnich vod), SO 13
(Cerpaci stanice vody), SO 14 (vodojem), odlu¢ovac¢ ropnych latek (ORL) a suchy
poldr.

K vypousténi destovych vod (popf. havarijniho odtoku precisténych odpadnich vod)
do bezejmenné vodotece bude nutno zajistit vyjadreni pfislusného spravce vodniho
toku, tj. Povodi Vitavy, s.p.

Pokud budou p/ecisténé vody vyuZivany k zalivce zeleng, budou muset plnit
ukazatele a emisni standardy pfipustného znecisténi odpadnich vod vypousténych
do vod podzemnich dle Tabulky 1A z nafizeni vlady ¢. 416/2010 Sh., o ukazatelich
a hodnotach pripustného znecisténi odpadnich vod a naleZitosti povoleni k
vypousténi odpadnich vod do vod podzemnich.

Pro suchy poldr bude nutno zpracovat manipulaéni a provozni 7ad.

VSechny vySe konstatované skutec¢nosti jsou uvedeny jako podminky v kap. VIIL.I11.6.

Ochrana ovzdusi:

V c¢asti B.1.5.2 dokumentace je konstatovano, Ze na zakladé prfedchazejicich studii je
v pfedkladané dokumentaci jako jedina aktivni varianta feSeni posuzovan zamér
ZEVO Chotikov* o kapacité 95 000 tun SKO za rok, situovany do aredlu skladky
Chotikov, s konvenéni technologii na bazi rostového ohnisté s dodavkou tepla a
vyrobou elektrické energie.

Pokud by bylo ve zjiStovacim fizeni stanoveno (viz 8 7 zakona ¢. 100/2001 Sb., ve
znéni pozdéjSich predpisti), Zze zamér bude dale posuzovan, pak mdze pfisludny
Urfad navrhnout zpracovani variant feSeni zaméru, které se zpravidla liSi umisténim,
kapacitou, pouZitou technologii ¢i okamZikem provedeni, jestliZze je jejich provedeni
prokazatelné Ucelné a z technickych hledisek mozné“ (viz 8§ 7 odst. 5 zakona). Tato
situace v3ak neni pFfipadem posuzovani zaméru ,Zavod nha energetické vyuZiti
komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)“.

Nejcastéji pouzivané spalovani odpad @ na roStovém ohnisti  doplnéné o dostupné
metody ¢€iSténi kouFovych plyn ¢ (v hodnoceném pripadé sestavajici z
nasledujicich zékladnich stuprid: rozpraSovaci suSici reaktor, tkaninovy filtr,
tfistupriova pracka spalin a metoda SCR — katalyticky reaktor DeNOy a DeDiox) plni
s rezervou emisni limity (viz dale) a je povaZzovano zatechniky BAT (nejlepSi
dostupna technika).

Srovnéni s ostatnimi technologiemi (jednotka pro mechanicko-biologickou Upravu
IMBU/, pyrolyza odpadd a plazmova spalovna) je podrobné uvedeno vy3e v ramci
vyporadani vyjadreni obéanského sdruzeni Plzeriané proti spalovné Chotikov.

Pro spalovny odpad ¢ stanovuje emisni limity jednoznacné smérnice 76/2000/ES
o spalovani odpaddi do pravniho prostredi Ceské republiky transponovana nafizenim
viady ¢. 354/2002 Sb., kterym se stanovi emisni limity a dalSi podminky
pro spalovani odpadd, ve znéni pozdéjSich pfedpisd. Pro ostatni zdroje jsou vétSinou
uréeny tyto limity narodnimi pfedpisy. Kromé toho, Ze emisni limity jsou u spaloven
mnohem prisnéjsi, tak nékteré Skodliviny dokonce nejsou u jinych energetickych
zafizeni sledovany vdbec. Z uvedeného je zrfejmé, Ze velmi pfisné emisni limity
(konkrétni hodnoty emisnich limitd jsou uvedeny dale v kap. VII.II1.6, ¢4st ¢) musi byt
splnény za v3ech podminek a to jak v pfipadé, Ze by hodnocené zarizeni
na energetické vyuZiti komunalniho odpadu bylo umisténo v centru mésta
nebo na jeho okraji, jak je tomu v posuzovaném pripadé.
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V souvislosti s provozem spaloven odpadd jsou ze strany verfejnosti povazovany
uhliku (TOC) a polychlorovanych dibenzodioxind a dibenzofurand (dioxind a furand -
PCDD/F). BohuZel se verejnost v tomto ohledu spaloven boji neoddvodnéné, nebot’
nejvétsimi ,prispévateli“ téchto Skodlivin do Zivotniho prostfedi jsou nékteré
technologie (vyroba Zeleza a oceli, zpracovani a Uprava nezeleznych kovd), lokaini
topenisté a silni¢ni doprava.

Je skutecnosti, Ze koncentrace emisi prachovych c¢astic ze spaloven do ovzdusi
se pohybuji na jedné desetiné povolenych limitd, a TOC a PCDD/F spalovny
do ovzdusi vypoustéji méné neZz do nich s odpadem nebo spalovacim vzduchem
vstupuje. | ostatni emise spaloven jsou nizsi, nez pfAi vyrobé stejného mnoZstvi
energie Vv klasickych spalovacich zdrojich.

PA porovnani s jinymi zdroji vykazuje pouze spalovani zemniho plynu jesté o néco
nizSi hodnoty, ale napf. spalovani biomasy je z hlediska emisi podstatné horsi
nez energetické vyuzivani odpadd. DdleZité je nezapominat na skutec¢nost, Zze pokud
by se elektrickh energie nebo teplo nevyrobilo p/i spalovani odpadd, musel by
fungovat jiny zdroj. Pokud navic dojde spusténim zarizeni na energetické vyuzivani
odpadd pfimo k nahrazeni jiného zdroje, napf. na hnédé uhli, k éemuz v pripadé
hodnoceného zafizeni dojde, potom je pfinos pro ovzdusi jesté vyraznéjsi.

V Aijnu 2011 byly zvefejnény Udaje, které porovnavaji emise dioxind u obci,
kde obyvatelé spaluji pouze tuha paliva, s emisemi dioxind u velkych spaloven
odpadd.

Je nutno uvést, Ze tfi velké spalovny komunélnich odpadi v Ceské republice (ZEVO
Praha - MaleSice, SAKO Brno a Termizo Liberec) spalily dle literarnich adajd v roce
2009 dohromady cca 360 000 tun odpadd a pfitom emitovaly do ovzdusi cca 40 mg
polychlorovanych dibenzodioxind a dibenzofurand (PCDD/F TEQ). Jedna prumérna
(hypoteticka) obec s 2 000 obyvateli, ktera by byla vytapéna tuhymi palivy (cca 4 000
tun paliva/rok), by za topnou sezénu emitovala ve spalindch do ovzdusi cca 2 az 60
mg PCDD/F (jako TEQ). Je tedy moZno konstatovat, Zze z pohledu produkce PCDD/F
do ovzdusi ma jedna obec vytapéna tuhymi palivy potencial vyprodukovat podobné
(v nékterych pfipadech i vétsi) mnozstvi dioxind, nez je tomu u vySe uvedenych tfi
velkych spaloven komunalnich odpadd.

Kontinualné budou méreny emise nasledujicich Skodlivin: TZL (prach), SO,, NOy
(vyjadrené jako NO,), CO, HCIl, HF a TOC. Jednordzova méreni emisi budou
provadéna u téchto Skodlivin: PCDD/F, Hg, Cd, TI, As, Ni, Cr, Co, Pb, Cu a Mn,
pficemz bude analyzovan procentualni podil jednotlivych kovd a v pfipadé chromu
i procento Sestimocného chrému.

Jak je uvedeno vySe, vétSina emisi ma u spaloven komundélniho odpadu,
vybavenych komplexnim ¢isténim spalin, velmi nizké hodnoty. Garantované emisni
koncentrace posuzovaného zafizeni ZEVO Chotikov dosahuji 23 az 96 % hodnot
emisnich limitd (viz tab. ¢&. 19, str. 64 dokumentace), které jsou dany nafizenim viady
¢. 354/2002 Sh., ve znéni pozdéjSich predpisd, pficemz vice neZ polovina
garantovanych emisi nedosahuje ani 50 % hodnot emisnich limitd. U velkych
spaloven komunalniho odpadu byva obvyklé, Ze namérfené emisni hodnoty Skodlivin
dosahuji jen nékolika procent z emisniho limitu, pouze v pfipadé NO,, CO, HF a TZL
to byvaji hodnoty v desitkdch procent emisniho limitu. V pfipadé mérfeni emisi
PCDD/F na zafizeni ZEVO Praha — MaleSice, které pouziva obdobné zafizeni
k zachytu dioxind a furand jako je navrZzeno u posuzovaného zafizeni ZEVO
Chotikov, tedy katalyzator DeDiox, byly zjistény koncentrace PCDD/F v hodnoté
pod 20 % emisniho limitu. Méfené hodnoty TOC se pohybuji u podobnych zafizeni
do 10 % emisniho limitu.

Za provozu ZEVO Chotikov bude nutno dodrZet garantované emise ve spalinach,
hmotnostni toky emisi a ro¢ni emise tak, jak jsou uvedeny v podminkach v kap.
VILIIL6. (Cast d, bod 2).
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V ramci pfipravy zdméru bude vhodné zajistit méfeni imisi v zimnich mésicich
se zamérenim na PCDD/F, PM;, a tézké kovy v oblasti Chotikova a PriSova,
aby v pripadé dalSich méreni v dobé provozu zafizeni byla k dispozici srovnavaci
hodnota imisniho pozadi (viz téZ podminka, uvedena v kap. VIILIII.6 posudku).

Pozn.: V pripadé polychlorovanych dibenzodioxing a dibenzofurand (PCDD/F),
které nemaiji legislativou CR stanoven imisni limit, je v hodnoceni vlivu na verejné
zdravi uvedeno (viz dokumentace, pfil. 4.3), Ze imisni pfispévky PCDD/PCDF jsou
o tA rady niZsi, neZli je jesté prjatelna koncentrace zaloZena na karcinogennim riziku
(RBC) dle US EPA.

V rdmci zkuSebniho provozu bude nutno provést autorizovanda mérfeni emisi
pachovych latek v prostorech, ve kterych se bude skladovat nebo se bude nakladat
se smésnym komunélnim odpadem (vykladaci hala, bunkr) - kap. VILIII.6. (¢ast c,
bod 4).

Ceska inspekce  Zivotniho prost fedi, oblastni inspektorat Plze n, ve svém
vyjadreni (zn. CIZP/43/1PP/1100156.003/11/ZMK ze dne 21.09.2011) k dokumentaci
uvadi:

Dne 30.8.2011 jsme od Vas obdrzeli k vyjadieni paré ¢. 3 dokumentace vlivd
zaméru Zavod na energetické vyuziti komunalniho odpadu Cho  tikov (ZEVO) na
Zivotni prostfedi (déle jen dokumentace), kterd byla zvefejnéna na zékladé zakona
€. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonl (zédkon o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi), ve znéni
pozdéjSich predpisu.

Uvedena dokumentace byla zpracovana v srpnu 2011 Ing. Karlem Vurmem, CSc.,
Ortenovo nameésti 13, 170 00 Praha 7.

K oznadmeni zadméru Zavod na energetické vyuziti komunélniho odpadu
Chotikov (ZEVO) (déle jen ozndmeni zaméru) jsme se vyjadfili dopisem ze dne
18.08.2010, evidovanym pod &.j. CI1ZP/43/IPP/1000019.065/10/ZMK. Poté vydal Va3
Ufad dne 05.11.2010 zavér zjiStovaciho fizeni s tim, Ze zamér nema vyznamny vliv
na zZivotni prostfedi a nebude posuzovéan dle zakona €. 100/2001 Sb.

Vyjad feni jednotlivych odd éleni oblastniho inspektoratu:

Oddéleni ochrany vod

V této Casti je velmi rozsahle (vsouladu s dokumentaci) popséana technologie
posuzovaného zaméru ZEVO Chotikov se zaméfenim na oblast vod. Vzhledem
k rozsahlosti neni cely text uveden.

VSeobecné pozadavky z hlediska ochrany vod na ZEVO jsou nasledujici:

VesSkeré manipulaéni plochy a sklady ropnych latek a chemikalii bude nutno
zabezpedit proti pfipadnému Uniku zavadnych latek dle ustanoveni § 39 odst. 1
zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond (vodni zakon),
ve znéni pozdéjSich pfedpisi a v souladu s ustanovenim § 39 odst. 4 zakona
€. 254/2001 Sb. bude tfeba kontrolovat veSkeré skladovaci nadrze jak ropnych latek,
tak i chemikalii.

Stavba vodnich dél (8 55 zakona €. 254/2001 Sb.), resp. Cistirny odpadnich vod
a odluc¢ovacu ropnych latek podléhaji povoleni pfislusného vodopravniho Gfadu
podle ustanoveni 8 15 zakona &. 254/2001 Sb. Napojeni na stavajici vodovodni
a kanaliza¢ni sit musi byt odsouhlaseno vlastnikem a provozovatelem této sité.

Pro odlucovace ropnych latek je nezbytné vypracovat provozni fady, které se
po schvaleni stanou nedilnou souc¢asti provozni dokumentace.
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Provozni fad pro COV bude vypracovan v souladu se zakonem &. 254/2001 Sb.
a schvalen vodopravnim Urfadem. Po schvaleni se stane nedilnou soucéasti provozni
dokumentace.

Havarijni plan musi byt zpracovan v souladu s vyhldSkou ¢&. 450/2005 Sb.,
0 nalezitostech nakladani se zavadnymi latkami a nélezitostech havarijniho planu,
ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pro eliminaci vzniku moZnych havarijnich situaci bude nutné dodrZzovat vSeobecné
platna bezpecénostni opatfeni vyplyvajici z pfislusnych predpisti a norem, véetné
opatiena specifickych pro provozovani zadméru, ktera budou konkretizovana
v provoznich fadech.

K dokumentaci nemame dale z hlediska ochrany vod zasadnich pfipominek.
Pfipadné nejasnosti doporuCujeme vysvétlit pfi zavére€ném  projednavani
dokumentace VaSim ufadem.

Komentér zpracovatele posudku:

S uvedenymi poZadavky je nutno souhlasit.

Bude nutno zajistit vydani stavebniho povoleni prfisluSsného specialniho stavebniho
Ufadu podle ustanoveni § 15 zdkona ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, k vodnim
dilam: Cistirna odpadnich vod pro 25-40 EO (ekvivalentnich obyvatel), SO 07
(chemické& upravna vody), SO 08 (Gpravna technologickych odpadnich vod), SO 13
(Cerpaci stanice vody), SO 14 (vodojem), odluc¢ovac ropnych latek a suchy poldr.

PA napojeni na stavajici vodovodni sit' bude zajistén souhlas vlastnika
a provozovatele této sité.

Veskeré manipulacni plochy a sklady ropnych latek a chemikalii budou realizovany
jako zabezpecené proti pfipadnému aniku zavadnych latek (havarijni jimky, vany)
a budou periodicky kontrolovany.

Budou zpracovany manipulac¢ni a provozni rady pro suchy poldr, odlu¢ovace ropnych
latek a cistirnu odpadnich vod a havarijni plan.

VSechny vySe uvedené pozadavky jsou uvedeny jako podminky v kap. VILIII.6.

Oddéleni ochrany ovzdusi

Jednd se o zafizeni, které bude zvlasté velkym zdrojem znecistovani ovzdusi.
Sougéasti dokumentace byla Rozptylova studie ze srpna 2011, zpracovana CHMU —
pobockou Plzen.
K predloZzené dokumentaci nemame pfipominky.
K realizaci zaméru uvadime tyto podminky, které budou pInény pfi provozu zafizeni:
1) Spalovna bude pinit koncentrace znecistujicich latek, které jsou garantovany
pro ZEVO.
2) Budou dodrzeny podminky, uvedené v CSN ISO 9096 pro provadéni
kontinualniho méfeni tuhych znecistujicich latek.
3) PFi provozu zafizeni bude teplo, uvolnéné spalovanim odpadl, déle
vyuzivano ve formé dodavek horké vody do soustavy CZT a pro vyrobu
elektrické energie do rozvodné soustavy.

Komentar zpracovatele posudku:

S vySe uvedenymi podminkami je nutno souhlasit. VSechny vySe uvedené podminky
jsou uvedeny také jako podminky v kap. VILIII.6.

Oddéleni odpadového hospoda Fstvi
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Dokumentace v potfebném rozsahu rozpracovava zpusob nakladani s odpady.
Klasifikuje jejich druhy, predpokladané zplsoby jejich shromazdovani, vyuzivani
a odstranovani. Vytvari uceleny prehled o jejich katalogovém zarazeni i zplsobech
jejich vyuzivani &i odstranovani.

Komentar zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu je vyjadreni ponechano bez komentére.

Oddéleni ochrany p Firody

Soucésti dokumentace je jiz udélend vyjimka k zdsahu do biotopu a pfirozeného
vyvoje zvlasté chranéného druhu Zivocicha, konkrétné viaStovky obecné. Zvlasté
chrédnéné druhy rostlin nebyly na lokalité zaznamenany.

Komentér zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu je vyjadreni ponechano bez komentare.

Oddéleni ochrany lesa

Ve vyjadfeni k oznadmeni zdméru jsme upozornili na skute¢nost, Ze zamérem dojde
k dotéeni ochranného pasma 50 od okraje lesa. Z tohoto divodu je nutné doloZit
souhlas organu statni spravy lesd ve smyslu ustanoveni 8 14 odst. 2 z&kona
€. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zékonl (lesni zakon),
ve znéni pozdéjSich pfedpisu.

V dokumentaci je v ¢asti H. PFilohy — pFiloha 1.8 doloZeno vyjadfeni od Lest CR,
S.p., Lesni zavod Stfibro, ze kterého vyplyva, Ze nebude dotéeno ochranné pasmo
do 50 metr(l od lesniho pozemku ve spravé LCR, s.p. Podle mapové prilohy 2.2 —
zakres do katastralni mapy se vSak v blizkosti uvazovaného zaméru lesni pozemky
nachazeji a jejich ochranné pasmo 50 m bude dotéeno. Z tohoto divodu je nutny
souhlas pFisludného organu statni spravy lest (M&U Nyfany) ve smyslu jiz
zmiflovaného ustanoveni § 14 zakona ¢&. 289/1995 Sb. Konkrétné se jedna o lesni
pozemek p.¢. 719/5 v k.U. Chotikov, ktery je ve vlastnictvi obce Chotikov.

V kapitole B.l.9, vtabulce €. 4 — Pfehled navazujicich rozhodnuti je pocitano
se souhlasem k vydani rozhodnuti o umisténi stavby nebo vyuZiti Gzemi do 50 m
od okraje lesa dle zdkona €. 289/1995 Sb.

Komentér zpracovatele posudku:

Bude nutno pozadat pfisludny organ statni spravy lest (M&U Nyrfany) o souhlas
k dotéeni ochranného pasma 50 od okraje lesa u lesniho pozemku p.¢. 719/5 v k.G.
Chotikov ve smyslu ustanoveni § 14 zakona ¢. 289/1995 Sb.

Uvedena podminka je uvedena také v souboru podminek v kap. VILIII6.

Oddéleni integrace

Dokumentace se nezabyva budovanim souvisejicich liniovych staveb (teplovod,
elektropfipojka). Jejich vystavba musi byt Casové sladéna s dobudovanim ZEVO.

ZEVO spada pod zakon €. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a omezovani
znecCisténi, o integrovaném registru znecistovani a o zméné nékterych zékonu
(zékon o integrované prevenci), ve znéni pozdéjSich pfedpisu. Provozovatel musi
jesté pred stavebnim povolenim disponovat pravomocnym integrovanym povolenim,

coz je v dokumentaci zohlednéno
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Oddéleni integrace, odd éleni ochrany ovzdusi, odd éleni ochrany vod, odd éleni
odpadového hospodé fstvi, odd éleni ochrany p Firody a odd éleni ochrany lesa
nemaji k dokumentaci dalSich pfipominek.

Komentér zpracovatele posudku:

Vystavba souvisejicich liniovych staveb (teplovod, elektropfipojka) musi byt ¢asové
sladéna s dobudovanim ZEVO. Jinak je nutno pfipomenout, Zze zdmér ,Horkovodni
pfipojka DN 250 a elektrickd pfipojka 22kV ze ZEVO Chotikov do Plzné“ (kod
zaméru PLK2644P) byl posouzen jako podlimitni zamér k bodu 3.7 a k bodu 3.6,
kategorie Il pfilohy ¢. 1 k zakonu ¢&. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisd, a
dne 06.08.2010 bylo vydano sdéleni, Ze zamér nepodléhd zjiStovacimu fizeni dle
uvedeného zakona.

Vzhledem k dalSimu obsahu je vyjadreni ponechano jiz bez komentare.

Krajsk& hygienick4 stanice Plze nského kraje se sidlem vPlzni ve svém
vyjadreni (zn. 17853/21/11 ze dne 08.09.2011) uvadi:

Na zakladé Zadosti Krajského Gfadu, odboru Zivotniho prostfedi ze dne 31.08.2011
posoudila KHS Plzenského kraje se sidlem v Plzni pfedloZzenou dokumentaci vlivi
zaméru na Zivotni prostfedi ,Zavod na energetické vyuZziti komunalniho odpadu
Chotikov /ZEVO Chotikov/", ve smyslu 8§ 23 odst. 5 zakona €. 100 /2001 Sb.,
0 posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi a ve smyslu 8 8 odst. 3 téhoz zakona.
Pfedmétem posouzeni je vystavba zavodu na energetické zpracovani odpadu
IZEVO/ v Chotikové. Zafizeni bude provozovano v celoroénim nepretrZitém provozu,
pfedpokladana kapacita je 95 000 t/rok komunalniho odpadu. Zavod je situovan
do jihovychodni ¢asti aredlu stavajici skladky komunélniho odpadu v k.U. Chotikov
a k.0. Kasti. Zzamér je v souladu s izemnim planem.

Jednd se o energetické vyuZivani /spalovani/ jinak nevyuZitelného komunélniho
odpadu. Je navrZzena konvenéni technologie termické konverze smésného
komunélniho odpadu s dodavkou tepla a vyrobou el. energie. Technologie zavodu je
v nasledujici sestavé: silniéni vahy, bunkr s drapakovymi jefaby, drti¢em
a hydraulickymi ndzkami, roStové ohnisté s navazujicim parnim kotlem, ¢isténi spalin
/rozpraSovaci reaktor, tkaninovy filtr, vyménik, tfistupfiova pracka spalin, parni
ohfivak, katalyticky reaktor pro destrukci oxidd dusiku a dioxinu, spalinovy ventilator/,
komin o vySi 80 m, uprava technologickych odpadnich vod, vyuZiti tepelné energie
/strojovna turbogeneratoru, vzduchové kondenzatory, vyménikové a Cerpaci stanice
horkovodu, horkovod/, pomocné provozy /vodni hospodarstvi, sklady, kompresorova
stanice vzduchu, vodovodni pfipojka, Ccistirna odpadnich splaskovych vod!.
Dokumentace obsahuje podrobny popis stavebniho a technického feSeni
atechnologie provozu. Prfedpokladd se systém  automatického  Fizeni
technologického procesu s min. podilem ru¢niho ovladani. Celou technologii bude
mozno ovladat z centrdlniho velinu. V zavodé bude pracovat celkem 55
zaméstnancl ve Ctyfsménném provozu.

Pro dopravni napojeni arealu ZEVO Chotikov bude zfizen novy vjezd a vyjezd pfimo
na silnici 1/20. Pro dopravu odpadd budou vyuZivany pfevazné stavajici svozové
trasy.

PfedloZzena dokumentace obsahuje aktualizované posouzeni hlukové situace
/zpracovatel EKOLA group spol. sr.o. Praha, Cervenec 2011/ s ohledem na zmény
v dopravé - Vysledky celostatniho scitani dopravy 2010. Ze zavérd hlukového
posouzeni vyplyva, Ze provoz zavodu vcetné dopravy nezpusobi pfekroCeni hyg.
limitd stanovenych naf. vliady €. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi
ucinky hluku a vibraci.
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Vliv na ovzdusi /technologie, doprava/ je hodnocen v rozptylové studii /zpracovatel
CHMU - pobogka Plzen, srpen 2011/ jako malo vyznamny. Hlavnimi emitovanymi
Skodlivinami do venkovniho ovzdusi budou oxid dusicity, oxidy dusiku, oxid sifi€ity,
oxid uhelnaty, organické latky TOC, tékavé organické latky VOC, polychlorované
dibenzodioxiny a dibenzofurany, anorganické slou€eniny fluoru HF, rtut, olovo,
arzen, nikl, suspendované ¢astice PM. Dle zhodnoceni vysledki modelovani provoz
nebude mit za nasledek zhorSeni kvality ovzdusi v uvedeném tUzemi.

Soucésti dokumentace je Hodnoceni vlivli na vefejné zdravi - zdravotni riziko hluku a
imisi /zpracovatel MUDr. Bohumil Havel, soudni znalec v oboru zdravotnictvi, odvétvi
hygiena se specializaci: hygiena Zivotniho prostfedi, hodnoceni zdravotnich rizik,
Cervenec - srpen 2011/. Ze zavéru hodnoceni vyplyva, Ze predpokladany vliv provozu
ZEVO Chotikov v€etné souvisejici dopravy na akustickou a imisni situaci zajmového
Uzemi neni vyznamny. Konstatuje se, Ze vySe uvedeny zamér Ize z hlediska ochrany
vefejného zdravi akceptovat, nebot nebude pFedstavovat vyznamné riziko
nepfiznivych zdravotnich G€inkd pro obyvatele v okoli. Provozem z&vodu nedojde
ke zméné Zivotnich podminek v dotéené lokalité.

MUDr. Milena Kubrovéa
vedouci odd. hygieny obecné a komunalni
Krajska hygienicka stanice Plzefiského kraje
se sidlem v Plzni

Komentér zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu je vyjadreni ponechano bez komentare.

Navrhy na minimalizaci vlivd posuzovaného zaméru ve fazi pfipravy, realizace,
zkuSebniho provozu a provozu na Zivotni prostfedi jsou déle rozpracovany
a upresnény v kapitole VII.111.6 posudku.
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VI. CELKOVE POSOUZENI AKCEPTOVATELNOSTI ZAM ERU
Z HLEDISKA VLIV U NA ZIVOTNI PROSTREDI

Stavba posuzovaného zavodu na energetické vyuziti komunalniho odpadu je
navrzena v Chotikové v prostoru skladky komunalniho odpadu.

Celkova plocha pozemku ¢ini 2,99 ha. Celkova zastavéna plocha zavodem
na energetické vyuziti komunalniho odpadu bude 0,53 ha.

Ze zemeédélského pudniho fondu (kultura orna puda) bylo jiz trvale odnato
0,1204 ha zemédeélské pldy (pozemky par. €. 725/2 a 725/7) — viz souhlas organu
ochrany ZPF (Méstsky Ufad Nyfrany, pracovisté Plzen, odbor Zivotniho prostiedi; &.j.
OZP-Han/15974/2011 ze dne 06.06.2011), ktery je soudasti hodnocené
dokumentace (pfil. €. 1.5). Pozemky urcené k plnéni funkce lesa nebudou stavbou
dotéeny.

Pozemky pro vystavbu ZEVO Chotikov nejsou souc¢asti dobyvaciho prostoru.

Pro napojeni aredlu ZEVO Chotikov na silni¢ni sit bude zfizen novy vjezd
a vyjezd pfimo na silnici 1/20 (naproti stavajici Cerpaci stanice PHM) vcetné nové
vratnice a silniéni vahy. Pfesmérovani zavozu SKO ze stavaijici trasy (sjezd ze silnice
I/20 na silnici 111/18051 u obce Chotikov) ,uklidni“ prostor v misté pfedpokladané
vystavby rodinnych domku v obci Chotikov.

Stavebné zamér sestava z jednoho velkého monobloku ¢itajiciho nékolik
dil¢ich objektt a dale nékolika samostatnych objektl. Monoblok je o pfiblizné délce
135 m aSifce 48 az 73 m a je umistén do vy3e zminéného prostoru
pod zrekultivovanou kazetou €. 1 a to tak, Ze je svou podélnou osou orientovan
ve sméru vychod — zapad. Nékteré z uvedenych stavebnich objektl jsou doplnény
pomérné velkymi technologickymi zafizenimi umisténymi na stfechach objektd — jako
volné technologie. Vzhled objektu je dan poZadavky strojni technologie
a prostorovym prubéhem vyrobniho procesu pfi spalovani tuhych komunalnich
odpadu.

Posuzovany zadmér Zavod na energetické vyuZziti komunalniho odpadu
Chotikov (ZEVO Chotikov) je navrzen jako roStova spalovna s kapacitou 95 000 tun
zpracovavaného SKO za rok.

Hodnoceni zdravotnich rizik:

Vlastni hodnoceni vlivd na vefejné zdravi bylo provedeno na zakladé
zpracované hlukové a rozptylové studie.

Z hlediska znecistovani ovzdusi je v hodnoceni vlivi na vefejné zdravi
uvedeno, Ze vliv pfedpokladaného imisniho pfispévku posuzovaného zaméru vcetné
souvisejici dopravy na kvalitu ovzdu$i neni vyznamny a v hodnocenych ukazatelich
ovlivnéni amrtnosti a respiratni nemocnosti u déti se prakticky neprojevi.
Karcinogenni riziko imisniho pfispévku benzenu, niklu, arsenu a PCDD/F je
zanedbatelné, nebot vychazi o 2 az 3 fady pod rozmezim pfijatelného rizika.
Relativné nejvyznamnéjsi, ale stéle v rozmezi pfijatelného rizika, by mohl byt imisni
pfispévek chromu v pfipadé prevazujiciho podilu Sestimocného chrému v emisich
ze spalovaciho procesu. Na zakladé provedeného hodnoceni je mozné konstatovat,
Ze posuzovany zamér nebude predstavovat vyznamné riziko nepfiznivych
zdravotnich uc€inkd pro obyvatele v okoli.

Z hlediska hluku je v hodnoceni vlivi na vefejné zdravi uvedeno, Ze vliv
dopravy vyvolané zdmérem - predpokladané zmény akustické situace vyvolané
zvySenim dopravy souvisejici s provozem posuzovaného zavodu, které se pohybuji
v arovni maximalné do +0,3 dB ekvivalentni hladiny akustického tlaku v denni dobég,
jsou subjektivné nepostiehnutelné a z hlediska zdravotniho rizika prakticky
nehodnotitelné. Dle vypocéta akustické studie bude hluk vyvolany provozem
stacionarnich zdrojg hluku v aredlu ZEVO Chotikov v nejblizSich chranénych
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venkovnich prostorech staveb v okoli niZzSi, neZz je hygienicky limit hluku jak
pro denni (Laeqsn = 50 dB), tak i pro no€ni dobu (Laeq1n = 40 dB).

Vlivy na ovzdusi a klima:

Posuzované zafizeni ZEVO Chotikov ma byt vybaveno nékolikastupfiovym
systémem C¢isténi spalin, ktery zaruCuje emise Skodlivin na Urovni BAT a hodnoty
emisi Skodlivin budou proto nizké. Vypoctené imisni koncentrace Skodlivin
ze spalovani jsou velmi nizké.

V porovnani s kratkodobymi imisnimi limity se v nejméné pfiznivém pfipadé
jedna o pfirstky mensi nez 3 % hodnoty limitu (24 hodinové koncentrace PMyy),
resp. u ostatnich Skodlivin jsou pfirtstky nizsi nez 2 % (denni koncentrace SO, — 1,6
%, hodinové koncentrace NO, — 0,8 %). Roc¢ni prirastky jsou prakticky zanedbatelné,
statisticky zcela nevyznamné proti stavajicim imisnim koncentracim i proti roénim
imisnim limitam. | nejvysSi vypodéteny pfispévek roéni imisni koncentrace NO, &ini
0,07 % imisniho limitu, u PMy pfispévek c&ini nejvySe 0,02 % imisniho limitu,
prispévek benzenu je o 4 fady niZsi nez je ro€ni imisni limit benzenu.

Pokud jde o kadmium a t&Zké kovy, pro néz je stanoven imisni limit (Pb, As
a Ni), jejich vypoctené nejvysSi roc¢ni imisni pfispévky se pohybuji od 0,003 % do
0,56 % ro¢niho imisniho limitu.

V pripadé polychlorovanych dibenzodioxini a dibenzofurant (PCDD/F),
které nemaiji legislativou CR stanoven imisni limit, je v hodnoceni vlivu na vefejné
zdravi uvedeno, Ze imisni pfispévky PCDD/PCDF jsou o tfi Fady niZsi, neZli je jesté
pfijatelnd koncentrace zaloZena na karcinogennim riziku (RBC) dle US EPA. Vliv
emisi VOC z olejového hospodarstvi ZEVO Chotikov na imisni situaci u okolni
obytné zastavby je rovnéz zanedbatelny.

PFfi omezeni provozu jednoho z hnédouhelnych kotli v teplarné v Plzni v
dasledku provozu ZEVO Chotikov dojde ke znaénému snizeni celkovych emisi oxidd
siry, tuhych a organickych latek, jelikoZz dojde k vyznamnému sniZeni spotfeby
hnédého uhli v teplarnach. Snizené emise oxidu sifi¢itého vyrazné pfispéji k pInéni
krajského emisniho stropu, sniZzené emise predevSim tuhych a organickych latek
prispéji k zlepSeni kvality ovzdusi v Plzni a blizkém okoli.

Prostory, ve kterych se skladuje nebo naklddd se SKO (vykladaci hala
a bunkr), budou vybaveny odsavanim vzduchu, které bude zajiStovat mirny podtlak
v téchto prostorach za ucelem zamezeni pachovych emisi. Odsavany vzduch bude
veden do kotle, kde bude pouZit jako sekundarni vzduch pro spalovaci proces.
V pribéhu zkuSebniho provozu budou provedena autorizovana méfeni emisi
pachovych latek z jednotlivych zafizeni.

Hluk:

Hluk ze stavajici silniéni dopravy je u obyvatel zastavby situované
u komunikaci pfi¢inou obtéZovani a nepfiznivého ovlivnéni spanku s moznymi
zdravotnimi dusledky. Podle kvantitativniho orienta¢niho odhadu muize byt u silnice
11/180 (Mésto Touskov, Ceminy) hlukem obt&Zovano vice nez dvé tretiny obyvatel.
U obyvatel hodnocené zastavby obce Chotikov se jednd o cca 42 % obyvatel
obtéZovanych hlukem a 23 % obyvatel ruSenych hlukem ve spanku.

Predpokladany vliv provozu hodnoceného zaméru ZEVO Chotikov véetné
souvisejici dopravy nebude na akustickou a imisni situaci zdjmového Gzemi
vyznamny. Vliv stacionarnich zdroju hluku z areadlu zavodu se na akustické situaci
u obytné zéastavby prakticky neprojevi. Zmény vyvolané zvySenim dopravy
maximalné v desetindch dB ekvivalentni hladiny akustického tlaku v denni dobé
nejsou z hlediska celkové hlukové zatéZe subjektivné postfehnutelné.

Vlivy na fléru a faunu:

Ve zkoumanych porostech nebyl zjistén zadny zvlasté chranény druh rostlin
ve smyslu pfilohy €. Il k vyhlaSce &. 395/1992 Sh., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
predpis(, ani zadny druh zafazeny v Cerveném seznamu (Prochéazka et al. 2001).
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V lokalit¢ zaméru tedy nebudou dotéeny Zadné fytocendzy, které by zahrnovaly
zvySené biologické hodnoty.

Zjisténé druhy obratlovcu predstavuji v prevazné vétsSiné zcela bézné a hojné
druhy kulturni zemédélské a pfiméstské krajiny. Provadéni zaméru nemulze znatelné
narusit vyskyt ornitocendz ani pocetnost populaci naprosté vétsiny druhl. Celkové je,
nejen vzhledem k vlivim na faunu, Zadouci minimalizovat zasahy do dfevin, realizaci
téchto zasaht pak provadét (podle podminek povoleni ke kaceni dfevin rostoucich
mimo les) zasadné mimo vegetac¢ni a hnizdni obdobi. Demolici objektl s vyskytem
vlaStovek obecnych je mozZzno provést pouze na zakladé udélené vyjimky
podle zdkona €.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jSich
predpisu, a za dodrzeni podminek stanovenych organem ochrany pfirody.

Vliv na prvky USES, zvlasté chranéna izemi, VKP; soustava NATURA 2000:

Lokalita zaméru nelezZi pfimo v zadné skladebné c&asti (skladebném prvku)
USES. V $ir§im zajmovém Gzemi se nicméné nachazi vymezené Gzemni systémy, a
to na v3ech hierarchickych drovnich, tj. nadregionalni, regionalni i lokaini USES.
Hodnoceny zamér v3ak v zadném pfipadé nekoliduje se skladebnymi prvky USES
na vSech uvedenych hierarchickych stupnich. Nelze ani pfedpokladat pfimé ovlivnéni
skladebnych prvkd USES realizaci, provozem i likvidaci hodnoceného zaméru.

Posuzovany zadmér je situovan do arealu stavajici skladky komunalnich
odpadu Chotikov a nedojde ani k pfimému dotyku stavby se zvlasté chranénymi
Gzemimi ani k ovlivnéni chranénych tzemi. V Sir8im okoli se nachazeji celkem Ctyfi
maloplosna zvlasté chranéné Uzemi: Pfirodni pamatka (PP) Malesickad skala, PP
PriSovska homolka, pfirodni rezervace (PR) Petrovka a PR Kamenny rybnik,
v3echny ve vzdalenosti 2 az 5 km od lokality zdméru.

Na vlastnim zajmovém Uzemi nejsou registrovany Zzadné vyznamné krajinné
prvky (VKP) ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 1 zadkona €.114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu. Vyznamnymi krajinnymi prvky v okoli
jsou lesy v okoli zdjmového Uzemi a potok Kumberk (cca 0,5 km jizné). Jiné
vyznamné Kkrajinné prvky se v zajmoveé oblasti nevyskytuji.

V posuzovaném Uzemi se nenachazi zadné Uzemi ze soustavy NATURA
2000. Vliv posuzovaného zaméru na soustavu NATURA 2000 nebyl hodnocen
zpracovanim posouzeni dle 8 45i odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpistu, nebot dle stanoviska Krajského Gfadu Plzeriského kraje,
odboru Zivotniho prostfedi, zn. ZP/5023/10 ze dne 07.05.2010 nemiZe mit
hodnoceny zamér vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality ani ptaci oblasti.

Vlivy na povrchové a podzemni vody:

Posuzovany zamér méa prakticky nulovy vliv z hlediska odvodnéni oblasti.
Vybudovani suchého poldru pfinese zpomaleni odtoku deStovych vod z aredlu
skladky s moznosti usazeni splavenin a tim omezi zanaSeni bezejmenné vodotece a
nasledné potoka Kumberk. Vzhledem k charakteru vystavby se nepfedpoklada
negativni ovlivnéni hydrogeologickych charakteristik (smér a rychlost proudéni
podzemni vody) ani zména Udrovné hladiny podzemnich vod, kter4d se nachazi
v hloubce nejméné 16 m pod terénem.

Hodnoceny zamér nebude za béZného provozu ovliviiovat povrchové vody,
nebot v dasledku zpétného vyuzivani veSkerych vyciSténych technologickych
odpadnich vod i vycisténych splaskovych odpadnich vod v ZEVO Chotikov, hebudou
Zadné vycisténé odpadni vody vypoustény do kanalizace a nasledné do recipientu.
DeStové vody z manipulaéni plochy a z parkovisté jsou vedeny pfes odluCovace
ropnych latek s kontrolnimi Sachtami a aZ poté jsou zaustény do destové kanalizace
a nasledné odvedeny do retenéniho prostoru - poldru.

Vliv posuzovaného zaméru ZEVO Chotikov na povrchové a podzemni vody
bude nevyznamny.

Vlivy na pddu:
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Ze zemédélského pudniho fondu (kultura orna puda) bylo jiz trvale odnato
0,1204 ha zemeédeélské pldy (pozemky par. €. 725/2 a 725/7) — viz souhlas organu
ochrany ZPF (Méstsky Ufad Nyfany, pracovisté Plzen, odbor Zivotniho prostiedi; &.j.
OZP-Han/15974/2011 ze dne 06.06.2011), ktery je soudasti hodnocené
dokumentace (pfil. €. 1.5). Pozemky urcené k plnéni funkce lesa nebudou stavbou
dotéeny.

Vlivy na horninové prostredi a pfirodni zdroje:

Realizaci posuzované stavby nedojde ke zménam geologickych podminek
a horninového podloZi.

Pozemky pro vystavbu posuzovaného zadméru ZEVO Chotikov nejsou
soucasti dobyvaciho prostoru (potvrzuje to vyjadfeni OBU v Plzni, které je soucasti
dokumentace - pfiloha €. 1.3). Pozn.: Pozemky rozvojového uUzemi skladky odpadu
byly do bfezna 2009 vedeny v dobyvacim prostoru piskovny oznaceném DP Kusti
113/74, GR CSK 25.02.1974. Zadatkem roku 2009 probé&hlo Fizeni o zméné
dobyvaciho prostoru - jeho zmen3eni smérem do aktivni ¢asti piskovny. V bfeznu
2009 byla hranice dobyvaciho prostoru zménéna. Nyni jiZ pozemky pro rozSifeni
skladky nejsou soucasti dobyvaciho prostoru.

Vlivy na krajinu a krajinny raz:

V hodnoceném misté krajinného razu byly identifikovany nékteré vyznamné
estetické a dalSi hodnoty, které budou slabé ovlivnény navrhovanou stavbou. Tento
vliv je vSak pouze slaby a uplatiuje se spiSe ve vzdalenéjSich pohledech.

Vlivy na ochranna pasma (les, vodni toky, PHO vodniho zdroje, el. vedeni)

Lokalita navrZzena pro vystavbu zaméru se nachazi mimo ochranné pasmo
potoka Kumberk. Posuzovany zamér zasahuje do ochranného péasma lesa
a navrhovanym novym vjezdem do aredlu zasahuje i do ochranného pasma silnice
. tFidy 1/20.

Zamér naopak nezasahuje do Zzadného ochranného pasma vodniho zdroje,
ochranného pasma nadzemniho vedeni VVN 110 kV ¢&i do ochranného pasma
bioplynové stanice.

Vlivy na kulturni pamatky a hmotny majetek:

V zajmovém prostoru posuzovaného arealu nejsou registrovany Zadné
kulturni, architektonické a historické pamétky (dle zakona ¢€. 20/1987 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpisu).

V zajmovém Uzemi zaméru neni registrovano archeologické nalezisté.
Pozn.: Zajmové Uzemi pro realizaci zdméru ZEVO Chotikov bylo v minulosti
vyuzivano k intenzivni t&Zbé (dobyvaci prostor KUSTI — §térkopisky).

Z hlediska hmotného majetku: V misté budouciho arealu ZEVO Chotikov jsou
situovany stavajici objekty skladky, které budou odstranény, premistény nebo
zaclenény do nové vzniklého aredlu (viz vySe kap. Ill, obr. 2).

Soulad s tzemné planovaci dokumentaci:

Z vyjadreni prislusného stavebniho Gfadu (Méstsky Ofad Mésto TouSkov,
stavebni Gfad, &.j. STAV/1509/2011/Sk ze dne 22.04.2011) plyne: Navrhovana
stavba je v souladu s Gzemnim planem obce Chotikov (viz zména ¢&. 2). Uzemi
pro vystavbu ZEVO Chotikov je tizemnim planem uréeno jako ,Uzemi pro nakladani
s odpady*“. Uzemné planovaci opatfeni nejsou navrhovana.

Zavérem je mozno konstatovat, Ze Zivotni prost Fedi bude realizaci
zdméru ,Zavod na energetické vyuziti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO
Chotikov)" do jisté miry ovlivn éno. Vystavbu posuzovaného za Fizeni v dané
lokalit é je mozno, za dodrzeni podminek k omezeni negativni  ch vliv 4 zaméru
na Zivotni prost Fedi, uvedenych v kapitole VII.I11.6 posudku, akcept ovat.

83

Prof. Ing. Vladimir Lapik, CSc. - Ostrava



Posudek ve smysluiohy ¢. 5 k zak¢. 100/2001 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi: ZEVO CHatv

VIl. NAVRH STANOVISKA

VILI. IDENTIFIKACNI UDAJE
VII.I.1. Nazev zaméru:
Zavod na energetické vyuZiti komunalniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)

VII.I.2. Kapacita (rozsah) zam éru:

Zamérem je vystavba zavodu na energetické vyuZiti komunalniho odpadu
spalovanim. Stavba posuzovaného zavodu je situovana do jihovychodni ¢asti arealu
stavajici skladky komunalnich odpadi Chotikov (viz dale kap. 1ll, obr. 1 a 2).

Celkovéa plocha pozemku ¢ini 2,99 ha. Celkova zastavéna plocha zavodem
na energetické vyuziti komunélniho odpadu bude 0,53 ha. Pro napojeni arealu ZEVO
Chotikov na silniéni sit bude zfizen novy vjezd a vyjezd pfimo na silnici 1/20 (naproti
stavajici Cerpaci stanice PHM) v€etné nové vratnice a silniéni vahy.

Stavebné zamér Zavod na energetické vyuZiti komunalniho odpadu Chotikov
(ZEVO Chotikov) sestava z jednoho velkého monobloku Eitajiciho nékolik diléich
objektl a dale nékolika samostatnych objektd. Monoblok je o pfiblizné délce 135 m
a Sifce 48 az 73 m a je umistén do vySe zminéného prostoru pod zrekultivovanou
kazetou €. 1 a to tak, Ze je svou podélnou osou orientovan ve sméru vychod —
zapad.

Posuzovany zamér ZEVO Chotikov je navrZzen jako roStova spalovna
s kapacitou 95 000 tun zpracovavaného SKO za rok. Energie vznikla v ohnisti bude
vyuZivana v pfifazeném parnim kotli o vykonu 38,7 tun pary/hod. pro vyrobu pary
o parametrech 4,1 MPa a 400 €. Para bude vyuZivdna v kondenza¢nim
turbogeneratoru (TG) s regulovanym odbérem pro vyrobu elektrické energie (7,3
MW,), kterd bude vyvedena pfes transformator do distribuéni sité 22 kv (CEZ
Distribuce). Para zregulovaného odbéru bude pouZita pro vyrobu horké vody,
ktera bude dodavana do sité CZT Plzenské teplarenské (140/70 <€) nové
vybudovanym horkovodem 2 x DN 250. To umozZni odstavit v aredlu Plzenské
teplarenské a.s. jeden ze dvou horkovodnich kotld o vykonu 35 MW,. Pro hodnocené
zafizeni vychazi energeticka ucinnost ve vysi 0,85. Je tedy o 0,20 vySSi, nez je
acinnost pozadovana zakonem.

Skvara z kotle bude vynaSena mokrym vynaSetem a bude skladovana
v samostatném bunkru; pfed tim z ni bude separovan Zelezny Srot. PFi vyuZiti Skvéary
jako stavebniho materialu, respektive jako vyrobku, skon&i na pfislusné skladce cca
7 % pGvodni hmotnosti vstupniho odpadu.

Pro cisténi spalin je pfedpokladano pouziti kombinované metody, sestavajici
z nésledujicich z&kladnich stupild (rozpraSovaci suSici reaktor, tkaninovy filtr,
tiistupfiova pracka spalin a metoda SCR — katalyticky reaktor DeNOy a DeDiox).

NavrZzena technologie cCiSténi spalin hodnoceného zafizeni je na nejvysSi
mozné technické Urovni (zejména pouzitim katalytického DeNO, a DeDiox reaktoru).
Lze tedy predpokladat, Ze garantované emisni koncentrace posuzovaného zafizeni
ZEVO Chotikov, které dosahuji 23 aZ 96 % hodnot emisnich limitt (viz tab. €. 19, str.
64 dokumentace) danych nafizenim viady &. 354/2002 Sb., ve znéni pozdé&jSich
pfedpist, pfiCemzZ vice neZz polovina garantovanych emisi nedosahuje ani 50 %
hodnot emisnich limitQ, budou dodrzeny. Komin mé mit vySku 80 metru.

Pro GcCely posouzeni lIze charakterizovat zamér nasledujicimi zékladnimi
Udaji: Posuzovany zamér je navrZen jako roStova spalovna s kapacitou 95 000 tun
zpracovavaného SKO za rok. Zameér je tedy nutno zafadit dle pfilohy €. 1 k zdkonu ¢.
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100/2001 Sbh., v planém znéni, jako stavbu v kategorii Il dle bodu bod 10.1 Zafizeni
ke skladovani, Upravé nebo vyuZzivani nebezpeénych odpadd; zarizeni k fyzikalné—
chemické Uprave, energetickému vyuZzivani nebo odstrariovani ostatnich odpadd.

VII.1.3. Umisténi zam éru:

Kraj: Plzensky (se sidlem v Plzni)
Obec: Chotikov, Mésto Touskov
Katastralni tzemi: Chotikov (653276), KUsti (619442)

VII.1.4. Obchodni firma oznamovatele:

Plzenska teplarenskd, a.s.
Doubravecka 2578/1
304 10 Plzen

VIL.1.5. IC oznamovatele:
497 90 480

VII.1.6. Sidlo (bydlist &) oznamovatele:
Ing. Jifi Holoubek
Lidicka 34

323 00 Plzen
tel. +420 739 540 322

VILII. PRUBEH POSUZOVANI
VIILII.1. Oznameni:

Zpracovatel: Ing. Karel Vurm, CSc.
(autorizace: €.j. 17275/4713/OEP/92 ze dne 11.02.1993,
platnost prodlouZena dne 28.06.2006 rozhodnutim MZP &.j.
44853/ENV/06)

Pfedlozeno: 07/2010

VII.1I.2. Dokumentace:

Zpracovatel: Ing. Karel Vurm, CSc.
(autorizace: C.J. 17275/4713/OEP/92 ze dne 11.02.1993,
platnost prodlouZena dne 28.06.2006 rozhodnutim MZP &.j.

44853/ENV/06)
Pfedlozena: 08/2011
VIILII.3. Posudek:
Zpracovatel: Prof. Ing. Vladimir Lap éik, CSc.

(autorizace: ¢.j. 17162/4676/OEP/92 ze dne 09.02.1993,
platnost naposledy prodlouzena dne 01.02.2011 na dobu 5 let
rozhodnutim MZP ¢&.j. 2082/ENV/11, které nabylo pravni moci
dne 28.02.2011)

Pfedlozen: 11/2011
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VII.I1.4. VeFejné projednani:

Misto: Bude ur&eno pfislusnym tfadem.
Datum konani: Bude stanoveno pfisluSnym Gfadem v ramci zakonné lhuty
(8 17 zakona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist).

VIILIL.5. Celkové hodnoceni procesu posuzovani v €etné u€asti ve rejnosti:
Kapitola bude dopInéna po vefejném projednani zaméru.

VIILII.6. Seznam subjekt G, jejichz vyjad Feni jsou ve stanovisku z ¢asti
nebo zcela zahrnuta:

Dokumentace stavby Zavod na energetické vyuZiti komunélniho odpadu
Chotikov (ZEVO Chotikov) byla zpracovana panem Ing. Karlem Vurmem, CSc.
dle pfilohy €. 4 k zdkonu €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi,
ve znéni pozdéjSich predpisUl, v srpnu 2011.

K dokumentaci podali pisemné pfipominky nasledujici ob¢éané, obc&anska
sdruZeni a politické strany:

e pani Anna Kratochvilova a pan Stanislav Pok,

« Obcanské sdruzeni Za zachovani Roudné a jejiho okoli,

* Obcanské sdruZeni Plzefiané proti spalovné Chotikov,

« pan Jan Rauner a dalSich 25 spoluob&ant podepsanych v pfiloze a dalSich
48 ob&anu podepsanych jednotlivé na jednotném formulafi stejného znéni,

e SdruZeni pro udrzitelny rozvoj obce Chotikov,

« Arnika, ekologické sdruzeni,

* Hnuti Duha.

Pisemna vyjadfeni byla rovnéz zaslana nasledujicimi dotéenymi spravnimi
Urady:
e Krajsky ufad Plzeriského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, oddéleni technické
ochrany,
e Maéstsky Gfad Nyfany, odbor Zivotniho prostiedi,
« Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, oblastni inspektorat Plzen,
« Krajska hygienicka stanice Plzenského kraje se sidlem v Plzni.

Stanovisko bude doplnéno o vyjadfeni vzeSla z vefejného projednani
a zaslana do ukonéeni zakonné Ihaty ve smyslu 8 9 odst. 8 zakona ¢. 100/2001 Sb.,
ve znéni pozdéjSich predpisu.

VII.IIl. HODNOCENIi ZAMERU

VILIII.1. Souhrnna charakteristika p  fedpokladanych vliv G zaméru na
Zivotni prost Fedi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti:

Stavba posuzovaného zavodu na energetické vyuziti komunalniho odpadu je
navrzena v Chotikové v prostoru skladky komunalniho odpadu.

Celkova plocha pozemku ¢ini 2,99 ha. Celkova zastavéna plocha zavodem
na energetické vyuziti komunalniho odpadu bude 0,53 ha.

Ze zemédélského pudniho fondu (kultura orna puda) bylo jiz trvale odnato
0,1204 ha zemeédeélské pldy (pozemky par. €. 725/2 a 725/7) — viz souhlas organu
ochrany ZPF (Méstsky Ufad Nyfrany, pracovisté Plzen, odbor Zivotniho prostiedi; &.j.
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OZP-Han/15974/2011 ze dne 06.06.2011), ktery je soudasti hodnocené
dokumentace (pfil. €. 1.5). Pozemky urcené k plnéni funkce lesa nebudou stavbou
dotéeny.

Pozemky pro vystavbu ZEVO Chotikov nejsou souc¢asti dobyvaciho prostoru.

Pro napojeni aredlu ZEVO Chotikov na silni¢ni sit bude zfizen novy vjezd
a vyjezd pfimo na silnici 1/20 (naproti stavajici Cerpaci stanice PHM) vcetné nové
vratnice a silniéni vahy. Pfesmérovani zavozu SKO ze stavaijici trasy (sjezd ze silnice
I/20 na silnici 111/18051 u obce Chotikov) ,uklidni“ prostor v misté pfedpokladané
vystavby rodinnych domku v obci Chotikov.

Stavebné zamér sestava z jednoho velkého monobloku c¢itajiciho nékolik
dil¢ich objektt a dale nékolika samostatnych objektl. Monoblok je o pfiblizné délce
135 m aSsifce 48 aZz 73 m a je umistén do vy3e zminéného prostoru
pod zrekultivovanou kazetou €. 1 a to tak, Ze je svou podélnou osou orientovan
ve sméru vychod — zapad. Nékteré z uvedenych stavebnich objektl jsou doplnény
pomérné velkymi technologickymi zafizenimi umisténymi na stfechach objektt — jako
volné technologie. Vzhled objektu je dan poZadavky strojni technologie
a prostorovym prubéhem vyrobniho procesu pfi spalovani tuhych komunalnich
odpadu.

Posuzovany zadmér Zavod na energetické vyuZziti komunalniho odpadu
Chotikov (ZEVO Chotikov) je navrzen jako roStova spalovna s kapacitou 95 000 tun
zpracovavaného SKO za rok.

Hodnoceni zdravotnich rizik:

Vlastni hodnoceni vlivi na vefejné zdravi bylo provedeno na zakladé
zpracované hlukové a rozptylové studie.

Z hlediska znecistovani ovzdusi je v hodnoceni vlivi na vefejné zdravi
uvedeno, Ze vliv pfedpokladaného imisniho pfispévku posuzovaného zaméru véetné
souvisejici dopravy na kvalitu ovzdu$i neni vyznamny a v hodnocenych ukazatelich
ovlivnéni amrtnosti a respiraCni nemocnosti u déti se prakticky neprojevi.
Karcinogenni riziko imisniho pfispévku benzenu, niklu, arsenu a PCDD/F je
zanedbatelné, nebot vychazi o 2 aZz 3 fady pod rozmezim pfijatelného rizika.
Relativné nejvyznamnéjsi, ale stéle v rozmezi pfijatelného rizika, by mohl byt imisni
pfispévek chromu v pfipadé prevazujiciho podilu Sestimocného chrému v emisich
ze spalovaciho procesu. Na zakladé provedeného hodnoceni je mozné konstatovat,
Ze posuzovany zamér nebude predstavovat vyznamné riziko nepfiznivych
zdravotnich uc€inkd pro obyvatele v okoli.

Z hlediska hluku je v hodnoceni vlivi na vefejné zdravi uvedeno, Ze vliv
dopravy vyvolané zdmérem - predpokladané zmény akustické situace vyvolané
zvySenim dopravy souvisejici s provozem posuzovaného zavodu, které se pohybuji
v arovni maximalné do +0,3 dB ekvivalentni hladiny akustického tlaku v denni dobég,
jsou subjektivné nepostiehnutelné a z hlediska zdravotniho rizika prakticky
nehodnotitelné. Dle vypocéta akustické studie bude hluk vyvolany provozem
stacionarnich zdrojg hluku v areadlu ZEVO Chotikov v nejblizSich chranénych
venkovnich prostorech staveb v okoli niZzsi, nez je hygienicky limit hluku jak pro
denni (Laeqsn = 50 dB), tak i pro no¢ni dobu (Laeq,1n = 40 dB).

Vlivy na ovzdusi a klima:

Posuzované zafizeni ZEVO Chotikov ma byt vybaveno nékolikastupfiovym
systémem C¢isténi spalin, ktery zaruCuje emise Skodlivin na Urovni BAT a hodnoty
emisi Skodlivin budou proto nizké. Vypoctené imisni koncentrace Skodlivin
ze spalovani jsou velmi nizké.

V porovnani s kratkodobymi imisnimi limity se v nejméné pfiznivém pfipadé
jedna o prirstky mensi nez 3 % hodnoty limitu (24 hodinové koncentrace PMyy),
resp. u ostatnich Skodlivin jsou pfirlstky nizsi nez 2 % (denni koncentrace SO, — 1,6
%, hodinové koncentrace NO, — 0,8 %). Roc¢ni prirastky jsou prakticky zanedbatelné,
statisticky zcela nevyznamné proti stavajicim imisnim koncentracim i proti roénim
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imisnim limitam. | nejvysSi vypodéteny pfispévek roéni imisni koncentrace NO, &ini
0,07 % imisniho limitu, u PMy pfispévek c&ini nejvySe 0,02 % imisniho limitu,
prispévek benzenu je o 4 fady niZsi nez je ro€ni imisni limit benzenu.

Pokud jde o kadmium a t&Zké kovy, pro néz je stanoven imisni limit (Pb, As
a Ni), jejich vypoctené nejvysSi ro¢ni imisni pfispévky se pohybuji od 0,003 % do
0,56 % ro¢niho imisniho limitu.

V pripadé polychlorovanych dibenzodioxini a dibenzofurant (PCDD/F),
které nemaiji legislativou CR stanoven imisni limit, je v hodnoceni vlivu na vefejné
zdravi uvedeno, Ze imisni pfispévky PCDD/PCDF jsou o tfi Fady niZsi, neZli je jesté
pfijatelnd koncentrace zaloZena na karcinogennim riziku (RBC) dle US EPA. Vliv
emisi VOC z olejového hospodarstvi ZEVO Chotikov na imisni situaci u okolni
obytné zastavby je rovnéz zanedbatelny.

Prostory, ve kterych se skladuje nebo naklddd se SKO (vykladaci hala
a bunkr), budou vybaveny odsavanim vzduchu, které bude zajiStovat mirny podtlak
v téchto prostorach za uc¢elem zamezeni pachovych emisi. V prabéhu zkuSebniho
provozu budou provedena autorizovana méfeni emisi pachovych latek z jednotlivych
zafizeni.

Hluk:

Predpokladany vliv provozu hodnoceného zaméru ZEVO Chotikov véetné
souvisejici dopravy nebude na akustickou a imisni situaci zdjmového Gzemi
vyznamny. Vliv stacionarnich zdroju hluku z areadlu zavodu se na akustické situaci
u obytné zéastavby prakticky neprojevi. Zmeény vyvolané zvySenim dopravy
maximalné v desetinAdch dB ekvivalentni hladiny akustického tlaku v denni dobé
nejsou z hlediska celkové hlukové zatéZe subjektivné postfehnutelné.

Vlivy na fléru a faunu:

Ve zkoumanych porostech nebyl zjistén zadny zvlasté chranény druh rostlin
ve smyslu pfilohy €. Il k vyhlaSce &. 395/1992 Sh., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
predpis(, ani zadny druh zafazeny v Cerveném seznamu (Prochéazka et al. 2001).
V lokalit¢ zaméru tedy nebudou dotéeny Zadné fytocendzy, které by zahrnovaly
zvySené biologické hodnoty.

Zjisténé druhy obratlovcu predstavuji v prevazné vétsSiné zcela bézné a hojné
druhy kulturni zemédélské a pfiméstské krajiny. Provadéni zaméru nemuze znatelné
narusit vyskyt ornitocendz ani pocetnost populaci naprosté vétsiny druhl. Celkové je,
nejen vzhledem k vlivim na faunu, Zadouci minimalizovat zasahy do dfevin, realizaci
téchto zasaht pak provadét (podle podminek povoleni ke kaceni dfevin rostoucich
mimo les) zasadné mimo vegetacni a hnizdni obdobi. Demolici objektl s vyskytem
vlaStovek obecnych je mozZzno provést pouze na zakladé udélené vyjimky
podle zdkona €.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
predpisu, a za dodrzeni podminek stanovenych organem ochrany pfirody.

Vliv na prvky USES, zvlasté chranéna izemi, VKP; soustava NATURA 2000:

Lokalita zaméru nelezi pfimo v zZadné skladebné c&asti (skladebném prvku)
USES. V $ir§im zajmovém Gzemi se nicméné nachazi vymezené Gzemni systémy, a
to na v3ech hierarchickych drovnich, tj. nadregionalni, regionalni i lokalni USES.
Hodnoceny zamér v3ak v zadném pfipadé nekoliduje se skladebnymi prvky USES
na vSech uvedenych hierarchickych stupnich. Nelze ani pfedpokladat pfimé ovlivnéni
skladebnych prvkd USES realizaci, provozem i likvidaci hodnoceného zaméru.

Posuzovany zamér je situovan do arealu stavajici skladky komunalnich
odpadu Chotikov a nedojde ani k pfimému dotyku stavby se zvlasté chranénymi
Gzemimi ani k ovlivnéni chranénych tzemi. V Sir8im okoli se nachazeji celkem Ctyfi
maloplosna zvlasté chranéné Uzemi: Pfirodni pamatka (PP) Malesickad skala, PP
PriSovska homolka, pfirodni rezervace (PR) Petrovka a PR Kamenny rybnik,
v3echny ve vzdalenosti 2 az 5 km od lokality zdméru.

88

Prof. Ing. Vladimir Lapik, CSc. - Ostrava



Posudek ve smysluiohy ¢. 5 k zak¢. 100/2001 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi: ZEVO CHatv

Na vlastnim zajmovém Uzemi nejsou registrovany zadné vyznamné krajinné
prvky (VKP) ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 1 zakona ¢.114/1992 Sb., o ochrané
pFirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu. Vyznamnymi krajinnymi prvky v okoli
jsou lesy v okoli zdjmového Uzemi a potok Kumberk (cca 0,5 km jizné). Jiné
vyznamné Kkrajinné prvky se v zajmoveé oblasti nevyskytuji.

V posuzovaném Uzemi se nenachazi zadné Uzemi ze soustavy NATURA
2000. Vliv posuzovaného zaméru na soustavu NATURA 2000 nebyl hodnocen
zpracovanim posouzeni dle 8 45i odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpisli, nebot dle stanoviska Krajského Gfadu Plzenského kraje,
odboru Zivotniho prostfedi, zn. ZP/5023/10 ze dne 07.05.2010 nemiZe mit
hodnoceny zamér vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality ani ptaci oblasti.

Vlivy na povrchové a podzemni vody:

Z hlediska vlivu na vody Ize konstatovat, Ze pfi respektovani doporuceni
uvedenych v hodnocené dokumentaci a v posudku nedojde ani pfi vystavbé
ani pfi provozu k vyznamnéjSimu kvantitativnimu nebo kvalitativnimu ovlivnéni
povrchovych a podzemnich vod.

Vlivy na pddu:

Ze zemédélského pudniho fondu (kultura orna putda) bylo jiz trvale odnato
0,1204 ha zemeédeélské pldy (pozemky par. €. 725/2 a 725/7) — viz souhlas organu
ochrany ZPF (Méstsky Ufad Nyfrany, pracovisté Plzen, odbor Zivotniho prostiedi; &.j.
OZP-Han/15974/2011 ze dne 06.06.2011), ktery je soudasti hodnocené
dokumentace (pfil. €. 1.5). Pozemky urcené k plnéni funkce lesa nebudou stavbou
dotéeny.

Vlivy na horninové prostredi a pfirodni zdroje:

Realizaci posuzované stavby nedojde ke zménam geologickych podminek
a horninového podloZi.

Pozemky pro vystavbu posuzovaného zadméru ZEVO Chotikov nejsou
soucasti dobyvaciho prostoru (potvrzuje to vyjadfeni OBU v Plzni, které je soucasti
dokumentace - pfiloha €. 1.3). Pozn.: Pozemky rozvojového Uzemi skladky odpadu
byly do bfezna 2009 vedeny v dobyvacim prostoru piskovny oznaceném DP Kusti
113/74, GR CSK 25.02.1974. Zadatkem roku 2009 probé&hlo Fizeni o zméné
dobyvaciho prostoru - jeho zmen3eni smérem do aktivni ¢asti piskovny. V bfeznu
2009 byla hranice dobyvaciho prostoru zménéna. Nyni jiZ pozemky pro rozSifeni
skladky nejsou soucasti dobyvaciho prostoru.

Vlivy na krajinu a krajinny raz:

V hodnoceném misté krajinného razu byly identifikovany nékteré vyznamné
estetické a dalSi hodnoty, které budou slabé ovlivnény navrhovanou stavbou. Tento
vliv je vSak pouze slaby a uplatiuje se spiSe ve vzdalenéjSich pohledech.

Vlivy na ochranna pasma (les, vodni toky, PHO vodniho zdroje, el. vedeni)

Lokalita navrZzena pro vystavbu zaméru se nachazi mimo ochranné pasmo
potoka Kumberk. Posuzovany zamér zasahuje do ochranného péasma lesa
a navrhovanym novym vjezdem do aredlu zasahuje i do ochranného pasma silnice
. tFidy 1/20.

Zamér naopak nezasahuje do Zzadného ochranného pasma vodniho zdroje,
ochranného pasma nadzemniho vedeni VVN 110 kV &i do ochranného pasma
bioplynové stanice.

Vlivy na kulturni pamatky a hmotny majetek:

V zajmovém prostoru posuzovaného areadlu nejsou registrovany Zadné
kulturni, architektonické a historické pamétky (dle zakona ¢€. 20/1987 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpisu).

V zajmovém Uzemi zaméru neni registrovano archeologické nalezisté.
Pozn.: Zajmové Uzemi pro realizaci zdméru ZEVO Chotikov bylo v minulosti
vyuzivano k intenzivni t&Zbé (dobyvaci prostor KUSTI — §térkopisky).
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Z hlediska hmotného majetku: V misté budouciho arealu ZEVO Chotikov jsou
situovany stavajici objekty skladky, které budou odstranény, pfemistény nebo
zaclenény do nové vzniklého aredlu (viz vySe kap. Ill, obr. 2).

Soulad s tzemné planovaci dokumentaci:

Z vyjadreni prislusného stavebniho Gfadu (Méstsky Gfad Mésto TouSkov,
stavebni Gfad, &.j. STAV/1509/2011/Sk ze dne 22.04.2011) plyne: Navrhovana
stavba je v souladu s Gzemnim planem obce Chotikov (viz zména ¢&. 2). Uzemi
pro vystavbu ZEVO Chotikov je Gizemnim planem uréeno jako ,Uzemi pro nakladani

s odpady*“. Uzemné planovaci opatfeni nejsou navrhovana.

Zavérem je mozno konstatovat, Ze Zivotni prostfedi bude realizaci zaméru
Zavod na energetické vyuZiti komunélniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)*
do jisté miry ovlivnéno. Vystavbu posuzovaného zafizeni v dané lokalité je mozno,
za dodrZzeni podminek k omezeni negativnich vlivid zaméru na Zivotni prostredi,
uvedenych v kapitole VII.II1.6 posudku, akceptovat.

VILLIIL2. Hodnoceni technického  FeSeni zam éru s ohledem na dosazeny
stupe n poznani pokud jde o zne ¢€iSt'ovani Zivotniho prost Fedi:

Nejcastéji pouzivané spalovani na rostovém ohnisti doplnéné o dostupné
metody ¢&iSténi koufovych plynt (v hodnoceném pfipadé sestavajici z nasledujicich
zakladnich stupnili: rozpraSovaci susSici reaktor, tkaninovy filtr, tfistupfiova pracka
spalin a metoda SCR — katalyticky reaktor DeNO, a DeDiox — podrobné viz vySe kap.
) pIni s rezervou emisni limity a je povaZzovano za techniky BAT (nejlepSi dostupna
technika).

Technické feSeni stavby Zavod na energetické vyuZiti komunalniho odpadu
Chotikov tedy po uplatnéni opatfeni k prevenci, vylouceni a sniZzeni nepfiznivych
vlivi na zivotni prostfedi vyhovi plné soudobym poZadavkim na feSeni obdobnych
projektu.

Lze konstatovat, Ze navrZzené feSeni posuzovaného zafizeni na energetické
vyuziti komunélniho odpadu je mozno hodnotit z technického i environmentalniho
hlediska kladné a Ize ho doporudit k realizaci.

VILIIL3. Navrh opat feni k prevenci, vylou €eni, snizeni, pop Fipadé kom-
penzaci nep Fiznivych vliv G zaméru na zivotni prost redi véetné
povinnosti a podminek pro sledovania  rozbor vliv G na zZivotni
prost redi:

Posuzovany zadmér Zavod na energetické vyuZziti komunalniho odpadu
Chotikov je zamérem, ktery by mohl mit znaény vliv na Zivotni prostifedi. Je proto
nutno dokonalym technickym FeSenim eliminovat moZzné negativni vlivy této akce
na zZivotni prostfedi na minimum.

V dokumentaci jsou navrZzena opatfeni pro omezeni, pfipadné vylouceni
nepfiznivych vlivi zaméru na Zivotni prostfedi. Zpracovatel posudku tato opatfeni
doplnil a roz€lenil pro fazi pfipravy, realizace, zkuSebniho provozu a provozu (viz
dale kap. VILIII.6 posudku) a specifikoval je jako podminky tohoto stanoviska véetné
povinnosti a podminek pro sledovani a rozbor vliva na Zivotni prostfedi.

VILIII.4. Poradi variant (pokud byly p fedlozeny) z hlediska vliv 0 na Zivot-
ni prost redi:
V rédmci pfipravy vystavby zafizeni na energetické vyuzivani odpadu ZEVO
Chotikov byla dfive zpracovand studie proveditelnosti aktualizovdna k 30. bfeznu
2011 formou "Studie proveditelnosti integrovaného systému nakladani se smésnymi
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komunalnimi odpady v Plzefském kraji - aktualizace a rozpracovani varianty
energetického vyuZziti odpadu dle Planu odpadového hospodarstvi Plzenského
kraje".

Vyhodnoceni ekologickych a ekonomickych vlivi feSeni systému nakladani
s komunalnimi odpady na Gzemi Plzefiského kraje je provedeno ve vySe citované
studii proveditelnosti ve variantach A — D (viz dokumentace str. 24 a 25):

A. Nulovd varianta — nebude realizovana Z&dna technologie pro zpracovani
a energetické vyuzZivani smésnych odpadu, bude preferovano tfidéni odpadu
u zdroje (obcana), zbyvajici komunalni odpad bude nadéle skladkovan.

B. Pasivni nulova varianta — odpad bude odvazen do zafizeni pro vyuZivani
odpadl, vybudovaném v jiném kraji, bude podporovano tfidéni odpadu
u zdroje (obcana), zbyvajici podil bude skladkovan.

C. Technologie pro Gpravu a vyuzivani odpadd metodou MBU — systém nékolika
linek na MBU ve tfech velkych odpadovych centrech (Chotikov, Vysokéa u
Dobfan, Cerno$in), navaznost na vyuZiti vystupnich produktd - kapacita
zajistujici splnéni cild POH Plzefiského kraje.

D. Kombinace energetického vyuzivani odpadi (ZEVO) a technologie MBU -
systém ZEVO + doplfiujici zafizeni na zpracovani odpadd technologii MBU -
kapacita zajiStujici spinéni cili POH Plzernského kraje.

Vysledkem dlouhodobého vyhodnocovani rdznych variant umisténi i variant
technologie (viz vySe) je zamér vystavby zavodu na energetické vyuziti komunélniho
odpadu situovany do arealu skladky Chotikov. Zamér ,ZEVO Chotikov* zahrnuje
vystavbu zafizeni s konvenéni technologii spalovani resp. termické konverze SKO
na bazi roStového ohnist€é s dodavkou tepla a vyrobou elektrické energie
a s kapacitou 95 000 tun SKO/rok.

Dle studie proveditelnosti zpracované k 30. bfeznu 2011 nebude samotna
realizace projektu ZEVO Chotikov stacit k dosazeni kone¢ného cile ¢. 36 POH
Plzefiského kraje pro rok 2020. Cile pro rok 2020 Ize dosédhnout realizaci dvou
projektd na vyuziti smésného komunalniho odpadu a objemného odpadu. Ve studii
proveditelnosti je proto navrZzena varianta D zahrnujici kombinaci zafizeni
na energetické vyuzivani odpadul a jednotky mechanicko-biologické Upravy odpadu.

Primarnim zafizenim pro vyuzivani komundlnich odpadd bude Zavod
na energetické vyuZiti komunalniho odpadu Chotikov s kapacitou 95 000 tun SKO
zarok. Déale bude realizovana (jinym subjektem) jedna linka na MBU (Vysokéa
u Dobfan) s kapacitou 45 000 t/rok.

Z vySe uvedeného je zfejmé, pro€ byl zameér ,Zavod na energetické vyuZziti
komundélniho odpadu Chotikov (ZEVO Chotikov)* v hodnocené dokumentaci
posuzovan jako jedina aktivni varianta reSeni.

Uvedené hodnoceni variant je mozno v posuzovaném pfipadé akceptovat.
VILIIL5. Vypo Fadani vyjad feni k dokumentaci (ozndmeni) a k posudku:

VeSkerd vyporadani pfipominek vzeSlych z obdrzenych vyjadfeni
k dokumentaci jsou uvedena v V. kapitole posudku. PoZadavky vyplyvajici z téchto
vyjadieni byly zpracovatelem posudku odpovidajicim zpusobem komentovany, resp.
ve formé podminek navrZzeny do stanoviska pfislusného ufadu (Krajsky afad
Plzeriského kraje — viz dale kap. VIL.III.6).

V posudku (kap. V, str. 22 - 68) byla komentovana vyjadieni nasledujicich
obcand, obéanskych sdruzeni a politickych stran:

» pani Anna Kratochvilova a pan Stanislav Pok,

» Obcanské sdruzeni Za zachovani Roudné a jejiho okoli,

» Obcanské sdruzeni Plzenané proti spalovné Chotikov,

» pan Jan Rauner a dalSich 25 spoluob&anut podepsanych v pfiloze a dalSich
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48 ob&anu podepsanych jednotlivé na jednotném formulafi stejného znéni,
e SdruZeni pro udrzitelny rozvoj obce Chotikov,
« Arnika, ekologické sdruzeni,
* Hnuti Duha.

V posudku (kap. V, str. 69 - 79) byla rovnéZz komentovana vyjadieni
nasledujicich dotéenych spravnich Gradda:

e Maéstsky Ufad Nyrany, odbor Zivotniho prostfedi,

» Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Plzen.

V dalSich vyjadrenich k dokumentaci (Krajsky Ufad Plzeriského kraje, odbor
Zivotniho prostfedi, oddéleni technické ochrany, Krajsk& hygienickd stanice
Plzefského kraje se sidlem v Plzni) nebyly uvedeny pfipominky.

Vyporadani vyjadreni k posudku bude doplnéno po uplynuti zakonné lhuty
ve smyslu § 9 odst. 8 zakona €. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpisu.
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VILIII.6. Stanovisko p FisluSného U fadu z hlediska p fFijatelnosti viiv G za-
meéru na Zivotni prost Fedi s uvedenim podminek pro realizaci za-
méru, pop Fipadé zdlvodn éni nep fijatelnosti zam éru:

Na zékladé ozndmeni, dokumentace, posudku a k nim zaslanych vyjadieni
a vysledkl vefejného projednani vydava Krajsky ufad Plzeriského kraje jako
pfisluSny Gfad pro stavby v kategorii Il, bod 10.1 Zafizeni ke skladovani, Gprav &
nebo vyuzivani nebezpe ¢énych odpad G; zafizeni k fyzikadln é—chemické uUprav é,
energetickému vyuzivani nebo odstra novani ostatnich odpad G dle § 22 zakona
€. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisu, podle ustanoveni § 10 odst. 1

téhoz zakona
souhlasné stanovisko

k zdméru ,Zavod na energetické vyuziti komunalniho odpadu Ch otikov (ZEVO
Chotikov)" s tim, Ze niZze uvedené podminky tohoto stanoviska budou respektovany
a zahrnuty jako podminky rozhodnuti nebo opatfeni nutnych k provedeni zaméru
v prislusnych spravnich nebo jinych fizenich, pokud nebudou do té doby spinény.

Podminky souhlasného stanoviska:
a) pro fazi p Fipravy:

1. k Uuzemnimu fizeni, nejpozdéji v3ak ke stavebnimu povoleni podat Zadost
o kaceni dfevin rostoucich mimo les. Souhlas s kadcenim a rozsah nahradnich
vysadeb stanovi pfislusny organ ochrany pfirody.

2. pfi planovani organizace vystavby zohlednit povinnost kaceni dfevin rostoucich
mimo les jen v dobé vegeta¢niho klidu, to je v obdobi od 01.10. do 31.03.
kalendarniho roku.

3. zamérem dojde k zasahu do pfirozeného vyvoje zvlasté chranénych druhd
Zivocichu podle 8§ 50 zédkona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdéjSich predpisl. Z ohrozenych druhl zivocichl byl na lokalité podle
vyhlasky MZP &. 395/1992 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpisu, zjistén vyskyt
vlaStovky obecné. K realizaci zaméru byla ziskana vyjimka pfislusného organu
ochrany pfirody. Je tfeba dodrzet podminky stanovené organem ochrany pfirody
v rozhodnuti o vyjimce - zejména podminku (bod II.1), tykajici se odstranéni
stavby gardzi na pozemku par. €. 720/27 v k.4. Chotikov, které musi byt

provedeno mimo obdobi od 01.04. do 01.08. kalendaFniho roku.

4. v provadécim projektu upfesnit jednotlivé druhy odpadl v etapé vystavby,
stanovit kategorizaci i jejich mnozstvi a predpokladané zpusoby jejich vyuziti
¢i odstranéni.

5. pfi zpracovavani projektové dokumentace stavby postupovat tak, aby bylo
zaru¢eno dodrzovani podminek dle 8 5 a § 10 nafizeni vlady €. 354/2002 Sb.,
kterym se stanovi emisni limity a dalSi podminky pro spalovani odpadu, ve znéni
pozdéjSich predpisu, a pro odbér a méfeni TZL dodrzet poZzadavky na provadéni
méfeni a méfici mista v souladu s CSN 1SO 9096.

6. v provadécich projektech stavby uvést presny sortiment odpadl vznikajicich
z pfijmu pomocnych surovin, Udrzby provozniho zafizeni a cinnosti vlastni
obsluhy a z COV.
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7.

v projektové dokumentaci pro stavebni fizeni bude jako jeji soucast zpracovan
havarijni plan pro vystavbu, ktery bude schvalen vodopravnim Ufadem.

b) ve fazi realizace:

1.

10.

pfed vlastnim zapoletim vystavby zajistit méfeni imisniho pozadi v zimnich
mésicich se zamérfenim na PCDD/F, PMy, a téZké kovy v oblasti Chotikova
a PFiSova.

soucasti projektové dokumentace pro stavebni povoleni musi byt kvalitni plan
organizace vystavby (POV), ve kterém budou uvedeny pouZité stavebni
mechanismy, dopravni trasy, skladky zemin a stavebniho materialu, zpusob
nakladani s odpady, zpusob likvidace moznych havarii a opatfeni ke snizeni
prasnosti, zejména pfi zemnich pracich.

zajistit vydani stavebniho povoleni pfislusného specialniho stavebniho Ufadu
podle ustanoveni § 15 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, k vodnim dilim:
Cistirna odpadnich vod pro 25-40 EO (ekvivalentnich obyvatel), SO 07 (chemickéa
Upravna vody), SO 08 (upravna technologickych odpadnich vod), SO 13 (Cerpaci
stanice vody), SO 14 (vodojem), odlu€ovac ropnych latek a suchy poldr.

k vypousténi deStovych vod (popf. havarijniho odtoku precisténych odpadnich
vod) do bezejmenné vodote€e zajistit vyjadieni prislusného spravce vodniho
toku, tj. Povodi Vltavy, s.p.

pfi napojeni na stavajici vodovodni sit' zajistit souhlas vlastnika a provozovatele
této sité.

zpracovat manipulacni a provozni fady pro suchy poldr, odlu¢ovace ropnych latek
a Cistirnu odpadnich vod.

veSkeré manipulacni plochy a sklady ropnych latek a chemikalii realizovat jako
zabezpecené proti pfipadnému Gniku zavadnych latek (havarijni jimky, vany).

pozadat pfisludny organ statni spravy lest (M&U Nyfany) o souhlas k dotéeni
ochranného pasma 50 od okraje lesa u lesniho pozemku p.¢. 719/5 v k.O.
Chotikov ve smyslu ustanoveni 8§ 14 lesniho zakona.

vlaStovka obecna hnizdi uvnitf objektu garazi, Ize predpokladat dotéeni populace
v souvislosti s demolici pfed vystavbou. Demolice nesmi byt realizovana
v hnizdnim obdobi, ¢imz Ize zabranit pfimému Ghynu jedincu.

vzhledem k tomu, Ze nejbliz8i chranéné venkovni prostory staveb a nejbliZsi
chranéné venkovni prostory jsou situovany v pomérné velké vzdalenosti (cca 0,7
km) od stavenisté a vypocty hluku ze stavebni ¢innosti u téchto objektd jsou
vyhovuijici, jsou navrhovana nasledujici protihlukova opatfeni:

e Vv nocni dobé od 22 do 6 hod nesmi byt v provozu obsluzna doprava

stavenisté a dale je nutno v no¢ni dobé omezit pracovni ¢innost na minimum,
tzn. mohou probihat pouze pfipravné prace a nehlu¢na stavebni ¢innost.

» stavebni stroje a zafizeni na stavbé je nutno volit v souladu s akustickou

studii pfedloZzenou v dokumentaci zaméru. Dodavatel stavby pfi nasazovani
stavebnich stroji musi respektovat poZzadavky na emise stroju uvadéné jiz
v této studii, ale pfedevsim v akustické studii vypracované pro dokumentaci
k Uzemnimu Fizeni resp. stavebnimu povoleni.

e v dalSim stupni projektové dokumentace je tfeba zpfesnit akustické vypodlty

pro hluk ze stavebni ¢innosti na zakladé upfesnénych vstupnich parametr(
vypoctu.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

dbat v ramci realizace stavby na to, aby nedoSlo ke zméné odtokovych poméru
a v disledku toho k zaplavovani ¢i podmaceni pozemkl (zejména v obdobi
hydrologickych extrém - pfivalové desté, tani snéhu apod.).

prasnost pfi stavebnich &innostech a znecistovani komunikaci béhem vystavby
minimalizovat kropenim a cCisténim vozidel a pneumatik pfed vyjezdem
na komunikace. Pfi odvozu materialu, ktery by mohl byt zdrojem prachu, zajistit
zaplachtovani loznych ploch nakladnich vozidel.

pro vylou€eni rizika vlivu na kvalitu podzemni vody je nutno pfi vystavbé
pravidelné kontrolovat technicky stav mechanizmui. Na ploSe uréené pro vystavbu
neskladovat latky Skodlivé vodam véetné PHM bez nalezitého zabezpedeni.

stani vozidel zajistit na zpevnénych plochach. V pfipadé netésnosti v palivové
soustavé muze dojit k Ukaptm, pfipadné i k Uniku nafty z vozidla. Tyto Uniky je
tfeba v pfipadé zjisténi bezprostfedné zlikvidovat.

investor predlozi ke kolaudaci stavby specifikaci druhli a mnozstvi odpadu
vzniklych v prabéhu vystavby a dolozi zplsob jejich pfipadného vyuziti
¢i odstranéni.

stavbu a vybaveni stavby provadét tak, aby bylo zaru¢eno dodrzovani podminek
dle 8 5 a § 10 nafizeni vlady ¢. 354/2002 Sb., kterym se stanovi emisni limity
a dalSi podminky pro spalovani odpadu, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Zajistit spolehlivé a ovéfené technické feSeni garantujici rychlou identifikaci
pfipadného zarodku pozZaru a jeho okamZité a bezpecné potlaceni pfedevsim
v prostoru skladovaciho bunkru, pfipadné v nasypce do topenisté kotle.

pfed zahajenim provozu pozada provozovatel pfislusny organ o souhlas
k nakladani s odpady a pfedloZi provozni fad pro nakladani s odpady.

finalni stav zafizeni zohlednit v analyze rizik pfi zpracovani havarijniho planu
ZEVO Chotikov.

c) ve fazi zkuSebniho provozu:

1.

pfed uvedenim stavby do zku3ebniho provozu zabezpedit plnou funk&nost
povinného kontinualniho monitorovani emisi do ovzdusi ve smyslu nafizeni viady
¢. 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu, tzn. méfit kontinualné emise
nasledujicich skodlivin: TZL (prach), SO,, NO, (vyjadfené jako NO,), CO a HCI.

v prbéhu zkuSebniho provozu (a poté v prubéhu provozu) zabezpedit
jednoradzova autorizovana meéfeni emisi do ovzdusi v rozsahu podle nafizeni
vlady ¢&. 354/2002 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist, u téchto Skodlivin (1x
za rok): HF, Hg, TI, Cd, As, Ni, Cr, Co, Pb, Cu, Mn a TOC (mimo respektovani
méfeni ze zadkona povinnych analyzovat procentudlni podil jednotlivych kovu
av pfipadé chromu i procento 3Sestimocného chrému). U PCDD/PCDF
zabezpecit mérfeni emisi béhem prvnich 12 mésicd provozu jednorazovym
autorizovanym meéfenim kazdé 3 mésice a v dalSich letech dvéma jednorazovymi
méfenimi ro¢né v intervalu mezi méfenimi ne kratSim nez 3 mésice. Pozn.:
Dokumentace na str. 40 a 44 uvadi, Ze kontinualné budou méreny také emise HF
a TOC, byt ze zakona jsou u téchto Skodlivin pfedepsana jednorazova méreni.

pfed uvedenim stavby do zkuSebniho provozu zajistit realizaci v3ech
protihlukovych opatfeni. Pfi dosaZeni plného vykonu zafizeni zajistit méfeni
a vyhodnoceni hluku v okoli technologickych zdroji (v denni i noéni dobé)
a v pripadé prekroCeni nejvyssi pripustné ekvivalentni hladiny akustického tlaku
pro hluk ze stacionarnich zdroj navrhnout a realizovat dodate¢na ochranna
opatfeni.

a5

Prof. Ing. Vladimir Lapik, CSc. - Ostrava



Posudek ve smysluiohy ¢. 5 k zak¢. 100/2001 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi:

ZEVO Chatv

4. provést autorizovana méreni emisi pachovych latek v prostorech, ve kterych

se bude skladovat nebo se bude nakladat se smésnym komunalnim odpadem
(vykladaci hala, bunkr).

u odpadl vznikajicich provozem zafizeni (Skvara), u kterych je uvazovano
s moznosti jejich materialového vyuZiti (stavebni materidly, pfip. materialy
pro rekultivaci), zabezpecit nezbytné rozbory, vyhodnoceni, pfip. certifikaci.

v zavéru zkuSebniho provozu provést 72-hodinovy garanéni test pfi plném
vykonu s cilem ovéreni dodavatelem garantovanych technickych parametru.

zkuSebni provoz ukon€it zavéreénym vyhodnocenim, poznatky doporuceni
a zmény promitnout do aktualizace provoznich predpisu.

d) ve fazi provozu:

1. provoz zafizeni provadét tak, aby bylo zaru¢eno dodrZzovani podminek dle 8 5

a 8 10 nafizeni vlady &. 354/2002 Sbh., kterym se stanovi emisni limity a dalSi
podminky pro spalovani odpadu.

za provozu ZEVO Chotikov dodrzet nasledujici garantované emise ve spalinach
(prdmérné 24 hodinové hodnoty), hmotnostni toky emisi a roéni emise.
Pro garantované emise plati vztazné podminky A, koncentrace pfislusné latky
v suchém plynu za normalnich stavovych podminek (101,325 kPa, 273,15 K),
pfi referenénim obsahu kysliku v odpadnim plynu 11 %:

Emisni zdroj: komin  (vy$ka 80 m) !
Emise Skodlivin 2] garantované kon- kg/h t/rok
centrace (mg/m °)

SO, mg/m® STP, suché 25 1,85 14,2

HCI mg/m® STP, suché 5 0,39 3,0

HF mg/m® STP, suché 0,96 0,07 0,6

NOy mg/m° STP, suché 70 5,09 39,1

TZL mg/m® STP, suché 2,30 0,17 1,3
Cd, Tl mg/m® STP, suché 0,020 0,0015 0,011
Hg mg/m® STP, suché 0,015 0,0011 0,008

CcO mg/m® STP, suché 25 1,82 14,0

TOC mg/m® STP, suché 10 0,73 5,6

Pb, Sb, As, Cr, Co,
Cu, Mn, Ni, V, Sn mg/m°® STP, suché 0,25 0,0182 0,14
garantované mg/h g/rok
koncentrace (ng/m 3)
PCDD & PCDF (TEQ) | ng/m®STP, suché 0,05 0,003634 0,03

102 °C; normalni teplota spalin na vystupu
z komina bude 140 €

2] vztazné podminky pro emisni limity: 101,325 kPa, 273,15 K (0 C), 11 % obj. O ,.

pfi provozu zafizeni bude teplo, uvolnéné spalovanim odpadud, dale vyuzivano
ve formé dodavek horké vody do soustavy CZT a pro vyrobu elektrické energie
do rozvodné soustavy.

zajistit kontrolu a funk&nost instalovanych odlu¢ovaci ropnych latek.
zajistit kontrolu a funk&nost suchého poldru (retenéni nadrze) a fizeného odtoku.

pro vylou€eni znedisténi pidy a vody nebezpecnymi latkami, popf. odpadnimi
vodami je nutno dodrZovat nasledujici opatfeni:

* veSkerd manipulace s nebezpe¢nymi latkami musi probihat na mistech
k tomu uréenych a vybavenych bezodtokymi zachytnymi jimkami a izolacemi;
kontrolovat veskeré skladovaci nadrze ropnych latek a chemikalii.
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» pokud by doSlo k havarii pfi pfepravé nebezpecnych latek po komunikacich
uvnitf arealu a uniklA nebezpe¢na latka kapalné povahy (napf. LTO,
C¢pavkové vody) by se dostala do kanalizace, musi tato Skodlivina byt
zachycena, separovana, popf. v pfipadé Cpavkové vody neutralizovana
v kanalizaci.

e technologické odpadni vody =z Ccisténi spalin nesmi byt po vycisténi
vypoustény do recipientu, ale musi byt recirkulovany zpét do procesu.

* pokud budou precisténé vody vyuzivany k zalivce zeleng, budou muset pinit
ukazatele a emisni standardy pfipustného znecisténi odpadnich vod
vypousténych do vod podzemnich dle Tabulky 1A z nafizeni viady
€. 416/2010 Sb., o ukazatelich a hodnotach pfipustného znecisténi
odpadnich vod a nélezitosti povoleni k vypousténi odpadnich vod do vod
podzemnich.

7. vramci prevence havarii je nutno dodrzet nasledujici opatfeni:

e provadét kontrolu smésného komunalniho odpadu pfed homogenizaci
s cilem zabranit vneseni vybusSného nebo samoiniciovatelného materialu
do bunkru a nasledné homogenizace.

* wyloucit technologickymi i organizaénimi opatfenimi nahromadéni
nespaleného materialu v roStovém kotli.

e zabranit spontannimu vniknuti velkého mnoZstvi hoflavého vybusného prachu
do spalovaciho prostoru, kdy by mohlo dojit k mistni explosivni iniciaci
prachovzdusné smési, tzn. Ze nebezpelné praskovité hmoty se musi
davkovat do kotle ovihéeneé.

» trvalou kontrolou zajistit, aby bezpeénostni prvky byly neustale funkéni (napf.
regulace pfivodu vzduchu, odtahu spalin, davkovani spalovaného materialu,
davkovani detoxikacnich aditiv apod.).

» pravidelné kontrolovat integritu procesnich a skladovacich zafizeni (roStovy
kotel s dohofivaci komorou, parni kotel, zasobnik kondenzatu, rozvadéc pary
apod.) a potrubnich tras.

8. periodicky kontrolovat sloZeni Skvary (se zaméfenim na obsah nebezpecénych
latek), ktera bude nabizena k vyuzZivani ve stavebnictvi nebo pro vyrobu
rekultivaCnich smési v oblastech zasazenych téZbou uhli; zajistit kontrolu v misté
vyuziti Skvary za 0Celem zamezeni vyluhu nebezpecnych latek ze Skvéary
do prostiedi.

Toto stanovisko neni rozhodnutim podle zakona €. 500/2004 Sb., o spravnim
fizeni (spravni fad), ve znéni pozdéjSich predpisi, a nenahrazuje vyjadreni
dotéenych spravnich Gradl ani pfisluSna povoleni podle zvliastnich predpisa.

Platnost tohoto stanoviska je 5 let ode dne jeho vydani s tim, Ze jeho platnost
muze byt na zadost oznamovatele prodlouzena v souladu s ustanovenimi § 10
odst. 3 zdkona ¢. 100/2001 Sbh., o posuzovani vlivGi na Zivotni prostfedi a o0 zméné
nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivi na zivotni prostredi),
ve znéni pozdéjSich predpisu.
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Datum zpracovani posudku:

Posudek zpracoval:

Podpis zpracovatele posudku:

Autorizace ke zpracovéani posudku:

12/2011

Prof. Ing. Vladimir Lap€ik, CSc.
K Odfe 67/10

700 30 Ostrava-Vyskovice
tel./fax: 596 744 750

osvédc&eni odborné zpusobilosti

¢.J. 17 162/4676/0OEP/92 ze dne 9.2.1993,
prodlouzeno naposledy dne 01.02.2011

na dobu 5 let (rozhodnuti €.j. 2082/ENV/11);
rozhodnuti nabylo pravni moci dne 28.02.2011
(viz pfiloha €. 1 a 2)
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PRILOHY

. 1: Osv édéeni autora posudku o odborné zp Gsobilosti ve smyslu
zékona €. 244/1992 Sbh.
. 2: Rozhodnuti MZP &.j. 2082/ENV/11 ze dne 01.02.2011 o prodlouzeni

(o]

(o]

autorizace do roku 2016
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C.j3: 17 162/4676/0CP/92 Datum vydénf: 9.2. 1993

OSVEDCENTI

Doc.Ing. Viadinfr Lapifk, CSc.

Titul, jméno, prijment

TIrvalé bydlistes 17. listopadu 676, Ostrava - Poruba, 708 00

Datum narozeni, rodné &islo 24.9. 1953 53-09-24/047

Hinisterstvo 2Zivotnfho prostitedf Ceské republiky v dohod#
s ministerstvem =dravotnictvi Ceské republiky podle § 6 odst.
3 a § 9 odst. 2 =zdkona CHR &. 244/1992 Sb., o posuzovéni vlivil na

Z2ivotn!{ prostiedf

vyddadwv 4

OSVEDCENI ODBORNE ZPUSOBILOSTI

ke =zpracovan{ dokumentac! o hodnocenf{ vlivu stavby, &innosti,
nebo technologie na Zivotni{ prostred!f (§ 5 odst.3 a § 6 odst.
1 a pf{loha 3 z&kona CNR &. 244/1992 Sb.) a ke zpracovin! posudkd
hodnotfcfch wvlivy staveb, &innost{ a technologif{ na Zivotni

prostied! (§ 9 =4kona Ceské narodnf rady &. 244/1992 Sb.).

Predseda KOWIHE, 4 s i tce i s & o § vapen g //

Tajemni{k komise....

Priloha €. 1
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MINISTERSTVO ZIVOTNiHO PROSTREDI
100 10 Praha 10 - VrSovice, VrSovicka 65

..............

Ministeisive Zivotnfho prostfedf Vazeny pan
Odbor posuzoviani viivi na Zivotnf prosffedi prof. Ing. Vladimir Lap¢&ik, CSc.
dne .o/ ... podpiis ...... HBA....... K Odte 67/10

700 30 Ostrava - Vyskovice

Cj.: Vytizuje/telefon: V Praze dne:
2082/ENV/11 Bc. Veronika Klozova/267 122 075 1252011
ROZHODNUTI

Ministerstvo Zivotniho prostfedi jako organ statni spravy v oblasti posuzovani vlivi
na Zivotni prostredi piislusny k rozhodovéani ve véci podle ustanoveni § 21 pism. 1) zékona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivii na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zakoni (zdkon o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdé¢jsich
pfedpist, vyhovuje podle ustanoveni § 19 odst. 7 tohoto zakona Zadosti pana prof. Ing.
Vladimira Lap¢ika, CSc., datum narozeni: 24. 9. 1953, bydlisté K Odte 67/10, 700 30 Ostrava
(dale jen ,,zadatel*) ze dne 7. 1. 2011 a

prodluZuje autorizaci
ke zpracoviani dokumentace a posudku

ud€lenou osvédCenim Ministerstva Zivotniho prostfedi &.j.: 17162/4676/OEP/92 ze dne
9.2.1993 a prodlouzenou rozhodnutim o prodlouZeni autorizace ¢&.j.: 48011/ENV/06 ze dne
20.7.2006, nadobu 5 let podle ustanoveni § 19 zdkona o posuzovani vlivii na Zivotni
prostredi.

Autorizace se v souladu s § 19 odst. 7 zédkona € 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na zivotni prostiedi a o zmén& nékterych souvisejicich zékonti (zdkon o posuzovani vlivii
na zivotni prosttedi), ve znéni pozd&jsich predpist, prodluzuje na dobu dalsich 5 let.

Priloha €. 2
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Odiuvodnéni

Ministerstvo Zivotniho prostfedi obdrzelo dne 11.1.2011 Zadost ze dne 7.1.2011
o prodlouzeni autorizace udélené panu prof. Ing. Vladimiru Lapé&ikovi, CSc. osvédéenim
Ministerstva Zivotniho prostfedi ¢.j.: 17162/4676/OEP/92 ze dne 9.2.1993 a prodlouzené
rozhodnutim o prodlouZeni autorizace ¢&.j.: 48011/ENV/06 ze dne 20.7.2006, platné
do 31.12.2011. Zadatel pozadal o prodlouZeni autorizace a splnil podminky pro prodlouzeni
autorizace v souladu s § 19 odst. 3, odst. 4 a odst. 5 zdkona &. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivli na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zékond, ve znéni pozd&jsich
predpisi, v souladu s ustanovenimi piilohy ¢. 3 vyhlasky Ministerstva Zivotniho prostredi
¢.457/2001 Sb., o odborné zptisobilosti a o pravé nékterych dalsich otazek souvisejicich
s posuzovanim vlivii na Zivotni prostiedi.

Ukoncené vysokoskolské vzdélani bylo v souladu s ustanovenim § 19 odst. 4 pism. a)
doloZeno diplomem a vysvédéenim o statni zavéreéné zkousce. Vykonana zkouska odborné
zplisobilosti byla v souladu s ustanovenim § 19 odst. 4 pism. b) doloZena osvéd&enim
(€j.: 17162/4676/OEP/92 ze dne 9.2.1993). Bezthonnost byla v souladu s ustanovenim
§ 19 odst. 5 doloZena vypisem z rejstiiku trestll (datum vydani 10.1.2011). Déle bylo
doloZeno Cestné prohlaseni zadatele o plné zplisobilosti k pravnim tikontim.

Vzhledem k tomu, Ze pfedlozena zadost obsahuje vSechny zakonem pozadované
nélezitosti a jsou splnény vSechny zdkonné podminky pro prodlouZeni autorizace
ke zpracovani dokumentace a posudku, rozhodlo Ministerstvo Zivotniho prostiedi tak, jak
je ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.

Rizeni o vydani tohoto rozhodnuti podléhd ve smyslu zdkona ¢&. 634/2004 Sb.,
o spravnich poplatcich, ve znéni pozd&jsich predpist, spravnimu poplatku ve vysi 200 K¢&
(polozka 22 pism. b) sazebniku). Poplatek byl uhrazen formou kolkové znamky.

Poucenioopravném prostredku

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad ministrovi Zivotniho prostiedi, podle § 152
zékona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich piedpist, ve lhité do 15 dni ode dne
oznameni rozhodnuti, prostfednictvim Ministerstva Zivotniho prostfedi, Vriovicka 65,
100 10 Praha 10.

a integrované prevence

Toto rozhodnuti obdrzi:

a) zadatel — prof. Ing. Vladimir Lap&ik, CSc.- Gi¢astnik spravniho ¥{zeni

b) po nabyti pravni moci
organ piislusny k evidenci - odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a integrované
prevence Ministerstva zivotniho prostfedi

Priloha €. 2
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