Krajsky afad Stfedoceského kraje

ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI A ZEMEDELSTVI

V Praze dne: 16. 11. 2022 Dle rozdélovniku
Cislo jednaci: 140426/2022/KUSK

Spisova znacka:  SZ 118252/2022/KUSK

Vyfizuje: Ing. Jan Sefl 1. 859

Znacka: OZP/S]

Posuzovani vlivii na Zivotni prostiredi — vraceni dokumentace vlivii ziméru ,.,11/116 Jino¢any —
Hlasna Treban, prelozka silnice* na zivotni prostifedi v k. u. Jino¢any, Zbuzany, Dobri¢ u Prahy,
Tachlovice, Chynice, Kucha¥, Trnény Ujezd, Moiina, MoFinka, Lety u Dob¥ichovic a Hldsna
Ti'eban v k. u. Benatecka Vrutice, k doplnéni.

Krajsky urad Stredoceského kraje, jako prislusny Giad podle § 22 pism. a) zakona ¢. 100/2001 sb., o posuzovani
vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné nekterych souvisejicich zakont (zdkon o posuzovani vlivii na zivotni
prostiedi), ve znéni pozd€jSich predpisti (dale jen zdkon) Vam v souladu s § 8 odst. 5) zikona vraci
oznamovateli k doplnéni dokumentaci vlivii ziméru ,,I1/116 Jino¢any — Hlasna Treban, pielozka silnice*
na Zivotni prostiedi zpracovanou podle prilohy ¢. 4 zakona (dale jen ,,dokumentace) a to na zakladé
doporuceni zpracovatele posudku EIA.

Rekapitulace procesu posuzovani vlivi vv§e uvedeného zaméru na Zivotni prostiredi

Dne 22. 9. 2022 obdrzel ptislusny ufad dokumentaci zpracovanou podle ptilohy ¢. 4 zakona. Ptislusny
ufad dokumentaci rozeslal dotéenym uzemnim samospravnym celkim a dotéenym organim
a zvetejnil dne 29. 9. 2022 na ufedni desce Krajského uradu stfedoceského kraje. Zpracovanim
posudku k dokumentaci EIA byl pfislusnym ufadem povéfen RNDr. Toma$ Bajer, CSc., drzitel
autorizace ve smyslu § 19 zakona.

Na zakladé predlozené dokumentace, doruc¢enych vyjadieni dotCenych tizemné samospravnych celkd,
dotéenych spravnich tradt, vefejnosti anavrhu zpracovatele posudku je Kkonstatovano, ze
dokumentaci je piepracovat viz nize. V ramci prepracované dokumentace by mélo byt reagovano i na
dalsi ptipominky k dokumentaci, které¢ k zameru ptislusny urad obdrzel, po dohodé budou stanoviska
predana zpracovateli dokumentace.

PoZadavky na upravu dokumentace

V kapitole 7. Pfedpokladany termin zah4jeni realizace zaméru a jeho dokonceni se uvadi, ze ,,z pozadavkii
dotcenych obci vyplyva pozadavek na etapizaci*. Z toho bude vychézet doba zahajeni a ukonceni stavby.
Predpoklada se provoz v roce 2030.

V obdrzenych vyjadienich je uvedeno, Zze pokud nebude v Dokumentaci dle pfilohy ¢. 4 zakona
zohlednéna etapizace zdmeru (stavby komunikace), zejména nebude posouzena a modelovana dopravni
zatéz na souvisejici komunikacni siti pro etapy stavby, které pfipadaji v tvahu, nebude takova
dokumentace pro obec Tachlovice akceptovatelna.

Ve vztahu k vyporadani ptipominek ze zjist'ovaciho fizeni dokumentace uvadi:

,, Pozadavek obce, aby byl v jediné stavebni etapé dokoncen a zprovoznén minimalné usek od Jinocan po
napojent na silnici I1I/10121 u obce Kuchar* (¢dst obce Vysoky Ujezd) je z hlediska zabezpeceni ochrany
Jednotlivych obci v dobé vystavby a pri resent vystavby v jednotlivych uisecich bude vyhodnocen obéma
subjekty a respektovan “.

Uvedené konstatovani 1ze oznacit za ponékud nesrozumitelné. Lze proto doporucit, aby, pokud stavba
nebude realizovana v jedné etapé, byly zpracovany odpovidajici modely doprainznraiednotlivé atans
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Z vyjadieni odboru Zivotniho prostiedi Cernosice, jakoZ i z vyjadfeni Povodi Vltavy s.p. vyplyva, Ze nebyl
fadné posouzen vliv vedeni trasy prelozky komunikace 1I/116 ptes II. ochranné pasmo vodniho zdroje na
uzemi obce Chynice, které¢ bylo stanoveno rozhodnutim ¢.j. vod 235/1900/99/k/Bi ze dne 27.9.1990.
Timto rozhodnutim byly stanoveny také podminky pro vyuZzivani uzemi v II. stupni ochranného pasma
vodniho zdroje, dle kterych na pozemcich II. stupné ochranného pasma neni povolena vystavba, nesmi se
zde tézit hmoty a zfizovat zafezy s naruSenim pdni vrstvy.

Je uvadéno, ze predlozend dokumentace je zpracovana v rozporu se zaveéry zjiStovaciho fizeni,
tj. nespliiuje pozadavek vymezeni vedeni trasy prelozky komunikace II/116 mimo ochranné pasmo
vodniho zdroje na izemi obce Chynice.

V dokumentaci nejsou fadn€ zhodnoceny dalsi navrhované varianty v takové podrobnosti, ze kterych by
jednoznacné vyplyvalo, Ze je nelze realizovat/provozovat nebo predlozena jind argumentace, ze které by
predkladana varianta byla vyhodnocena tak, Ze i kdyz bude zdmér veden pies ochranné pasmo vodniho
zdroje, nebude mit vystavba, provoz a idrzba komunikace vliv na stavajici vodni zdroj.

Vzhledem k zavérim zjistovaciho fizeni by pro zpracovani predloZzené dokumentace mélo byt jiz
k dispozici takové hydrogeologické posouzeni (vyjadieni osoby s odbornou zpusobilosti), ze kterého by
jednozna¢né vyplynulo, Ze zamér je v ochranném pasmu vodniho zdroje mozné realizovat a provozovat,
a jehoz obsahem by byly i relevantni konkrétni opatfeni pro ochranu vydatnosti, jakosti a zdravotni
nezavadnosti vodniho zdroje. Dale by toto hydrogeologické posouzeni potvrdilo, zda budou i do budoucna
tato opatieni udrzitelna, tzn. opatieni zamérena nejen na fazi vystavby, ale predevsim pro obdobi trvalého
provozu ¢i zimni udrzbu.

Dle zpracovatele posudku nelze predlozeny ,,Posudek proveditelnosti z hlediska ochrany vodniho zdroje*
(soucast prilohy 12) povaZzovat za relevantni k vyhodnoceni vlivu na uvedeny vodni zdroj. Lze se tedy
ztotoznit s pozadavkem na relevantni hydrogeologické posouzeni.

Z dostupnych dokumentti ke stavbé prelozky neni jasné, jak bude nalozeno s fragmenty ptivodnich
silni¢nich téles, které v krajin¢ ziistanou. Nekteré bude mozné vyuzit jako mistni komunikace ¢i ucelové
komunikace. Napiiklad ale mezi Mofinou a Moiinkou vznikne nékolik zcela nevyuzitelnych fragmenti
stavajici silnice a z dostupnych dokumentti neni patrné, jak s nimi bude nalozeno. Tyto fragmenty budou
jisté na dlouhou dobu hyzdit mistni krajinny raz.

Lze tedy povazovat za relevantni, aby dokumentace zodpovédéla otazku tykajici se opusténych
anevyuzitych fragmentti stavajici silnice.

AOPK CR, Sprava CHKO CESKY KRAS formuluje nasledujici zisadni pipominky k vyhodnoceni
vlivli na krajinny raz:

Agentura nesouhlasi s postupem a vysledky provedeného vyhodnoceni vlivu zdmeru na krajinny raz:

» 'V tabulce ¢.3 ,,Indikatory piitomnosti hodnot kulturnich a historickych charakteristik je uvedeno, ze
v doteném krajinném prostoru neni pritomna vesnicka pamatkova zéna (v¢. navrhované a OP) — ve
skute¢nosti ale do dot¢eného krajinného prostoru zasahuje vesnicka pamatkova zoéna Morinka.

» 'V tabulce €. 4 ,,Indikatory pfitomnosti hodnot vizualni charakteristiky* (str. 19) je podle Agentury
nespravné vyhodnocena piitomnost téchto indikatordi v uzemi: Vymezeni prostort vice horizonty,
Charakteristické prihledy a pfitomnost mist panoramatického vnimani, Velkoplo$na struktura
otevienych ploch a vétSich porostnich celkli s harmonickym vyrazem, Zretelné linie zastavby,
Zretelna harmonie méfitka zastavby bez vyrazn¢ méfitkove vybocujicich staveb a Zietelny soulad
méfitka prostoru a méfitka jednotlivych prvka.

» 'V tabulce ¢.5 ,,Identifikované hlavni znaky prirodni charakteristiky* (str. 20) nesouhlasime s tim, ze
,»oiln¢ zeméde€lsky vyuzivana krajina“ je klasifikovan jako pozitivni znak piirodni charakteristiky
krajinného razu.

» 'V tabulce ¢. 6 ,,Vlivy zaméru na zakonna kritéria krajinného razu“ nesouhlasime s hodnocenim miry
vlivu zaméru na harmonické vztahy v krajin¢ definovanym jako ,slaby az zadny*. Agentura se
domniva, Ze vliv nové liniové stavby, pouze v omezené miie respektujici stavajici konfiguraci terénu
(jejiz soucasti jsou proto jak nasypy, tak zafezy), a ktera bude navic doplnéna technicistnimi
mostnimi  objekty, nelze v Zadném piipadé hodnotit jako ,slaby”. Vliv podobné stavby na
harmonické vztahy v krajin€ bude nepochybné minimalné¢ stfedné silny.
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» Agentura rovnéZ upozormuje na nestandardni strukturu celého hodnoceni vlivu stavby na krajinny
raz, kdy n€které jeho vyznamné zavéry jsou formulovany jesté pred tim, nez bylo provedeno detailni
posouzeni vlivu zaméru na jednotlivé znaky charakteristik krajinného razu

S uvedenymi ptipominkami se 1ze ztotoznit, a proto by tato pfiloha dokumentace méla byt aktualizovana
dle vyse uvedenych pozadavkd.

Ve vztahu k predlozenému Biologickému prizkumu AOPK CR, Sprava CHKO CESKY KRAS
konstatuje, Ze zpracovatelka dokumentace u pfipominek o opomenuti vyskytu zvlasté chranénych druhii
(dale jen ,,ZCHD*) a dalSich vyznamnych druhti rostlin dle zakona odkazuje na piilohu ¢islo 8
dokumentace. V této piiloze ovSem nejsou vyporadany vsechny predmétné piipominky a pozadavky.
Chybi vyporadani se s prokazatelnym vyskytem druhti z Cerveného seznamu, které byly ovéfeny v ramci
zjistovaciho fizeni Agenturou. Pfedlozeny biologicky prizkum a hodnoceni nadale nezohlediiuje
dosavadni nalezy v Nalezové databazi ochrany ptirody (NDOP). Pritom z té€chto nalezii by mél kazdy
pruzkum vychazet, dosavadni nalezy ovéfit a doplnit o aktudlni data.

AOPK CR, Sprava CHKO CESKY KRAS uzavira, 7e vzhledem k tomu, Ze zpracovatelé biologického
prizkumu, hodnoceni krajinného razu i vlastni dokumentace v oblasti ochrany piirody a krajiny
rezignovali na dostateCné zapracovani piipominek vzeslych ze zjistovaciho fizeni, pozaduje Agentura
provedeni hodnoceni dle § 67 zakona, vCetné ptipadnych opatieni k vylouceni nebo zmirnéni negativnich
vlivil.

S uvedenym konstatovanim se lze ze strany zpracovatele posudku ztotoznit a 1ze tedy doporuéit v ramci
prepracované dokumentace ptedlozit Hodnoceni dle § 67 zakona o ochrang piirody a krajiny.

AOPK CR, Sprava CHKO CESKY KRAS dale uvadi, e v textu piilohy ¢islo 9 dokumentace je uvedeno
(a obdobné¢ i v jinych kapitolach samotné dokumentace), ze zdmer neprochazi zadnou EVL a Ze trasa
pielozky vede v okraji CHKO. Ve skuteCnosti pfedmétny zamér prochazi EVL CZ0214002 Karlické
udoli a zarovei protina napfic (v severojiznim sméru) uzemi celé CHKO Cesky kras v jeho centralni ¢asti.
Uvedena fakta by méla byt v prepracované dokumentaci napravena.

Ve vztahu k migracni studii obdrzena vyjadieni krome jiného uvadéji: ,, V kap. 6 prilohy 11 je pouzivino
naprosto zastaralé hodnoceni migracni prostupnosti krajiny. Od roku 2020 je v platnosti vrstva Biotopu
vybranych zvlasté chranénych druhii velkych savcu, kterd je povinnym vzemné analytickym podkladem
(jev 36b). Tento datovy podklad je volné odstupny na strankdach Agentury ochrany prirody a krajiny CR.

Pouziti zastaralych datovych podkladii svedci o nizké urovni aktualnich znalosti hodnotitele, ¢i, co by bylo
horsi, o zastaralych zakonem danych povinnosti “.

Je skute¢nosti, Ze z hlediska pouzitych podkladid je v Migracni studii uvedeno, ze pro vyhodnoceni vlivu
vystavby planované komunikace na migraci Zivo¢ichil v daném tzemi byla vyuzita metodika teorie
migra¢niho potencidlu (MP) publikovana napf. v metodice AOPK CR (Hlava¢, Andél, 2001) a také v TP
180 (Andél a kol. 2006).

Lze tedy doporucit, aby Migracni studie dolozila, zda-li pti hodnoceni prostupnosti tizemi byly napiiklad
vyuzity 1 nasledujici zdroje:

» Andél P., Gor¢icova L., Hlava¢ V., Miko L., Andélova H.: Hodnoceni fragmentace krajiny dopravou
—AOPK , Praha, 2005

» Andél P., Minatikova T, Andreas M.: Ochrana priichodnosti krajiny pro velké savce, Evernia,
Liberec, 2010

» Andél P., Belkova H., Gor¢icova L., Hlavag V., Libosvar T., Rozinek R., Sikula T.: Priichodnost
silnic a dalnic pro volné Zijici zivoCichy, Evernia, Liberec, 2011

> Hlavad V., Andéwl P., PeSout P., Libosvar T., Sikula T., Bartonitka T., Dostal I, Strnad M.,
Uhlikova J.: Doprava a ochrana fauny v Ceskeé republice, 1. vydani, AOPK CR, 2020

» Hlavag, V., Chobot, K., PeSout, P., Havlic¢ek, J., Jefabkova, L., Lacina, D., Matousova, J, Muska, M.,
Pavlicko, A., Strnad M.: Ochrana biotopu vybranych zvlasté chranénych druht v uzemnim
planovani, Metodika AOPK CR, Praha, 2021

Z vyjadieni obce Zbuzany vyplyva, Ze je vysloven pozadavek na zachovani ekoduktu v misté kiizeni
prelozky silnice II/116 s lokalnim biokoridorem LBK 1. V odiivodnéni je uvedeno, ze lokalni biokoridor
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je vymezen tizemnim planem obce Zbuzany i na zakladé pozadavki nadiizenych organti ochrany piirody.
Respektuje jej i1 prilehld obytnd zoéna — regulace na pozemcich ve vlastnictvi soukromych osob
neumoziiuje budovani pevného oploceni a zastavbu. Rovnéz budovani a obnova cest v krajing je jednim
z pozadavkll organti ochrany piirody. Obec Zbuzany dlouhodobé usiluje o to, aby vSechny biokoridory
a biocentra, které se na jejim uzemi nachazeji, plnily svou funkci. Tomu prizplsobuje zplsob udrzby
téchto ploch, coz se pozitivné projevuje. V letosnim roce jsme pozorovali mimo jiné vyskyt zvéte vcetné
velkych savel v lokdlnim biocentru LBCI1, které se nachazi nad centralni ¢asti obytné zony.

Lze tedy povazovat za nezbytné, aby dopracovana dokumentace jednozna¢né dolozila divody, pro¢ byl
vyloucen piivodni navrh na realizaci ekoduktu.

Ve vyjadieni obce Zbuzany je dale uvedeno, Ze obfané obce Zbuzany nemohou byt sevieni tfemi
velkokapacitnimi komunikacemi (zkapacitnéni DO 515, prelozka II/116 a obchvat Ofecha) bez moznosti
je ptekonat jinak neZ motorovym vozidlem. Argumentace vychazejici pouze z ve své dob¢ platného
konstatovani v zemnim planu a opirajici se o finan¢ni narocnost opatfeni, kterd umozni prachod
katastrem

a do jinych obci, neni s ohledem na zachovani biologické a rekreacni funkce krajiny v husté obydlené
oblasti relevantni a nemutize byt hlavnim hodnoticim kritériem.

Z tohoto dlivodu Ize povaZzovat za tcelné podrobnéji popsat a vyhodnotit zachovani prostupnosti krajiny
pro obyvatele Zbuzan a celého regionu.

Dale 1ze doporucit sjednotit seznam piiloh a odkazy na tyto piilohy. Na stranach 5 a 6 a dale 216 — 217
dokumentace je uveden seznam 12 priloh, Na str. 51 je uvadén naptiklad odkaz na ptilohu 11, ktera by
méla obsahovat Posudek proveditelnosti z hlediska ochrany vodniho zdroje. Obsahem této pfilohy 11 je
vsak Migracni studie.

Doplnénd dokumentace bude, vsouladu s § 8 odst. 6 zdkona, zasldna k vyjadfeni a zvefejnéni
dotéenym uzemnim samospravnym celklim a dotéenym orgadnim v souladu s § 8 odst. 2 zakona.
Stanovisko k posouzeni vlivli provedeni zame€ru na Zivotni prostiedi bude vydano po dokonceni
procesu EIA. Proces EIA je mozno sledovat v Informacnim systému EIA na internetovych strankach
CENIA - https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA STC2431?lang=cs pod kédem STC 2431.

Dotcené tizemni samospravné celky StiedoCesky kraj a obce Jinofany, Zbuzany, Tachlovice,
Chynice, Dob¥i¢, Vysoky Ujezd, Mo¥ina, Mo¥inka, Lety a Hlasna Tiebaii Zidime ve smyshu ust. § 16
odst. 2 zikona, neprodlené informovat o zveiejnéni informace o vraceni dokumentace k doplnéni na
urednich deskach. Doba zvetejnéni je dle ust. § 16 odst. 2 zakona nejmén¢ 15 dnti. Zaroven v souladu
timto ustanovenim Ziadame ve smyslu § 16 odst. 2 dotfené izemni samospravné celky, o pisemné
vyrozuméni o dni vyvéSeni informace o vraceni dokumentace k prepracovani na aredni desce.

Ing. Simona Jandurova

vedouci odboru zivotniho prostiedi a zeme&délstvi

v z. Ing. Hana Svingrova

vedouci oddéleni posuzovani vlivil na zivotni prostredi
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Rozdélovnik k ¢.j.: 140426/2022/KUSK

Dotcené izemni samospravné celky (k vyvéSeni na tiiedni desce):

Stiedodesky kraj, Zborovska 11, 150 21 Praha 5; keebyyf

Obec Jinoc¢any, Nam. 5. kvétna 19, 252 25 Jino¢any; nntbdsf

Obec Zbuzany, Na Navsi 1, 252 25 Zbuzany; b5Snange

Obec Tachlovice, Jakubska naves 8, 252 17 Tachlovice; utbapxu

Obec Chynice, Karlstejnska 22, 252 17 Tachlovice; hkab56r

Obec Dob¥ic, Dobfic¢ 10, 252 25 Jinocany; tjzbgfw

Obec Lety, Na navsi 160, 252 29 Dobtichovice; e4uamak

Obec Hlasna Treban, Karlstejnska 150, 267 18 Hlasna Tieban; m5va7ck

. Obec Vysoky Ujezd, Vysoky Ujezd 113, 267 16 Vysoky Ujezd u Berouna; 9ftap3g

10 Obec Mofina, Mofina 81, 267 17 Motfina; 9jtbjid

11.0bec Morinka, Moftinka 28, 267 18 Karlstejn; rbkidvm

Dotcené organy:

12. KHS St¢. Kraje se sidlem v Praze, Dittrichova 329/17, 128 01 Praha 2; hhcai8e

13. Méstsky uiad Cernogice, Odbor Zivotniho prostiedi, Podskalska 1290/19, 120 00 Praha 2; u46bwy4
14. Miéstsky ui‘ad Beroun, Odbor Zivotniho prostiredi, Husovo nam. 68, 266 01 Beroun; 2gubtq5
15.CIZP OI Praha, Wolkerova 40, 160 00 Praha 6; 4dkdzty

16.Povodi Vltavy s.p., zavod Berounka, Denisovo nabiezi 14, 301 00 Plzen; gg4t8hf
17.Agentura ochrany p¥irody a krajiny Ceské republiky, Regionalni pracovisté Stiredni Cechy,
Podbabska ¢.p.2582/30 160 00 Praha; ffydyjp

18.Krajsky uiad Stiredoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, Zborovska 11,
150 21 Praha 5; keebyyf

Oznamovatel:

19.SHB a.s., Mastna 1493/8, 702 00 Ostrava; v8{ff9yx

20.4roads s.r.o, Slunna 541/27, 16200 Praha 6; ik9n547
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