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ÚVOD 

Tato dokumentace záměru stavby „Rekonstrukce OMD  na výkrmnu prasat Starosedlský Hrádek“ dle § 8 zákona č.100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí je zpracovaná, dle přílohy č.4 k výše uvedenému zákonu.

Byla zpracována na objednávku firmy ZOD Starosedlský Hrádek, která je oznamovatelem a investorem stavby. Dokumentace je vypracovaná  na základě závěru zjišťovacího řízení podle  § 7 zákona č. 100/2001 Sb.,  vydaného Krajským úřadem Středočeského Kraje, Odbor životního prostředí a zemědělství,  dne 15. 3.2005, č.j. 1272-10818/05/OŽP- Fx.

Záměrem investora je rekonstrukce stávající stáje odchovu mladého dobytka na  výkrmnu prasat s kapacitou 1380 ks. V současné době jsou již prasata ve stáji chována bez platného kolaudačního rozhodnutí a provozovatel chce tento stav dát do souladu s platnými zákony.  Dochází také ke změně stelivové stáje  na bezstelivovou kejdovou technologii chovu.        

Dle zákona č.100/2001 Sb. se jedná o významnou změnu technologie záměru uvedeného  v příloze č. 1 zákona - § 4 odst. 1, písm. c , zákona (změna chovaného druhu zvířat dle výkladu  OPVŽP MŽP č. 1099/OPVŽP/02MS ze dne 12. 3. 2002). V tomto případě je záměr posuzován,  pokud se tak stanoví ve zjišťovacím řízení podle § 7. 

Jedná se o záměr zařazený v kategorii II. přílohy č. 1 -   1.5 Chov hospodářských zvířat s kapacitou od 50 do 180 dobytčích jednotek (1 dobytčí jednotka = 500 kg živé hmotnosti). 

Záměr je uveden ve sloupci B, tudíž posuzování záměru zajišťuje orgán kraje, v tomto případě Krajský úřad Středočeského kraje, Odbor životního prostředí a zemědělství,  Zborovská 11, PO BOX č. 59, 150 21 Praha  5.

Seznam použitých zkratek

ČHMÚ
Český hydrometeorologický ústav

E.I.A

Environmental Impact Assesment - posuzování vlivů na životní prostředí

BAT systém    best available system (nejlepší dostupná technika)

MZe ČR
ministerstvo zemědělství České republiky

MŽP ČR
ministerstvo životního prostředí České republiky

OHO

objekt hygienické ochrany

OP

ochranné pásmo (bez specifikace)

KÚ

krajský úřad

OÚ

obecní úřad

PHO

pásmo hygienické ochrany

RŽP

referát životního prostředí

ÚPD

územně plánovací dokumentace

ÚPNSÚ
územní plán sídelního útvaru

ÚSES

územní systém ekologické stability

ZPF

zemědělský půdní fond

ŽV

živočišná výroba

Kr 

výkrm krůt

Br

brojleři- výkrm drůbeže

DJ

dobytčí jednotka (500 kg živé hmotnosti)

OUER

evropská pachová jednotka
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ČÁST A                                                                                   ÚDAJE O OZNAMOVATELI

A.I. Obchodní firma

ZOD Starosedlský Hrádek

A.II. 

IČO                                     00108405

DIČ                                     CZ00108405

A.III. Sídlo (bydliště)

Starosedlský Hrádek 

262 72        pošta Březnice

A.IV. Jméno, příjmení, bydliště a telefon oprávněného zástupce oznamovatele

Oprávněný zástupce oznamovatele: ing. Josef Žid – předseda představenstva
Telefon:


 
318682875 

Fax: 




318682493

ČÁST B                                                                                        ÚDAJE O ZÁMĚRU

B.I. ZÁKLADNÍ ÚDAJE

B.I.1. Název záměru

Rekonstrukce OMD na výkrmnu prasat 

B.I.2. Kapacita (rozsah) záměru

	Výpočet kapacity dle živé hmotnosti chovaných zvířat

	 
	Jméno
	Kategorie
	Prům. Počet zvířat
	Prům. hmotnost
	Počet VDJ

	Navrhovaný stav
	Výkrmna prasat
	Výkrm prasat
	1380
	65
	179,4

	Původní stav
	OMD 
	Jalovice 7-24 měs
	300
	360
	216

	Rozdíl 
	 
	 
	 
	 
	-36,6

	Výpočet kapacity ve smyslu výkladu  MŽP  bodu 1. 7. kategorie I přílohy č. 1 a bodu 1. 5. kategorie II  zákona (č.j.: 2453/OPVŽP/02 ze dne 16. 5. 2002) 

	 
	Jméno
	Kategorie
	Prům. Počet zvířat
	Přepočítávací koef. 
	Počet VDJ

	Navrhovaný stav
	Výkrmna prasat
	Výkrm prasat
	1380
	0,12
	165,6

	Původní stav
	OMD 
	Jalovice 7-24 měs
	300
	0,62
	186

	Rozdíl 
	 
	 
	 
	 
	-20,4


B.I.3. Umístění záměru (kraj, obec, katastrální území)

Kraj: Středočeský 

Obec: Starosedlský Hrádek 

Katastrální území: Starosedlský Hrádek

Pozemek: ve stávajícím středisku ŽV,  stáj - stavební - parc.č. 93 

jímka na kejdu - ostatní plocha – parc.č. 154/10 

parc.č.

Stavební úřad: MěÚ Březnice 

B.I.4. Charakter záměru a možnost kumulace s jinými záměry

Charakter stavby: 
stavební úpravy, změna využití

 jímka na kejdu - novostavba

Odvětví:

zemědělství, živočišná výroba

Záměrem investora je rekonstrukce stávající odchovny mladého dobytka (OMD) pro 300 ks jalovic ustájených ve stlané technologii na výkrmnu prasat s bezstelivovým ustájením 1380 ks prasat na roštech včetně výstavby nadzemní skladovací nádrže na kejdu 1200m3 WOLF (SO 02) ve středisku zemědělské výroby ZOD Starosedlský Hrádek ve Starosedlském Hrádku na parcele č. 154/10 (ostatní plocha). Rekonstruovaná stáj je umístěna na parcele č. 93 (zastavěná plocha). Středisko je si​tuováno na východním okraji obce Starosedlský Hrádek. Stájový objekt je orientován podélnou osou ve směru sever – jih. Kejdové hospodářství bude situováno u jižního štítu stáje v návaznosti na stávající nadzemní jímku o obsahu 1000 m3 a střediskové komunikace.

Ve středisku jsou ještě  provozovány stáje skotu  – odchovny mladého dobytka a teletník. Z tohoto důvodu jsou některé vlivy posuzovány společně s těmito objekty a to především ve vztahu k emisím pachových látek (OP farmy) a amoniaku.  

B.I.5. Zdůvodnění potřeby záměru a jeho umístění, včetně přehledu zvažovaných variant a hlavních důvodů (i z hlediska životního prostředí) pro jejich výběr, resp. odmítnutí

1. Zdůvodnění potřeby záměru

Cílem investora je ze zastaralou a v současné době  k odchovu jalovic nevyužívanou stáj změnit na moderní bezstelivovou stáj pro výkrm prasat. 

Rekonstrukcí OMD na stáj výkrmu prasat, je řešeno nahrazení této, dnes již využívané stáje k výkrmnu prasat, technologicky progresivní formou ustájení prasat ve výkrmu. V současné době je stáj OMD již k chovu prasat využívána. Je zde vybudován stelivový provoz výkrmu prasat ve skupinových kotcích s obdobnou kapacitou. Jelikož je tato stáj provozována bez platného kolaudačního rozhodnutí, rozhodl se provozovatel tento stav napravit a při té příležitosti změnit současnou stelivovou technologii na bezstelivovou, která je progresivnější a z hlediska udržení kvalitní zoohygieny ve stáji zcela bezkonkurenční.

Navrhovaná stáj a její kapacita navazuje na obrat stáda chovu prasat v ostatních kategoriích. Navrhovaná  technologie provozu je řešena již na základě nejnovějších poznatků z oblasti chovu prasat, etologie, využití moderních technických prvků.

Rekonstrukce stáje pro chov prasat je prováděna s cílem :

· nahradit nezkolaudovanou ustajovací kapacitu ve stáji 

· maximálně využít stávající  budovy a inženýrské sítě      

· zvýšit produktivitu práce a tím i snížit cenu finálního produktu pro zvýšení ziskovosti oproti jiným obdobným provozům

· zkvalitnit výsledný produkt zejména spojením individuální péče o zvířata se špičkovou technologií

· aplikace tzv. „ welfare „ systému zajišťuje v souhrnu kvalitní prostředí pro zvířata, zejména z hlediska tepelného a fyzického pohodlí

· zlepšit ukazatele zdravotního stavu prasat zlepšenou zoohygienou ve stáji

· relativně jednoduché a z hlediska provozuschopnosti spolehlivé řešení všech technologických linek a pracovních operací

· podstatné zlepšení podmínek práce ošetřovatelů prasat 

2. Zdůvodnění umístění záměru

Objekt  k rekonstrukci na výkrmnu prasat ve Starosedlském Hrádku  byl vybrán  především z důvodů, že se zde nabízí využít stavebně, dispozičně a rozměrově vhodný objekt, který lze poměrně jednoduchými stavebními úpravami  změnit na  bezstelivovou stáj pro prasata. Navíc se jedná o stáj, kde jsou již prasata chována.  

Vlivem zprovoznění posuzované stáje by tak nedošlo k žádným viditelným změnám v systému hospodaření zemědělského podniku, neboť se jedná o náhradu jiné ustajovací kapacity bez výraznějšího  navýšení počtu chovaných zvířat.

3. Přehled zvažovaných variant

V daném kontextu není řešena žádná územní varianta, protože umístění objektu je dáno polohou stávajícího střediska.  Nejsou rovněž řešeny žádné technologické varianty.  

Toto představuje řešení tzv. aktivní varianty, která navazuje na již změněné současné  využití stáje a nepředstavuje významnou změnu.  

Pro variantní posouzení stavby jsou zvažovány následující varianty:

- varianta aktivní, spočívající v popsané rekonstrukci stáje prasat

-varianta na zelené louce, spočívající ve výstavbě stejné stáje se všemi potřebnými skladovacími a pomocnými objekty potřebnými k chovu prasat ve vazbě na odnětí půdy ze ZPF, bez přímé návaznosti na využívaný areál

B.I.6. Popis technického a technologického řešení záměru

Stavba je členěna na následující provozní soubory  a stavební objekty:

Stavební objekty

SO 01  Výkrmna prasat 1380 ks

SO 02  Kejdové hospodářství

Provozní soubory

PS 1  Výrobní zařízení stáje:

· PS 1/1  Krmení

· PS 1/2  Napájení

· PS 1/3  Ustájení

· PS 1/4  Odkliz kejdy

· PS 1/5 Větrání

PS 2  Technologické zařízení (pro přečerpávání, míchání a expedici kejdy)

SO 01 – Výkrmna prasat 1380 ks

Jedná se o jednopodlažní objekt se sedlovou střechou. Objekt je řešen jako halový s použitím konstrukční soustavy BIOS Sedlčany. Stavební soustava má nosnou konstrukci dřevěnou s příčným rozponem 15 m. Obvodový plášť obou podélných stěn je ze zateplených panelů BIOS na betonové podezdívce. Štíty jsou klasicky zděné. Střešní plášť – azbestocementové vlnovky na dřevěných krokvích. Rekonstrukce stáje zahrnuje provedení podroštových kanálů, příček mezi stájovými sekcemi resp. mezi sekcemi a přeháněcí chodbou, vytvoření místnosti pro mísící nádrž, nové rozvody vody, elektro, stájovou kanalizaci a základy pod sila osazená vně objektu v návaznosti na mísící nádrž. Podstatný zásah do původního stavebně technické​ho řešení objektu nebude prováděn.

Dispoziční řešení stáje vychází z požadavků kladených na volné bezstelivové ustájení prasat ve výkrmu. Stáj je rozdělena na devět samostatných sekcí přístupných ze společné kontrolní (přeháněcí) chodby. Prasata jsou ustájena ve skupinových kotcích na roštech. V každé sekci je navrženo 18 skupinových kotců ve třech řadách. Sdružená koryta jsou situována do hrazení mezi kotci (kolmo na chodbu). Vstup do kotců je brankami z chodeb v sekcích. Místnost pro mísící nádrž je vestavěna do části původní přípravny. Na přeháněcí chodbu bude navazovat naskladňovaní (vyskladňovaní) rampa. K objektu jsou provozně přičleněny dva sklolaminátové zásob​níky na krmné směsi.

Objekt je napojen na inženýrské sítě a jímky. Situování objektu vyhovuje z hledis​ka odstupových vzdáleností ČSN 73 0804 a ČSN 73 0842.

Základní architektonický výraz objektu je dán použitým kons​trukčním systémem a účelem objektu a nebude v souvislosti s pro​váděnou rekonstrukcí podstatně změněn.

SO 02 – Kejdové hospodářství

Pro shromažďování, skladování a výdej kejdy z výkrmny prasat je v prostoru za stájí (u jižního štítu) navržena nová nadzemní kruhová betonová nádrž o kapacitě 1200 m3 (systém WOLF). Doba skladování je při využití nové i stávající jímky (1000 m3) 6,7 měsíce (požadovaná min. 4 měsíce). Součástí objektu je výdejní plocha a přečerpávací jímka sloužící k přečerpávání kejdy do nadzemních nádrží. Všechny části objektu jsou vodohospodářsky zabezpečeny (včetně výdejní plochy). Kejdové hospodářství tvoří následující objekty:

SO 02a – Jímka WOLF (16m, výška 6,5m,užitný objem 1200 m3 

 Skladovací jímka je železobetonová z vodostavebního betonu o ( 16m a celkové výšce stěny 6,5m. Maximální hladina v jímce je 6,2m. Jímka je částečně zapuštěná do terénu podle výsledku hydrogeologického průzkumu.

SO 02b – Výdejní plocha 

     Výdejní plocha slouží pro přistavení aplikačních prostředků v době expedice kejdy z nádrže do cisterny. Výdejní plocha o rozměrech 4,5 x 8,0 m je řešena jako betonová průjezdná s odkanalizován do přečerpávací jímky.

Údaje o provozu nebo výrobě

Výrobní technologie a provoz

     Jedná se o výkrmnu pro 1380 ks prasat ustáje​ných na roštech a nadzemní nádrž na kejdu. Hlavním produktem budou prasata o živé jateční hmotnosti 110 kg, vedlejším produktem bude prasečí homogenizovaná kejda. Návrh technologie provozu výkrmny prasat vychází ze stavebního a technického uspořádání stáje a vyhovuje základním požadavkům zoohygieny a welfare chovaných zvířat.

PS 1 Výrobní zařízení stáje 

     Ve vlastní stáji je navrženo bezstelivové ustájení prasat  ve skupinových kotcích na roštech se stacionární krmnou linkou (tekuté, počítačem řízené krmení SCHAUER) a odklizem kejdy do podroštových kanálů. Objekt bude po rekonstrukci sloužit k ustájení 1380 ks prasat ve výkrmu na roštech. V objektu budou ustájena prasata od živé hmotnosti 20 kg do živé hmotnosti 110 kg. Stáj bu​de vybavena technologickým zařízením „SCHAUER“ od firmy Agrico Třeboň, které je na špičkové technické úrovni.

PS 1/1 Krmení – je navrženo tekuté, počítačem řízené - krmný systém SCHAUER. Mísící nádrž je situována v samostatné místnosti v části původní přípravny. Od ní je proveden rozvod potrubím k jednotlivým výdejním místům. Do mísící nádrže jsou krmné směsi dopravovány šnekovými dopravníky D133 ze dvou laminátových zásobníků na krmné směsi (26 m3/ 15,6 t) osazených vně objektu. Ústředním prvkem tekutého krmení je nerezová mísící nádrž o objemu 1600 l. Součástí provozního souboru je dále vážní zařízení, odstředivé vysokotlaké čerpadlo (7,5 kW), rozvod s výdejními ventily a dále počítač MEGACOMP VISTA s programovým vybavením GENPRO.

PS 1/2 Napájení – účelem stájového vodovodu je dodávka vody pro přípravu krmiva a pro napájení ustá​jených prasat. Součástí provozního souboru je rozvod napájecí vo​dy a napá​ječky. V každém kotci bude osazena jedna kolíkové napáječka M305.

PS 1/3 Ustájení - je navrženo ve skupinových kotcích plošně diferencovaných dle počtu ustájených prasat. V každém kotci bude ustájeno max. 9 ks; celková kapacita stáje je 1380 ks. Součástí provozního souboru ustájení je hrazení skupinových kotců včetně plastových koryt a betonových roštů a plastové stěny mezi sekcemi. Kotce jsou ze tří (čtyř) stran oh​raničeny hrazením z plastových prken DUR, ZN trubek a ZN sloupků, výška hrazení 1000 mm. Vstup do kotců je brankami z chodeb v sekcích. Hrazení se montuje do stavebně dokončeného objektu.

PS 1/4 Odkliz kejdy – z podroštových kanálů je kejdy vypouštěna do přečerpávací jímky z níž bude dopravována čerpadlem do nové skladovací nádrže WOLF a stávající nadzemní jímky.

PS 1/5 Větrání – ve stáji je navržen podtlakový systém větrání. Do jednotlivých sekcí je vzduch přiváděn přes ventilační klapky dvojité PP 800x800 mm ovládané servopohonem TD 18. Z podroštové části je vzduch odsáván do vzduchotechnických kanálů, které jsou ukončeny ventilačními šachtami PP 720x720x5000 mm do nichž jsou osazeny ventilátory MULTIFAN 6E63Q zabezpečující celoroční větrání a odvod škodlivin ze zóny zvířat. V každé sekci jsou navrženy čtyři ventilátory MULTIFAN. Pro každou sekci samostatně je navržena plynulá regulace pomocí 1 ks klima regulátoru MASTER 1 a rozšiřovacího členu TRILINK 1t.

PS 2 – Technologické zařízení (pro přečerpávání, míchání a expedici kejdy)

     Kejda z podroštových kanálů je svedena stájovou kanalizací do sběrné jímky. Přečerpávání z této jímky je součástí výrobního zařízení.

     Provozní soubor řeší plnění skladovacích nádrží o obsahu 1000m3 a 1200m3. Plnění je řešeno pomocí ocelového potrubí. Plnící potrubí ke skladovací nádrži je vedeno vrchem na ocelových sloupech. Potrubí bude spádováno ke sběrné jímce. Spád přečerpávacího potrubí bude v rozmezí 4 až 5 %.

     Sběrná jímka bude vybavena signalizací minimální, maximální a havarijní hladiny. Maximální hladina zapíná míchadlo, které rozmíchá obsah jímky. Po rozmíchání (časový spínač) je míchadlo vypnuto a uvedeno do činnosti čerpadlo, které obsah jímky přečerpá do skladovacích nádrží. Minimální hladina vypne čerpadlo.

     Skladovací jímky budou vybaveny signalizací maximální a havarijní hladiny. Maximální hladina vypíná plnící čerpadlo ve sběrné jímce. Havarijní hladina je signalizována světelně a akusticky jak u nádrží, tak u elektrorozvodny.

     Homogenizace je navržena pomocí vrtulových míchadel. Ve skladovací jímce je umístěno míchadlo AT MIX 15 kW (2 ks). Homogenizace se provádí před vlastní expedicí.

     Expedice je pomocí čerpadla umístěného ve skladovacích jímkách. Pro expedici je použito čerpadla COK 100, které přes ocelové potrubí dopraví kejdu na výdejní plochu do dopravního prostředku.

     Výdejní plocha je umístěna v návaznosti na stávající komunikační systém, jímku WOLF a stávající nadzemní jímku.

Ovládání míchadla a čerpadla

     Centrální ovládání bude z elektrorozvodny a bude zajišťovat čerpání a homogenizaci kejdy v jímkách. Ovládání expedičního čerpadla v jímce je buď z rozvodny  nebo dvoutlačítkem u výdejní plochy.

Další objety chovu zvířat ve středisku:

(očíslování objektů je podle výpočtu ochranného pásma chovu)

Stáj  č. 1 – Odchovna jalovic -  parc. č. 129

 na východním okraji střediska, kapacita 355 ks mladého skotu, prům. živá hmotnost 250 kg, provoz stelivový – denní odvoz hnoje ze střediska, větrání přirozené 

Stáj  č. 2a, 2b – Teletník -  parc. č. 128

západně od stáje č. 1, kapacita 50 ks telat v období mléčné výživy o  prům. živé hmotnosti 65 kg, 100 ks telat v období rostlinné výživy o  prům. živé hmotnosti 125 kg,  provoz stelivový – denní odvoz hnoje ze střediska, větrání přirozené 

Stáj  č. 4 – Odchovna jalovic -  parc. č. 94

 západně od posuzované stáje, kapacita 300 ks mladého skotu, prům. živá hmotnost 360 kg, provoz stelivový – hnojiště ve středisku, větrání přirozené 

Stáj  č. 5 – kravín K 120 - parc. č. 73

kapacita 100 ks dojnic, prům. živá hmotnost 550 kg, provoz stelivový, denní odvoz hnoje, odvětrání přirozené okny, 

v současné době není a nebude k chovu zvířat využíván

Nestájové  objekty ve středisku:

Ve středisku živočišné výroby jsou vybudovány pomocné objekty jako jsou silážní žlaby (parc. č. 101,102), velkokapacitní seník (parc. č. 95), hnojiště u stájí OMD, sklady (parc. č. 96, 97), váha (parc. č. 77) a čerpací stanice PHM (parc. č. 78).

Vlastní středisko ŽV je od zástavby obce na severní straně odděleno mechanizačním střediskem a administrativní budovou. 

B.I.7. Předpokládaný termín zahájení realizace záměru a jeho dokončení 

Předpoklad zahájení květen 2006, doba výstavby cca 6 měsíců.

B.I.8. Výčet dotčených územně samosprávných celků

S ohledem na charakter stavby, velikost provozu a druh provozu stáje po provedené rekonstrukci, je možné konstatovat, že vlivy provozu  celého areálu na životní prostředí se nezhorší. 

Provozem záměru bude dotčena pouze obec Starosedlský Hrádek.  

B.I.9. Zařazení záměru do příslušné kateg. a bodů přílohy č. 1 zákona 

Dle zákona č.100/2001 Sb. se jedná o významnou změnu technologie záměru uvedeného  v příloze č. 1 zákona - § 4 odst. 1, písm. , zákona (změna chovaného druhu zvířat dle výkladu  OPVŽP MŽP č. 1099/OPVŽP/02MS ze dne 12. 3. 2002).

V tomto případě je záměr posuzován  pokud se tak stanoví ve zjišťovacím řízení podle § 7.  Dokumentace je vypracovaná  na základě závěru zjišťovacího řízení podle  § 7 zákona č. 100/2001 Sb.,  vydaného Krajským úřadem Středočeského Kraje, Odbor životního prostředí a zemědělství,  dne 15. 3.2005, č.j. 1272-10818/05/OŽP- Fx.

Záměr je uveden ve sloupci B, tudíž posuzování záměru zajišťuje orgán kraje, v tomto případě Krajský úřad Středočeského kraje, Odbor životního prostředí, Zborovská 11, PO BOX č. 59, 150 21 Praha  

B.II. ÚDAJE O VSTUPECH

B.II.1. Půda

Jde o rekonstrukci objektu stáje v rámci stávajícího střediska. V daném kontextu vyplývá, že:

a) z hlediska záboru ze ZPF je tato stavba bezproblémová, zcela bez nároků na odnětí

b) z hlediska dotčení lesních pozemků – mimo dosah PUPFL.

Využití objektů uvnitř střediska bez nároků na půdu mimo areál je  nutno pokládat za pozitivní dopad oznamovaného záměru.

Záměr se  nachází mimo dosah tzv. maloplošných zvláště chráněných území přírody (přírodní rezervace, přírodní památky včetně národních) a jejich ochranných pásem.

Záměr rekonstrukce stáje pro prasata se nachází mimo dosah pozemků určených k plnění funkcí lesa (nevyžaduje zábor PUPFL), ani nezasahuje do ochranných pásem lesních porostů.  

Zvláště chráněná území

Záměr nezasahuje žádné zvláště chráněné území přírody ve smyslu kategorií dle § 14 zákona č. 114/19932 Sb.

Z pohledu systému NATURA 2000 ve smyslu jeho platného vymezení pro ČR zákonem č. 218/2004 Sb.  není v řešeném území navrhována žádná ptačí oblast ve smyslu ust. § 45e zákona.  Rovněž se v řešeném území nenachází žádná evropsky významná lokalita ve smyslu § 45 a – c zák. č. 218/2004 Sb., která by byla zahrnuta do národního seznamu těchto lokalit podle § 45a zákona a NV č. 132/2005 Sb.  

Záměr se nenachází v žádném zvláště chráněném území ve smyslu ochrany památek, případně chráněném území podle horního zákona.

Ochranná pásma

Záměr vlastní výstavby není v územním kontaktu ani v kolizi s  ochrannými pásmy zvláště chráněných území přírody (50 m „ze zákona“), lesních porostů (rovněž 50 m „ze zákona“) a místních vodních zdrojů.

Obecně chráněné přírodní prvky

Záměr výstavby nekoliduje s žádným obecně chráněným přírodním prvkem (např. skladebné prvky ÚSES – viz příslušná kapitola v části C.1.) nebo významným krajinným prvkem "ze zákona".

B.II.2. Voda 

B.II.2.1
 Spotřeba vody

Spotřeba vody

K výpočtu potřeby vody byla použita metodika Technických doporučení- Informačních listů Ministerstva zemědělství  ČR ( list 02. 01. 06).  

	Název stáje
	Kategorie
	Prům. Počet zvířat
	Spec. spotřeba napájení
	Spec. spotřeba dezinf.
	Roční spotřeba napájení (m3)
	Roční spotřeba dezinf. (m3)
	Roční spotřeba celkem (m3)
	Denní spotřeba (m3)

	Výkrmna prasat
	VP
	1380
	6,5
	0,32
	3274,05
	161,18
	3435,23
	9,41

	Soc. zařízení
	 
	1
	60
	 
	
	 
	21,90
	0,06

	Celkem
	 
	 
	 
	 
	3274,1
	161,2
	3457,1
	9,47


V porovnání s původním stavem ve středisku  dojde k mírnému snížení spotřeby vody o cca  10 %. 

Původní stav:

Jalovice ( průměrná spotřeba)  -  35 l/ks/den

Jalovice denní spotřeba vody
300 * 35 l/den                 =  10 500  l/den

obsluha    1 * 60l/den                                                            =        60  l/den

Denní potřeba vody                                                          QD = 10 560 l/den                                      

Celoroční spotřeba vody




QR =   3 854 m3/rok

B.II.2.2.
 Zásobování vodou

Stávající areál farmy je zásobován z vlastního zdroje s dostatečnou kapacitou.   

B.II.3. Ostatní surovinové a energetické zdroje

B.II.3.1.  Krmiva

 Krmiva

potřeba krmiva (Kompletní Krmné Směsi):    

	Stáj
	Jméno
	Kategorie
	Prům. Počet zvířat
	Spotřeba KKS (kg/ks/den)
	Roční spotřeba KKS (t)

	3
	Výkrm prasat
	VP
	1380
	2,5
	1259,3

	Celkem
	 
	1259,3


Původní stav:

Objemová krmiva

potřeba zkrmitelné sušiny objemu na 1 DJ je 4,5t/rok

Celková potřeba objemových krmiv:                                 4,5t/rok x  186  = 837 t/rok

Jadrná krmiva

potřeba  jádra je 1,5 kg/ks/den

Celková potřeba jadrných krmiv:                         1,5 kg/ks/den x 300 x 365 = 164 t/rok
Krmná dávka je dnes běžně sestavována na bázi konzervovaných krmiv, tedy bílkovinných jetolotravních senáží a glycidových kukuřičných siláží s určitou dávkou sena nebo krmné slámy. Sušina siláží a senáží je pohybuje okolo 35 %.  

Seno:   

100  t 

Siláže a senáže:
2100 t

B.II.3.2.  Potřeba stelivové slámy:

V nové kejdové technologii nebude žádná sláma spotřebovávána.

Původní stav:

potřeba  slámy je 4,0 kg/DJ/den –volné ustájení ,vysoká podestýlka

Celková potřeba stelivové slámy:   4,0 kg/DJ/den x 186 DJ x 365  = 270 t/rok

B.II.3.3.  Elektrická energie

Rozvod elektrické energie ve stáji  bude proveden nový, včetně doplnění o přípojky k novým spotřebičům (míchání a čerpání kejdy, přípravna krmiv, ventilace). 

rozvodová soustava: 3 NPE, AC 50 Hz, 400/230 V , TN- C - S

ochrana dle ČSN 33 2000: samočinným odpojením od zdroje,krytím a izolací     

maximální instalovaný příkon bude vyšší než v současném stavu

B.II.3.4.  Zemní plyn

Tento druh media ani jiný druh fosilního paliva nebo organických paliv (dehet, mazut, nafta atp.) není pro realizaci záměru uvažován.

B.II.3.5.  Další surovinové vstupy

Další surovinové či energetické zdroje pro posuzovaný záměr není z hlediska hodnocení vlivů na životní prostředí (zprostředkované vlivy výstavby) nutno uvažovat, poněvadž nedochází k nárokům na kamenivo, zeminy, štěrkopísky či jiné přírodní zdroje, které by musely být opatřovány vyvolanou těžbou v krajině. Některé požadavky na materiály zemních prací mohou být uspokojeny použitím nezávadné stavební sutě z demolic v areálu farmy.  Stavební materiály budou jinak dováženy ze stávajících výroben konstrukcí, stavebnin, betony budou buď míchány dodavatelem na stavbě, případně dováženy z betonárky vybraného dodavatele. 

B.II.4. Nároky na dopravní a jinou infrastrukturu

B.II.4.1
 Komunikační napojení

Stávající komunikační napojení areálu nebude měněno, komunikační vazby ve vlastním areálu se také nemění. Areál je účelovými komunikacemi, vedoucími přes mechanizační středisko,  napojen na silnici III. tř. Tušovice  – Horčápsko, procházející obcí. Z této silnice vedou do areálu dvě přístupové komunikace. Jedna z východního okraje obce (mimo zastavěné území – ta je využívána vozidly přijíždějícími od východu. Druhá obchází mechanizační středisko ze západu a je využívána obslužnými vozidly, která směřují na pozemky v západní a severní části katastru provozovatele. Vozidla v tomto směru projíždějí celou obcí. Dále vede od areálu polní účelová komunikace jižním směrem, která je také využívána k dopravě objemných krmiv z polností nebo statkových hnojiv na pole v jižní části katastru. Podle odhadů provozovatele lze konstatovat, že doprava je rozdělena přibližně rovnoměrně mezi tyto tři přístupové komunikace.   

Ostatní stáje skotu mají kapacitu 425 VDJ a denní  ekvivalent příjezdu těžké dopravní techniky lze odhadnout na  ca 7 ks vozidel. Bramborárnu a dílny – cca 5 ks vozidel denně. 

B.II.4.2 
Doprava

Provozem nové rekonstruované stáje pro prasata nedojde prakticky k žádným změnám v dopravní náročnosti spojené s provozem celého střediska. Dominantním prvkem v dopravním zatížení bude i nadále provoz stájí chovu skotu, který je v tomto směru výrazně náročnější na přesuny surovin. Dopravní obsluha stájí prasat je celkově nižší než u stájí skotu. To je dáno nutnými přesuny velkých množství objemných krmiv a větší produkcí hnoje od skotu. U stájí skotu je nutné připočíst ještě pohyby dopravní techniky uvnitř střediska při krmení a vyhrnování hnoje ze stájí. 

Vlastní dopravní zatížení v průběhu výstavby je krátkodobé a jednorázové, které bude spočívat především v odvozu odpadů, vzniklých při výstavbě (největší objem bude představovat výkopová zemina ze stavby jímky). 

Aby bylo možné zhodnotit rozsah předpokládané dopravy v rekonstruované stáji  považuji za účelné rámcově vyhodnotit systém a frekvenci dopravy za provozu stáje po provedené rekonstrukci.

 Dopravní zatížení dovozem krmiv:

Objem dopravního prostředku (přepravníku sypkých krmných směsí) se pohybuje od 10 do 20 m3, což při průměrné objemové hmotnosti krmné směsi 550 kg/m3 představuje v průměru 8 t. 

Celková potřeba jadrných krmných směsí ve stáji prasat je podle výpočtu provedených v kapitole I.3. 1260 t  za rok. Celková spotřeba dopravních prostředků na dovoz krmných směsí pro prasata za rok je tedy 158 ks. 

Dopravní zatížení dovozem steliv:

Doprava steliv  po rekonstrukci nebude uskutečňována. 

Dopravní zatížení přepravou zvířat:

Odvoz jatečných prasat:

Dopravní zatížení odvozem jatečných prasat  bude představovat za rok:

Ve stáji se v průběhu roku vykrmí a prodá přibližně 2400 ks prasat a bude tedy pro odvoz třeba cca 43 ks nákl. automobilů (Liaz).

Dovoz selat:

Stejné množství dopravní techniky  jako při odvozu jatečných prasat – 43 nákladních automobilů. 

Dopravní zatížení odvozem kejdy a odpadních vod: 

Při provozu stáje  bude produkováno celkem  3936 m3 kejdy a odpadních vod, která bude z jímek odvážena cisternami o objemu 10 m3.  Tzn., že bude nutné odvést 394 cisteren.  

Dopravní zatížení odvozem hnoje :
Po rekonstrukci nebude ve stáji hnůj produkován. 

Dopravní zatížení odvozem kadaverů: 

Vzhledem k nízkému úhynu výkrmových prasat bude nízký i interval příjezdu vozidla asanační služby – přibližně jedenkrát za čtrnáct dní, tedy 26 x ročně.  

SOUHRN:

	Druh Vozidla
	Navrhovaný stav dopravy spojený s provozem stáje výkrmu prasat
	Denní ekvivalent průjezdu (příjezd- odjezd) 

	
	(ročně)
	Denně (rok/365*2)

	Nákladní vůz
	158+43+43+26 = 270
	1,48

	Traktor
	394
	2,16

	Osobní
	730
	4

	Celkem
	1394
	7,64


Původní využití stáje – odchovna jalovic:

Krmiva:– 350 nákl. automobilů a 70 traktorů

Sláma stelivová:  180 traktorů

Přesuny zvířat: 48 nákl. automobilů

Odpadní vody: 20 traktorů

Hnůj: 
365 traktorů

Kafilérie: 
12 nákl. automobilů

Celkem: 
410 nákl. automobilů

635 traktorů

730 os. automobilů

Souhrn původní stav:

	Druh Vozidla
	Původní stav dopravy spojený s provozem posuzované stáje chovu prasat
	Denní ekvivalent průjezdu

 (příjezd- odjezd)

	
	(ročně)
	Denně (rok/365*2)

	Nákladní vůz
	410
	2,25

	Traktor
	635
	3,48

	Osobní
	730
	4

	Celkem
	1775
	9,73


Z výše uvedeného přehledu dopravy je  patrné, že provoz rekonstruované stáje  vykazuje výrazné odchylky od původní dopravní zatíženosti. Nejvýraznější změny jsou  odvozu hnoje, kejdy a odpadních vod  a dovozu slámy. 

Dopravní obsluha bezstelivových provozů prasat je všeobecně nižší než u slamnatých technologií. To je dáno malou objemovou hmotností a neskladností slámy a větší produkcí hnoje. 

Celkem 664 průjezdů nákladní dopravní techniky za rok proti Původním 1045 průjezdům, tj. snížení o cca 40 %. 

Podle orientačních výpočtů zpracovatele představuje  zatížení emisemi CO2, NOx a HC tak malých hodnot, že je naprosto nevýznamné. 

Celkové zhodnocení dopravního zatížení z hlediska kvantifikace pohybu vozidel jednotlivých typů a jejich emisní účinky na ovzduší jsou uvedeny v následující kapitole.

B.III. ÚDAJE O VÝSTUPECH

B.III.1. Ovzduší

B.III.1.1 Hlavní bodové zdroje znečištění ovzduší

 Při provozování jakéhokoliv druhu stájí vznikají rozkladem organické hmoty (zbytky krmiva, steliva, výkaly) látky, které mohou způsobit znečištění ovzduší. Jedná se především o amoniak, sirovodík, pachové látky a kysličník uhličitý. Sirovodík a kysličník uhličitý se při dodržování zásad správného provozu, pro které  provoz stáje prasat  v posuzovaném středisku vytváří příznivé předpoklady, pohybují na velice nízké úrovni koncentrace a neměly by v žádném případě překročit parametry, uvedené v v doporučeních MZe.  Za těchto předpokladů nemohou tyto emise v zásadě ovlivnit životní prostředí. Tyto koncentrace neovlivní negativně zdravotní stav zvířat ani obsluhy prasat a v okolním prostředí se díky dostatečnému ředění větracím vzduchem výrazně negativním způsobem neprojeví. Přesto je třeba produkci amoniaku a zápachu, právě u chovu prasat věnovat větší pozornost než u skotu, zejména u dojnic, kde s ohledem na charakter chovu a koncentraci a intenzitu zápachu a současně i úroveň produkce amoniaku neprojevuje tolik negativně.

Vzhledem k tomu, že 14. 8. 2002 vyšlo ve Sbírce zákonů nové nařízení vlády č. 353/2002 Sb., kterým jsou stanoveny emisní limity a další podmínky provozování ostatních stacionárních zdrojů znečišťování ovzduší a kde jsou uvedeny emisní faktory pro amoniak, je nutné úvahy o produkci uvést následovně: 

	KATEGORIE ZVÍŘAT
	Stáj
	Hnůj
	Kejda
	Zapravení do půdy
	Pastva
	Celkový emisní faktor

	
	
	
	
	
	
	
	Stáj + hnojiště
	Stáj + pastva

	SKOT – Stelivové ustájení

	Jalovice
	Optimální způsob
	10,0
	2,5
	0
	12,0
	2,4
	24,5
	24,4

	
	Zastaralý způsob
	12,0
	2,5
	0
	12,0
	2,4
	26,5
	26,4

	Telata, býci, jalovice
	Optimální způsob
	6
	1,7
	0
	6,0
	1,8
	13,7
	13,8

	
	Zastaralý způsob
	9,5
	1,7
	0
	6,0
	1,8
	16,7
	16,8

	Bezstelivové ustájení

	Telata, býci, jalovice
	5,5
	0
	2,5
	5,0
	1,8
	13,0
	12,3

	Prasata

	Selata
	2,0
	0
	2,0
	2,5
	0
	6,5

	Prasnice
	4,3
	0
	2,8
	4,8
	0
	11,9

	Prasnice březí
	7,6
	0
	4,1
	8,0
	0
	19,7

	Prasata výkrm
	3,2
	0
	2,0
	3,1
	0
	8,3


Navrhovaný stav – posuzovaná stáj

	Navrhovaný stav - neredukovaný 
	E.F.kg NH3
	Emise NH3 z chovu 
	 

	Název stáje
	Kategorie
	Prům. Počet zvířat
	Stáj
	Hnůj 
	Kejda sklad. jímky
	zapravení do půdy
	Celkem
	Celková emise NH3
	Z toho ve stáji
	Z toho jímky
	Z toho pole
	hmot. tok NH3 ze stáje (včetně jímek) (g/hod)
	celkový výkon ventilace (m3/hod)
	emisní koncentrace NH3 ve vycházející vzdušině (mg/m3)

	Výkrmna prasat 
	VP
	1380
	3,2
	0
	2
	3,1
	8,3
	11,45
	4,42
	2,76
	4,28
	819,18
	242400
	3,38

	Produkce NH3 ve středisku
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	7,18
	 
	 
	 
	 


Původní stav– posuzovaná stáj

	Původní stav
	E.F.kg NH3
	Emise NH3 z chovu 

	Název stáje
	Kategorie
	Prům. Počet zvířat
	Stáj
	Hnůj 
	Kejda sklad. jímky
	zapravení do půdy
	Celkem
	Celková emise NH3
	Z toho ve stáji
	Z toho hnůj
	Z toho pole
	hmot. tok NH3 ze stáje (včetně jímek) (g/hod)

	Jalovice
	J 
	300
	6
	1,7
	0
	6
	13,7
	4,11
	1,80
	0,51
	1,80
	263,70

	Produkce NH3 ve středisku
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	2,31
	 
	 


Rozdíl  celkové roční produkce v neredukovaném stavu 


+ 7,34 t/rok

Rozdíl  produkce emitované  ve středisku v neredukovaném stavu            + 4,87 t/rok

Z hlediska zařazení do kategorie zdrojů znečišťování podle nařízení vlády č. 353/02 Sb., patří stáj  mezi velké zdroje znečišťování, neboť mezi velké jsou zařazovány výkrmny hospodářských zvířat projektované na kapacitu od 1000 do 1999 ks prasat.   

V uvedeném nařízení vlády jsou dále uvedeny technologie snižující emise amoniaku ze stájí, skladů kejdy nebo hnoje a jejich aplikace na pozemky. Některé tyto technologie budou, vzhledem k velikosti stáje a její  zařazení mezi velké zdroje znečištění ovzduší,  využity a níže je uvedena produkce amoniaku při realizaci těchto opatření.

Jako vyžadovaná snižující technologie pro posuzovaný velký zdroj znečištění je zakrytí povrchu jímky fólií. Zde je redukce emise amoniaku stanovena na -60% (snížení pro skladování kejdy). Další vyžadovanou technologií je aplikace kejdy pásovým postřikem – redukce -30%,  nebo vlečenou botkou na travním porostu – redukce –40 % (snížení EF pro zapravení do půdy). Ve stájovém prostoru je využita technologie celoroštová s vakuovým (sifonovým) odklizem kejdy z podroštových prostor. Tato technologie je označena jako BAT technologie (Nejlepší dostupná technika) a v dokumentu BREF je u této technologie uvedena redukce amoniaku ve výši –25 %.  

Vzhledem k umístění záměru v relativní blízkosti obytné zástavby a negativních reakcí některých obyvatel ve zjišťovacím řízení, bylo zpracovatelem dokumentace navrženo další opatření nad rámec zákonem vyžadovaných opatření - zkrmování enzymatických látek snižujících emise amoniaku a zápachových látek. Toto opatření není pro velké zdroje znečištění ovzduší nařízením vlády č. 353/2002 Sb. vyžadované, s tím že by mělo být uplatňováno v těch provozech, kde jsou k tomu nějaké důvody (blízkost stáje k obytné zástavbě, směry větrů, stížnosti občanů…). 

Ve stáji bude povinně používán enzymatický přípravek (deodorant), který prokazatelně snižuje emise amoniaku.  Jeho účinnost je NV stanovena na 40 %. Na trhu je v současné době dostatek takovýchto přípravků (např. Enviro PLUS, Aromex Solid PLUS, Biostrong, Bio-Algeen aj.).  

Enzymatické přípravky aditiv, například Aromex Solid Plus, ovlivňují střevní mikrobiální aktivitu a tím zvyšuje využitelnost proteinů v krmné dávce a čímž se snižuje množství emitujícího amoniaku (reálně o 30 - 50 %), jako hlavního  nositele zápachových látek. Komplex dalších účinků spočívá v blokaci enzymu ureáza, který štěpí močovinu na čpavek a vodu. Ve zvířeti dochází ke snížení tvorby čpavku ve střevech a tím se omezuje pronikání čpavku do krevního oběhu a to je velmi významné pro zdravotní stav a užitkovost zvířat.

Aromex má i pozitivní účinky na uvolňování amoniaku z kejdy. Zpomalením tvorby čpavku je mikroflóra v kejdě schopna větší množství uvolněného čpavku využít k svému růstu a reprodukci. Tím se ještě sníží emise amoniaku a zvýší populace prospěšné mikroflóry. Zvětšená aktivita mikroflóry zpracovává větší množství sušiny, což zlepšuje homogenitu kejdy, brání usazování a uvolňování NH3, H2S a zápachových látek.  

 Při uplatnění těchto redukcí je pak celková emise amoniaku ze stáje  nižší:

	Redukovaná emise amoniaku po uplatnění snižující opatření spočtená podle EF NV 353/02 Sb.

	BAT technologie - vakuový systém odklizu kejdy = -25 % (snížení EF pro stáj)

	zkrmování enzymatických látek  = -40% (snížení EF pro stáj)
	

	zakrytí povrchu jímky fólií = -60 % (snížení pro skladování kejdy)

	aplikace kejdy pásovým postřikem nebo vlečenou botkou na travním porostu  = -30% (snížení EF pro zapravení do půdy)

	Navrhovaný stav
	E.F. kg NH3
	Emise NH3 z chovu

	Název stáje
	Kategorie
	Prům. Počet zvířat
	Stáj
	Hnůj
	Kejda sklad. jímky
	zapravení do půdy
	Celkem
	Celková emise NH3
	Z toho ve stáji
	Z toho jímky
	Z toho pole
	hmot. tok NH3 ze stáje (včetně jímek) (g/hod)
	celkový výkon ventilace (m3/hod)
	emisní koncentrace NH3 ve vycházející vzdušině (mg/m3)

	Výkrmna prasat
	VP
	1380
	1,12
	0
	0,8
	2,17
	4,09
	5,64
	1,55
	1,10
	2,99
	302,47
	242400
	1,25

	
	Produkce NH3 ve středisku
	
	
	
	
	2,65
	
	
	
	


Rozdíl  celkové roční produkce v redukovaném stavu 


+ 1,54 t/rok

Rozdíl  produkce  ve emitované středisku v redukovaném stavu 

+ 0,3 t/rok

S ohledem na kapacitu stáje by bylo u výkrmny v neredukovaném stavu dosaženo hmotnostního toku emisí amoniaku nad 500 g/h. (hodnota hmotnostního toku ze stájí je uvedena v tabulce). Na takovou stáj se tedy  vztahuje emisní limit amoniaku, stanovený vyhláškou č. 356/02 Sb., který představuje 50 mg/m3 a platí při hmotnostním toku  emisí vyšším než 500 g/h. Vzhledem k dostatečně dimenzované ventilaci předpoklad dodržování výše uvedeného emisního limitu.  Výpočet je uveden v tabulkách.

Emise amoniaku z celého střediska

Ve středisku jsou provozovány stáje chovu skotu a v následujících tabulkách je uvedena produkce amoniaku v celém středisku před a po realizaci posuzovaného záměru:

	Celé středisko - navrhovaný stav s uplatněním snižujících opatření u výkrmny prasat
	E.F. kg NH3
	Emise NH3 z chovu 

	Číslo stáje
	Název stáje
	Kategorie
	Prům. Počet zvířat
	Stáj
	Hnůj 
	Kejda sklad. jímky
	zapravení do půdy
	Celkem
	Celková emise NH3
	Z toho ve stáji
	Z toho jímky
	Z toho pole
	hmot. tok NH3 ze stáje (včetně jímek a hnojišť) (g/hod)

	1
	Odchovna jalovic
	J
	355
	6
	1,7
	0
	6
	13,7
	4,86
	2,13
	0,60
	2,13
	312,04

	2a
	Teletník
	Tm
	50
	6
	1,7
	0
	6
	13,7
	0,69
	0,30
	0,09
	0,30
	34,25

	2b
	Teletník
	Tr
	100
	6
	1,7
	0
	6
	13,7
	1,37
	0,60
	0,17
	0,60
	68,49

	3
	Výkrmna prasat
	VP
	1380
	1,12
	0
	0,8
	2,17
	4,09
	5,64
	1,55
	1,10
	2,99
	302,47

	4
	Odchovna jalovic
	J
	300
	6
	1,7
	0
	6
	13,7
	4,11
	1,80
	0,51
	1,80
	263,70

	
	Celkem
	
	
	
	
	
	
	
	16,67
	6,38
	2,47
	7,82
	

	
	Produkce NH3 ve středisku
	
	
	
	
	
	
	8,85
	
	


	Celé středisko - původní stav 
	E.F.kg NH3
	Emise NH3 z chovu 

	Číslo stáje
	Název stáje
	Kategorie
	Prům. Počet zvířat
	Stáj
	Hnůj 
	Kejda sklad. jímky
	zapravení do půdy
	Celkem
	Celková emise NH3
	Z toho ve stáji
	Z toho jímky
	Z toho pole
	hmot. tok NH3 ze stáje (včetně jímek a hnojišť) (g/hod)
	celkový výkon ventilace (m3/hod)

	1
	Odchovna jalovic
	J
	355
	6
	1,7
	0
	6
	13,7
	4,86
	2,13
	0,60
	2,13
	312,04
	

	2a
	Teletník
	Tm
	50
	6
	1,7
	0
	6
	13,7
	0,69
	0,30
	0,09
	0,30
	34,25
	

	2b
	Teletník
	Tr
	100
	6
	1,7
	0
	6
	13,7
	1,37
	0,60
	0,17
	0,60
	68,49
	

	3
	Výkrmna prasat
	J
	300
	6
	1,7
	0
	6
	13,7
	4,11
	1,80
	0,51
	1,80
	263,70
	405720

	4
	Odchovna jalovic
	J
	300
	6
	1,7
	0
	6
	13,7
	4,11
	1,80
	0,51
	1,80
	263,70
	

	5
	Kravín
	D
	120
	12
	2,5
	0
	12
	26,5
	3,18
	1,44
	0,30
	1,44
	198,63
	

	
	Celkem
	
	
	
	
	
	
	
	18,32
	8,07
	2,18
	8,07
	
	

	
	Produkce NH3 ve středisku
	
	
	
	
	
	
	10,25
	
	
	


Z tabulek je patrné, že po realizaci záměru nebude produkce amoniaku vyšší než v původním stavu, kdy byly ve stáji chovány jalovice a provozován ještě dvouřadý vazný kravín. 

Imisní situace v okolí střediska je rozebrána v rozptylové studii amoniaku, zpracované ing. Přílepkem, jako podkladem pro dokumentaci. Výpočtem podle schválené metodiky  Symos97 je zde prokázáno, že při používání snižujících technologií bude v okolí střediska (u nejbližší obytné zástavby) s jistotou dodržován imisní limit pro amoniak. Ten je  NV č. 350/2002 Sb.  stanoven na 100 (g/m3. Rozptylová studie  je uvedena v příloze dokumentace.

Produkce oxidu uhličitého a tepla

Podle Informačního listu Mze ČR 02.01.06. 11/1993, Základní provozně technologické ukazatele pro prasata, je produkce oxidu uhličitého a tepla stanovena v závislosti na živé hmotnosti následovně:

Navrhovaný stav
	Hmotnost(kg/ks)

(Kategorie)
	Prod. CO2 na 1 ks

(mg . s-1 . ks-1)
	Počet ks ve stáji


	Produkce CO2
(kg  .  h-1)

	65 (výkrm prasat)
	11
	1380
	54,65


Produkce   tepla

Navrhovaný stav (celé středisko)
	Hmotnost 

v kg.ks-1  
	W . ks-1 při teplotě t1 ve 

	
	10
	15
	20
	25
	30

	65 (výkrm prasat)
	143
	139
	135
	131
	127


Při průměrné teplotě t1 = 20 oC , maximálním stavu 1380 ks prasat a průměrné váze cca 65 kg je produkce tepla následující: 1380  x  135 W  = 186,3 kW 

Produkce vodních par

Navrhovaný stav
	Hmotnost

 v kg.ks-1  
	Prod. Vodních par v mg . ks-1 při teplotě t1 ve 

	
	10
	15
	20
	25
	30

	65 
	14
	18
	24
	30
	38


Při průměrné teplotě t1 = 20 oC , maximálním stavu 1380 ks prasat a průměrné váze cca 65 kg je produkce tepla následující: 1380  x  24 mg/sec/ks  =  119 kg/hod.

Produkce prachu

Hlavními potencionálními zdroji prachu bude pneumatické plnění zásobních věží na jadrná krmiva z přepravních vozů. Při průměrné spotřebě krmných směsí cca 1260 t za rok  možné předpokládat prašnost v rozsahu 0,1 % celkové spotřeby krmiva. Tzn., že v posuzované stáji by mělo vznikat cca 1,3 t prachu. Jedná se zde o prašnost lokální a občasnou. 

B.III.1.2
Hlavní liniové a plošné zdroje znečištění ovzduší

Liniové zdroje - doprava

Liniové zdroje znečištění budou představovány prakticky všemi dopravními prostředky, které se budou pohybovat po příjezdové cestě k areálu nebo v rámci vnitrozávodových komunikací střediska.

Rozbor rozsahu dopravy spojené s provozem stájí prasat jsem podrobně uvedl v předcházející kapitole. Z uvedené frekvence lze podle údajů, které jsou získány z výpočtu programem MEFA v.02 (Mobilní Emisní Faktory verze 2002), zjistit zhruba úroveň znečištění z uvedených liniových zdrojů

Tento program umožňuje výpočet univerzálních emisních faktorů ((g/km – g/km) pro všechny základní kategorie vozidel různých emisních úrovní poháněných jak kapalnými, tak i alternativními plynnými pohonnými hmotami. Program zohledňuje rovněž další zásadní vlivy na hodnotu emisních faktorů – rychlost jízdy, podélný sklon vozovky i stárnutí motorových vozidel. 

Tímto programem lze provádět vzájemně porovnatelné výpočty emisí z dopravy či hodnocení vlivů motorových vozidel na ovzduší. 

Pro určení emisních parametrů skupin vozidel OA (osobní automobil), LNA (lehký nákladní automobil a TNA (těžký nákladní automobil) byly pomocí programu MEFA použity pro rok 2004 následující parametry): 

	Typ vozidla
	Palivo
	Průměrný  rok výroby
	Emisní úroveň
	Rychlost (km/h):
	Vzdálenost přejezdu (km)

	OA
	Benzin
	1995
	Konvenční
	20
	0,2

	LNA
	Diesel
	1992
	Konvenční
	20
	0,2

	TNA
	Diesel
	1992
	Konvenční
	20
	0,2


	
	
	Emisní faktory rok  2004 (g/km)

	Typ vozidla
	Palivo
	tuhé látky
	SO2
	NOx
	CO
	CxHy

	OA
	Benzin
	0,0012
	0,012
	0,2271
	14,17
	13,29

	LNA
	Diesel
	1,415
	0,0275
	8,31
	4,195
	2,735

	TNA
	Diesel
	16,44
	0,123
	114,18
	69,487
	13,062


Je uvažován příjezd a odjezd ze střediska po příjezdové komunikaci ze silnice III tř. a určitý pohyb po středisku v celkové délce průjezdu  0,25 km. Podle toho lze předpokládat, s ohledem na frekvenci pohybu (uvedeno v části B.II.4.2 Doprava) a obsah hlavních škodlivin ve výfukových plynech jednotlivých reprezentantů, zhruba následující úroveň znečištění v navrhovaném stavu: 

	Navrhovaný stav
	Celkové emise (g/den)
	Celkové emise (kg/rok)

	Typ vozidla
	Počet přejezdů denně
	Počet ujetých km
	tuhé látky
	SO2
	NOx
	CO
	CxHy
	tuhé látky
	SO2
	NOx
	CO
	CxHy

	OA
	4
	1
	0,001
	0,012
	0,227
	14,17
	13,29
	4E-04
	0,004
	0,083
	5,172
	4,851

	LNA
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	TNA
	3,64
	0,91
	14,96
	0,112
	103,9
	63,23
	11,89
	5,461
	0,041
	37,92
	23,08
	4,339

	Celkem 
	7,64
	 
	14,96
	0,124
	104,1
	77,4
	25,18
	5,461
	0,045
	38,01
	28,25
	9,189


Tato emisní zátěž je zcela nevýznamná, především vzhledem k celkovému  provozu v areálu a na silnici III. tř., vedoucí obcí.  

Plošné zdroje znečištění

Hlavní zdroj plošného znečištění představuje vyvážení a aplikace kejdy na plochy určené k hnojení. Exaktní tuzemské údaje o uvolněném množství amoniaku při tomto procesu nejsou k dispozici, neboť emise amoniaku do ovzduší ovlivňuje řada faktorů (např. způsob aplikace, včasnost zaorání, půdní podmínky, povětrnostní podmínky atd.). Zde je třeba zohlednit, že řádné hnojení pozemků  statkovými hnojivy vede ke zvýšení podílu organické hmoty v půdě a současně ke snížení problémů při využití živin z průmyslových hnojiv a k jejich sníženému vyplavování do spodních vrstev půdy a dále do podzemních vod.

Aplikaci kejdy je nutno provádět za optimálního bezvětrného počasí na pozemky určené rozvozným plánem  a s využitím vhodných aplikačních prostředků s alespoň částečným zapravením do půdy a omezením plošného rozstřiku na minimum.

V současné době se používá několik aplikačních systémů, které zajišťují minimální únik čpavku do ovzduší a dostatečnou přesnost a rovnoměrnost dávkování. Jedná se o především o systémy s vlečnými hadicemi určenými  pro hnojení během vegetace. Součástí tohoto systému jsou různé typy pleček, které zajistí zapravení kejdy do půdy a zároveň provádí mechanické hubení plevelů v plodině. Tento systém se používá hlavně k hnojení kukuřice a obilovin. Při okamžitém zapravení kejdy do půdy dochází ke značným redukcím emisí čpavku – až 80 %. 

Systémem podobným vlečným hadicím jsou tzv. vlečné botky. Byly zkonstruovány za účelem maximálního úniku čpavku do ovzduší při aplikaci. Stejně jako u vlečných hadic je kejda přes hlavu rozdělovače a rozdělovací zařízení vedena do hadic, jejichž konce nejsou vlečeny po povrchu půdy, ale jsou opatřeny kovovým nástavcem podobným secí botce. Botka narušuje povrch půdy a  kejda vytéká přímo do vytvořené rýhy. Jsou vhodné pro aplikaci kejdy před setím. 

I když zmíněné systémy značně omezují emise čpavku a stále dochází ke zlepšování přesnosti dávkování, nejdokonalejšími zařízeními k aplikaci kejdy jsou systémy přímého zapravování kejdy do půdy tzv. injektory. Tyto stroje nejvíce vyhovují požadavkům na přesnost aplikace a omezení emise čpavku do ovzduší (redukce je uváděna v intervalu 95 - 100 %). Jedná se o systémy s radlicemi, kterých může být podle typu stroje a plodiny různé množství, za které je hadicemi přiváděna kejda. Kejda je aplikovaná do větších hloubek až 20-30 cm a ihned dalším zařízením zahrnována. Toto zařízení je vhodné především k aplikaci kejdy do porostů s větší meziřádkovou vzdáleností (kukuřice, krmná řepa, cukrovka) a na pozemky  po sklizni. 

Podle přílohy č. 2 k nařízení vlády č. 353/2002 Sb., je možné do určité míry odhadnout emisi amoniaku v této fázi manipulace s  hnojem. Spočtené roční emise, včetně možných snižujících opatření,  jsou uvedeny ve výše uvedených tabulkách. Množství vyprodukované kejdy je uvedeno v následující kapitole. 

B.III.2. Odpadní vody

 Kejda a odpadní vody z provozu stáje skladované v nádržích na kejdu

	Jméno
	Kategorie
	Prům. Počet zvířat
	kejda (kg/ks/den)
	kejda celkem
	dez.vody (kg/l/den)
	dez.vody celkem
	produkce celkem (t/rok)

	Výkrm prasat
	VP
	1380
	7,4
	3727,38
	0,32
	161,2
	3888,6

	dešť. vody z výdejního místa jímky
	
	650
	mm
	28
	m2
	18,2

	Sociální zařízení
	
	
	
	
	
	29,2

	Celkem
	
	
	
	3727,38
	
	161,2
	3936,0

	Potřebná kapacita jímky
	5 měsíců
	
	
	
	
	
	1640,0

	Potřebná kapacita jímky
	6 měsíců
	
	
	
	
	
	1968,0

	Kapacita jímek  1000 + 1200 m3
	Skladovací kapacita navrženého kejdového hospodářství
	6,7


Kejda bude po vytažení sifonových uzávěrů nárazově čerpána  přes čerpací jímku  do skladovacích nádrží. U nádrže bude výdejní místo, které bude odkanalizováno do přečerpávací jímky. Čerpání kejdy bude automatické.   

     Kejda z podroštových kanálů je svedena stájovou kanalizací do sběrné jímky.     Provozní soubor řeší plnění skladovacích nádrží o obsahu 1000 m3 (stávající) a 1200 m3(nová). Plnění je řešeno pomocí ocelového potrubí. Plnící potrubí ke skladovací nádrži je vedeno vrchem na ocelových sloupech.  Sběrná jímka bude vybavena signalizací minimální, maximální a havarijní hladiny. 

Pro shromažďování, skladování a výdej kejdy z výkrmny prasat bude využita stávající kruhová nadzemní jímka na kejdu (1000 m3), která bude v prostoru za stájí (u jižního štítu) doplněna novou nadzemní kruhovou betonovou nádrží o kapacitě 1200 m3 (systém WOLF). Doba skladování je při využití nové i stávající jímky 6,7 měsíce. 

Tato doba skladování plně vyhovuje požadavkům daným zákonem 156/98 Sb., resp. vyhláškou MZe č. 274/98 Sb. ve znění pozdějších předpisů (vyhl. č. 476/2000 Sb. a vyhl. č. 473/02 Sb.), o skladování a způsobu používání hnojiv, kde je v § 4, odst. 3 uvedena  doba skladování tohoto druhu odpadních vod  minimálně 4 měsíce.

U kejdy prasat je možno předpokládat následující parametry:

	Faktor
	Obsah (v %)

	Sušina
	5,7 - 7,9

	Organické látky
	5,3

	N
	0,50

	P
	0,14

	K
	0,50

	Ca
	0,32

	Mg
	0,09


Jímka, podlahy stáje, podroštové prostory, výdejní plocha a všechny prvky  splaškové kanalizace  musí být řešeny jako vodotěsné. Technické řešení těchto prostor musí vyhovovat požadavkům české legislativy, zejména požadavkům zákona č. 254/2001 Sb. o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon).

Investor musí  mít k dispozici zápisy o zkouškách vodotěsnosti skladovacích  nádrží a celé splaškové kanalizace, provedené podle ČSN 75 09 05 autorizovanou firmou. Jímka nesmí podle výsledku třech předepsaných zkoušek vykazovat žádný únik vody. Tato zkouška musí být u nadzemních nádrží opakována jedenkrát za 10 let  a u zemních jedenkrát za 5 let (§ 6 odst. C. vyhl. č.  191/02 Sb.)

Odpadní vody dešťové

Vzhledem k tomu, že se jedná pouze o vnitřní stavební úpravy objektu a realizace záměru si proto nevyžádá žádnou změnu v množství odpadních dešťových vod, nepovažuji za účelné vypočítávat jejich produkci. Dešťové vody jsou svedeny do dešťové kanalizace střediska. 

B.III.3. Odpady

Odpady jsou hodnoceny a klasifikovány podle vyhlášky 381/01 Sb. ze dne 9. 11. 2001, kterou byl vydán katalog odpadů a stanoveny další seznamy odpadů. Odpady jsou vypočítány a zhodnoceny v rozdělení podle časového období jejich vzniku a podle míry znalostí o možných drahách jednotlivých odpadů je uvedeno i možné řešení této otázky. 

Při nakládání s odpady musí být respektovány zásady  zákona č.185  ze dne 15. května 2001 Sb., o odpadech a o změně některých dalších zákonů včetně návazných prováděcích vyhlášek MŽP, dále  zejména zmíněné vyhl. č. 381/2001 a vyhl. č.383/2001 Sb. o podrobnostech nakládání s odpady.

Původce odpadů zejména je povinen:

a) odpady zařazovat podle druhů a kategorií podle § 5 a 6

b) odpady, které sám nemůže využít nebo odstranit v souladu s tímto zákonem a prováděcími právními předpisy, převést do vlastnictví pouze osobě oprávněné k jejich převzetí podle § 12 odst. 3, a to buď přímo, nebo prostřednictvím k tomu zřízené právnické osoby

c) každý má při své činnosti nebo v rozsahu své působnosti povinnost v mezích daných tímto zákonem zajistit přednostní využití odpadů před jejich odstraněním v souladu s § 11

B.III.3.1. Odpady vznikající při výstavbě

Hlavním odpadem, vznikající při realizování záměru bude výkopová zemina ze stavby jímky na kejdu. Výkopová zemina, hlušina, případně kameny je katalogem klasifikována jako O - ostatní odpad, kód druhu odpadu 17 05 04, případná část 17 05 06 (hlušina). Její množství lze v současné době, s ohledem na projekční připravenost, stanovit pouze technickým odhadem (není znám způsob zakládání nádrže).

Dalším významným odpadem, vznikající při realizování záměru,  budou  části ocelových stavebních prvků a stávající technologie  a jejich odřezky  (kat.č. 17 04 05 – železo a ocel). Ty budou ukládány na samostatnou stavební meziskládku a odváženy do Kovošrotu. V minimálním množství budou vznikat odpady demoličního charakteru, zejména odpadní beton  (k.č. 17 01 01) a odpadní cihla (k.č. 17 01 02). Dále pak sklo, kabely a ostatní stavební odpad.

Obalový materiál z plastů  (15 01 02 - O) tomto případě fólie a obaly od součástek nebo  nápojů či jiných nezávadných tekutin nebo materiálů v odhadnutém množství cca 200 kg, budou  průběžně likvidovány stavební dodavatelskou firmou (odvozem na skládku TKO).

Také papírové (15 01 01 – O) či dřevěné obaly (15 01 03 – O) od např. technologických součástek a jiných materiálů se budou likvidovat sběrem a odvozem na skládku nebo do sběrných surovin. 

Při finálních nátěrech konstrukcí objektů bude vznikat z nanášení nátěrových hmot (k.č. 08 01 01) barva s obsahem halogenových rozpouštědel, kategorie N. Její případné zbytky budou likvidovány odbornou firmou. Do doby odvozu ze staveniště musí být skladovány v nepropustné nádobě v uzavřené místnosti.

Investor stavby musí vytvoří v rámci zařízení staveniště podmínky pro třídění a shromažďování jednotlivých odpadů v souladu se stávajícími předpisy v oblasti odpadového hospodářství. O vznikajících odpadech v průběhu stavby a způsobu jejich odstranění nebo využití bude vedena odpovídající evidence.

Dále bude v průběhu výstavby vznikat několik dalších druhů odpadů, které jsou specifikovány v níže uvedené tabulce.

	Kód odpadu 
	Druh odpadu
	Kategorie odpadu
	Množství (t)
	Pravděpodobný způsob nakládání

	17 05 04
	Zemina a kamení neuvedené pod číslem 17 05 03 (neobsahující nebezpečné látky)
	O
	500


	částečně využití při konečných terénních úpravách areálu, částečně odvoz na skládku nebo odvoz k jinému využití 

	17 05 06 
	Vytěžená hlušina neuvedená pod číslem 17 05 05 (neobsahující nebezpečné látky)
	O
	případná část předchozího
	částečné využití při ter. úpravách areálu, částečně odvoz na skládku nebo odvoz k jinému využití 

	17 04 05
	Železo a ocel
	O
	10
	prodej do sběr.surovin.

	17 04 11
	Kabely neuvedené pod 17 04 10 (neobsahující ropné látky, uhelný dehet a jiné nebezpečné látky)
	O
	0,2
	průběžný odvoz k recyklaci nebo na skládku nebo ukládání na staveništní meziskládku a odvoz po ukončení stavby

	17 02 03  
	Plast
	O
	0,05
	průběžný odvoz k recyklaci nebo na skládku nebo ukládání na staveništní meziskládku a odvoz po ukončení stavby

	17 01 01
	Beton
	O
	5,0
	Předání oprávněné osobě a odvoz k jinému využití nebo na skládku

	17 01 02
	Cihly
	O
	5,0
	Předání oprávněné osobě a odvoz k jinému využití nebo na skládku

	17 02 02
	Sklo
	O
	0,05
	průběžný odvoz k recyklaci nebo na skládku nebo ukládání na staveništní meziskládku a odvoz po ukončení stavby

	17 02 01
	Dřevo
	O
	0,1
	odvoz k likvidaci, úklid před zemními pracemi

	15 01 01 
	papírové a lepenkové obaly, (zbytky  obalů od technologie součástek atp.)
	O
	0,20
	prodej do sběr.surovin

	15 01 02
	Plastové obaly 
	O
	0,20
	ukládání na staveništní meziskládce, dále odvoz k recyklaci nebo na povolenou skládku, nebo průběžný odvoz

	15 01 03
	Dřevěné obaly
	O
	0,1
	odvoz k likvidaci, úklid před zemními pracemi  

	08 01 11*


	Odpadní barvy a laky obsahující organická rozpouštědla nebo jiné nebezpečné látky 
	N
	0,1 
	skladování v neprop. nádobě v uzavřené místnosti, pak likvidovány odbornou firmou

	08 01 11
	Jiné odpadní barvy a laky neuvedené pod číslem 08 01 11
	O
	případná část předchozího
	skladování v neprop. nádobě v uzavřené místnosti, pak likvidovány odbornou firmou


B.III.3.2. Odpady vznikající při provozu

Při manipulaci s krmivy bude zákonitě vznikat určité množství odpadu - zbytky krmiv (k.č. 02 01 03 – odpad rostlinných pletiv), který bude obsluha shrnovat do kejdy a spolu s ní budou odváženy likvidovány na polnostech. 

Dalším odpadem vznikajícím provozem stáje jsou plastové obaly od dezinfekčních prostředků používaných k dezinfekci stájových prostor. Tento N odpad se nazývá agrochemické odpady obsahující nebezpečné látky, v  katalogu mají kód 02 01 08 a bude vznikat v množství cca 50 kg. Obaly od použitých veterinárních léčiv - název  druhu odpadu - Jiná nepoužitelná léčiva neuvedená pod číslem 18 01 07, kód 18 02 08, kterých bude cca 10 kg za rok. Investor musí zajistit jejich spalování v nejbližší spalovně nebezpečných odpadů.

Bude zde také vznikat odpad ze znehodnocených zářivek k.č. 20 01 21, N - Zářivky a jiný odpad obsahující rtuť  v odhadovaném množství cca 5 kg/rok.

Investor je povinen do doby odvozu zabezpečit uskladnění nebezpečných odpadů do odpovídajících nádob a opatřit je identifikačními listy nebezpečných odpadů.

Vedle těchto hlavních odpadů budou vznikat v celém areálu v menším množství uliční smetky č. 20 03 03, kategorie O, vznikající při čištění komunikací a směsný komunální odpad (k.č 20 03 01 - O). Z hlediska nakládání s odpadem po jeho vzniku a jeho likvidace bude řešena smluvně v návaznosti  na systém odvozu komunálního odpadu v obci.

Souhrn předpokládaných odpadů, vznikajících během provozu stáje, lze prezentovat v následující  tabulce:

	Kód odpadu 
	Druh odpadu
	Kategorie odpadu
	Množství (t)
	Pravděpodobný způsob nakládání

	02 01 08*
	agrochemické odpady obsahující nebezpečné látky
	N
	0,05
	oddělené shromažďování, následný odvoz do spalovny či zneškodnění akreditovanou firmou

	20 01 21*
	Zářivky a jiný odpad obsahující rtuť  
	N
	0,005
	Oddělené shromažďování, zneškodnění odbornou firmou.

	18 02 08*
	Jiná nepoužitelná léčiva neuvedená pod číslem 18 01 07 
	N
	0,01
	oddělené shromažďování, následný odvoz do spalovny či zneškodnění akreditovanou firmou

	02 01 03   
	rostlinná tkáň (zbytky krmiv)
	O
	0,2
	do podestýlky s následným rozvozem na pozemky

	20 03 03
	uliční smetky
	O
	0,5
	Odvoz na povolenou skládku

	20 02 01 
	Biologicky rozložitelný odpad
	O
	5
	odvoz na hnojiště ke kompostování


Mimo  zákon o odpadech vznikají některé důležité vedlejší produkty – zejména kejda prasat, která bude rozvážena na pozemky podle aktualizovaného plánu hnojení společnosti.  

I když tyto vedlejší produkty živočišné výroby  úmyslně neřadím mezi odpady, bylo by možné jim přidělit kat. číslo 02 01 06. 

Ze zemědělského (zejména agronomicko-pedologického) hlediska nelze kejdu považovat za odpad, ale za cenné organické hnojivo, bez kterého nelze dosáhnout optimální struktury půdy ani vyhovující půdní úrodnosti. Pro zemědělský podnik hospodařící na půdě nejsou tyto produkty odpadem, ale je s nimi nakládáno v souladu se zákonem č. 156/98 Sb., o hnojivech. 

Produkce kejdy a ostatních odpadních vod produkovaných ve stáji byla řešena v předchozí kapitole.  

V průběhu roku běžně dochází k  úhynu chovaných zvířat. I když zákon č. 185/2001 Sb., v § 2 odst. 1 písm. f, ze své působnosti výslovně vylučuje nakládání s uhynulými těly zvířat a odkazuje je na zákon č. 166/1999 Sb., o veterinární péči, je podle názoru zpracovatele oznámení s tímto materiálem nutné obecně zacházet jako s odpadem s nebezpečnými vlastnostmi.

V daném případě, při těchto technologiích ustájení a dobrých zoohygienických podmínkách, lze uvažovat poměrně nízké procento úhynu,  cca 1 %, to znamená, že ročně může dojít k úhynu cca 35 ks zvířat o průměrné váze 70 kg, tedy celkem 2450 kg.  Jejich dočasné uskladnění bude řešeno v kafilerním boxu. Investor musí zajistit jeho správný technický stav (především zabezpečení proti  kontaminaci dešťových vod)  a odvoz k likvidaci do nejbližšího asanačního ústavu.

Kromě uvedených odpadů nevznikají při provozu stáje výkrmu prasat žádné další odpady. Mobilní mechanizace, používaná při k obsluze stájí, bude ošetřována, opravována a udržována v dílnách investora a dodavatelů.

B.III.3.3. Odpady, které by mohly vzniknout při havárii

V rámci provozu  výkrmny prasat  by mohlo k dané situaci vzniku odpadů při havárii dojít např. při  havárii  jímky na kejdu, kdy by mohlo dojít teoreticky k úniku uskladněných odpadních vod do okolního terénu. 

Z tohoto důvodu je nutné, aby nádrže byly řešeny v souladu s požadavky  zákona č. 254/2001 Sb. o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon) a zákona č. 308/2000 Sb., resp. prováděcí vyhl. č. 476/2000 Sb., O skladování a způsobu používání hnojiv. 

 Množství vyprodukované kejdy a  odpadních vod je uvedeno v předchozí kapitole. 

Další odpad, který by mohl v případě havárie vzniknout, jsou úniky paliv či mazadel z prostředků mechanizace při jejich poruchách nebo haváriích. Mohl by tak vznikat N odpad k.č. 13 02 04, příp. 13 02 05. 13 02 06, 13 02 07  nebo 13 02 07 - vše různé odpadní oleje pro spalovací motory a převodovky, případně odpad zeminy znečištěné ropnými látkami (17 05 03* - Zemina a kamení obsahující nebezpečné látky). Tyto druhy odpadů je nutné likvidovat podle příslušných předpisů odpadového hospodářství ve vazbě na ochranu vod před znečištěním ropnými látkami, ve vztahu k opatřením, rozpracovaným v havarijním řádu farmy. Především je nutné únikům těchto látek předcházet a to především dobrým technickým stavem mechanizace a dodržováním dopravních předpisů. Kvantitativní úvahy nejsou uváděny, neboť je nelze odhadnout. 

Nelze zcela opomenout málo pravděpodobnou možnost likvidace zvířat z důvodu nakažení chovu nějakou nebezpečnou nákazou. Pak by se jednalo o manipulaci s kadavery zvířat, které jak je již uvedeno výše řeší zákon o veterinární péči.

Poslední uvažovaný typ havárie je možný požár objektů. Zde by potom největší objem odpadů představovala stavební suť - Směsné stavební a demoliční odpady neuvedené pod čísly 17 09 01, 17 09 02 a 17 09 03  (k.č. 17 09 04 - O), případně s určitým  podílem odpadu  - Jiné stavební a demoliční odpady (včetně směsných stavebních a demoličních odpadů) obsahující nebezpečné látky směsný stavební odpad (k.č. 17 09 03*  - N).

B.III.4. Ostatní

(například hluk a vibrace, záření, zápach, jiné výstupy – přehled zdrojů, množství emisí, způsoby jejich omezení)

B.III.4.1. Hluk, vibrace záření

Výstavba

Průběh  výstavby bude představovat časově určité zvýšení hladiny hluku v okolí staveniště vlivem použití stavební mechanizace. Zvýšené množství hlukových emisí je nutno očekávat zejména na začátku stavebních prací při skrývce zeminy na ploše určené k umístění nové jímky na kejdu, a výstavbě jímky. Hluk běžných rypadel a ostatních strojů pro zemní práce se pohybuje v rozmezí 80 - 89 dB(A) ve vzdálenosti 5 m, u modernějších i méně. Hladina hluku se bude měnit v závislosti na nasazení stavebních mechanismů, jejich souběžném provozu, době a místě jejich působení. Není pravděpodobné překročení povolených hodnot u nejbližší obytné zástavby. Z provozního hlediska lze  konstatovat, že nárůst průjezdu  automobilů a stavební mechanizace  nepřekročí  Laeq 55 dB (A) u nejbližší obytné zástavby. 

Pro pracovníky staveniště, kteří budou provádět jednoduché fyzické práce bez nároku na duševní soustředění, sledování a kontrolu sluchem a dorozumívání se řečí (běžné manuální práce na   pracovišti je vyhláškou Nařízení vlády  č. 502/2000 Sb. a Hygienickými předpisy č. 41 až  43 /77 stanovena max. přípustná ekvivalentní hladina hluku za 8 hodinovou směnu Laeq 85 dB (A).

Hlavním kriteriem pro hodnocení hlučnosti je ekvivalentní hladina zvuku A (LAeq), která představuje energetický průměr okamžitých hladin zvuku A a je vyjadřována v decibelech. 

Limitní hodnoty pro ekvivalentní hladinu zvuku A vycházejí z dosud platných hygienických předpisů, kde se vychází ze základní hodnoty LAeq = 50 dB s následujícími korekcemi:

- pro noční období (22,00 - 6,00 hodin) - 10 db.

· pro obytné oblasti uvnitř zástavby + 5 dB

Provoz

Hygienické požadavky na úroveň akustické situace ve venkovním prostředí jsou obsaženy v díle 6, § 30, 31, 32, 33 a 34 zákona č. 258/2000 Sb. o ochraně veřejného zdraví a o změně některých souvisejících zákonů. Prováděcím právním předpisem tohoto zákona je Nařízení vlády č.502/2000 Sb. v platném znění, o ochraně zdraví před nepříznivými účinky hluku a vibrací, které stanoví hygienické limity hluku a vibrací na pracovištích a v mimopracovním prostředí (ve stavbách pro bydlení, ve stavbách občanského vybavení a ve venkovním prostoru). 

Venkovním prostorem se dle vládního nařízení č. 502/2000 Sb. rozumí nezastavěné pozemky, které jsou využívány k rekreaci, sportu, léčení a výuce, s výjimkou prostor určených pro zemědělské účely, komunikací, lesů a venkovních pracovišť. Chráněným venkovním prostorem staveb se rozumí prostor do 2 m okolo bytových domů, rodinných domů, staveb pro školní a předškolní výchovu a stavby pro zdravotní a sociální účely, jakož i funkčně obdobných staveb.

Nejvyšší přípustná ekvivalentní hladina akustického tlaku A ve venkovním prostoru se stanoví součtem základní hladiny hluku Lden = 50 dB (pro noční dobu pak Lnoc = 40 dB) a korekcí podle přílohy č. 6. 

Z provozního hlediska lze pouze konstatovat, že příspěvek dopravy spojené s provozem posuzované stáje prasat je zcela zanedbatelný a nemůže být obyvatelstvem zaznamenán. Hluk působený dopravními prostředky zajišťujícími obsluhu stáje je časově limitován a vyskytuje se prakticky pouze v denních hodinách (doprava spojená s provozem stájí je výrazně nižší než při původním využití).

Úroveň hluku při automatickém krmení a čerpání kejdy je velmi nízká a  nepřekračuje limitní hodnoty. 

V  stáji má být osazeno celkem 36 ks ventilátorů Multifan 6E63Q.  Hluk použitých ventilátorů  je velmi nízký (52 dB). Z tohoto hlediska nebude  ve stáji docházet k vytváření nadměrného hluku ani vibrací a tyto se v provozu vlastní stáje nebudou vyskytovat. 

Vlastní posuzovaná stáj a ostatní stáje střediska jsou situovány ve vzdálenější části střediska od obce a  jsou navíc od obytné zástavby odděleny jinými objekty (posklizňová linka, mechanizační dílny, kolny).

Prostor, kde lze očekávat zvýšenou hladinu akustického tlaku, bude omezen na vlastní areál střediska živočišné výroby. V tomto areálu se nenachází žádný venkovní prostor, ve smyslu nařízení vlády č. 502/2000 Sb. 

Stáje jsou v tomto smyslu umístěny v dostatečné vzdálenosti od nejbližší obytné zástavby a tak je zcela vyloučeno negativní ovlivnění nejbližší obytné zástavby a  jejich venkovních prostor hlukem z provozu stájí. Útlum akustického tlaku ve venkovním prostoru je vzhledem k vzdálenosti a  překážkám v šíření hluku  (střechy budov, zeleň, povrch terénu) dostatečný a tak lze očekávat na hranicích areálu, splnění výše uvedených hodnot  nejvyšší přípustné ekvivalentní hladiny akustického tlaku A ve venkovním prostoru  LAeq = 50 dB resp. 40 dB pro noční dobu.  

Stejně tak se ve stáji nevyskytuje žádný zdroj radioaktivního ani elektromagnetického záření.

Vzhledem k uplatněným připomínkám k oznámení bylo v rámci dokumentace zadáno vypracování akustické studie, která měla vyhodnotit vliv  provozu celého areálu na stávající akustickou situaci nejbližšího okolí.

Vyhodnocení akustické situace  bylo modelově provedeno ing. Josefem Charouzkem, programem HLUK+. Celkem bylo řešeno 16 výpočtových bodů   ve dvou variantách (s ventilátory seníku a bez těchto zdrojů hluku) a to pro denní i noční dobu.  Hodnocenými zdroji hluku jsou stacionární zdroje v areálu střediska včetně zamýšlených ventilátorů výkrmny prasat a obslužná a vnitropodniková doprava v areálu střediska. Výstupem je výpočet ekvivalentní hladiny akustického tlaku v denní době.  Výpočtové body byly situovány na hraně nejbližší ovlivněné obytné zástavby objektů a dále rovnoměrně okolo celého střediska . 

Z výsledků vyplývá, že nejvýznamnějšími zdroji hluku v areálu střediska jsou ventilátory seníku a obslužná doprava. Při jejich současném  provozu by u nejbližší zástavby byly překročeny limity hluku pro noční dobu. Ventilátory seníku jsou ovšem v provozu pouze v denní době a jen při dosoušení sena v době jeho sklizně. Při provozu pouze v denní době k překročení limitů hluku nedochází. Hluk z ostatních stacionárních zdrojů včetně ventilátorů výkrmny nedosahuje významných hodnot.  

Hodnocený záměr považuje z hlediska akustické zátěže území za akceptovatelný.

Stejně tak se v areálu farmy nevyskytuje žádný zdroj radioaktivního ani elektromagnetického záření.

B.III.4.2. Zápach

Podle. § 10 zákona č. 86/2002 Sb., není dovoleno vnášení pachových látek ze stacionárních zdrojů do ovzduší nad míru způsobující obtěžování obyvatelstva. Dále se zde uvádí, že prováděcí právní předpis stanoví přípustnou míru obtěžování zápachem a způsob jejího zjišťování.

Tímto prováděcím právním předpisem je  Vyhláška č. 356/2002 Sb. ze dne 11. července 2002, kterou se stanoví seznam znečišťujících látek a obecné emisní limity.

Podle této vyhlášky se stanoví v  § 2, který klasifikuje základní pojmy a názvosloví ve vztahu k pachovým látkám, že pro účely této vyhlášky se rozumí:

- pachem subjektivní čichový vjem člověka,

- intenzitou pachu - údaj o míře pachu zjištěný po​mocí měřicích a zkušebních metod, podle poža​davků této vyhlášky, příslušných technických no​rem pro měření emisí nebo postupů stanovených orgány ochrany ovzduší, vyjádřený pachovými jednotkami, pachovým číslem, mírou obtěžování obyvatelstva zápachem,

- koncentrací pachu - hodnota určující množství pachových jednotek v objemové jednotce vzdu​chu,

- emisním limitem pachových látek (pachovým číslem) - maximální množství pachu charakterizo​vaného pachovými jednotkami v 1 m3 čistého vzduchu, který smí být emitován zdrojem do vzduší,

- evropskou pachovou jednotkou (OUER) (pacho​vou jednotkou) - množství pachových látek, které, pokud je rozptýleno v 1 m3 neutrálního plynu za normálních stavových podmínek, vyvolá alespoň u 50 % testujících posuzovatelů čichový vjem odpovídající evropské referenční pachové jednotce,

- evropskou referenční pachovou jednotkou - fy​ziologická reakce posuzovatelů vyvolaná dávkou 123 μg n-butanolu rozptýleného v 1 m3 neutrál​ního plynu (v molárním poměru 0,040 μmol n-butanolu na 1 mol neutrálního plynu) za nor​málních stavových podmínek,

- obtěžováním zápachem - vnímání zápachu obtě​žujícího nad přípustnou míru,

- prahovou koncentrací detekce pachu - nejmenší koncentrace pachových látek, pro které polovina zkoumané populace může zjistit pach,

- prahovou koncentrací rozpoznání pachu - takový obsah pachových látek v ovzduší, při kterém dojde v 50 % případů vystavení jejich účinkům k jejich identifikaci. Prahová koncentrace rozpo​znání pachu leží zpravidla o 3 OUER. m-3 výše než prahová koncentrace detekce pachu,

- čichovým prahem - stav zředění čistého vzduchu vzduchem znečištěným pachem, při kterém tato směs vyvolá první poznatek čichového vjemu,

- přípustnou mírou obtěžování zápachem (imisním 1imitem obtěžování zápachem) - nejvyšší koncen​trace směsi pachových látek, při jejímž výskytu v ovzduší není obtěžováno obyvatelstvo,

Příloha č. 7 k vyhlášce č. 356/2002 Sb. uvádí  Metody měření pachů následovně:

a) Olfaktometrická metoda (stanovená EN 13725 Air quality-Determination of odour concentration by dynamic olfactometer). Instrumentální olfaktometrie využívá principu postupného zřeďování pachu neutrálním plynem (medicinálním kyslíkem) až k prahu vnímání pachu člověkem.

b) Metoda statistického zjišťování a hodnocení obtěžování zápachem (stanovená ČSN 83 5030 Účinky a posuzování pachů - Stanovení parametrů obtěžování dotazováním panelového vzorku obyvatel)

c) Měření v pachové stopě (ČSN 83 5031 - Stanovení pachových látek ve venkovním ovzduší terénním průzkumem)

d) Metoda místního šetření na základě statistiky stížností

Dále podle vyhlášky MŽP č. 356/2002 Sb. a nařízení vlády 353/2002 ze 14. srpna 2002 je provozovatel chovu povinen plnit emisí limit pro pachové látky, který je 50 OUER/m3.  

U zdroje musí být provedeno autorizované měření emisí zápachu do čtyř let od nabytí účinnosti vyhlášky, tedy do 14. 8. 2006.  

Protože tyto metody je možné aplikovat až po zahájení provozu ve stáji, produkce pachových látek vznikajících v posuzovaném areálu byla posouzena ve výpočtu ochranného pásma chovu zvířat, zpracovaného v rámci přípravy záměru (část výpočtu uvedena v příloze).

Tento výpočet se zabývá právě produkcí a rozptylem zápachových látek. Z uvedeného výpočtu, který zpracoval ing. Jan Machovec (Projekční kancelář Třebíč), je zřejmé, že objekty hygienické ochrany budou situovány mimo vymezené OP a nemělo by tedy docházet k obtěžování obyvatelstva obytné zástavby obce.

OP bylo spočteno podle metodiky Státního zdravotního ústavu. Metodika byla publikována v časopise SZÚ Acta hygienica, epidemiologica et microbiologica č. 8/1999. Tento metodický postup je založen na objektivním kvantitativním výpočtu produkce zápachových látek, vyjádřených sumou emisních čísel z jednotlivých chovů zvířat v závislosti na počtu zvířat a technologii ustájení a vychází z dlouholetých zkušeností u nás i v zahraničí. 

V této rozptylové studii zápachových látek jsou zahrnuty všechny objekty chovu zvířat ve středisku, je použita větrná růžice ČHMÚ a využity  korekce  na  technologii   (kapacita jímky nad pět měsíců, odvoz hnoje ze střediska) a na  plánovanou   zeleň. Zde je použita i korekce na využívání deodorantů – 40 %. Při novém využití stájí dochází v porovnání s původním využitím k určitému zmenšení rozsahu ochranného pásma směrem k obci a hranice OP nedosahuje souvislé  obytné zástavby obce.   

Žádné další korekce na snižující technologie v posuzované stáji, které jsou uvedeny v kapitole B.III.1.1., nejsou ve výpočtu zahrnuty. Tento výpočet je, podle názoru zpracovatele dokumentace, dostatečným podkladem ke konstatování, že ani obyvatelstvo nejbližších domů na okraji obce směrem k areálu  nebude provozem výkrmny zasaženo a nadmíru obtěžováno.  Lze také konstatovat, že stav pachového zatížení okolí areálu, by se v případě používání enzymatických látek do krmiv prasat, nijak významněji nezměnil, naopak lze očekávat mírné zlepšení současného stavu.

V kapitole D.IV. předloženého oznámení je uvedena podmínka provozu areálu:

· provozním řádem zajistit povinnost trvalé aplikace enzymatických přípravků do krmiva prasat, které prokazatelně snižují emise amoniaku a dalších  zápachových látek z chovu 

B.III.5. Doplňující údaje 

(například významné terénní úpravy a zásahy do krajiny)

Realizací stavby by nedošlo k větším terénním úpravám. Realizace neznamená  zvýšení objektů ani výraznější zvětšení hmoty, zůstává zachována dominující horizontální hmota objektů s dominancí velkokapacitního skladu sena. 

ČÁST C                                                                                  ÚDAJE O STAVU ŽIVOTNÍHO PROSTŘEDÍ V DOTČENÉM ÚZEMÍ

C.I. Výčet nejzávažnějších environmentálních charakteristik dotčeného území

1.1. Územní systém ekologické stability krajiny

Zájmové území vlastního střediska nekoliduje se skladebnými prvky ÚSES (biocentra, biokoridory), vymezenými pro katastrální území obce a okolí. 

Niva Hrádeckého potoka tvoří regionální  biokoridor (RBK4-5, 5-6, 6-7) a hlavní migrační osu území. Do tohoto biokoridoru jsou vložena lokální biocentra, která jsou vymezena především na místech rybníků, vlhkých luk nebo se jedná o lesní biocentra.  Dále je v území na drobných vodotečích (přítocích Hrádeckého potoka) navrženo nebo vymezeno několik lokálních biocenter a biokoridorů, které navazují na zmíněnou hlavní větev ÚSESu. 

Z potencionálních společenstev se v území vyskytují  acidofilní doubravy, bikové bučiny, dubohabrové háje  při vodních tocích luhy a olšiny. 

Poloha strukturních prvků krajiny, tvořících kostru ekologické stability, případně s parametry biokoridorů a biocenter musí být respektována v rámci aplikace vedlejších organických produktů.

1.2.Vodohospodářská ochranná pásma

Středisko ŽV ve Starosedlském Hrádku se nenachází v žádném ochranném pásmu vodních zdrojů. Nejblíže se nachází I. ochranné pásmo vodního zdroje pro obec, které je na západním okraji obce. Pásmo je vymezeno v blízkém okolí zdrojů a částečně zasahuje i zastavěné území obce.

1.3. Zvláště chráněná území

Lokalita výstavby se nenachází na území žádné z kategorií zvláště chráněných území přírody (dle zák. 114/92 Sb. ČNR, o ochraně přírody a krajiny. 

Z pohledu systému NATURA 2000 ve smyslu jeho platného vymezení pro ČR zákonem č. 218/2004 Sb.  není v řešeném území navrhována žádná ptačí oblast ve smyslu ust. § 45e zákona.  Rovněž se v řešeném území nenachází žádná evropsky významná lokalita ve smyslu § 45 a – c zák. č. 218/2004 Sb., která by byla zahrnuta do národního seznamu těchto lokalit podle § 45a zákona a NV č. 132/2005 Sb.  

1.4. Území přírodních parků

Nejsou polohou oznamovaného záměru dotčena. 

1.5. Významné krajinné prvky

Zájmové území oznamovaného záměru rekonstrukce objektů střediska není v kolizi s žádnými významnými krajinnými prvky „ze zákona“ ani s VKP registrovanými podle § 6 zákona č. 114/1992 Sb., nejbližším významnými krajinným prvky „ze zákona“ jsou  rybník jihozápadně od areálu  a vodoteč západně od areálu (Hrádecký potok).   

1.6. Památné stromy

Nejsou polohou oznamovaného záměru dotčeny. 

C.II. Charakteristika současného stavu životního prostředí v dotčeném území 

Úvodem této části dokumentace je možno konstatovat, že významnější ovlivnění vlastní stavbou nelze předpokládat mimo areál střediska ŽV. 

Pro území, dotčeném aplikací vedlejších organických produktů, je možno uvažovat pouze vlivy, vznikající při případné technologické nekázni. Pokud je s těmito produkty nakládáno v souladu s metodickými doporučeními pro jejich rozvoz a aplikaci (zejména období aplikace, rychlé zapravení do půdy, vyloučení některých rizikových pozemků z aplikace atp.), nelze ani pro zprostředkované vlivy předpokládat jakoukoli zvýšenou míru nepříznivosti či významnosti vlivu.

V dalším textu jsou proto uvedeny jen základní charakteristiky širšího zájmového území s důrazem na vlastní areál střediska, ve kterém je posuzován provoz stáje výkrmu prasat.

C.II.1. Ovzduší a klima

C.II.1. Klimatické poměry

Staveniště leží v nadmořské výšce 480 m v klimatické oblasti mírně teplé, okrsku mírně teplého, mírně  vlhkého, pahorkatinového, s mírnou zimou. Průměrná roční  teplota je 7,2o C. Ve vegetačním období je prům. teplota 14oC. Počet dní s teplotou vyšší než 0o stupňů je 290. Počet mrazových dní je  115 a ledových 30. Průměrné datum prvního mrazového dne je v tomto území 11. 10. a posledního 1. 5. Průměrný roční úhrn srážek v této oblasti je 650 mm, z toho ve vegetačním období (IV. - IX.) 400 mm, a mimo něj 250.

Dále je tento klimatický region charakterizován sumou teplot  nad 10o C  v hodnotě 2200 - 2500, pravděpodobností suchých vegetačních období je zde 15 - 30  a vláhová jistota 4 - 10.

Průměrné teploty vzduchu v jednotlivých měsících

	I
	II
	III
	IV
	V
	VI
	VII
	VIII
	IX
	X
	XI 
	XII

	-2,4
	-1,4
	2,3
	6,6
	12,0
	15,3
	17,0
	16,1
	12,6
	7,3
	2,0
	-1,3


Průměrný úhrn srážek

	I
	II
	III
	IV
	V
	VI
	VII
	VIII
	IX
	X
	XI 
	XII

	33
	31
	35
	49
	66
	73
	81
	77
	51
	48
	36
	37


Větrná růžice dle ČHMÚ

	Směr větru


	S
	SV
	V
	JV
	J
	JZ
	Z
	SZ
	calm

	četnost ze směru (%)
	10,99
	13
	6,01
	8,01
	12,99
	12,99
	11,98
	14,98
	9,05


C.II.2. Stav znečištění ovzduší

Pro posuzované území chybí podrobnější datová základna souvislého měření kvality ovzduší.  Imise jsou v území dlouhodobě měřeny pouze stanicemi Českého hydrometeorologického ústavu v Dublovicích a v Sedlčanech a stanicí Hygienické služby v Příbrami.   

Pro hodnocení kvality ovzduší jsou směrodatné vlivy místní a vlivy ve směru převládajících větrů. Pro Starosedlský Hrádek mají z vnějších faktorů největší vliv zdroje v Příbrami při severním  proudění a v Březnici při západním větru.

Z důvodu velkých vzdáleností posuzované lokality stanic měření ovzduší  nemají  údaje na nich naměřené pro posuzovanou lokalitu takovou vypovídací schopnost, neboť poměry v posuzované lokalitě mohou vykazovat výrazně nižší hodnoty než data pro vlastní městkou zónu a její bezprostřední okolí (dosah průmyslových zón) a dopravy po silnici  I. tř. č. 18). Nelze tedy pokládat za  objektivní  uvádění přímých charakteristik znečištění ovzduší těchto jednotlivých stanic, neboť hodnoty v Starosedlském Hrádku lze očekávat výrazně nižší.    

Z hlediska ochrany ovzduší lze úroveň životního prostředí v okolí posuzované lokality hodnotit jako prostředí velmi dobré. 

U vlivů místních se jedná především o lokální topeniště v zastavěném území. V katastrálním území nejsou výrazné bodové zdroje znečištění ovzduší, vytápění je realizováno lokálními kotelnami.  

Vlastní stáje chovu zvířat přispívají k znečištění ovzduší pouze produkcí pachových látek (osmogenů), které jsou vyhodnoceny v návrhu ochranného pásma chovu zvířat a produkcí amoniaku, která je vyhodnocena v části B.II.1. Ovzduší. 

C.II.2. Voda

C.II.2.1 Podzemní voda

Posuzované území leží v oblasti s průměrným vodohospodářským potenciálem podzemních vod. Hlubší puklinový kolektor středočeského plutonu sleduje generelní sklon území. Jeho transmisivita je velice nízká T = 1,6.10-7 až 5,6.10-1 m2.sec-1. Zvýšenou propustnost lze nalézt jen v přípovrchové zóně rozvolnění. 

Posuzované území neleží uvnitř žádného chráněného území povrchových či podzemních vod.

Z hlediska ochrany povrchových a podzemních vod bude nutné zajistit nepropustnost všech stájových podlah a kejdového hospodářství. V rámci kolaudačního řízení bude nutné doložit atest vodonepropustnosti od stávajících i nově navrhovaných jímek na kejdu.

C.II.2.2 Povrchová voda

Hydrologicky se zájmové území nachází v základním povodí Lomnice a Otava od Lomnice po ústí do Vltavy (č.h.p. 1-08-04), dílčím povodí Hrádeckého potoka.

Hrádecký potok (č.h.p. 1-08-04-049)  pramení 0,5 km západně od Milína a ústí zleva do Skalice u Myslína v nadmořské výšce 435 m. Plocha povodí je 87,5 km2, délka toku je 14,7 km a průměrný průtok při ústí 0,24 m3/s. Do Hrádeckého potoka se vlévá další důležitý potok území – Svojšický. Vodní síť je doplněna soustavou rybníků. 

C.II.3. Půda

Na zemědělském půdním fondu se nejčastěji vyskytují hnědé půdy a hnědozemě, ve snížených částech reliéfu jejich oglejené formy. V údolích a nivách vodních toků  se vyskytují i nivní půdy glejové  na nivních uloženinách až glejové půdy zrašeliněné, středně těžké až těžké, zamokřené, vhodné pouze pro louky. 

Zhruba polovina půd v katastru obce je využívána jako zemědělská půda, převážně orná, s dominancí produkce obilovin, ozimé řepky, brambor, doplňkově kukuřice, pícniny,  trávy na semeno. Některé plochy jsou využívány jako louky různé intenzity, pomístně se dochovaly louky a trvalé travní porosty extenzivní, lokálně podmáčené. Výchozy podloží a některé svahové enklávy jsou pokryty remízy a lesíky, většina vrchů v okolí je zalesněna. Zornění v katastru se pohybuje nad  60 % zemědělského půdního fondu. 

C.II.4. Horninové prostředí a přírodní zdroje

C.II.A.1. Geomorfologie

Z geomorfologického hlediska lokalita nachází v jihozápadní části Benešovské pahorkatiny, v podcelku Březnická pahorkatina. Ta je na severu ohraničena Příbramskou pahorkatinou, která již patří k vyššímu geomorfologickému celku – Brdská vrchovina. 

Březnická pahorkatina je členitá pahorkatina o rozloze  924 km2, průměrné střední výšce 331,2 m a stř. sklonu 4o16´. Má silně rozčleněný  erozně denudační  reliéf, tektonicky porušený,  se strukturními hřbety a suky, místy se skalními tvary  zvětrávání a odnosu, se zbytky neogenních zarovnaných povrchů  a s hluboce zaříznutými údolími Vltavy a jejích přítoků.

C.II.A.2. Geologická stavba

Území je součástí Českého  plutonu, prostoupeného  ostrůvky silurských, ordovických a algonických hornin. Diferenciace hornin plutonu není příliš pestrá – granity, granodiority, protknuté žilami granitového porfyru a aplitu

Kvartérní uloženiny pod humózní vrstvou jsou nejčastěji zastoupeny ve formě deluviálních písčitých hlín a hlinitých písků a deluviofluviálních jílovitopísčitých hlín. Horniny středočeského plutonu zvětrávají na písky i do hloubek několika metrů.  

Podrobnější stavebně-geologický průzkum zatím v lokalitě nebyl prováděn, bude nezbytný pro založení samostatné nové jímky na kejdu.  

C.II.5. Fauna a flóra

Zájmové území rekonstrukce stáje a  výstavby nové jímky na kejdu se nachází uprostřed zemědělské farmy a z přírodního hlediska je strukturně a funkčně zcela pozměněno a zjednodušeno. 

Obecná charakteristika

Území patří z hlediska regionálně fytocenologického členění do oblasti  českého mezofylika,  ve fytogeografickém okresu č. 35 Podbrdsko, podokresu Příbramské podbrdcko (č. 35c). 

Původní lesní společenstva Acidofilní doubravy se v dané oblasti vyskytují jen ve fragmentech, především ve formě izolovaných chlumků v polních kulturách. Tyto plochy byly již od neolitu postupně odlesňovány a následně zemědělsky využívány nebo zastavovány. Na méně přístupných místech nebo stanovištích nevhodných k zemědělskému využití byly nahrazeny kulturními lesy s dominancí smrku ztepilého a borovice lesní. Tato nová lesní společenstva jsou z velké části narušena degradovaným bylinným patrem za účasti zejména nitrofilních druhů – maliník, ostružiník, kopřiva.  

Nejvýraznější složkou liniových společenstev tvoří břehové porosty toků a rybníků. Původní společenstvo pobřežních olšin je silně narušeno eutrofizací. Vegetační doprovod tvoří většinou olše, vrba, bříza. V keřovém patru se uplatňuje především bez černý. Společenstva rákosin a vysokých ostřic se zachovala zejména u rybníků s větší výměrou. 

Další liniovou zelení jsou porosty kolem státních silnic a méně již kolem polních cest. Zde jsou již z části nahrazeny staré ovocné stromy listnáči jako je bříza, javor, lípa jasan.

Přírodovědecky významnější lokality jsou dostatečně vzdáleny od posuzovaného záměru. Nejsou tedy ohroženy ani umístěním zařízení staveniště. 

Lesní porosty
Do vlastního staveniště lesní porosty nezasahují. Staveniště také není v ochranném pásmu žádného lesního porostu.  

Prvky dřevin rostoucí mimo les
Na vlastním staveništi se nenacházejí žádné vzrostlé dřeviny, které by musely být  pokáceny.  Středisko je jinak velice málo osázeno vzrostlými dřevinami. Jedná se o několik spíše náletových jedinců břízy bělokoré a bezu černého.  

Vodní plochy, mokřady, vodní toky

Ve vlastním zájmovém území výstavby se takové prvky nenacházejí. 

Flora zájmového území navrhované výstavby
Vlastním staveništěm je nevyhovující hospodářský objekt v areálu střediska ŽV a jemu přilehlé plochy určené k výstavbě jímky na kejdu. Pokud se týká volných ploch vlastního střediska  lze je shledat jako charakteristická společenstva pro zemědělské areály v okolí objektů chovů hospodářských zvířat, případně pro okolí pomocných objektů živočišné výroby včetně zařízení pro shromažďování vedlejších organických produktů živočišné výroby. Na většině ploch proto převládají společenstva s převahou nitrofilních a ruderálních druhů.  

Stanovištně na nezpevněných plochách převládají ruderalizované bylinotravní porosty, místy s charakterem ruderálů na eutrofních stanovištích, s dominancí běžných druhů (kopřiva dvoudomá, šťovík tupolistý, merlíky, jetel bílý, pelyněk černobýl, hluchavka bílá, kostival lékařský, heřmánkovec přímořský, srha říznačka, kostřava červená aj.); přírodě blízké poměry na bylinotravních porostech se v areálu nevyskytují.  

Fauna zájmového území
V zájmovém území lze oprávněně předpokládat, z hlediska výskytu fauny, velmi ochuzená stanoviště. Charakter lokality nám umožňuje posoudit, že plocha staveniště jímky na kejdu a její nejbližší okolí není příhodná pro výskyt zvláště chráněného genofondu živočichů. Zpracovatel dokumentace proto nepředpokládá v rámci zájmového území výstavby jímky podmínky pro rozvoj populací  zvláště chráněných druhů, ve vztahu k charakteristickému výskytu a reprodukci. 

Konkrétní výstupy terénních šetření lze shrnout následovně:

· savci - hraboš polní (Microtus arvalis), krtek obecný (Talpa europaea), potkan (Rattus norvegicus), myš domácí (Mus Musculus)
· ptáci - vrabec domácí (Passer domesticus), konipas bílý (Motacilla alba), strnad obecný (Emberiza citrinella), zvonohlík zahradní (Serinus serinus),  stehlík obecný (Carduelis carduelis), kos černý (Turdus merula), bažant obecný (Phasianus colchicus), holub domácí (Columba palumbus). vlaštovky obecné (Hirundo rustica) - ohrožený druh ve smyslu vyhl. č. 395/1992 Sb. – bylo zjištěno hnízdění vlaštovky obecné v rekonstruovaném  objektu a proto je nutné realizovat stavební práce uvnitř objektu mimo hnízdní období tohoto druhu .  
Z uvedených důvodu není předpokládána přítomnost jiných  vzácných či chráněných druhů živočichů a rostlin. Protože nejde o realizaci záměru ve volné krajině, který by předpokládal zásah do mimolesních dřevinných formací nebo do ploch stanovištně rozmanitých ekosystémů s dopady na druhovou rozmanitost území, není nutno zatímní podklady doplňovat z hlediska možných odhadů následných vlivů záměru na biotu.

C.II.6. Ekosystémy

C.II.6.1.  Územní systém ekologické stability

Pro posuzovanou oblast byl, v prosinci 1995 firmou Z. Projekt zpracován generel místního ÚSESu s těžištěm kostry ekologické stability podél vodních toků, rybníků a lesních celků. 

ÚSES podrobně charakterizuje funkční soustavu živých a neživých složek životního prostředí (ekosystém) a přehledně vymezuje biocentra a biokoridory jako součásti systému, umožňujícího trvalou existenci přírodě blízkých ekosystémů. Biocentra představují genetické zásobárny pro uchování regionálního genofondu živých organismů, biokoridory zajišťují komunikaci mezi nimi, tedy umožňují volné šíření původních přirozených společenstev do okolí s cílem udržení ekologické rovnováhy. Interakční prvky představují segmenty liniového charakteru, zprostředkující příznivé spolupůsobení ostatních krajinných prvků na místní úrovni.

Areál se nachází mimo přímý dosah skladebných prvků místního ÚSESu, které jsou popsány v kapitole C.I.1. 

S ohledem na posuzovanou rekonstrukci a provoz a ve srovnání s mapovými podklady se lze oprávněně domnívat, že žádná z přirozených částí ekosystému a dalších částí ÚSESu nebude provozem nové výstavby  i celého areálu dotčena.

C.II.6.2. Významné krajinné prvky

Zájmové území oznamovaného záměru rekonstrukce objektů střediska není v kolizi s žádnými významnými krajinnými prvky „ze zákona“ ani s VKP registrovanými podle § 6 zákona č. 114/1992 Sb., nejbližším významnými krajinným prvky „ze zákona“ jsou  rybník jihozápadně od areálu  a vodoteč západně od areálu (Hrádecký potok).   

C.II.7. Krajina

C.II.7.1. Charakteristika krajiny, krajinný ráz

Záměr je realizován ve stávajícím středisku, které tvoří stájové objekty obdélníkového tvaru, s charakteristickým vzhledem daných jejím výrobním posláním - stájí pro hospodářská zvířata. Dále jsou ve středisku pomocné skladovací  objekty, jako silážní žlaby, velkokapacitní jímky, hnojiště, jímka na kejdu. Na severní straně na středisko navazuje administrativní budova, a mechanizační a skladovací středisko. Jedná se tedy o poměrně rozsáhlou zástavbu, koncentrovanou na jednom místě.  

V daném kontextu, poněvadž nedochází k výstavbě výškově dominantního objektu v areálu (nadzemní jímka na kejdu je navržena v místě, kde bude pohledově odcloněna seníkem), není nutno podrobněji specifikovat krajinný ráz podle některé ze sofistikovanějších metodik.  

Z hlediska ochrany krajinného rázu jde o rekonstrukci stávajícího zemědělského objektu živočišné výroby s výraznou horizontální dominancí v pohledově nevýznamné poloze, neboť se nachází mezi jinými objekty. Jímka na kejdu je navržena v místě, kde bude také pohledově odcloněna stávajícími objekty střediska.    

Záměr, s ohledem na tyto skutečnosti (jde o rekonstrukci stávajícího objektu beze změny hmotového výrazu a měřítka), nebude představovat změnu krajinného rázu místa ani v rámci širších pohledových vztahů. 

Pro krajinný ráz místa výstavby –  středisko Staroselský Hrádek  se na  jeho určení podílejí zejména následující hlavní složky:

	krajinná složka

	Projev

	projev


	rozsáhlé plochy orné půdy

	Negativní
	Velký

	zalesněná návrší

	Pozitivní
	Střední

	vodní plochy

	Pozitivní
	Střední 

	vodní toky
	Pozitivní
	Malý

	louky 

	Pozitivní
	Střední 

	zástavba nejbližších sídelních útvarů
	Negativní
	Neutrální

	historické dominanty v sídlech
	Pozitivní
	Střední

	historické dominanty v krajině
	Pozitivní
	Malý

	technické stavby (zeměd. areály)
	Negativní
	Střední (seníky, sušičky atp.)

	výškové objekty (bodové dominanty)
	Negativní
	Malý (středisku nejsou)

	komunikace
	Negativní
	Malý (silnice III. třídy)

	Vedení VN, VVN
	negativní
	Malý 


C.II.7.2. Chráněné oblasti, přírodní rezervace, národní parky

Posuzovaná lokalita střediska živočišné výroby ve Starosedlském Hrádku  se nenachází na žádném  chráněném území ve smyslu zákona č. 114/92 Sb. , o ochraně přírody a krajiny. 

V řešeném území není  žádná ptačí oblast ve smyslu ust. § 45e zákona.  Rovněž se v řešeném území nenachází žádná evropsky významná lokalita ve smyslu § 45 a – c zák. č. 218/2004 Sb., která by byla zahrnuta do národního seznamu těchto lokalit podle § 45a zákona a NV č. 132/2005 Sb.  

C.II.7.3. Ochranná pásma

Vodohospodářská ochranná pásma

Středisko ŽV ve Starosedlském Hrádku se nenachází v žádném ochranném pásmu vodních zdrojů. Nejblíže se nachází I. ochranné pásmo vodního zdroje pro obec, které je na západním okraji obce. Pásmo je vymezeno v blízkém okolí zdrojů a částečně zasahuje i zastavěné území obce.

Ostatní ochranná pásma

Ochranná pásma lesních porostů (§ 14 odst. 2 zák. č. 289/1995 Sb. - 50 m) nejsou výstavbou.

Ochranná pásma zvláště chráněných území přírody (§ 37 odst. 1 zák. č. 114/1992 Sb.) nejsou  polohou posuzovaného záměru dotčena. 

Ochranná pásma nadzemních sítí (VVN) nejsou záměrem dotčena. 

Hygienická ochranná pásma

K zajištění ochrany životních podmínek obyvatel před  nepříznivými vlivy středisek živočišné výroby  se tato zařízení umisťují v potřebné vzdálenosti od souvislé zástavby, případně od objektů a zařízení vyžadujících hygienickou ochranu. 

Pokud navrhovaná stavba svými negativními vlivy překračuje limitní hodnoty stanovené právními předpisy (v našem případě emisní limity na amoniak a zápachové látky), předloží navrhovatel stavby též návrh na vydání rozhodnutí o ochranném pásmu (§ 35 odst. 2 zák. Č. 50/76 Sb. o územním plánování a stavebním řádu). Ochranné pásmo stávajícího střediska ŽV  nebylo dosud vyhlášeno žádným rozhodnutím stavebního úřadu. 

V rámci vypracování dokumentace bylo spočteno ochranné pásmo chovu zvířat podle metodiky Státního zdravotního ústavu   z roku 1998. Bylo spočteno jako podklad pro vyhodnocení vlivů provozu areálu na obyvatelstvo. Vypočtené ochranné pásmo chovu bylo spočteno ve dvou variantách  pro původní a navrhovaný stav (blíže viz. Kap. B.III.4.2). Navrhovaný stav jako jediný nezasahuje ani nejbližší obytný objekt a je z obou variant menšího rozsahu. Toto je dáno především zavedením nových snižujících technologií ve výkrmně prasat (vakuový systém odklizu kejdy, zkrmování deodorantů…) a zrušením chovu dojnic v nejbližším objektu chovu k obytné zástavbě.  Vzhledem k výše uvedeným výpočtům emisních (kapitola B.III.1.) i imisních (rozptylová studie) koncentrací amoniaku, které zdaleka nedosahují zákonných limitů nepovažuji za nezbytně nutné toto ochranné pásmo chovu vyhlašovat v samostatném územním řízení. OP střediska  bych pouze doporučil zohlednit v  ÚP obce.

C.II.8. Obyvatelstvo

Areál živočišné výroby se nachází na jihovýchodním okraji obce  Starosedlský Hrádek.   

Charakter obce

Obec se nachází jižně od Tochovic. Obec představuje území převážně s charakteristickou venkovskou zástavbou, bez výrazné koncentrace obyvatelstva (nejsou soubory bytových domů, sídliště atp.). 

Vlastní zastavěné území obce Starosedlský Hrádek (celkem cca 145 obyvatel) leží  severozápadně od areálu, ve kterém je posuzovaná stáj.  

První zmínka o obci je z roku 1376. Počet obyvatel  sídelního útvaru má klesající tendenci,  takže z původních 368 obyvatel v roce 1869,  jejich počet klesal na stávajících cca 145 obyvatel. (r.1950 – 206, 1965-200, 1980-182). Z těchto obyvatel je v produktivním věku 84 osob a průměrný věk v obci je 37,5. Obec  má celkovou výměru katastrálního území 422 ha.  

Zastavěné území se nachází v mírné terénní depresi mezi vrchy Na kopci, Razov a Kotova hora s hlavní orientací západ - východ. Depresí probíhá komunikace  z Tušovic do Horčápska.   Na západní straně na obec navazuje Hrádecký rybník. U tohoto rybníka je situován zámek s kaplí.  V současnosti je v zámku rehabilitační zařízení s restaurací. Urbanistický základ je tvořen oboustrannou nepravidelnou zástavbou podél hlavní průjezdní komunikace, s rozšířením východně od Hrádeckého potoku.            
Sídelní útvar má z hlediska hospodářské funkce smíšené poslání a to obytné  a výrobní -  zemědělské.

	Druhy pozemků (údaje roku 2002)

	Celková výměra pozemku (ha)
	422,2796

	Chmelnice (ha)
	0

	Lesní půda (ha)
	82,5564

	Louky (ha)
	33,8399

	Orná půda (ha)
	229,7121

	Ostatní plochy (ha)
	37,9136

	Ovocné sady (ha)
	0

	Vinice (ha)
	0

	Vodní plochy (ha)
	24,5404

	Zahrady (ha)
	7,5889

	Zastavěné plochy (ha)
	6,1283

	Zemědělská půda (ha)
	271,1409


C.II.9. Hmotný majetek

Realizací stavby nebude dotčen žádný soukromý majetek. 

C.II.10. Kulturní památky

V obci je vyhlášeno několik nemovitých kulturních památek:

- boží muka -  ev. č. 20100 / 2-2576

- kaple Nejsvětější Trojice- ev. č.  7587 / 2-2574

· tvrz  -  ev. č. 34573 / 2-2575 

V  prostoru areálu není evidován žádný objekt památkové ochrany, ani jako stavební případně technická památka. 

Tato i všechny ostatní kulturní památky se nacházejí v dostatečné vzdálenosti  od střediska a nemohou být provozem areálu a jeho vlivy dotčeny. 

C.II.11 Jiné charakteristiky životního prostředí

Radonové riziko

Podle odvozené mapy radonového rizika, kterou zpracoval Český geologický ústav pro všechny regiony České republiky v měřítku 1 : 200 000 a která hodnotí radonové riziko ve třech stupních, leží posuzovaná lokalita v oblasti se  středním rizikem 2 Qt.

Oblasti surovinových zdrojů

V posuzovaném území střediska se nenacházejí ložiska surovin a nejsou dotčeny zájmy chráněné zákonem č. 439/1992 Sb. (horní zákon).

Vztah k územně plánovací dokumentaci

Obec nemá v současné době zpracovanou platnou územně plánovací dokumentaci. Je schválen pouze koncept územního plánu obce. ÚPD obce je tedy ve fázi projednávání.  V současné době je platná pouze urbanistická studie. Ta středisko živočišné výroby respektuje a zařazuje jej do zóny zemědělské výroby. 

Vzhledem k tomu, že rekonstrukcí posuzované stáje není rozšiřováno ochranné pásmo chovu a to nezasahuje obytnou zástavbu lze konstatovat, že záměr není v nesouladu s projednávanou ÚPD obce.  Ta další provoz střediska také respektuje, ale nijak blíže nespecifikuje kapacitní údaje jednotlivých stájových objektů. Výstupy z projednávání tohoto záměru z hlediska zákona č. 100/2001 Sb., by mohly být pro zpracovatele ÚPD obce podkladem pro bližší rozpracování obsazení střediska hospodářskými zvířaty,  s ohledem na jeho možný rozvoj a limity využití v okolí (navrhování rozvojových ploch  ve vztahu k dosahu emisí amoniaku a zápachových látek.  

C.III. Celkové zhodnocení kvality životního prostředí v dotčeném území z hlediska jeho únosného zatížení 

V okolí stávajícího areálu živočišné výroby již existují stávající ekologické zátěže - převážně z hlediska znečišťování ovzduší z chovu zvířat. K posouzení zatížení území po navrhované rekonstrukci bylo v rámci oznámení a dokumentace spočteno ochranné pásmo chovu zvířat a vyřešena rozptylová studie amoniaku. Z těchto výpočtů je patrné, že  nedojde k výraznějšímu navýšení produkce zápachových látek a amoniaku z celého areálu a že by   dosahem nadlimitních imisí amoniaku a zápachu  neměla být zasažena nejbližší obytná zástavba obce.   

 Uplatněním snižujících opatření dojde naopak ke snížení emisí těchto látek.  Dalším zdrojem znečišťování ovzduší je lokální vytápění rodinných domků. V bezprostředním okolí se však neměří imisní zátěž, tudíž není možno přesněji určit pozadí - stávající znečištění ovzduší. 

ČÁST D                                                                         KOMPLEXNÍ CHARAKTERISTIKA A HODNOCENÍ VLIVŮ ZÁMĚRU NA VEŘEJNÉ ZDRAVÍ A ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ

D.I. Charakteristika předpokládaných vlivů záměru na obyvatelstvo a životní prostředí a hodnocení jejich velikosti a významnosti

D.I.1. Vlivy na obyvatelstvo, včetně sociálně ekonomických faktorů 

Provoz posuzovaných stájí  i při komplexním posouzení vlivů celé budoucí kapacity areálu  s ohledem svoje situování a  charakter provozu, na základě předchozího vyhodnocení a za dodržení podmínek uvedených v dokumentace (např. nepropustnost jímek, používání deodorantů, technologie ustájení, kapacita stájí..), nepřináší žádná významná rizika ani negativní vlivy na obyvatelstvo.

D.I.1.1. Počet obyvatel ovlivněných účinky stavby

Vzhledem k charakteru provozu a zejména  větší vzdálenosti souvislé obytné zástavby obce od posuzované stavby než stanovuje  vypočtené  OP  lze konstatovat, že vlivy a účinky stavby nebude obyvatelstvo nejbližší obytné zástavby sídelního útvaru zasaženo.

K dílčímu, ale nepříliš významnému ovlivnění zápachem může docházet v období  dlouhodobějších nepříznivých rozptylových podmínek, u nejblíže situovaných objektů ke středisku.

Četnost nákladní automobilové dopravy je zanedbatelná. Vzhledem k tomu, že prasata jsou v objektu již chována a doposud nebyly zaznamenávány provozovatelem žádné stížnosti obyvatelstva na provoz stáje, je možné konstatovat, že vlivem rekonstrukce stáje nedojde ke zhoršení současných podmínek pro okolní obyvatelstvo. Přestože dojde k určitému nárůstu počtu chovaných kusů prasat, nedochází, při dodržování navržených opatření k provozování stáje se snižujícími technologiemi (zejména enzymatické přísady), k nárůstu produkce amoniaku a zápachových látek.  

D.I.1.2. Narušení faktoru pohody

Etapa výstavby:
K narušení faktoru pohody obyvatel obce Starosedlský Hrádek Ves by nemělo docházet ani při  provádění výstavby. Frekvence dopravy, s ohledem na odvoz a dovoz poměrně malého množství stavebních materiálů a konstrukcí, nebude však příliš významná. Výrazné zvýšení dopravního a stavebního hluku na staveništi se rovněž neočekává. Hlavní stavební  a montážní práce se budou odehrávat uvnitř objektu a místo výstavby nové jímky na kejdu je dostatečně vzdáleno od obytné zástavby. Nelze tedy očekávat nějaké hlukové ovlivnění nejbližší obce.


Etapa provozu
Narušení faktorů pohody trvajícím zápachem z chovů zvířat ve středisku je za výše diskutovaných podmínek nepravděpodobné. Pachové emise směrem k nejbližší obytné zástavbě nelze ovšem zcela úplně vyloučit, a to zejména při působení jihovýchodních větrů, lze je však velmi výrazně omezit.  

V našem případě byl proveden výpočet ochranného pásma chovu, který se zabývá produkcí a šířením pachových látek do okolí střediska a to v závislosti na různých faktorech toto šíření ovlivňující (rychlost a směr větru, bariérové objekty, technologie, snižující opatření). 

Tato studie dokládá, že vlivem změny užívání OMD  na výkrmnu prasat se rozptylová situace v okolí střediska nijak nezhorší. Vlivem navržených snižujících opatření, zejména zkrmování enzymatických látek, které snižují emise amoniaku a zápachu, dojde k nepatrnému snížení  rozsahu ochranného pásma chovu zvířat, a toto nebude zasahovat nejbližší obytnou zástavbu severozápadně od  areálu.   

 Pro aplikaci vedlejších organických produktů je možno konstatovat, že při technologické nekázni v rámci těchto agrotechnických operací v obdobích  s větrnějším počasím, může být faktor pohody narušen aplikací na návětrné straně obcí na pozemky, přiléhající k obytné zástavbě. Výrazné zmírnění takového vlivu je nutno řešit vhodnou organizací prací z hlediska vyhnojování pozemků v rámci plnění rozvozového plánu. 

Taktéž negativní působení hlukem, způsobeného zejména ventilátory, nelze u obytné zástavby předpokládat. Hlučnost ventilátorů je minimální a  vzdálenost od obytné zástavby dostatečná natolik, aby ani noční provoz ventilátorů neovlivňoval pohodu obyvatel. Tyto závěry jsou doloženy v příloze akustickou studií. 

Vlivy na obyvatelstvo zprostředkovaně přes jednotlivé složky životního prostředí (voda, půda, ovzduší) se rovněž v masovém měřítku nepředpokládají a produkce amoniaku není natolik významná, aby za normálních rozptylových podmínek mohla ovlivnit pohodu v obci.

D.I.1.3. Zdravotní rizika

Etapa výstavby:
Vlastní etapa výstavby nebude znamenat z hlediska emisí z dopravy významné riziko, může znamenat pouze dočasné nepříliš významné zvýšení hlukové zátěže související s průjezdem vozidel zastavěným územím (nepravidelné, nepermanentní). 

Sekundární prašnost při manipulaci se sypkými materiály nepředstavuje, vzhledem k situování staveniště žádné riziko. Opatření pro snížení případných vlivů se kryjí s opatřeními pro snížení sekundární prašnosti při výstavbě, protihluková opatření pro tuto fázi posuzovaného záměru  nejsou potřebná.


Etapa provozu
Teoreticky přicházejí v úvahu dva druhy ovlivnění zdravotního stavu - emise znečišťujících látek do ovzduší a akustická zátěž okolí provozované farmy. Z výstupů kapitol o výstupech do ovzduší vyplývá, že emise z liniových zdrojů je možno pokládat za zanedbatelné. Emise ze stájí budou  řešeny nuceným odvětráním dostatečně dimenzované vzduchotechniky, čímž dojde k odpovídajícímu naředění na koncentrace, které zdaleka nedosahují emisních limitů a tudíž i z hlediska zdravotního rizika je není nutno pokládat za významné (s ohledem na vzdálenost a stupeň ředění za běžných rozptylových situací). 

Při dodržování bezpečnostních a dalších legislativních předpisů nehrozí obyvatelům obce žádná zdravotní rizika.

Amoniak je v ovzduší velmi nestálý a podléhá okamžitým chemickým přeměnám a nemůže tedy škodit jako plyn. Nejčastěji oxiduje na nitráty (NO3) a také reaguje s vodními parami za vzniku hydroxidu amonného. Dále účinně reaguje se sloučeninami síry v ovzduší (především s aerosoly kys. sírové) za vzniku síranu amonného. Amoniak je hmotnostně lehčí než vzduch a tak vykazuje koncentrační spád směrem nahoru. Proto se jeho přízemní koncentrace mohou zvyšovat pouze při inverzi nebo nízkém tlaku vzduchu. Zmíněný vzestupný tok vzduchu je příčinou, že je amoniak vnímán více ve vyšších patrech obytné zástavby než v přízemí.  Vlastní obsah amoniaku v ovzduší se rychle snižuje jednak v důsledku probíhajících chemických reakcí a jednak s rostoucí vzdáleností od místa jeho emise. 

Imisní koncentrace amoniaku v ovzduší jsou v současné době řešeny  nařízením vlády č. 350/02 Sb., kterým se stanoví imisní limity a podmínky a způsob sledování, posuzování a hodnocení a řízení kvality ovzduší. Zde je uvedena nejvyšší přípustná 24 hodinová imisní koncentrace amoniaku v ovzduší u obytné zástavby ve výši 100 (g/m3. 

Vzhledem ke kubatuře stájí a uplatněnému systému odvětrání, je reálný předpoklad, že  amoniak bude ze stájí emitován v koncentracích splňujících emisní limity a že u nejbližší obytné zástavby nebude dosahováno  imisních limitů. Tyto závěry potvrzuje zpracovaná rozptylová studie.

V tomto výpočtu provedeném pomocí závazné metodiky SYMOS´97 byl proveden výpočet příspěvků k imisní zátěži pro amoniak ve výpočtové mapové síti 225 výpočtových bodů.

V průběhu posuzování byly zpracovány celkem tři varianty výpočtu. V první variantě je proveden výpočet rozptylu amoniaku za uvažovaného původního stavu ve středisku (posuzovaná stáj provozována jako odchovna jalovic. Druhá varianta  hodnotí imisní situaci  v okolí areálu v navrhovaném stavu bez použití  redukcí emisí amoniaku ze stájí. 

Třetí varianta hodnotí rozptyl amoniaku v navrhovaném stavu při použití všech povinných snižujících opatřeních (vyjmenovaných v kap. B.III.1.) redukujících emise amoniaku.     

Pro výpočet rozptylové studie byl použit odhad větrné růžice pro lokalitu Starosedlský Hrádek pro 5 tříd teplotní stability atmosféry a 3 třídy rychlosti větru dle Bubníka a Koldovského zpracovaný ČHMÚ. 

Vzhledem k tomu, že program Symos97 v současné době ještě neumožňuje pro amoniak vypočítat 24 hodinové průměry (imisní limity NV jsou stanoveny pro tuto hodnotu), byly vypočteny maximální krátkodobé (hodinové) koncentrace, které jsou zákonitě vždy vyšší hodnoty než 24 hodinové průměry. Modelový výpočet základních charakteristik znečištění ovzduší byl tedy proveden pro hlavní znečišťující látku vznikající při chovu hospodářských zvířat - amoniak. Výsledky modelového výpočtu znečištění ovzduší jsou hodnoceny pomocí dvou charakteristik znečištění ovzduší:

-    průměrné roční koncentrace

-    maximální krátkodobé koncentrace (hodinové)

Vypočtené koncentrace byly v každém referenčním bodě srovnány s imisními limity (přípustnými koncentracemi). Aby se úroveň znečištění ovzduší od uvažovaného zdroje (zdrojů) dala považovat za přijatelnou, musí vypočtené charakteristiky znečištění ovzduší splňovat imisní limity (100 μg.m-3 - 24 hodinový průměr). 

Z výsledků uvedených v tabulkách a mapách rozptylové studie (uvedena v příloze), lze předpokládat, že stanovený imisní limit nebude ani v jedné řešené variantě v blízkosti obytné zástavby obci Starosedlský Hrádek Lhota překročen. Dále je zřejmé, že navrhovaná redukovaná varianta vykazuje nejnižší imisní koncentrace ze všech tří posuzovaných variant. 

Nepříznivé účinky hluku na lidské zdraví jsou obecně definovány jako morfologické nebo funkční změny organizmu, které vedou ke zhoršení jeho funkcí, ke snížení kompenzační kapacity vůči stresu nebo zvýšení vnímavosti k jiným nepříznivým vlivům prostředí. Ve vyspělých zemích představuje hluková zátěž prostředí velmi významný rizikový faktor, kterému je vystaveno značné procento populace. Za dostatečně prokázané nepříznivé zdravotní účinky hluku je v současnosti považováno poškození sluchového aparátu, vliv na kardiovaskulární systém a nepříznivé ovlivnění spánku. Omezené důkazy jsou např. u vlivů na imunitní a hormonální systém, vlivů na mentální zdraví, motilitu zažívacího traktu.

Hygienický limit by měl být takový; aby ani po celoživotní expozici nezpůsobila škodlivina poškození zdraví nebo ovlivnění důležité funkce. Na tomto principu jsou založeny i hygienické normativy nejvýše přípustných hodnot hluku v pracovním i životním prostředí, které jsou obsažené v nařízení vlády 502/2000 ve znění NV 88/2004 Sb. Výše uvedené normy jsou ve shodě se zahraničními limity.

Výsledky akustické situace (v příloze dokumentace) v území reprezentují nejexponovanější objekty ve vztahu k bodovým a liniovým zdrojům. Výstupem hlukové studie jsou denní ekvivalentní hladiny hluku pro jednotlivé výpočtové body. Z provedeného posouzení je zřejmé, že provozem výkrmny prasat a změnou obslužné dopravy nebudou negativně nad hodnotu hygienického limitu ovlivněny chráněné venkovní prostory v zástavbě obce. 

V příloze  dokumentace je uvedeno kompletní hodnocení  vlivů  na veřejné  zdraví, zpracované  autorizovanou  osobou dle zákona č. 100/01 Sb.,  MUDr. Bohumilem Havlem  (Držitel osvědčení odborné způsobilosti pro oblast posuzování vlivů na veřejné zdraví vydaného MZ ČR dne 10.8.2004 pod pořadovým číslem 1/2004.). 

Z provedeného hodnocení vlivů záměru „Rekonstrukce OMD na výkrmnu prasat Starosedlský Hrádek“ vyplývají dle autora tyto hlavní závěry:

1. Jedinými obecně známými a prokázanými zdravotními riziky z provozu zamýšleného typu stavby jsou zdravotní rizika profesionální pro zaměstnance výkrmny, zahrnující především zvýšené riziko respiračních a alergických onemocnění  v důsledku kontaminace vnitřního ovzduší stáje. Vzhledem k tomu, že se jedná o stáj s moderní technologií chovu s dostatečným provětráváním a minimalizací manuální práce, nelze toto riziko považovat za významné. 

2. Za nepříznivých rozptylových podmínek nelze vyloučit vliv pachových látek v ovzduší v blízkém okolí zemědělského střediska farmy. Podle rozptylové studie a výpočtu ochranného pásma by tento vliv neměl být trvalý a významný a nelze jej proto považovat přímo za zdravotní riziko. 

3. Řada potenciálních nepříznivých vlivů provozu stavby na okolí má být eliminována realizací technických a organizačních opatření (nepropustnost povrchů, zakrytí jímek, aplikace deodorizujících prostředků do krmiva, dodržování rozvozového plánu kejdy a obecně zásad správné zemědělské praxe).  O důsledném dodržování a skutečné účinnosti těchto opatření často rozhoduje lidský faktor a do jisté míry jej lze posoudit podle minulých a současných zkušeností obyvatel obce.  

4. Proces schvalování a případné realizace zamýšleného záměru je sám o sobě zdrojem nezanedbatelného stresujícího účinku na zdraví dotčených obyvatel. Zásadním prostředkem k eliminaci tohoto rizika je vstřícná a seriozní komunikace mezi investorem a zastupiteli a občany obce. Jednou z cest může být vyhodnocení zkušeností občanů přilehlé zástavby s  již provozovaných výkrmem prasat v předmětné stáji.    

 Vliv provozu posuzovaného záměru  lze hodnotit jako velikostně  malý  a únosný. Z hlediska zdravotních rizik lze vyvodit závěr, že v souvislosti s provozem posuzovaného záměru   nepředstavuje tato aktivita významné riziko pro lidské zdraví. Z hlediska vyhodnocení stávajícího a očekávaného stavu v zásadě nedojde k prokazatelnějším změnám z hlediska zdravotních rizik. 
D.I.1.4.  Sociální a ekonomické důsledky

Provoz záměru vyžaduje minimální nároky na pracovní sílu a tak provozování stáje představuje dílčí i když ne příliš významný sociálně - ekonomický faktor. 

D.I.2. Vlivy na ovzduší a klima

Etapa výstavby

Během výstavby je nutno počítat s jistým, nepříliš výrazným navýšením emisí prachu (sekundární prašnost), zejména při manipulaci se sypkými materiály během výstavby. 

Etapa provozu

Jak je uvedeno v příslušné kapitole části B.II.I. i v části vlivů na obyvatelstvo, nejvýznamnějším dopadem na ovzduší je produkce  amoniaku.  Ta  bude redukována opatřeními (snižujícími technologiemi) navrženými v této dokumentaci  a podle plánu zavedení zásad správné zemědělské praxe (dle § 5 odst. 8 zákona č. 86/02 Sb.), který provozovatel bude aktualizovat o nový stav.    

S ohledem na charakter záměru bylo při rozboru výstupů do ovzduší v části B.II.1. oznámení konstatováno, že stáj jako celek je velkým zdrojem znečištění ovzduší, zejména produkcí amoniaku. Bylo rovněž konstatováno, že byl zpracován návrh ochranného pásma střediska zemědělské výroby s tím, že OP na základě zadaných vstupních podmínek nebude zasahovat souvislou obytnou zástavbu sídelního útvaru.  

Při provozu stáje je nutno zajistit nepřekročení platných emisních limitů ve smyslu  platných zákonů, zejména emisního limitu pro amoniak -50 mg/m3 (nařízení vlády č. 356/02 Sb.) a emisního limitu pro pachové látky – 50 OUER/m3 (nařízení vlády č. 353/02 Sb.). 

Základní předpoklad pro plnění emisních limitů je vytvořen již v projektovém řešení stáje, neboť sifonový (vakuový) systém odklizu kejdy z podroštových prostor je vyjmenován jako BAT technologie pro výkrm prasat. Dále je navržena dostatečně dimenzovaná nucená ventilace stáje. 

Vzhledem k navrženému nucenému větrání  je evidentní, že vyprodukované zápachové látky a amoniak budou dostatečně „naředěny“ a jejich koncentrace nebude dosahovat maximální hranice. Tuto skutečnost potvrdily kontrolní výpočty provedené v kapitole B.II. Při rozboru vlivů uvažovaného provozu posuzované  stáje po provedené rekonstrukci na ovzduší bylo konstatováno, že z hlediska těchto vlivů nepředstavuje stavba ani její provoz žádný významný bodový nebo liniový zdroj znečištění, stejně tak jako stavba samotná nemá žádný významný plošný zdroj znečištění ovzduší. 

Liniové zdroje znečištění budou představovat všechny dopravní prostředky, pohybující se po přilehlých částech příjezdových komunikací a v prostoru vlastní farmy. Bude se jednat zejména o dovoz krmných směsí z  výrobny, dovoz a odvoz zvířat a především odvoz kejdy. Jak již bylo uvedeno nová technologie výkrmu prasat  vyžaduje výrazně nižší dopravní obslužnost než původní stav. Nedochází tedy ke zvýšení frekvence dopravy spojené s provozem celého areálu. Nebudou tedy vyšší ani emise výfukových plynů z těchto vozidel. 

 S ohledem na nepříliš významné produkce škodlivin z liniové dopravy spojené s provozem stáje, je možné konstatovat, že tato emisní zátěž nepředstavuje v dané lokalitě významné ovlivnění okolního životního prostředí.

D.I.3. Vlivy na hlukovou situaci a event. další fyzikální a biologické charakteristiky

Použité i navržené ventilátory ve stájích  mají velmi nízkou hlučnost a svými parametry vyhovují požadavkům hygienických předpisů. 

Ovlivnění obyvatel jejich hlukem v noci dle zkušeností s tímto i  s obdobnými provozy  nepřichází v úvahu neboť  zdroje hluku jsou od obytné zástavby dostatečně vzdáleny. 

Provoz posuzované stáje nebude u obytné zástavby znamenat žádnou zaznamenatelnou změnu oproti současnému stavu. Pro posouzení velikosti a významnosti vlivů na akustickou situaci v území byla vypracována akustická studie.  

Vlivy na hlukovou situaci a to zejména na obyvatelstvo jsou podrobně rozebrány v předcházejících kapitolách dokumentace ( B.III.4.1 a D.1.1.) a hluková studie je uvedena v příloze. Nepokládám tedy  za nezbytně nutné jejich opětovnou interpretaci v této kapitole.

Posuzovaný provoz  by neměl mít ve vztahu k svému okolí a životnímu prostředí žádné jiné zásadní vlivy než byly popsány a kvantifikovány.

 Nepředpokládají se ani žádné výrazné biologické vlivy a vlivy hluku a záření, ani jiné výrazné ekologicky negativní vlivy. 

 Mezi biologické vlivy je možné zařadit šíření některých doprovodných druhů ve stájích, jako jsou hlodavci či stájový hmyz. Proti nadměrnému výskytu a šíření těchto živočichů je nutno postupovat obvyklými způsoby, k nimž patří především pravidelná dezinsekce a deratizace celého areálu. S větším výskytem hmyzu nelze počítat, neboť navržená výkonná ventilace ve stáji neumožňuje hmyzu vhodné podmínky pro život. Taktéž zvýšený výskyt hlodavců nelze provozem posuzované stáje očekávat, neboť v navrhované bezstelivové  technologii budou mít horší podmínky k rozmnožování než v současné a vně objektu nemají dostatek krmiva (uzavřená sila na krmné směsi).

Druhým typem biologického vlivu může být ruderalizace území přímo dotčeného stavebními pracemi v případě zanedbání rekultivace území po výstavbě. Proto je nezbytné důsledně rekultivovat v rámci sadových úprav plochu výstavby jímky z důvodu prevence ruderalizace území a šíření alergenních plevelů. 

Z hlediska rozborů vlivů na životní prostředí v předchozích kapitolách  lze vyvodit, že investice popsaného charakteru nepředstavuje nebezpečí z hlediska únosnosti území.

D.I.4. Vlivy na povrchové a podzemní vody

Z hlediska vlivů na vodu je nutno odlišit vlivy přímé a zprostředkované. Za první je možno pokládat jednak vliv odběru vody na vodohospodářskou bilanci zdroje, jednak působení samotného záměru na vody v nejbližším okolí, za druhé pak následné vlivy aplikace vyprodukované kejdy na pozemky.

D.I.1. Vliv na změny hydrologických charakteristik

Zdroj vody

Na základě propočtených požadavků na zdroje vody lze doložit, že v porovnání s původním stavem nedojde k zvýšení spotřeby vody a realizace záměru tak nebude mít vliv na stávající zdroje vody, využívané pro farmu. 

Podzemní voda
Podzemní voda by mohla teoreticky být zastižena pouze při způsobu hloubkového zakládání staveb, což se nepředpokládá. I tak by mohlo  dojít jen k místnímu ovlivnění hladiny podzemní vody, ve vztahu k infiltraci srážkové vody na podloží.   

Hydrologické změny v se důsledku provozu stavby nepředpokládají a lze konstatovat, že stavba nebude mít žádný  negativní vliv na hladiny podzemních vod, průtoky či vydatnost vodních zdrojů.

Prevence znečištění  dešťových vod kadavery je řešena shromažďováním uhynulých kusů do kafilerního boxu střediska, umístěného u vjezdu do areálu. Provozovatel musí zabezpečit jeho správný technický stav a zajistit včasné a pravidelné odvážení kadaverů.

D.I.2. Vliv na charakter odvodnění oblasti

Vzhledem k tomu, že jde pouze o rekonstrukci stávajícího objektu, nedochází (mimo skladovací nádrže a přístupu k výdejní ploše) k patrnému rozšíření zástavby na úkor rostlého terénu a tím ani ke zvýšení odtoku z areálu. Není tak nutno uvažovat s dopady na odtokové poměry.

D.I.3. Vliv na jakost vod

Je navrhováno vodotěsné řešení podroštových prostor s vyspádováním do kejdové kanalizace a realizace vodotěsného kejdového hospodářství včetně kanalizace ve smyslu platných vodohospodářských předpisů. 

Kejda a ostatní odpadní  vody z provozu stájí budou skladovány v kejdovém hospodářství s dostatečnou kapacitou ( více než šest měsíců) a vyváženy v souladu s požadavky na ochranu povrchových a podzemních vod v lokalitě střediska i v širším okolí na kterém bude kejda aplikována. 

Stávající nadzemní nádrž na kejdu bude doplněna novou kruhovou betonovou nádrží Wolf. Dále je nutné kejdové hospodářství vybavit odpovídající výdejní plochou pro stání vozidla při čerpání kejdy. Tato plocha musí být odkanalizována zpět do systému čerpání a oddělena od okolního terénu proti vnikání dešťových vod na tuto plochu.

U skladovacích jímek, přečerpávací jímky, podroštových prostor a celé splaškové kanalizace  musí být v rámci rekonstrukce provedena zkouška vodotěsnosti.  Ke kolaudaci musí být předloženy protokoly o zkoušce nepropustnosti dle ČSN 75 09 05. 

Tato zkouška musí být u jímky a podroštových prostor opakována jedenkrát za 5 let (zemní), resp. 10 let (nadzemní - § 6 odst. C. vyhl. č.  191/02 Sb.) 

Základní podmínkou ochrany povrchových a podzemních vod v katastru provozovatele je nutná pravidelná aktualizace plánu hnojení podniku při respektování zvláště chráněných území a jejich ochranných pásem, údolních niv toků, okrajů rybníků s přihlédnutím k zásadám aplikace v PHO vodních zdrojů (pokud bude na tyto pozemky vyváženo).

 Při respektování všech podmínek uvedených v oznámení (kap D.IV) nebude docházet k negativnímu ovlivnění povrchových ani podzemních vod v posuzované lokalitě. Nedojde také k žádnému negativnímu ovlivnění kvality vod v ochranných pásmech vodních zdrojů jež se nacházejí na katastru investora. Podle předloženého plánu rozvozu kejdy ze stáje provozovatel disponuje dostatečným počtem pozemků k aplikaci vyprodukované kejdy. 

D.I.5. Vlivy na půdu

D.I.5.1. Vlivy na rozsah užívání půdy

Nedochází k záboru zemědělské půdy ani k řešení stavby mimo stávající areál. Vlivy aplikace vedlejších organických produktů na půdu je možno pokládat za pozitivní, protože jsou vylepšovány živinové poměry orné půdy, při dodržení metodických zásad je vyloučeno nebezpečí nadměrné eutrofizace půd (optimální poměry, dávky živin/ha, zapravování).

D.I.5.2. Vlivy na kvalitu,  znečištění, stabilitu a erozivitu půd

Zprostředkovaným vlivem na půdu může být plošná aplikace všech vedlejších organických produktů včetně kejdy  na pozemky, poněvadž má vliv na fyzikálně chemické vlastnosti půd - zlepšování podílu organických látek v půdě, zaorání přispívá rovněž k provzdušnění půdy, což jsou jednoznačně pozitivní vlivy záměru. Negativním dopadem však může být eutrofizace půd při přehnojení (nerespektování aktuálních  výstupů AZP při rozvozu kejdy – aplikace na pozemky dostatečně zásobené dusíkem) nebo při nerovnoměrné aplikaci.  Samostatnou otázkou je pak vliv na vodní režim v půdě, podrobněji diskutovaný v předchozí kapitole.

Hnojivý účinek kejdy je všeobecně velmi dobrý, protože obsahuje snadno rostlinami přijatelné živiny, ale i stimulační látky, které působí na tvorbu biomasy pěstovaných rostlin i na půdní úrodnost. Živiny obsažené v kejdě (zejména dusík ve formě NH4) jsou rostlinami přijímány rychleji než živiny obsažené v hnoji, avšak pozvolněji, než z průmyslových hnojiv. Dusík obsažený v kejdě je méně pohyblivý, než dusík dodávaný průmyslovými hnojivy. Tato nesporná skutečnost se zpravidla nerespektuje a proto bývá kejda často mylně považována za hlavní příčinu kontaminace vod dusičnany. Ke kontaminaci může sice docházet, ale pouze v případech přehnojení, smyvu kejdy z povrchu půdy při jejím nedokonalém zapravení nebo při nevhodné aplikaci. Pro využití kejdy k přímému hnojení je rozhodující její kvalita, která je dána technologií chovu, dostatečnou skladovací kapacitou jímky a kvalitní homogenizací. Množství kejdy vyprodukované v posuzovaném objektu bude skladováno v jímce s pětiměsíční kapacitou, která zajistí její dostatečné vyzrání. Při tomto systému se průměrné ztráty dusíku a organických látek pohybují od 10 – 15 %, v závislosti na obsahu sušiny kejdy, ročním období a teplotě. U slamnatého hnoje jsou ztráty živin výrazně vyšší (35-45 % u dusíku a až 60 % u ostatních živin). Aplikací kejdy na pozemky kvalitní aplikační technikou zajistí větší přísun potřebných živin a může přispět k omezení dávek průmyslových hnojiv. 

Jak již bylo zmíněno, specifikou živočišné výroby je právě okolnost, že zprostředkované vlivy, vyvolané potřebou využití vedlejších organických produktů zasahují daleko širší území, než přímé vlivy vlastní výstavby. Investor disponuje vlastním pozemkovým zázemím, na které by bylo možno kejdu aplikovat. 

Pokud má být ve tříletém cyklu aplikována roční produkce 3936 t kejdy, při průměrné dávce 50 t/ha/rok, činí roční potřeba ploch cca 80 ha, pro zachování 3-letého cyklu pak celkem 240 ha. V současné době provozovatel hospodaří na celkem 2600 ha zemědělské půdy (orná 2313 ha). Navrhovaná stáj  je náhradou za stávající nevyhovující kapacitu v tomto objektu.  Po realizaci záměru tak nedojde k většímu navýšení počtu chovaných prasat provozovatele a neměl by se tedy výrazně zvyšovat požadavek na plochy k aplikaci statkových organických hnojiv.  Pozemkové zázemí pro bezproblémové uplatnění vyprodukované kejdy je tak zcela dostatečné. 

V příloze dokumentace je uveden rámcový plán rozvozu vyprodukované kejdy z posuzované stáje. Zde jsou v mapových podkladech uvedeny i pozemky, které jsou k aplikaci určeny. Celková plocha těchto pozemků je 617 ha.    

Po zprovoznění záměru dojde ovšem ke změnám v struktuře  statkových hnojiv (nárůst produkce kejdy při poklesu produkce slamnatého hnoje). Je proto nutné plán aplikace hnojiv vypracovat pro celé středisko nebo podnik (dle organizační struktury provozovatele) a předložit jej ke schválení vodohospodářskému orgánu.   

Vlivy stavby na znečištění okolní půdy, změnu místní topografie, stabilitu a erozi půdy se v okolí stavby nijak neprojeví.

D.I.6. Vlivy na horninové prostředí a přírodní zdroje

D.I.6.1. Vlivy na horninové prostředí a nerostné zdroje 

Záměr nepředpokládá žádné hlubší zakládání kejdového hospodářství, neboť se jedná o nadzemní nádrž. Oznamovaný záměr tedy negeneruje vlivy na horninové prostředí například hloubkovým zakládáním objektu, nebo dosahem do území, chráněném podle horního zákona (CHLÚ, DP).

D.I.6.2. Vlivy v důsledku ukládání odpadů

Aplikaci kejdy při respektování všech zásad nelze z praktického hlediska pokládat za zneškodnění odpadů, ale za pozitivní vliv z hlediska obsahu hlavních živin v půdách. Naprostá většina odpadů vznikajících při výstavbě je vedena v kategorii O (ostatní), což znamená, že na způsob jejich likvidace nejsou kladeny zvláštní požadavky. V rámci stavebního řízení budou  specifikovány prostory pro shromažďování nebezpečných odpadů a jejich zneškodňování zajištěno na smluvním základě s akreditovanými firmami.

Součástí stáje není ani žádné zařízení na zneškodňování odpadů a ani jakékoliv trvalé ukládání odpadů se v hodnoceném areálu nepředpokládá.

D.I.6.3. Změny hydrogeologických charakteristik

Interakce tohoto typu nenastanou.

D.I.7.  Vlivy na faunu, flóru a ekosystémy

D.I.7.1. Vlivy na faunu

Na základě výstupů orientačního biologického průzkumu na posuzované lokalitě lze odhadovat vlivy na zvláště chráněný genofond následovně:


Ohrožené druhy:

· vlaštovka obecná – bylo zjištěno hnízdění vlaštovek v objektu


U ostatních zjištěných druhů je možno dokladovat pouze lokální vliv na dotčení populací epigeických druhů hmyzu a drobných hlodavců při stavebních pracích  v rámci řešení nádrže na kejdu.  


Na základě výše uvedeného rozboru zpracovatel dokumentace navrhuje následující opatření:

· zahájit rekonstrukci objektu s tím, že bourací práce v objektu budou realizovány mimo hnízdní období vlaštovky obecná

Vlivy na populace živočišných druhů je tedy možno pokládat za nevýznamné.

D.I.7.2. Vlivy na flóru

Vlivy na bylinotravních porosty,  které budou dotčeny stavebními pracemi při rekonstrukci a výstavbě, lze pokládat za mírně nepříznivé, s ohledem na druhové složení flory v místě výstavby jímky za bezvýznamné. V kontextu případného ovlivnění druhové rozmanitosti flory okolí lze konstatovat, že takový vliv nenastane, poněvadž jsou dotčeny populace naprosto běžných druhů. Nutná je prevence ruderalizace území po výstavbě.

Vlivy na floru je tudíž možno pokládat za nevýznamné.

D.I.7.3. Vlivy na ekosystémy

 a) vlivy na prvky ÚSES
Z hodnocení části oznámení, týkající se  územního systému ekologické stability krajiny vyplývá, že záměr se nedotýká žádného stávajícího nebo výhledového skladebného prvku ÚSES ani žádného kosterního prvku ekologické stability krajiny zájmového území. Dosadba areálu s dořešením ozelenění může přispět k vytvoření funkčního interakčního prvku v krajině. 

b) vlivy na významné krajinné prvky
Žádný z významných krajinných prvků "ze zákona" (§ 3 písm, b/ zák. č. 114/1992 Sb.) není realizací posuzovaného záměru dotčen, s ohledem na  vzdálenost lesních porostů od areálu  není nutno možné přímé ovlivnění lesních porostů emisemi látek z areálu střediska uvažovat. Jiné významné prvky „ze zákona“ nejsou posuzovanou stavbou dotčeny. 

Při aplikaci vedlejších organických produktů je nutno dodržet zásadu vyloučení aplikace v prostorech údolních niv a v okolí rybníků.

c) vlivy na prvky Natura 2000. 

V zájmovém území ani v bližším okolí se nenachází žádná lokalita navržená k zařazení do soustavy evropsky významných stanovišť. Lokality jsou tedy  mimo jakýmkoliv přímých i nepřímých vlivů posuzované stavby.

c) vlivy na další ekosystémy

Tato interakce nenastane. 

D.I.8. Vlivy na krajinu včetně ovlivnění krajinného rázu

D.I.8.1.  Vlivy na estetické kvality území

Rekonstrukce neznamenala zvýšení objektů ani zvětšení jejich hmoty, zůstává zachována dominující horizontální hmota objektů. 

V kontextu vlivů na krajinný ráz je možno konstatovat, že:

a) nedochází ke vzniku nové charakteristiky území ani ke změně poměru krajinných složek, nová jímka  nad rámec půdorysu původního objektu zasahuje do části ruderalizovaných lad mezi ostatními objekty střediska

b) v kontextu ovlivnění vizuálních vjemů dojde ke zlepšení dnešního objektu 

c) nedochází ke změně měřítka objektu jeho rekonstrukcí

d) realizace požadovaných sadových úprav přispěje k začlenění areálu do krajiny

Vlivy na estetické kvality území je tedy možno pokládat za málo významné až nevýznamné. 

D.I.8.2. Vlivy na rekreační využití krajiny

Změna užívání stáje prasat navazuje na tradiční zemědělské využití stávajících objektů s spojené s jejich rekonstrukcí v rámci zemědělského areálu živočišné výroby. Kapacita nového využití je, vzhledem k jeho lokalizaci, přiměřená, v okolí dosahu přímých vlivů nejsou rekreační objekty a střediska. Vliv rozvozu a aplikace kejdy na pozemky je, při dodržování výše uvedených zásad aplikace,  možno v tomto kontextu považovat za nevýznamný.     

D.I.9. Vlivy na hmotný majetek a kulturní památky

D.I.9.1. Vliv na budovy, architektonické a archeologické památky a jiné lidské výtvory

Z pohledu možného ovlivnění budov, architektonického dědictví, památkově chráněných objektů či areálů či známých archeologických památek je možno konstatovat, že záměr takové vlivy obsahovat nebude. Rovněž neznamená žádný dopad na kulturní tradice v místě nebo  v regionu, ani neovlivňuje jiné kulturní hodnoty nemateriální povahy. Nejsou dotčeny žádné budovy. Dotčen je pouze vlastní areál živočišné výroby. 

Vlivy způsobené bezprostředně výstavbou a provozem stáje se, za předpokladu dodržení všech podmínek a opatření, uvedených v této dokumentaci, hmotného majetku cizích osob a nejbližší obytné zástavby nedotknou. 

To znamená, že nebude ztížena možnost dopravní obsluhy obytné zástavby, ani nedojde k redukci možnosti napojení na zdroje energií a vody.  Výstavbou nedojde k odstínění obytné zástavby (snížení doby slunečního svitu), nebudou zvýšena rizika podmáčení či osušení pozemků. 

Vlivy spojené s provozem areálu (hluk, emise) jsou hodnoceny v příslušných kapitolách. 

D.I.9.2.  Vlivy na dopravu

Doprava spojená s provozem výkrmny je specifikována v kapitole B.I.4. Nároky na dopravu vyvolané provozem stáje jsou velice nízké. Provoz se projeví pouze přejezdy dopravních prostředků se surovinami, zvířaty a odpady.  

D.I.9.3. Rozvoj navazující infrastruktury

Záměr znamená pouze dotčení některých inženýrských sítí v areálu farmy. Jde zejména o realizaci vnitřních přípojek vody, elektřiny. Realizace záměru nevyvolá nároky na další rozvoj infrastruktury. 

D.II. Komplexní charakteristika vlivů záměru na životní prostředí z hlediska jejich velikosti a významnosti a možnosti přeshraničních vlivů 

V následujícím textu jsou seřazeny jednotlivé vlivy záměru  na životní prostředí podle jejich významu a následně jsou tyto vlivy ohodnoceny a komentovány. Vlivy jsou seřazeny od nejvýznamnějšího po nejméně významný.  

1. Vliv imisí na obyvatele a vliv na ovzduší:

Emise amoniaku a zápachových látek  vznikající provozem rekonstruované stáje i ostatních stájí střediska jsou nejzávažnějším vlivem stavby na okolí areálu.   

Zápachové látky by se za běžných rozptylových podmínek  neměli šířit do obytné zástavby nejbližších obcí a neměly by tak narušovat pohodu obyvatelstva.  Emise amoniaku ze stájí nebudou dosahovat emisních limitů (50 mg/m3 vycházející vzdušiny). 

Tyto negativní vlivy se budou odehrávat především uvnitř ochranného pásma. Navržené ochranné pásmo je relativně malé, ochranné pásmo nezasahuje obytnou zástavbu obce. 

Další pachové aspekty budou vznikat při aplikaci kejdy a hnoje. Rozvážení organických hnojiv na zemědělské pozemky bude ovlivňovat relativně velké území. Jedná se o cca 600 ha obhospodařovaných ploch v katastru provozovatele. Tyto vlivy lze označit za velkoplošné.

2. Vliv hluku na obyvatele:

Použité ventilátory  mají velmi nízkou hlučnost a svými parametry vyhovují požadavkům hygienických předpisů. Ovlivnění obyvatel jejich hlukem v noci nepřichází v úvahu neboť areál je od obce dostatečně vzdálen. Hluk způsobený dopravními prostředky není vyšší než v původním stavu.  

3. Vliv na zábor ZPF, na vody, na flóru a faunu, na prvky ÚSES, na funkční využití území: 

Provozem areálu nedojde ke změnám z hlediska vlivů na vodu (uplatněné technologické řešení vyhovuje požadavkům ochrany vod). Nedochází ke změnám na flóru a faunu ani na prvky ÚSES či na významné krajinné prvky oproti původnímu stavu. Nedojde ke změně stávajícího funkčního využití území. Nedojde k demolicím objektů. Ve stávajícím objektu je pouze změněno jeho využití pro jiný druh hospodářských zvířat. 

4. Vliv na stávající dopravu:

Rozsah dopravy spojený s provozem stájí prasat je nízký a výrazně nižší než při původním využití střediska.  

5. Vliv přípravy staveniště a vlastní výstavby:

Příprava staveniště jímky na kejdu bude poměrně jednoduchá. Doprava materiálu v období výstavby bude vyšší, ale  časově omezená a bude probíhat v denních hodinách.   

6. Vliv na produkci odpadů:

Provozem rekonstruované  stáje nedojde k nárůstu množství odpadů.   

7. Vliv na krajinný ráz: 

Záměr je řešen ve stávajícím středisku s dlouhodobým charakterem využití tohoto území. Vlivem realizace záměru nedojde k takovým změnám, které by mohli ovlivnit krajinný ráz území.  

8. Možnost přeshraničních vlivů 


Možnost nepříznivých vlivů přesahujících státní hranice není reálná.


Závěr:

Záměr rekonstrukce stáje na výkrmu prasat a  s tím spojené výstavby nádrže na kejdu  v areálu Starosedlský Hrádek a  její provoz s ohledem na své vlivy, představuje z hlediska ekologické únosnosti území jeden z přijatelných způsobů využití daného území a tento způsob využití je v zemědělské krajině logický a nedochází k jeho výrazné změně proti původnímu stavu. 

Za předpokladu respektování všech stávajících právních předpisů a podmínek realizace uvedených v tomto oznámení, by i při synergickém působení všech prostorových jevů a faktorů neměla být ekologická únosnost zájmového území provozem posuzovaných stájí překročena.

D.III. Charakteristika environmentálních rizik při možných haváriích a nestandardních stavech 

Základní rizika, ke kterým by mohlo v rámci stáje prasat jsou představována především možnou netěsností jímky, nebo podroštových prostor, eventuálně havárií jímky na kejdu, kdy by mohlo dojít teoreticky k úniku uskladněné kejdy do okolního terénu.

Z tohoto důvodu je nutné, aby skladovací prostory byly řešeny v souladu s požadavky  zákona č. 254/2001 Sb. o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon) a zákona č. 308/2000 Sb., resp. prováděcí vyhl. č. 476/2000 Sb., O skladování a způsobu používání hnojiv a vyhl. Ministerstva zemědělství č. 191/2002 Sb. o technických požadavcích na stavby pro zemědělství. 

Provozovatel musí  mít k dispozici zápisy o zkouškách vodotěsnosti skladovacích  nádrže a celé splaškové kanalizace, provedené podle ČSN 75 09 05 autorizovanou firmou. Jímka nesmí podle výsledku třech předepsaných zkoušek vykazovat žádný únik vody. Tato zkouška musí být u nadzemních nádrží opakována jedenkrát za 10 let  a u zemních jedenkrát za 5 let (§ 6 odst. C. vyhl. č.  191/02 Sb.)

Dále tyto prostory musí být vybaveny kontrolním systémem monitorujícím případné netěsnosti a únik skladovaných látek. 

Nelze zcela opomenout málo pravděpodobnou možnost likvidace zvířat z důvodu nakažení chovu nějakou nebezpečnou nákazou. Pak by se jednalo o manipulaci s kadavery zvířat, které jak je již uvedeno výše řeší zákon o veterinární péči.  

Poslední uvažovaný typ havárie je možný požár objektu. Zde by potom největší objem odpadů představovala stavební suť - Směsné stavební a demoliční odpady. 

Dopady případných havárií  se s největší pravděpodobností projevily pouze v nejbližším okolí ohniska, možné dopady jsou relativně málo nebezpečné. Nejúčinnější prevencí se z tohoto pohledu jeví naprostá technologická kázeň, pravidelné kontroly technického stavu jednotlivých zařízení a poučení odpovědných pracovníků.

D.IV. Charakteristika opatření k prevenci, vyloučení, snížení, popřípadě kompenzaci nepříznivých vlivů na životní prostředí

S ohledem na popsané a zhodnocené řešení rekonstrukce objektu na stáje pro výkrm prasat ve Starosedlském Hrádku a jejich  provoz, jakož i provoz střediska jako celku,  je možno konstatovat, že celý záměr je z ekologického hlediska přijatelný za dodržení následujících podmínek: 

D.IV.1.Podmínky , které je nutno respektovat během přípravy záměru

· Aktualizovat stávající rozvozový plán statkových hnojiv ZOD Starosedlský Hrádek o stáj výkrmu prasat při respektování  následujících zájmů v celém zájmovém území rozvozu kejdy :

a) zvláště chráněných území přírody a jejich ochranných pásem

b) údolních niv toků a okrajů rybníků 

c) všech vyhlášených  PHO vodních zdrojů (aplikace podle metodických zásad v PHO)

· Aktualizovaný rozvozový  plán předložit nejdéle ke kolaudaci posuzované stavby s tím, že pro jeho vypracování budou respektovány zejména následující zásady:

a) zajištění projednaného a smluvně ošetřeného pozemkového zázemí, respektující prostorová omezení až zákaz aplikace na pozemky podle zvláštních i obecných zájmů ochrany vod a ochrany přírody

b) vypracování harmonogramu hnojení kejdou na základě výsledků poslední etapy agrochemického zkoušení půd (AZP) z důvodu prevence přehnojení pozemků

c) zákaz aplikace především na pozemcích:

· s melioracemi mladšími 3 let

· 50 - 100 m od břehové hrany vodních toků a rybníků dle konfigurace terénu

· v  inundačních pásmech vodních toků

· na zamrzlých pozemcích a pozemcích krytých sněhem

· na pozemcích rozbahněných nebo silně provlhlých 

· ve 2. PHO vodních zdrojů 

· v ochranných pásmech zvláště chráněných územích přírody

· na svažitých pozemcích nad 8o
· na pozemcích ve vzdálenosti blíže než 200 m od obytné zástavby obcí

d) na pozemcích s melioracemi mladšími 5ti let řešit pouze aplikaci do 50% průměrné dávky na hektar

e) na svažitých pozemcích (do 8o) bezpodmínečně zajistit okamžité zapravení do půdy

f) zajistit operativní zapravování do půdy uplatněním speciální aplikační techniky, nebo sdružením (spřažením) agrotechnických operací aplikace a zaorání (zaorávka druhým prostředkem, pojíždějícím souběžně s cisternou s aplikátorem)

g) organizačně zajistit zákaz aplikace na pozemky poblíž obcí  a rekreačních oblastí (chatové osady, zahrádkové kolonie) v teplých letních dnech

· aktualizovat evidenci odpadového hospodářství podle zásad, daných zákonem č.185/2001 Sb., o odpadech o  výstupy z rekonstruovaného areálu, tuto předložit  včetně nových zásad odpadového hospodářství (oddělené shromažďování odpadů) nejdéle do kolaudace záměru orgánu státní správy odpadového hospodářství 

· připravit havarijní plán farmy a do kolaudace jej projednat s příslušnými orgány

· Připravit projekt ozelenění farmy s ohledem na prostorové podmínky areálu střediska              při respektování následujících zásad v projektu sadových úprav:

a) volit  zahuštěnou kombinovanou výsadbu stromů a keřů domácích druhů dřevin (doporučena  borovice lesní, javor, dub, líska, bříza, hloh) podél  západní   hranice areálu s ohledem na polohu inženýrských sítí,  bezpečnostní parametry dopravy (rozhledy) a  stávající zpevněné plochy

b) provést výsadbu na jihovýchodním okraji areálu  v prostoru za kejdovým hospodářstvím

D.IV.2. Podmínky, které je nutno respektovat během realizace záměru
· podlahy a podroštové prostory  připravit a realizovat jako vodotěsné, všechny prvky stájové kanalizace a kejdového hospodářství prověřit zkouškou vodotěsnosti před uvedením do provozu, předložit ke kolaudaci o tomto zápis podle ČSN 75 09 05

· realizovat uskladňovací jímky na kejdu z výkrmny prasat vybavené detekčním systémem úniku jímaných odpadních vod, s minimální 6ti měsíční  kapacitou zdržení a monitorovacím zařízením stavu jejich naplněnosti

· zajistit sledování kvality podzemní vody v okolí jímky (kontrolní šachta), rozsah a četnost monitoringu projednat s vodohospodářským orgánem

· výdejní plocha kejdy bude odkanalizována zpět do systému čerpání kejdy a bude od okolního terénu oddělena a vyspádována tak, aby bylo zabráněno vnikání dešťových vod z okolního terénu na tuto  plochu

· zajistit důsledné oddělení toku dešťových  vod mimo prostory možné kontaminace   (stání techniky,  manipulační  prostory  s  kejdou, manipulační prostory  s uhynulými  zvířaty)

· důsledně rekultivovat v rámci sadových úprav všechny plochy zasažené stavebními pracemi z důvodu prevence ruderalizace území a šíření alergenních  plevelů

· realizovat výsadbu dřevin podle projektu sadových úprav

· zahájit rekonstrukci objektu s tím, že bourací práce v objektu budou realizovány mimo hnízdní období vlaštovky obecné

· veškeré materiály a nátěry, se kterými mohou přijít do styku zvířata nebo obsluha stájí,            případně krmivo  nebo stelivo, budou  zdravotně  nezávadné,  nátěry  pak   ekologicky            příznivé 

D.IV.3. Podmínky, které je nutno respektovat během provozu záměru
· pravidelně provádět zkoušku nepropustnosti u skladovacích prostor na kejdu v intervalech daných legislativou  (dle § 6 odst. c. vyhl. č.  191/02 Sb. )

· aplikovat pouze homogenní, vyzrálou kejdu v intervalech, daných zákonem č. 156/1998 Sb. (zákonná doba 5ti měsíční kapacity jímek) podle schváleného plánu hnojení

· zajistit optimální provětrávání stájí z důvodu dostatečné obměny vzduchu v objektu 

· provozním řádem (dle § 11 odst. 2 zák. č. 86/2002 Sb.)  a zavedením plánu zásad správné zemědělské praxe (dle § 5 odst. 8 zákona č. 86/02 Sb.) zajistit plnění povinných snižující technologií pro velký zdroj znečišťování ovzduší z hlediska  omezování emisí amoniaku v souladu s požadavky NV č. 353/2002 Sb.

· provozním řádem zajistit povinnost trvalé aplikace enzymatických přípravků do krmiva prasat, které prokazatelně snižují emise amoniaku a dalších  zápachových látek z chovu 

· udržování celého areálu v čistotě a pořádku, nezastavěné plochy pravidelně ošetřovat a tím zamezit šíření plevelů

· zajistit údržbu a ošetřování vysázených dřevin.

· zajistit průběžnou likvidaci uhynulých kusů na smluvním základě s příslušnou asanační firmou, při důsledné ochraně před kontaminací dešťovými vodami

· zabraňovat kontaminaci dešťových vod látkami škodlivými vodám, včasným vyvážením jímek, čistotou celého provozu,  zabezpečením kadaverů a udržováním dopravních prostředků v dobrém technickém stavu

· důsledně zajistit všechna protinákazová opatření, řešit dezinfekční, deratizační postupy podle příslušných předpisů

· přísné dodržování veterinárních, hygienických a bezpečnostních předpisů a pokynů (návodů) pro obsluhu technologických linek

· udržovat  komunikace v  čistém stavu,  zejména  při  manipulaci  s kejdou 

· zajistit pravidelné provádění deratizace a dezinsekce odbornou firmou

D.IV. 4.  Podmínky, které je nutno respektovat při ukončení záměru
· V případě  likvidace objektu  (po požáru aj.) postupovat v souladu se zákonem č. 185/2001 Sb.o  odpadech  z  titulu původce odpadu  a  v souladu se stavebním zákonem.

· V případě likvidace chovu ze zooveterinárních důvodů důsledně dbát ochrany složek životního prostředí ve vztahu k použitým sanačním látkám a postupům

D.V. Charakteristika použitých metod prognózování a výchozích předpokladů při hodnocení vlivů

S ohledem na zpracování jediné varianty projektového řešení a popis a rámcové vyhodnocení  jedné referenční varianty, vyplývajících z územní determinovanosti a ekologické přijatelnosti navrhovaného provozu stájí z hlediska poměrně nenáročného provozu  bez podstatných škodlivých kumulovaných vlivů na životní prostředí nebylo potřebné využít žádných složitějších matematických metod prognózování.

Dokumentace o hodnocení stavby Rekonstrukce OMD  na výkrmnu prasat Starosedlský Hrádek, byla zpracována s využitím následujících hlavních podkladů:

· Zadání stavby „Rekonstrukce OMD  na výkrmnu prasat Starosedlský Hrádek“, předložené  vedením společnosti a zpracované firmou AGRICO Třeboň s.r.o., Rybářská 671, 379 01 Třeboň
· Konzultace a podklady projektových a inženýrsko- dodavatelských organizací zabezpečujících dodávku technologie (firma AGRICO, Wolf)

· Lokální ÚSES pro k.ú. Tušovice, Nestrašovice, Starosedlský Hrádek, Bor u Březnice, Březnice, Horčápsko, Přední Poříčí a Koupě, zpracovaný firmou Z. Projekt, Jílovská 1158, Praha 4, v roce 1995

· Koncept územního plánu obce Starosedlský Hrádek,   Ing. Vladimír Matějka (ASA projekt), Husova 187/, Příbram 13300253  

· výpočet ochranného pásma chovu zvířat, zpracovaný ing. Janem Machovcem, Projekční kancelář Třebíč, Bráfova třída  7

· Odborná literatura a práce z oborů místopisu, geologie,  hydrologie , biologie a ochrany životního prostředí,  vesměs Academia Praha 1987-1992

·  Archivní informace ČHMÚ, EÚ, ČGÚ, Geofond, povodí, mapové podklady a jiné  informace

·  Ročenky Životní prostředí ČR 1997,1998,1999,2000, 2001, 2002, 2003

· odborná literatura z oboru zemědělských emisí

· Technické doporučení MZe ČR - informační list č. 02.01.06. „Základní provozně technologické ukazatele pro prasata“ 

· odborná literatura z chovu prasat a skotu

· Rozptylová studie amoniaku z farmy chovu skotu a prasat ZOD Starosedlský Hrádek v k.ú. Starosedlský Hrádek, zpracovaná ing. Radkem Přílepkem z firmy Farmtec, a.s. Tábor, pobočka Tábor, v červnu 2005

· Hluková studie – zemědělský areál Staroselský Hrádek, zpracovaná ing. Josefem Charouzkem v červnu 2005 

· Plán hnojení kejdou z výkrmny prasat Starosedlský Hrádek, vypracovaný vedením společnosti provozovatele

· Znalecký posudek „Hodnocení vlivů na veřejné zdraví“, zpracovaný panem MuDr. Bohumilem Havlem, Větrná 9, Svitavy, držitelem osvědčení odborné způsobilosti pro oblast posuzování vlivů na veřejné zdraví, vydaného MZ ČR dne 10.8.2004 pod pořadovým číslem 1/2004

· Bonitace čs. zemědělských půd a jejich využití 1-5 díl, MZe  ČR, Praha 1989

Odborná literatura a práce z oborů místopisu, geologie,  hydrologie , biologie a ochrany životního prostředí,  vesměs Academia Praha 1987-1992

·  Archivní informace ČHMÚ, EÚ, ČGÚ, Geofond, povodí, mapové podklady a jiné  informace

·  Ročenky Životní prostředí ČR 1995,1996, 1997,1998,1999,2000

· odborná literatura z oboru zemědělských emisí

· Technické doporučení MZe ČR - informační list č. 01.01.08. „Základní provozně technologické ukazatele pro skot“ 

· odborná literatura z chovu drůbeže a skotu

D.VI. Charakteristika nedostatků ve znalostech  a neurčitosti, které se vyskytly při zpracování oznámení

S ohledem na skutečnost, že k datu vypracování dokumentace  o vlivu záměru na životní prostředí byly většinově rozpracovány a známy všechny základní podklady technologické, údaje o kapacitách, vstupech a výstupech, dále údaje o parametrech navrhovaného OP farmy bylo možno, poměrně podrobně provést vlastní analýzu vstupů, výstupů i vlivů posuzovaného záměru na životní prostředí.

Vstupní údaje tak vycházely ze zkušenosti s obdobnými typy staveb, z technologických  studií a příruček EU ( BAT technologie chovu prasat)  a zejména ze zkušeností ze stávajícího provozu  a obdobných provozů, předpokládaného cílového stavu. Kapacity linek a parametry vstupů i výstupů  byly upřesňovány konzultacemi a odbornými odhady ve spolupráci s investorem a projektantem. 

S ohledem na dobu šetření nebyl prováděn podrobný biologický průzkum v průběhu delšího časového období. S ohledem na charakter oznamovaného záměru v prostoru stávající stáje a přilehlého pozemku ve  stávajícím areálu a nevýznamnost předpokládaných vlivů na přírodu není dle názorů zpracovatele dokumentace potřebný. 

ČÁST E                                                                               POROVNÁNÍ VARIANT ŘEŠENÍ ZÁMĚRU

V posuzovaném záměru je řešena jediná varianta, spočívající v rekonstrukci stávajícího objektu na bezstelivovou stáj pro výkrm prasat.  Vzhledem k jednoznačnosti předkládané aktivity, kdy provoz výkrmu prasat ve stáji již existuje, objekt není ovšem pro tento účel ještě zkolaudován, nebylo počítáno s žádným variantním řešením. Jediným variantním řešením mohlo být pouze stanovení kapacitních údajů stáje. 

Zvolenou celkovou kapacitu výkrmny je v daných podmínkách možno považovat za ekonomicky  racionální, navíc ekologicky v daných podmínkách zemědělství únosnou. Záměr nemá nároky na zábor půdy ze ZPF a stáj je dostatečně vzdálena od souvisle zastavěného území obce. Navíc zde dochází k výraznému zvýšení produktivity práce a tím se snižují náklady na hlavní výrobek – vepřové maso. Z tohoto pohledu je možné se opodstatněně domnívat, že zvolená varianta představuje řešení optimální a má předpoklady pro dobré fungování.
S ohledem na požadovanou podnikatelskou aktivitu investora, další možnou teoretickou variantou, která bude dále posuzována, je referenční varianta nové výstavby. Jedná se tedy výstavbu stáje výkrmu prasat s odpovídajícím počtem zvířat na zelené louce, bez přímé návaznosti na využívaný areál a infrastrukturu.  Tato varianta je nevýhodná zejména z hlediska nutného záboru půdy, delší dopravy, vyšších nákladů a možnosti ohrožení fauny a flory. 


Hodnocení variant


Při hodnocení uvažovaných možných variant, tj.

- varianta aktivní, spočívající v popsané rekonstrukci stáje prasat

-varianta na zelené louce, spočívající ve výstavbě stejné stáje se všemi potřebnými skladovacími a pomocnými objekty potřebnými k chovu prasat ve vazbě na odnětí půdy ze ZPF, bez přímé návaznosti na využívaný areál

Bylo využito zjednodušeného postupu ekologické expertizy staveb, označované autorem prof. J. Říhou, významným teoretikem procesu E.I.A. (ČVUT Praha) jako metoda totálního ukazatele kvality prostředí (TUKP) s využitím následující verbálně-numerické stupnice.

5 bodů - optimální řešení (impakty téměř nulové, minimální  riziko, minimální obtížnost, jakost řešení nadprůměrná, minimální náklady)

4 body - vhodné řešení (impakty slabé, riziko podprůměrné, jakost /kvalita řešení/ nadprůměrná, dostupná obtížnost, nižší náklady)

3 body - průměrné ještě přijatelné řešení (impakt průměrný na hranici limitu, riziko průměrné, jakost průměrná, průměrná  obtížnost, průměrné náklady)

2 body - nepříliš vhodné řešení (impakty a míra narušení silné, riziko nadprůměrné, jakost řešení podprůměrná, obtížná dostupnost, značné  náklady)

1 bod - nevhodné řešení (impakty silně zatěžující životní  prostředí, riziko výjimečně nadprůměrné, jakost řešení nevyhovující, velká obtížnost dostupnosti, nepřijatelně vysoké náklady) 

Vzhledem k tomu, že všechna kritéria nemají stejný relativní význam ve vztahu k posuzovanému problému, byla jejich poměrná důležitost stanovena zjednodušeně jako tzv. váha kritéria.

Přestože nejobjektivnějších výsledků je v tomto systému dosahováno tzv. Fullerovou metodou, v daném případě byla zvolena jednodušší metoda přímého individuelního stanovení váhy kritéria zejména s ohledem na relativní jednoduchost řešeného problému a rovněž s ohledem na značný časový a finanční nárok komplexní metody (hodnocení týmem expertů).

Stupnice vah byla volena následovně:

1 -
malý vliv

2 -
střední vliv

3 -
značný vliv.

U posuzovaných variant byly hodnoceny následující kategorie impaktů:

1)
V oblasti biofyzikálního prostředí

1.1
Zábor zemědělské půdy

1.2
Znečištění ovzduší emisí NH3
1.3
Znečištění ovzduší emisí zápachu

1.4
Zátěž hlukem

1.5
Dopady na faunu a floru

1.6
Vliv na ÚSES

1.7   Emise prachu

1.8   Znečištění povrchových vod 

1.9   Znečištění podzemních vod

1.10 Zátěž území odpady

1.11 Kumulované vlivy na obyvatelstvo 

2) V oblasti sociálního prostředí

2.1
Změna podmínek a předpokladů pro rekreace

2.2
Změna časové a prostorové dostupnosti pro dopravu

2.3   Historie a kultura

2.4
Vliv na území a soulad s ÚP

2.5
Vliv na investiční náklady

2.6   Vliv na provozní náklady a rentabilitu produkce

2.7 Vliv na rentabilitu produkce

Uvedená kritéria a jejich kvantifikaci lze pro tři vybrané teoretické referenční varianty uspořádat do následující tabulky a provést jejich vyhodnocení po zvážení.

	Kriterium
	váha
	varianta 

aktivní 

bodů/přep.b.
	varianta

 „na zel. louce“
bodů/přep.b/

	1.1. Zábor půdy
	3
	5/15
	1/3

	1.2. Emise NH3
	3
	3/9
	4/12

	1.3. Emise zápachu
	3
	3/9
	4/12

	1.4. Emise  hluku
	2
	3/6
	4/8

	1.5. Fauna a  flóra
	2
	5/10
	2/6

	1.6. Vliv na  ÚSES
	3
	5/15
	3/9

	1.7. Emise prachu
	3
	4/12
	4/12

	1.8. Zneč.povrch.vod
	3
	5/15
	4/12

	1.9. Zneč.podzem.vod
	3
	5/15
	5/15

	1.10.Zátěž území odpady
	3
	4/12
	4/12

	1.11.Kumul.vlivy na obyv
	3
	2/6
	3/9

	2.1. Rekreace turistika
	2
	4/8
	3/6

	2.2. Dostupnost dopravy
	2
	5/10
	3/6

	2.3. Historie a kultura
	1
	5/5
	3/3

	2.4. Území a soulad s ÚP
	3
	5/15
	3/9

	2.5. Invest.náklady
	1
	4/4
	2/2

	2.6. Provozní  náklady
	1
	5/5
	4/4

	2.7. Rentabilita
	2
	4/8
	3/6

	CELKEM
	
	65/179
	59/146

	Hodnocené pořadí
	
	1
	3


Z provedeného vyhodnocení variant vyplývá, že navrhovaná varianta představuje v daném případě variantu ekologicky nejpřijatelnější, zatímco variantu druhou je možno považovat za méně vyhovující. Referenční varianta  „na zelené louce je nevýhodná zejména z hlediska záboru půdy ze ZPF a s tím spojených negativních dopadů na životní prostředí (fauna, flóra,  možný konflikt se zájmy ÚSESu atp.).  Teoreticky by byla výhodnější z hlediska vlivů provozu na obyvatelstvo obce, neboť by byla nejspíše situovaná ve větší vzdálenosti od obytné zástavby. 

 Ve svém důsledku by ovšem také vedla  k omezení chovu v těchto stájích a až úplnému  opuštění objektů.  Případné nevyužívání objektů by v budoucnu vedlo k jejich chátrání se všemi následnými negativními vlivy na okolí, jako jsou negativní ovlivnění povrchových a podzemních vod, devastaci území vyčleněného pro zemědělskou výrobu. 

Je jasné, že jakákoliv  aktivita posuzovaná pouze z hlediska ekologického, bude příznivější se snižující se výrobní kapacitou i se zmenšujícím se rozsahem stavebních prací. Na druhou stranu je nutné připustit, že ekonomika navrhovaného provozu také tvoří jistou váhu v posuzování jednotlivých investicí.

ČÁST F                                                                                   ZÁVĚR

Při zpracování dokumentace o hodnocení vlivu stavby Rekonstrukce OMD  na výkrmnu prasat Starosedlský Hrádek, byly posouzeny všechny známé vlivy a rizika z hlediska možného negativního ovlivnění životního prostředí.

 S ohledem na charakter stavby a charakter provozu lze konstatovat, že stavba je připravována promyšleně, nezpůsobuje, při dodržování snižujících opatření,  zhoršení emisních vlivů a je i dobře zabezpečena jak z hlediska zajištění vstupů, tak z hlediska likvidace odpadních vod a odpadů.

Nejvýraznějším negativním dopadem jsou emise amoniaku a zápachových látek, které jsou od zemědělské činnosti prakticky neoddělitelné. 

U výstupů  v oblasti ovlivnění ovzduší, dále z uvedených výsledků  rozptylové studie a dalších výpočtů (OP) je  patrné,  že  posuzovaný záměr v podstatě neznamená zaznamenatelnou změnu v imisní zátěži sledovaných škodlivin (při využívání enzymatických přípravků snižujících produkci amoniaku) - imisní příspěvky amoniaku jsou podle této studie mimo vlastní areál hluboce podlimitní a nemohou negativně ovlivňovat obyvatele obce Staroselský Hrádek. Hranice ochranného pásma střediska nezasahuje obytnou zástavbu obce.

Z hlediska ovlivnění hlukem je, s ohledem na situování posuzované stáje i celého areálu, rozmístění stacionárních zdrojů hluku (ventilátory) a velice nízký příspěvek dopravy zřejmé, že  v porovnání se současným stavem nedojde k prokazatelné a z hlediska ovlivnění pohody a zdravotního stavu obyvatel obce k významné změně akustické situace v okolí střediska. Podle akustické studie nedojde u nejbližších obytných domů k překračování   zákonných limitů.   

Za nejzávažnější otázku je nutno považovat zodpovědný způsob řešení skladování a aplikace kejdy z posuzované stáje,  její uplatnění v osevním postupu. Všechny  patrné vlivy na životní prostředí  jsou řešitelné konkrétními opatřeními, jejichž uplatnění je zárukou nekoliznosti posuzovaného záměru s ochranou složek životního a přírodního prostředí.

Zjištěné negativní vlivy na životní prostředí jsou relativně méně významné a v zásadě nemají limitující charakter pro případnou realizaci záměru.

Vzhledem k dobrým výsledkům hodnocení vlivů záměru Rekonstrukce OMD  na výkrmnu prasat Starosedlský Hrádek, je možné záměr investora za dodržení podmínek uvedených v bodě D.IV.,

                  d o p o r u č i t .
                                                                     Datum : 11. 7. 2005


 Ing. Petr Pantoflíček

- držitel autorizace ke zpracování dokumentací a posudku dle zákona č.100/2001 Sb. dle § 19 a § 24. na základě osvědčení odborné způsobilosti vydaného Ministerstvem životního prostředí ČR pod č.j.1547/197/OPVŽP/95 ze dne 13. 6.1995. 

ČÁST G                                                                        VŠEOBECNĚ SROZUMITELNÉ SHRNUTÍ

NETECHNICKÉHO CHARAKTERU

V dokumentaci  je posuzována změna  užívání stáje odchovu jalovic na stáj výkrmu prasat ve středisku Starosedlský Hrádek. V této stáji je v současné době již výkrm prasat prováděn, ale objekt není k tomuto využití zkolaudován. V minulosti byla provozovatelem provedena jednoduchá instalace krmení a napájení, spolu s doplněním hrazení kotců a prasata jsou zde vykrmovaná v systému hluboké podestýlky. 

V současné době je řešena změna využití stáje na bezstelivovou roštovou výkrmnu prasat s kapacitou 1380 ks, s moderní technologií tekutého krmení prasat. 

Středisko se nachází jihovýchodně od zastavěného území obce Starosedlský Hrádek. Mezi střediskem ŽV a obcí je umístěno ještě mechanizační a správní část areálu. 

V areálu se nacházejí další objekty chovu skotu. Jedná se o teletník, odchovny skotu a objekt kravína, který v současné době není a nebude využíván k chovu hospodářských zvířat.   

Posuzovaná stáj se nachází ve východní části střediska a její vzdálenost od zastavěného území obce je  cca 170 m.   

Rekonstrukcí stáje na výkrmnu prasat, je řešeno nahrazení dnes již stavebně i technologicky zastaralého provozu, ve kterém je tato kategorie chována. Oznamovatel, vzhledem k nižším stavům základního stáda dojnic, v již nepotřebuje takovou ustajovací kapacitu pro mladší kategorie skotu a tak se rozhodl využít objekt k výkrmu prasat.  

Objekt v posuzovaném středisku  byl vybrán  především z důvodů, že se zde nabízí využít stavebně, dispozičně a rozměrově vhodnou budovu, kterou lze poměrně jednoduchými stavebními úpravami změnit na bezstelivovou technologii chovu prasat.  

Středisko má vybudovánu potřebnou infrastrukturu (vodní zdroj, trafostanice, soc. zařízení, komunikace…) a tak hlavní investice půjdou do technologického zařízení stáje a do kejdového hospodářství. 

Vlivem  zprovoznění posuzované stáje v navrhované technologii by tak nedošlo k žádným viditelným změnám v okolí areálu a ani v systému hospodaření zemědělského podniku, neboť se z části jedná o náhradu jiné ustajovací kapacity bez výraznějšího  navýšení počtu chovaných zvířat.

Řešení  spočívá ve změně ustájení ze stelivové technologie na bezstelivové roštové a ve způsobu krmení  suché krmení bude nahrazeno krmným směsným automatem v centrální kuchyni s potrubní dopravou vlhkého krmiva do krmných korýtek.  

Vzhledem k uplatněné bezstelivové technologii bude nutné vybudovat novou skladovací kapacitu na vyprodukovanou kejdu. Pro zajištění potřebné skladovací kapacity na kejdu je investor povinen ve smyslu zákona č. 156/1998 S., o hnojivech ve znění pozdější novely a ve smyslu vyhlášky č. 274/1998 Sb., o skladování a způsobu používání hnojiv,  zajistit  jímky na kejdu s dobou skladování min. 5 měsíců. Navržené kejdové hospodářství umožní více než šesti měsíční zdržení vyprodukované kejdy. 

V případě rekonstrukce stáje OMD  na výkrmnu prasat ve středisku Starosedlský Hrádek se jedná o stavbu uváženě připravovanou, situovanou v areálu živočišné výroby s typicky zemědělským charakterem uspořádání i provozu. 

Modernizační charakter projektu směřujícího k uplatnění zásad welfare v chovu prasat, nevnáší do životního prostředí žádné nové negativní vlivy, ani růst či prohloubení impaktů dosavadních. Při analýzách možných vlivů hraje rozhodující úlohu několik základních rysů projektu:

a) Projekt bude realizován nejen v rámci již vybudovaného oploceného závodu, ale dokonce uvnitř stávajícího stavebního objektu – stáje. Nevznikají nároky na zábor půdy ze ZPF. Výstavba nové nádrže na kejdu je realizována na volné ploše uvnitř areálu 

b) Druhým rozhodujícím rysem projektu je využití nových modernizačních technologií chovu, při nichž se uplatňují hlediska minimalizace vlivů na životní prostředí 

c) Realizací projektu nedojde ke většímu zvýšení současného počtu chovaných prasat v rámci areálu a společnosti 

d) Oznamovatel disponuje dostatečným pozemkovým zázemím pro bezproblémové uplatnění vyprodukované kejdy z provozu stáje 

Technologicky z hlediska  chovu prasat se jedná o systém odpovídající dnešním poznatkům v tomto oboru, který garantuje bezpečný a relativně čistý provoz s vysokou kulturou práce obsluhy a její produktivitou. 

S ohledem na charakter výstavby, jak z hlediska zajištění vstupů, tak předpokládané technologie a  stavebního řešení a zejména charakter provozu a jeho zabezpečení z hlediska ochrany hlavních složek životního prostředí, nebyly shledány v záměru připravovaného využití stáje žádné závažné zhoršující vlivy, které by způsobily neúnosné zhoršení životního prostředí.

Vzhledem k charakteru záměru a jeho lokalizaci  nebyly shledány závažné vlivy na obyvatele nejbližších obytných domů, které by vznikly v důsledku  následného provozu objektů. Předpoklad poškození zdraví obyvatel nejbližších domů  obce v důsledku šíření obtěžujících pachů a amoniaku je vzhledem k jejich koncentraci, vzdálenosti stájí od obytné zástavby a četnosti směru větrů neopodstatněný. Součástí záměru bude navíc  i výsadba zeleně se záštitnou a estetickou funkcí. V návrhu  ochranného pásma  chovu zvířat je konstatováno, že toto pásmo nezasáhne objekty hygienické ochrany. 

Přestože na farmě dochází k nárůstu počtu chovaných prasat, navržená opatření (přidávání aromatických přísad – např. AROMEX Solid Plus do krmení, vakuový systém odklizu kejdy z podroštových prostor) zabezpečí podstatné snížení produkce amoniaku a ostatních zápachových látek a to  na takovou úroveň, že celková produkce amoniaku z nově navrhovaného provozu farmy bude nižší, než je tomu u současného provozu.

Jako faktory nepříliš významné, ale místy zaznamenatelné mohou být chápány pachové emise, které z hlediska jejich koncentrace v ovzduší budou ředěny odpovídající ventilací stáje. Výpočty provedené v tomto oznámení potvrzují, že emisní koncentrace amoniaku a zápachových látek budou hluboce podlimitní a vzhledem k vzdálenosti areálu nebudou imisní koncentrace u obytné zástavby dosahovat zákonných limitů. 

Vlivy na ovzduší jsou nepříliš významné a stejně tak i emise a hluk z prostředků liniové dopravy jsou nízké a lze u nich po většinu roku předpokládat poměrně dobré rozptylové podmínky

Rekonstrukcí stáje a výstavbou jímky na kejdu nedochází k záboru zemědělské půdy. Stavbou nebude narušen krajinný ráz, dotčena fauna ani flóra.

Uplatněním bezstelivového provozu  je však posílena nutnost vodohospodářské ochrany jak vlastního prostoru farmy před únikem kejdy - tedy zvýšení požadavků na vodotěsnost a dostatečnou kapacitu kejdového hospodářství, tak dotčeného území, na které bude homogenizovaná kejda aplikována (aktualizace rozvozného plánu). 

Vyprodukované množství  kejdy bude bez problému uplatněno v osevním postupu investora (zrušením stávající stáje prasat nedojde k velkým změnám v celkové produkci statkových hnojiv). Další odpady, které budou vznikat při stavbě a jejím provozu, jsou odpady známé a budou likvidovány v souladu s platnými předpisy. 

Lze  konstatovat, že navrhovaná  technologie a kapacita stáje je ekologicky přijatelná a v daném území realizovatelná. Tento systém nijak nezhorší, především emisní a ani další negativní vlivy stavby na životní prostředí a na pohodu obyvatel.  

Rekonstrukce a užívání objektu výkrmny prasat, nebude při jejím řádném provozování a dodržování podmínek uvedených v oznámení negativně ovlivňovat chráněná území dle zákona č.114/92 Sb. 

Zpracovatel oznámení soudí, že za podmínek, uvedených v bodě D.IV. předloženého Oznámení, je možno zajistit nekonfliktní realizaci oznamovaného záměru z pohledu zákonných i věcných podmínek ochrany životního prostředí, jeho složek a zdraví obyvatelstva.
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Příloha č. 1

Mapa širších vztahů
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Příloha č. 10

Vyjádření stavebního úřadu k záměru
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Cj.ovyst. 330/1244/2004 V Bieznici dne 29.12.2004
VyFizuje: ing. Hartlova

ZOD Star. Hrddek
262 72 BFeznice

Véc: vyjadieni

Na zéklad€ Vasi zadosti o vyjadieni k zaméru "Stdj pro vykrm prasat Starosedlsky
Hradek" z hlediska souladu s UPn obce stavebni tifad M&l Bfeznice sdéluje nésledujici -
obec Starosedlsky Hradek ma v soutasné dobé tizemné planovaci dokumentaci ve fazi
projednavéni.

/

ing. Jifina Hartlova
Vedouci stavebniho tGfadu
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MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
100 10 PRAHA 10 - VRSOVICE, Vriovicka 65

ViZeny pan -

Ing. Petr Pantoflicek
Prestavlky ¢.p. 59

25723 Prestavlky u Certan

Vas dopis znacky: Nase znacka: Vyfizuje : PRAHA:
43532/0PVZP/02 Ing. Honova/ I. 2074 18.9.2002

Véc: Platnost osvédéeni odborné zpiisobilosti ke zpracovini dokumentaci o hedneceni
vlivil staveb, Einnosti nebo technologii na Zivotni prostiedi ( § 5 odst. 3a § 6 odst. 1
a priloha &. 3 zikona CNR & 244/1992 Sb. ) a ke zpracovini posudki ( § 9 zikona
CNR & 24471992 Sb.) ve vazbé na zdkon & 100/2001 Sb., o posuzovini vlivi
na Zivotni prostedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zikond.

Dnem 1. 1. 2002 nabyl G&innosti zakon & 100/2001 Sb., o posuzovani viivii na Zivetni
prostredi 2 o zméné nékterych souvisejicich zikoni
Dle § 24 odst. | tohoto zakona se drZitel csvéd&eni, resp. opravnénd osoba

Ing. Petr Pantofli¢ek
&j. osvédéeni: 1547/197/0PVZE/95
vydéno dne: 13.6.1995
padle zakona ¢ 244/1992 Sb., v platném znéni, a vyhlagky ¢ 499/1992 Sb., o odborné
zplisobilosti pro posuzovani viivii na Zivotni prostfedi a o zpiisobu a pribshu veiejného
projednani, pova¥uje za dritele autorizace podle § 19 zakona & 100/2001 0 posuzovéni
vlivii na Zivotni prostiedi a o zmén& nékterych souvisejicich zakondi

Pozn.: Z § 19 odst. 7 zékona &. 100/2001 Sb. vyplyva, %e platnost vy$e uvedeného osvédeni
konéi 31. 12. 2006. Opravnéné osoby musi pozadat o prodlouZeni autorizace
nejpozdéji do 30. 6. 2006

Ing, arch. Martin RIHA
feditel adboru
posuzovani viivii na ZP

TEL: CNB Praha | 1C0: fax:
02/6712 1111 2.0 7628-001/0710 164 801 02/6712 2509




ing. Pantoflíček Petr                                                  67                                          ZOD Starosedlský Hrádek












