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Předmětem posuzování vlivů na životní prostředí podle zákona č. 100/2001 
Sb., v platném znění (dále jen „zákon ElA") je záměr „Pokračování těžby v 
lomu Mrač" Č .J . 16177712025/KUSK, kód záměru STC2730. 

Podatel tímto podle 8 odst. 3 zákona ElA v zákonem stanovené lhůtě 30 
dnů, počítané ode dne zveřejnění informace o dokumentaci na úřední desce 
krajského úřadu, tj. do 9. 1. 2026, podává ke zveřejněné dokumentaci 
následující vyjádření. 

V souladu s ustanovením I odst. 3 zákona ElA podatel požaduje co 
nejpodrobnější informace a co nejdetailnější a komplexní posouzení 
předpokládaných vlivů tohoto záměru na životní prostředí. 

I PO PŘE PR ACOVÁ NÍ OBSAHUJE DOKUMENTACE SPOUSTU R OZPOR Ů , 
NEJASNOSTÍ A DOS TATE ČNĚ NE VY POŘÁ DANÝCH, NEBO CHY BĚJ ÍCÍCH 
ČÁ S TÍ. 

AKTUALIZOVANÁ DOKUMENTACE TAKÉ NEREFLEKTUJE NA CELOU ŘADU 
PŘIPOMÍNE K. VY POŘÁ DÁ NÍ JE ČAS TO ODMÍTAVÉ, NEBO JEN FORMÁLNI, 
BEZ OBJEKTIVNÍHO POSOUZENÍ. 

POŽADUJEME PŘE PR ACOVÁ NÍ DOKUMENTACE ElA TAK, ABY S PLŇOVALA 
VŠECHNY LEGISLATIVNÍ PODMÍNKY (BYLY DOPLNĚNY  CHBĚJ ÍCÍ ČÁ S TI). 
J AS NĚ A E XAKTNĚ DEFINOVALA S TAVE BNĚ-TE CHNICKÁ  OPATŘE NÍ. 
POSOUDILA S KUTE ČNÉ  DOPADY NA VE ŘE J NÉ  ZDRAVÍ. 

POŽADUJEME ZAPRACOVÁNÍ PODMÍNEK, KTERÉ JSOU DLOUHODOBĚ 
DEKLAROVANÉ A JSOU PRO OBYVATELE OBCE NE PŘE KR OČITE LNÉ  A 
BEZ KTERÝCH JE BUDOUCÍ ROZVOJ LOMU NEAKCEPTOVATELNÝ. 
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Požadavky na úpravu dokumentace 

sjednotit vstupní údaje pro hlukovou a rozptylovou studii, 

Rozptylová studie 

V rozptylové studii na str. 13 je uvedeno, že je uvažováno s přepravou skrývek 
v kamenolomu 16 aut/den a přepravou v kamenolomu k technologické lince 34 
aut/den. V hlukové studii je uvedeno na str. 17, že je ve výpočtech uvažováno 
s 80 průjezdy v rámcĺ nákladní dopravy uvnitř areálu. Jaká je reálná hodnota pro 
posouzení vlivů na životní prostředĺ?  Jak byly posouzeny vlivy na hlukovou situaci 
a kvalitu ovzduší a vlivy na veřejné zdraví z těchto rozporných údajů?  

Požadujeme přepracování hlukové a rozptylové studie a následně vlivů na veřejné 
zdraví. 

S ohledem na předpokládaný rok zahájení výstavby 2026 požadujeme v rámci 
rozptylové studie vyhodnotit vlivy na ovzduší i ve vztahu k imisním limitům 
vyplývajícím ze směrnice Evropského parlamentu a Rady 2024/2881 o kvalitě 
vnějšího ovzduší a čistšĺm ovzduší pro Evropu 2, které budou v době dalšího 
povolovacího procesu, a především samotného provádění stavby, již 
transponovány do české legislativy. Nejpozději od roku 2026 budou muset být 
nové imisní limity vyhodnocovány a v případě jejich překročení bude nutné 
přistoupit k realizaci opatření, která zajistí, že budou nejpozději od 1. 1. 2030 
plněny. 

v hlukové studii specifikovat parametry protihlukových opatření uvažované 
ve výpočtu, 

Hluková studie 

V severní části kamenolomu hude vyhudován přírodní protihlukovi val výšky min. 2,5 rn, 

kter' hude osázen neopadavými rostlinami typu túje, atd... 

Okolo hrubotřídiče bude vyhudována protihluková stěna ve tvaru „ otevřeného L". Stěna 
bude výšky minimálně 3,0 m a strana ke zdroji hluku obložena akusticky pohltivrn 

materiálem (desky Iso/amin hudou ze strany ke zdroji hluku akusticky pohltivé,). Stavební 

index vzduchové neprůzvučnosti protihlukové stěny činí zhruba 35 dB. 

str. 27 hlukové studie 

V hlukové studii nebyly jednoznačně specifikovány parametry protihlukových 

opatření - délka, výška, činitel pohltivosti a. Z uvedeného není jednoznačné a 
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přezkoumatelné s jakými parametry byla zpracována hluková studie a na základě 
jakých údajů bylo provedeno hlukové posouzení. Požadujeme navrhnout 
protihlukové stěny oboustranně pohltivé pro minimalizaci odrazů. Požadujeme 
v hlukové studii uvést hodnotu implicitního útlum povrchu terénu G. 

V hlukové studii je nesoulad s výpočtovými body pro stacionární zdroje hluku. 
V tabulce č.3 je označeno 7 výpočtových bodů a v obr.č. 6 je označen i bod 8, pro 
který jsou provedeny výpočty. Tento bod č.8 není jednoznačně identifikován. 
Požadujeme nápravu hlukové studie, aby její výsledky byly jednoznačné. 

V hlukové studii na str. 3 je uvedeno, že terén je pohltivý a na str. 30 je uvedeno, 
že ve výpočtech bylo uvažováno s terénem odrazivým. S jakým terénem tedy bylo 
v hlukové studii počítáno?  Požadujeme nápravu hlukové studie, aby její výsledky 
byly jednoznačné. 

Oproti dokumentaci ElA předložené v roce 2024 došlo ke změnám v rozloženĺ 
dopravy. 

Dokumentace FIA 2025 Dokumentace ElA 2024 

Požadujeme vysvětlení navýšení intenzity dopravy přes Mrač o 15%. 

OBR.4 Vizualizace budoucího stavu - doprava Varianta II + rozložení dopravy 

Dokumentace 2025 
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Vypočtená hodnota ekvivalentní hladiny akustického tlaku LA,T [dB] 

Denní doba číslo 
bodu 

1 

2 

výška 

[m] 

L,eq.8h 

45 3 

LAeq. h Vnirareáiovž coplava a výjezdové 

trase ‚tY 

43.3 40.3 

3 39.8 40.2 

4 36 5 

45 4 

36 5 30 

5 41.3 41 3 

6 47,3 47.3 

7 36 4 36 4 

OBR 4 Vizualizace budoucĺho stavu — doprava Varianta II + rozloženi dopravy 

Požadujeme vysvětlenĺ navýšenĺ intenzity dopravy směrem na Žĺňánky o 10%. 

Nesrovnalosti ve výpočtu hlukové studie — stacionární zdroje hluku: 

Dokumentace 2024— hluková studie tab.č. 11 

TAB 11 Pod ilový přispěvek zdroje hluku 

f 
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3,0 39,2 38,4 
1 

6,0 39,3 38,5 

3,0 33,3 31,2 
2 

6,0 34,5 32,3 

3,0 33,8 32,4 
3 

6,0 33,8 32,5 

3,0 33,5 31,9 
4 

6,0 33,5 31,9 

3,0 35,8 34,7 
5 

6,0 35,9 34,8 

3.0 47,8 46,8 
6 

6,0 48,5 48,1 

3,0 40,1 39,8 
7 

6,0 43,8 43,4 

46,2 46,3 3,0 
8 

47,0 46,5 6,0 

TAB.16 Podílový příspěvek zdroje hluku 

Vypočtená hodnota ekvivalentní hladiny akustického tlaku LM,T [dB] 

Varianta I 

Aeq.8 

Denní doba 

Varianta II 

LAeqsh . Vnltrareálová dopava na výjezdo 

trase 

Číslo 
bodu 

výška 

[mj 

  

Dokumentace 2025 příloha č.16 

Jak je možný rozdíl v LAeq8h  např. u bodu 1 - rok 2024 45,4 dB rok 2025 39,2 dB - 

rozdíl činí 6,2 dB. 

Přičemž decibely nerostou rovnoměrně, ale logaritmicky. To znamená, že 

pokud hluk vzroste o 3 dB, tak hlučnost se zdvojnásobí. 
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Dokumentace 2024 

DENNI DOBA  —  stacionárni zdroje hluku 

TAB 12 Změna akusticke situace po realizaci záměru denní doba 

b[dB] výška bodu 

Im] 

změna 
v dB 

výpočtovy bod 
nulová varianta  2 Budoucí záměr3 

íehodnotitelné 

51 0 

30 

49 0 

45 3 

 

2 40,3 

3 11 2 39,8 

4 36 5 

5 41.3 

6 17 47,3 

7 36 4 

nejhlučnějších 8 po sobě jdoucích dennich hodin 

nulová varianta - stáva;icí hluková situace zmapována formou akreditovaného měřeni 
F150/2023(hodrroty po odečtení všech korekci) 

budoucí záměr - pouze hluk z posuzovaného záměru - po modernizaci technologie 

změna budoucího záměru oproti nulové variantě 
naměřená hladina akustického tlaku v uvedeném bodě reprezentuje zejniéna vliv akustické 

emise z jezu na potoce zbytkového hluku) Vzdálenost Od měřicího místa cca 22 m směrem 
L-

 

Dokumentace ElA 2025 

DENNI DOBA - stacionárni zdroje hluku 

TAB 17 Změna akusticke situace po realizaci záměru denni doba 

L-[dBj výška bodu 

[mj 

změna 
v dB 

výpočtový bod 
nulová varianta ' Budoucí záměr3 

3.0 38 4 
Nehodnotitelne 

 

6.0 38.5 

30 
2 

31 2 

6.0 32.3 

3.0 -18,6 32 4 
3 51 0 

6.0 -18,5 32.5 

3.0 31,9 
4 

 

60 31 9 

3.0 
5 

347 

60 348 

 

3.0 46 8 -2.2 
6 49 0 

6.0 48 1 -0.9 

3.0 
7 

39 8 

60 43 4 

3.0 46 3 

 

46 5 
8 

60 

nejhlučnéjšich 8 po sobě jdoucich dennich hodin 

-' riuIov vanants - stavaflci hlukova situace zmapovana formou akreditovaneho měřeni 
F150!20231hodnoty po odečteni všech korekci) 

budouci zaměr - pouze hluk  Z  posuzovanel-io zaméru - po modernizaci technologie  Varianta I 

změna budouciho zaměru oproti nulove variants 

naměřena hladina akustickeho tlaku v uvedenem bodě reprezentuje zejmerra vliv akusticke emise 

z jezu na potoce zbytkového hluku Vzdatenost Od méhciho mista cca 22 m směrem k méfenernu 
provozu 
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Vibrace 

V dokumentaci ElA nebylo provedeno vyhodnocení vlivů vibrací z hlediska vibrací 
v chráněných vnitřních prostorech staveb dle nařízení vlády č.27212011 Sb. 

Požadujeme tedy vrácenĺ přepracované dokumentace ElA k přepracování a 
novému vyhodnocenĺ vlivů na vibrace. 

Vyhodnocení vlivů na veřejné zdraví 

Na str. 3 vyhodnocení vlivů na veřejné zdraví je uvedeno následujícĺ: 

Expedice kameniva probíhá po veřejmch komunikacích. Po vi'jezdu z lomu směřuje 
expediční doprava po silnici 111/109/ do obce Mrač (20 %‚) k silnici 1/3 a přes Podmračí 
(80 %‚) k silnici 111/1092 a dále po silnici 111/1092 směr Čerčany (64 %) a směrem na 
Žíňánkv (16 %‚). 

Toto tvrzenĺ neodpovídá žádným údajům uvedeným v hlukové a rozptylové studii. 

Hodnocení dle 67 č.114/1992 Sb. 

Hodnocení dle 67 zákona č.114/1992 Sb. nebylo aktualizováno. Poslední 
průzkum probíhal v roce 2022. V H67 nebyly hodnoceny varianty, které jsou 
popisovány a hodnoceny v rámci dokumentace ElA. V hodnocení dle 67 jsou 
hodnoceny pouze 2 varianty: varianta nulová — zachování současného stavu a 
varianta aktivní — předložený záměr. S oučástí hodnocení není vyhodnocení 
varianty II podle dokumentace ElA. Závěry hodnocení dle 67 zákona č.114/1992 
Sb. jsou tedy nekonzistentní s celou dokumentaci ElA a není možné se na ně 
odvolávat v rámci hodnocení dokumentace ElA. 

Na str. 12 hodnocení dle 67 zákona č.114/1992 Sb. je doložen obrázek jiné trasy 
navrhované komunikace. Tato trasa varianta není vyhodnocena v kapitole 4.4. 
Není zde rovněž doloženo variantní hodnocení vlivu na krajinný ráz dle 12 
zákona č.11411992 Sb. Dále není vyhodnocen zábor pozemků plnících funkci lesa, 
který vyvolá varianta II dle dokumentace ElA. V hodnocení dle 67 zákona 
č.114/1992 Sb. se pracuje s rozsahem dotčeného území jiným, než jak je 
popisováno v dokumentaci ElA. Vlivy na půdu popisování v hodnocení dle 67 
jsou pouze zábory 33 400 m2  půdy. V dokumentaci ElA v kapitole D.l.5 je 
uvedeno, že záměr si vyžádá zábor přibližně 5 ha orné půdy a 1 ha PUPFL. 

Z uvedeného vyplývá, že hodnotitel neměl aktuální podklady pro vyhodnocení 
vlivů záměru dle 67 zákona č.11411992 Sb. Požadujeme tedy vrácení 
přepracované dokumentace ElA k přepracování a novému vyhodnocení vlivů dle 
67 zákona č.114/1992 Sb. 
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Vlivy na půdu 

V kapitole D.l.5 nejsou vyhodnoceny vlivy na půdu jednotlivých variant. V této 
kapitole rovněž zcela absentujĺ údaje pro možné vyhodnocenĺ vlivů na půdy tedy 
specifikace dotčených ploch ZPF a PUPFL, trvalé a dočasné zábory pro jednotlivé 
varianty. 

Požadujeme tedy vrácení přepracované dokumentace ElA k přepracování a 
novému vyhodnocení vlivů na půdy. 

Vyhodnocení vlivu na krajinný ráz 

Vyhodnocení vlivu na krajinný ráz v dokumentaci ElA ani v hodnocení dle 67 
zákona č.114/1992 Sb. nehodnotilo předložené varianty v dokumentaci ElA. 
Přičemž je nanejvýš zřejmá odlišnost variant I a II z hlediska vlivu na krajinný ráz. 
Hodnocení vlivu na krajinný ráz nebylo provedeno v souladu s metodikou 
Posouzenĺ vlivu navrhované stavby, činnosti nebo změny využití území na krajinný 
ráz — metodický postup. ČVUT. Praha 2004. I. Vorel; R. Bukáček; P. Matějka; M. 
Culek; P. S klenička. 

Požadujeme tedy vrácení přepracované dokumentace ElA k přepracování a 
novému vyhodnocenĺ vlivů na obě posuzované varianty. 

8 



Vyhodnocení vlivu na podzemní vody 

Nesouhlasíme s vyhodnocením vlivů na vody, které je uvedeno v kapitole Dul 
dokumentace ElA — vliv nulový až zanedbatelný a až mĺrně pozitivní. Jak je 
uvedeno v hydrogeologickém posudku: 

Negativní ovlivnění lokálních vodních zdrojů v o kamenolomu není možno zcela vyloučit, 
proto doporučujeme pro vést pasportizaci vodních zdrojů a zahájení monitoringu hladin 
podzemní vody na vyhraných lokálních zdrojích. 

Požadujeme tedy vrácení přepracované dokumentace ElA k přepracování a 
relevantnímu vyhodnocenĺ vlivů na podzemní vody v souladu s HG posudkem, 
který je součástí dokumentace ElA. Požadujeme jednoznačnou identifikaci 
potenciálně ovlivněných vodních zdrojů, návrh monitoringu — časový, kvalitativní a 
kvantitativní charakteristiku parametrů a návrh řešenĺ možného ovlivnění vodních 
zdrojů. 

Nejasnosti/nepravdylne přesnosti 

V kapitole DIV dokumentace FIA je odkazováno na přílohu oznámení, kde mají 
být v kapitole č.5 uvedená opatření. U přepracované a vrácené dokumentace ElA 
je s podivem, že v této části je odkazováno na přílohy oznámení. 

V kapitole D.IV dokumentace ElA se pĺše: 

Vlivy komentované v tomto oznámení jsou z dosavadního provozu oznamovatele 
v dané lokalitě dostatečně známy a jsou dokladovány prováděným monitoringem v 
oblastech hydrogeologie, hluku (měření) i ochrany ovzdušĺ (ČHMÚ). 

Oznámení hodnoceného záměru vychází z dostupných dosud zpracovaných 
podkladů a ze zkušeností se stávající dlouhodobě provozovanou těžbou kameniva 
v dané lokalitě. 

Potřebné podklady pro zpracovánĺ oznámení jsou známy s dostatečnou 
přesnostĺ, v tomto případě je možné dopředu odhadnout i vývoj v území po těžbě, 
a to i s přihlédnutí k dlouhodobému horizontu ukončení těžby v územĺ. 

U přepracované a vrácené dokumentace ElA je s podivem, že v této části je 
odkazováno na oznámenĺ. 

4 

9 



Nesplnění požadavku na úpravu dokumentace ElA 

- upřesnit podmínky realizace nové expediční komunikace (např. do 
doby její realizace omezit expedované množství či jiným způsobem 
zajistit její nezpochybnitelnou realizaci v přislíbeném termínu), 

Nesouhlasíme s pouhým konstatovánĺ uvedeným v kapitole D.lV: 

Nejpozději do tří let od schválení nového POPD bude dokončena nová expediční 
trasa kameniva mimo obec Mrač, přičemž s její výstavbou bude započato ihned po 
vydání povolení hornické činnosti a ČPHZ; 

Požadujeme navýšenĺ těžby po realizaci nové komunikace — varianta II. Podmĺnka 
uvedená v dokumentaci ElA nerespektuje požadavek KÚ S tředočeského kraje 
uvedený při vrácení dokumentace. 

- upřesnit návrh monitoringu vlivů provozu (doprava, provoz 
technologie, odstřely) 

V dokumentaci ElA není jednoznačně navržen monitoring provozu dopravy, 
provozu technologie a odstřelů. 

Požadujeme tedy vrácení přepracované dokumentace ElA k přepracování a 
doplnění požadovaných monitoringů dle požadavku KÚ S tředočeského kraje. 

Rozpor ve vymezení stávajícího stavu těžby 

Hluková studie (příloha č. 3, kap. 5.2, str. 17) pracuje se stávajícím stavem 140 
000 t/rok, zatímco rozptylová studie (příloha č. 9, kap. 2.1, str. 9) uvádí průměrnou 
produkci 150 000 t/rok. 

Rozdílné vymezení stávajícího stavu znemožňuje objektivní porovnání vlivů a 
zpochybňuje závěry ElA. 

Požadujeme sjednocení stávajícího stavu ve všech přílohách a přepočet 
navazujících vlivů. Stávající stav je referenčním bodem pro hodnocení nárůstu 
vlivů a musí být jednoznačně stanoven. 

Doprava a podmínění rozšíření těžby vybudováním objízdné komunikace 

Dopravní část hlukové studie (příloha č. 3, kap. 7, str. 31-34) potvrzuje, že 
nákladní doprava představuje významný zdroj hluku a imisí v obytné zástavbě. 
Dokumentace však nestanoví závaznou podmínku vybudování objízdné 
komunikace před navýšením těžby. 

Bez existence objízdné komunikace není zajištěno omezení negativních dopadů 
dopravy na obyvatele obce. Požadujeme stanovit podmínku, že rozšíření těžby 
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nad stávající kapacitu je možné až po dokončení a zprovoznění objízdné 
komunikace. 

Komunikace je vedena mimo těžební prostor a může být realizována nezávisle. 
Její vybudovánĺ v předstihu je jedinou reálnou garancĺ ochrany obyvatel. R ozšířenĺ 
kamenolomu nesmí být započato dříve, než bude vybudována a zprovozněna 
nová obslužná komunikace vedoucí mimo zastavěné území obce Mrač. 

Absence odborných stanovisek: 

V dokumentaci zcela chybí vyjádření přĺslušného archeologického ústavu, které je 
pro realizaci záměru v dané lokalitě nezbytné. 

Inkonzistence v protihlukových opatřeních 

Upozorňujeme na rozpor v technických parametrech protihlukových stěn u 
skládek, kde je střídavě uvedena výška 2,5 m a 3 m. Požadujeme vyjasnění a 
dodržení vyššĺho standardu ochrany. 

Nedostatečná opatření proti prašnosti 

Opatření k očistě komunikací jsou neúplná. Absentuje v nich defĺnice 
mechanického odstraňování prachu a nánosů (zametání); pouhé kropení je z 
hlediska eliminace sekundární prašnosti nedostatečné. 

Transparentnost seismického monitoringu 

Požadavek na on-line přístup k výsledkům seismického měření z odstřelů nebyl 
dosud vypořádán. Frekvence informování 1 x ročně je pro kontrolu vlivu na okolní 
stavby nepřípustná a nedostatečná. 

Rozpor v intenzitě odstřelů 

Dokumentace uvádí navýšení počtu clonových odstřelů ze 17 na 31 za rok, ato při 
deklarovaném zachování stávající kapacity těžby. Tento údaj považujeme za 
chybný nebo zavádějící a žádáme o jeho revizi. 

Nesoulad v provozní době 

Uváděná pracovní doba (8-10 hodin denně) je v rozporu s deklarovaným koncem 
provozu v 18:00 hod. Žádáme o jednoznačné stanovení provozní doby tak, aby 
odpovídala reálnému harmonogramu prací. 

Dopravní řešenĺ po dokončení obchvatu 
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Trváme na tom, aby byl po zprovoznění nové příjezdové cesty stávající vjezd do 
areálu definitivně zaslepen pro veškerou nákladní dopravu 

Slovo spolku: 

S předložením záměru byly opakovaně prezentovány a písemně (včelně místního 
tisku) stvrzen v výhody plynoucí z modernizace technologické linky' při rozšíření 
těžebního prostoru. Byli' nám slibovány henejity, jako například. 

- zkrácení pracovní doby 
- snížení prašnosti 

- snížení hlučnosti 
Dokumentace je však v přímém rozporu s těmito sliby V praxi nedojde k naplnění 
uvedenich závazků. Má,ne důvodné podezření, že lvto přísliby nekviv  od počátku 
myšleny vážně, což v nás vyvolává zásadní nedůvěru ve k celému přístupu investora. 

Skutečnost, že budou teoreticky dodržovány stanovené hygienické limity 'což je 
mimochodem zákonná povinnost, nikoliv nadstandardní benefit),  neznamená, že 
provoz lomu v těsném sousedství obce nikoho neruší. 

REAKCE NA VY POŘÁ DÁ NI PŘIPOMíNE K 
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PŘIPOMĺNKY  VE ŘE J NOS TI (VZHLEDEM K TOMU, ŽE PŘIPOMĺNKY  VE ŘE J NOS TI SE V 

JEDNOTLIVÝCH ZASLANÝCH PODÁ NĺCH OPAKUiĺ, JSOU NA TOMTO MĺS TĚ 

KOMENTOVÁNY S OUHR NNĚ): 

Dokumentace ElA nenĺ konzistentní z hlediska posuzování variant. 

Vypořádání: pravděpodobně tím bylo myšleno, že pod pojmy „varianta 1" a „varianta II" 

bylo v rozptylové a hlukové studii považováno něco jiného. V daných studiích byl popis 

variant jednoznačně uveden a je tedy dohledatelný i výsledek, který k nim náleží. 

Z hlediska zákona 100/2001 Sb. je záměr zpracován invariantně. Vždy je bráno v úvahu, že 

záměr těžby a expedice bude zahrnovat kromě zahloubenĺ a rozšíření lomu také 

novou expediční komunikaci, která odvede dopravu mimo zástavbu obce Mrač. Byl 

ponechán malý počet nákladních vozidel (10%), s nimiž se i nadále z hlediska principu 

předběžné opatrnosti počítá, že přes Mrač projedou, a to zejména pro zásobování 

místních lokalit kamenivem. 

Něco jiného jsou podvarianty výpočtu v obou studiích, protože technicky a ekonomicky 

není možné, aby byla nová komunikace vybudována ještě před rozšířením lomu. Pro 

účely porovnání, ale i pro účely hodnocení situace v prvních max. 3 letech, je v hlukové a 

rozptylové studii počítán stav, kdy ještě nová komunikace nebude v provozu. Toto ale 

není variantou ve smyslu zákona č. 100/2001 Sb. 

S vypořádáním není možné souhlasit. 

Záměr invariantně zpracován není, všude v dokumentaci jsou vždy uvedeny dvě varianty. 

Pokud by šlo o invariantní řešení, tak by místo variant mělo být uvedeno, že jde o postup 

výstavby a součásti dokumentace ElA by pak měla být i dokumentace POV. Ta však 

v dokumentaci chybí. S tejně tak by i studie (hluková a rozptylová) měly být řešeny 
s ohledem na rok výstavby varianty II. Vzhledem k tornu, že takto není k dokumentaci 

přistupováno, je třeba z pohledu občana brát obě varianty jako samostatné. 

Požadujeme přepracování dokumentace a doplnění části POV. 

Nesouhlas se závěry studií, požadavek porovnání předložených variant s 

variantou „nulovou" — tedy bez provozu lomu. 

Vypořádání: Varianta „bez provozu lomu" není variantou navrhovanou ani variantou 
nulovou 

— nulová varianta je varianta bez realizace záměru, tedy v případě dokumentace se jedná o 
„stávající stav". S ním je stav po realizaci záměru porovnáván. 

Ložisko Mrač je zahrnuto mezi ložiska strategického významu a zčásti je také 
součástí Surovinové politiky S tředočeského kraje. S realizací varianty bez provozu 
lomu tedy ani uvedené dokumenty nepočítají. Také v současném hlukovém a imisním 
pozadí již lom dlouhodobě figuruje, a to ve své environmentálně nepříznivé podobě, bez 
realizace opatření pro snížení prašnosti a hluku. 

Vzhledem k tornu, že na základě hlukové rozptylové studie je zřejmé, že při realizaci 
navrhovaných minimalizačních opatření budou splněny hlukové a imisní limity, a navíc se 
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mimo jiné počítá s odvedením dopravy mimo zástavbu Mrače, postrádá použití varianty 

„bez provozu lomu" smysl. 

S vypořádáním není možné souhlasit. 

Přes to, že jde o ložisko strategického významu, nelze opomíjet dopad na zdraví obyvatel. 

A to, že lom v současné době neplní ani základní kritéria s dopady na zdraví obyvatel, nelze 

brát jako akceptovatelné pro srovnávací studie. Pokud by se lom otevíral v místě bez 

takovéto dlouhodobé zátěže, byla by pro porovnání brána právě zátěž nulová!! Nejsme 

proti další těžbě, ale požadujeme stejné podmínky pro posouzení jako pro lom, který by se 

otevíral jako nový. 

Proto požadujeme přepracovani dokumentace do takovéto podoby!! 

Požadavek záměr realizovat pouze ve variantě II, tedy s novou komunikací pro nákladní 

dopravu. Bez zprovoznění této komunikace nepovolit posuzovaný záměr. 

Vypořádání: Ložisko spadá mezi ložiska strategického významu, není žádoucí jeho 

uzavření, a to ani dočasně. Pokud by nebylo možno po omezenou dobu využívat průjezd 
přes obec Mrač, nebyla by možná ani expedice skrývkových materiálů nebo jejich uložení 

v lomu. Technicky a ekonomicky by stav, kdy by byla uzavřena expediční cesta přes Mrač a 

přitom se budovala nová komunikace, byl nemožný. 

S vypořádáním není možne souhlasit. 

Jde o zátěž na obyvatele, která bude trvat dalších 25-30 let. 

Přes to, že jde o ložisko strategického významu, jde v první řadě o podnikatelský záměr. 
Ten navíc nepřináší podnikatelsky žádná rizika. O kámen bude vždy zájem. 

Vybudování komunikace před započetím další těžby je jedinou zárukou, že k tomuto 

naplnění dojde. Neumíme si představit, že by po rozšíření těžby, spojené s dalšími 

investicemi, došlo pro neplnění závazkU při budováni komunikace k uzavření lomu. 

Navíc argumentace, o technické nerealizovatelnosti je, jak je vidět z předložené 
dokumentace, NAPROSTO LICHÁ. Celá komunikace se nachází mimo těžební prostor. 

Komunikaci je možné vybudovat před zahájením rozšíření, a tak ji mít připravenou jak pro 

následný provoz, tak i expedici skrývkových materiálů. To vše bez zátěže na obyvatele. 

Ekonomická naročnost nezbytných opatření nepřísluší procesu ElA. 

Požadujeme přepracování dokumentace. Požadujeme zapracovat, že vybudování nove 

expediční komunikace, před rozšířením lomu, je nepřekročitelný limit. 

Nedovolit realizaci posuzovaného záměru bez zprovoznění všech 

stavebně-technických opatření a bez modernizace technologického zázemí. 

Vypořádání: S realizací některých nptřní jt hylo započato. Realizace dalších opatření je 

možná jen při komplexní reorganizaci těžebních prací a tedy zbývající část opatření bude 

průběžně dokončena po získání povolení hornické činnosti a ČPHZ v průběhu prvního roku 
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s tím, že s realizací opatření bude započato ihned po nabytí právní moci povolení hornické 

činnosti a povolení činnosti prováděné hornickým způsobem. 

S vypořádáním není možné souhlasit. 

Pro možné postupné zprovozňování lomu, v souvislosti s rozšířením těžby, požadujeme do 

dokumentace doplnit část POV. Tak aby bylo zřejmé a závazně dané, naplňování základních 

etap výstavby. A s tím i spojené zprovoznění stavebně-technologických opatření. Část POV 

by pak byla závazná do dalších stupňů projektu a realizace. 

Požadujeme přepracování dokumentace a doplnění části POV. 

Požadavek na zpracování DIO. Základnĺm požadavkem je zákaz průjezdu nákladních 

automobilů obcí. 

Vypořádání: Dopravní situace v navazujícím území je jednoduchá a nevyžaduje zpracování 

Db. Jak bude postupováno z hlediska vedení nákladní dopravy včetně časového 
předpokladu, to bylo uvedeno výše v tomto textu. 

S vypořádáním není možné souhlasit 

I přes to, že je situace jednoduchá, jsou v dokumentaci zjevné rozpory. Požadujeme 

doplnit část Db, ze které bude zřejmé následující: 

Zrušení výjezdu do obce Mrač, po stávající trase. Doplnit stavebně technické opatření 
umožňující vjezd jen pro OA. 

Doplnění zákazu průjezdu nákladních automobilů obcí. Tedy slepá komunikace pro NA. 

J ednoznačně kvantifikovat požadavek na zábor PUPFL a vyhodnotit jeho vlivy. 

Vypořádání: Zábor PUPFL a jeho vyhodnocení je uveden v textu dokumentace v kapitole 

Bil. a v kapitole Dl. 

Provést posouzení kumulativních vlivů z hlediska hlukové zátěže v zájmovém území a 

tyto vlivy vyhodnotit z hlediska vlivů na veřejné zdraví. V dokumentaci je 

nedostatečně vyhodnocena kumulace vlivů. V dokumentaci nejsou řešeny synergické a 

kumulativní vlivy související se stávající železniční tratí, která vede ve vzdálenosti cca 

120 m od posuzovaného záměru a představuje v zájmovém území významný zdroj 

hluku, jak dokládají mapy strategického hlukového mapování pro rok 2022 zveřejněné 
Ministerstvem zdravotnictví. Vypořádání: Železniční trať, silniční doprava a stacionární 

hlukové zdroje mají každý svůj hlukový limit. Je jistě možné tyto zdroje „formálně" 
posčítat, nicméně není možné tento kumulovaný hluk nějak posoudit nebo porovnat s 

nějakým limitem. Z hlediska ochrany veřejného zdraví se má za to, že požadavky na 

ochranu veřejného zdraví jsou splněny, pokud jsou splněny jednotlivé hlukové limity pro 

dané typy hlukových zdrojů. 

Záměr samotný odvádí silniční dopravu mimo obytnou zástavbu Mrače, tedy kumulativní 

vliv této dopravy s dopravou na železnici zde vymizí nebo se výrazně sníží. 

S vypořádáním není možné souhlasit? 
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Požadujeme do hlukové studie doplnit výpočet celkového hlukového zatížení od provozu 

lomu a provozu na trati a následně toto vyhodnotit v rámci vlivů na veřejné zdraví. Jak je 
patrné ze strategických hlukových map 

https://geoportai.mzcr.cz,'SHM2022,'PDFRL2FST%2FLdvn2FST Ldvn 104.pdf 

Hladiny hlukového ukazatele 

50.0 54.9 d9 
55,0 - 59.9 d9 - 

- 65,0-699dB 
— 70.0 - 74,9 dB 
- '75,0dB 

uzemí Mrače je hlukově velmi zatižene. Proto trvame na uvedeném požadavku. 

Absence vyhodnocení vlivů na mimolesní zeleň, požadavek na doplnění posouzení 

těchto vlivů. V rámci dokumentace ElA nejsou vyhodnoceny vlivy na mimolesní zeleň. 
Posuzovaný záměr vyvolá kácení mimolesní zeleně a tedy je nutné vyhodnotit i tyto vlivy 

na základě dendrologického průzkumu. 

Vypořádání: Dendrologický průzkum postihující mimolesní zeleň bude zpracován pro 

jednotné environmentální stanovisko. V lokalitě byl proveden biologický průzkum 
jako podklad pro aktualizované hodnocení podle 67 ZOPK. Při tomto průzkumu nebyly 

zjištěny žádné cenné porosty, jejichž dotčení by bránilo realizaci záměru. Hodnocení podle 

67 ZOPK bude hotovo v prvních měsících roku 2026. 

S vypořádánim není možné souhlasit. 

Dokumentace ElA musí řešit náhradu zeleně. Zvláště s ohledem na vysokou prašnost 

daného provozu!! 

S 
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Vzhledem k tornu, že hodnocení podle 67 ZOPK nebylo provedeno variantně a nedošlo k 

vyhodnocení trvalého záboru PUPFL pro variant II, není možné toto hodnocení brát jako 

objektivní podklad pro hodnoceni vlivů dle zákona č.100/2001 Sb. 

Požadujeme přepracování dokumentace. 

V dokumentaci ElA je zmiňována realizace protihlukového valu se zelení, není však nikde 

uveden počet vysazených druhů keřů a stromů a nutnost realizace tohoto valu s 

výsadbami v předstihu před vlastní stavbou. 

Vypořádání: Rámcový popis protihlukového a protiprašného valu je součástí 
textu dokumentace. V rozptylové studii s ním nebylo počítáno již s ohledem na delší čas 
zapojení zeleně na valu, tedy výpočet rozptylové studie je na straně větší jistoty. V hlukové 

studii byl val započten z hlediska hmoty (výšky a šířky), nikoliv ozelenění. 

Val bude budován v průběhu prvního roku ze skrývkových hmot. 

S vypořádáním není možné souhlasit. 

Dokumentace ElA musí řešit výsadbu zeleně. Její skladbu a účinnost. Neosázený val může 
mít drobný dopad na hluk (výška 2,5 — 3m) nicméně se sám stává zdrojem prachu. 

Považujeme za nutné doplnit výsadbu do dokumentace a vytvořit tak závazek na počet 
kusů, druhovou výsadbu a celkovou účinnost takového opatření!! 

Požadujeme přepracování dokumentace 

Nesoulad zadaných vstupních údajů u hlukové a rozptylové studie, požadavek na jejich 

přepracování 

Vypořádání: Rozptylová i hluková studie byly přepracovány. Byly zohledněny všechny 

zdroje hluku a prachu s výjimkou vrtacích souprav, jejichž použití je krátkodobé (při 25 

odstřelech cca 75 dnův roce), a soupravy jsou odsávané. 

S vypořádáním není možné souhlasit. 

V rozptylové studii, na str. 13 je uvedeno, že je uvažováno s přepravou skrývek 

v kamenolomu 16 aut/den a přepravou v kamenolomu k technologické lince 34 aut/den. 

V hlukové studii je uvedeno na str. 17, že je ve výpočtech uvažováno s 80 průjezdy v rámci 

nákladní dopravy uvnitř areálu. Jaká je reálná hodnota pro posouzení vlivů na životní 
prostředí?  Jak byly posouzeny vlivy na hlukovou situaci a kvalitu ovzduší a vlivy na veřejné 
zdraví z těchto rozporných údajů?  

Požadujeme přepracování hlukové a rozptylové studie a následně vlivů na veřejné zdraví. 

Z předložené hlukové studie není zřejmé, jak se model vypořádal se skutečností, že se 
záměr nalézá v hlubokém údolí, do akustické studie je tedy nezbytné doplnit skutečný 
3D terén a odrazivý terén, který reaguje na reálné odrazy hluku. 
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Vypořádání: Hluková i rozptylová studie pracují s výškovými modely terénu, s vrstevnicemi 

map. Zářezy v terénu, hluboká údolí, výchozy, sklony komunikací atd. jsou v hlukových a 
imisních modelech zohledněny. 

Absenci vyhodnocení vlivů na veřejné zdraví, které musí zpracovat držitel osvědčení 
odborné způsobilosti pro oblast posuzování vlivů na veřejné zdraví MZd. 

Vypořádání: Hodnocení vlivů na veřejné zdraví zpracované autorizovanou osobou je 
přílohou přepracované dokumentace. 

Vypořádání: Stanovení intenzit dopravy je přílohou přepracované dokumentace. 
uvedeno v kap. 7 přepracována a je Hlukové studie, která byla 

U rozptylové studie nejsou řádně požaduje se přepracování rozptylové studie 
uvedeny intenzity dopravy na komunikaci a se zahrnutím tzv. resuspenze. 111/1091, 

Vypořádání: Rozptylová studie je zpracována jako přírůstková, stávající doprava je 
zahrnuta v imisním pozadí, rozptylová studie tedy pracuje pouze s dopravou související s 
provozem lomu. Resuspenze je do přepracované rozptylové studie zapracována. 

V dokumentaci chybí jednoznačné vymezení plochy pro skladování vytěženého 
a zpracovaného materiálu. Vymezené plochy je následně nutné zapracovat do hlukových 
a rozptylových studií, a je také nezbytné, aby byly tyto plochy odvodněny do usazovací 
nádrže. Vypořádání: Plochy pro skladování sypkých hmot budou zčásti proměnné, což 
vyžaduje postup těžby. Do podmínek v kap. IV byl zahrnut požadavek, aby deponie 
prašných materiálů byly zajištěny proti sprašování (ohraničením, postřikem vodou apod.) a 
aby plocha pro skladování těchto materiálů byla odvodněna do usazovací nádrže. 

Stávající skladovací prostory, které budou upraveny v rámci „reorganizace" nové části linky, 
budou odvodněny dle návrhu odborné ekologické firmy do usazovací nádrže 

Je nutno, aby se dokumentace lépe vypořádala s narušením krajinného rázu a 
dokumentace obsahovala studii rekultivace území. Předložené vizualizace krajinného 
rázu po ukončení záměru nemají adekvátní vypovídající charakter. 

Vypořádání: Není zřejmé, proč podle podaných připomínek nemají vizualizace 

adekvátní vypovídací charakter. Oznamovatel má zpracován 3D model celého území, 

kterýkoliv ze zájemců se může dopracovat k pohledu na lom od svého domu. 

Je nutné, aby součástí realizace záměru bylo podrobné vyhodnocení vlivu vibrací (limity 

jsou známé z legislativy). Důvodem je předpokládané navýšení počtu odstřelů. 

Vypořádání: Seismické vlivy z odstřelů se modelováním nehodnotí. Existuje sice 

normovaný výpočet, ten je ale zatížen řadou neznámých proměnných, které nelze přesně 
stanovit (např. zda po trase přenosu kmitání nejsou v podloží trhliny, zda jsou vyplněny 
vodou, jaké je složení podloží, atd.). Přesnější, jednodušší a operativnější je provádění 
měření, a na základě jeho výsledků se stanovuje velikost náloží pro další odstřel, zda se 

bude jednat o dělené nálože, jaké bude časové schéma odpalu atd.). Počet odstřelů nemá 

na velikost kmitání přenášeného k zástavbě vliv. S oučasně je stanovena povinnost měření 
v případě, že je odstřel směrován vůči blízké zástavbě (účinek odstřelu je maximální 

směrem od místa nabití do skály, nikoliv do boku nebo od místa nabití do volného 

prostoru). 
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Pro další postup těžby jak hloubkový, tak plošný bude aktualizován Generel trhacích prací 

velkého rozsahu, který stanoví množství trhaviny v náložích a další podrobnosti odstřelů ve 

vztahu k blízkosti zástavby. 

V daném případě jde rozšíření lomu směrem od zástavby Mrače do volného terénu, je 

tedy oprávněný předpoklad, že seismické účinky trhacích prací budou klesat. 

S vypořádáním není možné souhlasit. 

Počet odstřelů nemá na velikost kmitání přenášeného k zástavbě vliv, to je pravda. Ale 

značné navýšení odstřelů na nemovitosti obyvatel obce dopad má. Argumentace posunu 

těžby dále od obce je neakceptovatelná. Jedná se pouze o desítky metrú, vibrace se ale 

vzhledem k podloží, šíří po celém území obce. 

Vzhledem k šíření vibrací při odstřelu po celé obci, nebude mít posun těžby v rámci desítek 

metrů žádný dopad. 

Požadujeme přepracování dokumentace s doplněním trvalého monitoringu seismicity při 
všech odstřelech. 

Požadavek na přepracování hlukové studie. 

Vypořádání: Hluková studie byla přepracována. 

Požadavek, aby součástí dokumentace ElA byl základní provozní řád, který bude 

definovat dobu provozu lomu. Tedy, kdy budou probíhat hlukově náročné provozy a 

bude definovat jejich možný souběh. Hlukově náročné provozy by neměly přesahovat 8 

pracovních hodin. Vypořádání:  Lom jako vyjmenovaný zdroj znečišťování ovzduší má 

povinně zpracován provozní řád, který schvaluje příslušný krajský úřad. Předkládat 
tento provozní řád jako součást dokumentace ElA je předčasné, neodpovídá to danému 

stupni přípravy a navíc to není nijak závazné, protože tento provozní řád nelze závazným 

stanoviskem ElA schválit. Z tohoto důvodu není provozní řád v rámci přepracované 
dokumentace předkládán. Na omezení hlukově náročných prací v provozu lomu na 8 

hodin oznamovatel nechce přistoupit, protože po realizaci protihlukových opatření jsou 

hlukové limity v území splněny a tedy provozní doba 618 hodin je přijatelná. 

Do rozptylové studie doplnit návrh podmínek pro snížení prašnosti, jedná se typově o 

tato opatření: 

- Odkryté suché a sypké plochy a deponie skrápět (zvlhčovat), a to zejména při 
větrném počasí (např. překračuje-li rychlost větru 5 mls) 

- Při nakládce a vykládce minimalizovat spádové výšky. 

- Plochy, které jsou určené k následným vegetačním úpravám, osázet co nejdříve 
po dokončení prací tak, aby nová vegetace byla co nejrychleji půdopokryvná. 

- Instalovat čistící systém nebo zavést postupy čištění při výjezdu z lomu 

- v prostoru napojení na veřejné komunikace tak, aby se zamezilo znečištění 
komunikace. 

- Na území lomu budou důsledně vypínány spalovací motory vozidel a strojů vždy, 

když nejsou aktivně využívány. 

- Bude omezena souběžná pracovní činnost strojů během zhoršených rozptylových 

podmínek 
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- Používat nákladní vozidla splňujících alespoň emisní normu EURO IV. Pokud nelze 

prokázat úroveň plnění mezních hodnot emisí, musí být prokázáno, že vozidlo 

bylo vyrobeno po 1. 10. 2005. 

- V případě, že nákladní vozidlo nesplňuje mezní hodnoty emisí EURO IV nebo bylo 

vyrobeno před 1.10. 2005, musí být dovybaveno alespoň filtrem pevných částic 
schváleným technickou zkušebnou Ministerstva dopravy či obdobným 

orgánem oprávněným k provádění této činnosti jiným členským státem EU 

Záměr posoudit z hlediska materiálu Program zlepšování kvality ovzduší zóna S třední 
Čechy 
— CZ02: Aktualizace 2020, Věstník MŽP leden 2021. 

Vypořádání: Obec Mrač je dle PZKO - CZ02 územím, kde je na 3% překračován imisní limit 

pro benzo(a)pyren (data za 2023), imisní limit pro PM10 není překračován. 

Název ORP Název obce Procento plochy s překroče-
ným imisním limitem v roce 
2023 po aplikaci stávajĺcích 

opatřeni 
36. nejvyšší ben-

 

denní zo[ajpyren 
koncentra-

 

ce PM10 

Benešov Mrač O 
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Do kapitoly DIV jsou zapracovány podmínky na ochranu ovzduší, za kterých je záměr 
doporučen k realizaci. Jedná se zejména o plachtování drobných frakcí kameniva, očistu kol 

před výjezdem na veřejné komunikace, opatření proti sprašování deponií kameniva, apod. 

Část opatření je již uvedena v současných podmínkách pro řidiče expediční dopravy: 

10. Po naloženi vozidla přebírá Ř idič plnou odpovědnost za náklad  včetně maximální 

přípustné hmotnosti vozidla a opatření proti znečišťování komunikací a ovzduší. 

Ř idiči jsou povinni při registraci vozidla v lomu předložit platné doklady 
prokazující maximální technicky přípustnou a povolenou hmotnost vozidla. 
Nakládku požadovaného materiálu v areálu provozovny provede obsluha 
provozovny (tam, kde je to možné, Ř idič provede nakládku sám z expedičních 
zásobníků) s ohledem na informaci o požadovaném množství přijatou od R idiče 
vozidla. Po nakládce materiálu opusti prostor nakládky a přistaví vozidlo na váhu, 
kde je vozidlo zváženo a dle místních úprav provozovny jsou vyřizeny potřebné 
formality, potvrzení dokladů apod. 
Ř idič je povinen zkontrolovat hmotnost nákladu s ohledem na povolenou celkovou 
hmotnost daného vozidla, která je uvedena v technickém průkazu před opuštěním 
areálu provozovny. V případě, že zjistí, že míra naložení neodpovídá povoleným 
hodnotám, má právo požadovat po dodavateli sníženi hmotnosti přepravovaného 
materiálu, který mu toto umožní. V případě, že tak neučiní a opustí prostor 
provozovny, plně zodpovídá za miru naloženi a veškerá rizika s tím spojená! 
R idič vozidla vybaveného plachtou je povinen před výjezdem z areálu provozovny 
zakrýt touto plachtou materiál a zamezit tak odlétávání jemných částic při 
přepravě. 
V případě, že náklad — ložná plocha takto zakryta nebude, nebude vozidlu umožněn 
výjezd z areálu do doby, než bude vozidlo zaplachtováno, nebo jinak zamezeno 
úletu materiálu a drobných částic. 
Ř idič vozidla, které není plachtou vybaveno, je povinen zvlhčit povrch materiálu na 
korbě pomocí vodního proudu nebo průjezdem pod skrápěcím rámem, apod. 
R idiČ  se zavazuje respektovat obecně závazné vyhlášky o povinnostech při 
přepravě v dotčených městech a obcích, které leži na přepravní cestě nebo se u 
nich nachází provozovny odesílatele 
(jedná se zejména o dodržování omezené rychlosti) 

Požadujeme dodržováni výse uvedených směrnic, že bez zaptachtování nebude vozidlo 

z areálu vypuštěno. Dnes se toto nařízení plošně nedodržuje!l 

Zpracovat návrh monitoringu pro fázi provozu záměru. 

Vypořádání: Návrh monitoringu je zapracován do kapitoly DIV. 

Požaduje zavést kontrolu počtu vozidel vjíždějících a vyjíždějících z lomu. 

Vypořádání: počet vozidel vjíždějících a vyjíždějících z lomu je již dlouhodobě sledován. 

Požadujeme, aby byl počet vozidel (včetně jejich zatíženi) jednou ročně zveřejňován 
(ninříkhr! ni webu provozovatnln omu). 

V dokumentaci chybí řešení dopravy v lomu a mimo kamenolom v návaznosti na vyvážení 
nečistot na okresní silnici 1091 procházející Mračí a 1092 ze S oběhrd do Čerčan. 

Vypořádání: Výjezd na veřejnou komunikaci bude opatřen oklepovým pásem. 
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Doplnit plán údržby okresních komunikace z Mrače do Čerčan a S oběhrd. Tyto komunikace 

jsou úzké a klikaté, tudíž dochází k častému utržení krajnice a poničení asfaltové vrstvy. Je 

nezbytné udělat plán výměny povrchu vozovky. 

Vypořádání: Plán údržby těchto komunikací přísluší jejich správci, nikoliv oznamovateli. 

Na straně 22 je uvedena věta: "případné ekonomické zajištění těžbou dotčených obcí". 

S polečenská odpovědnost by měla být deklarována jako běžná součást kompenzace za 

zhoršené životní prostředí a podmínky místních obyvatel. 

Vypořádání: Ekonomické kompenzace nepřísluší procesu ElA. 

V dokumentaci nejsou specifikována opatření, jakým způsobem bude řešena výroba 

kameniva na technologické lince v době, kdy klimatické podmínky nedovolí skrápět. 

Vypořádání: Pokud klimatické podmínky nedovolí provoz skrápění, jedná se o podmínky, kdy 

prší nebo mrzne. To nastává v období, kdy je obvykle vlivem povětrnostních podmínek 

kamenivo přirozeně vlhké a prašnost se šíří minimálně. V tomto období bude stále fungovat 

zakapotování dopravnĺch cest a kapotáž primárního drtiče. Za těchto podmínek jsou běžně 

lomy v provozu bez skrápění. 

S vypořádáním neni možne souhlasit. 

Období mrazu (a tedy jedina doba, kdy je technicky nemožnou skrápét) nelze považovat 

obecné za bezprašné (zvláště v dobé ubývajících  srážek). V tomto období, tedy NENI MOŽNE 

provádět činnosti, kdy je nezbytné skrápění. 

S ohledem na výše zmíněny postoj investora, považujeme za nezbytné provádět trvalý 

monitoring prachovych časti, hluku a seismicity. Dále požadujeme specifikaci dopadů 
(finančních / provozních) při nedodržování stanovených hygienických limitů. 

Požadujeme přepracovan' dokumentce dnpněním trvaho mnnitoringu. 

Není uvedena provozní doba expedice, neměla by přesahovat osm hodin denně. Dále není 

uveden provoz lomu o víkendech a státních svátcích. 

Vypořádání: Běžně se předpokládá provoz lomu v pracovní dny od 6 do 18 hod, expedice 

obvykle končí dříve, nelze ale její provoz do 18 hodin vyloučit. Pokud by mělo dojít k provozu 

lomu o víkendech, pak by takový provoz byl předem projednání s obcí Mrač. 

V dokumentaci zcela chybí závazné termíny výměny nyní silně poškozené a technicky 

zastaralé technologické linky - zařízenĺ. 

Vypořádání: Veškerá minimalizační opatření jsou součástí navrhovaného záměru a s jejich 

plněním bude započato (pokud se již tak už nestalo) nejpozději při schválení POPD. 

Předpokládá se provedení modernizace linky a realizace protihlukových opatření v prvním 

roce pokračování těžby po schválení POPD a plánu využití ložiska, některá opatření spočívající 

v přesunu technologie budou realizována při vytvoření dostatečného prostoru v lomu. 

Protihlukový a protiprašný val bude budován ze skrývkových materiálů, což předpokládá jeho 

dokončení v průběhu pravděpodobně dvou let, avšak již při vytvoření prvního úseku bude 

ihned osázen dřevinami. 
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Je třeba, aby se dokumentace lépe vypořádala s narušením krajinného rázu a dokumentace 

obsahovala studii rekultivace území. Předložené vizualizace krajinného rázu po ukončení 
záměru nemají adekvátní vypovídající charakter. 

Vypořádání: Nenĺ zřejmé, proč nemají předložené vizualizace adekvátní vypovídací charakter. 

Je vytvořen 3D model území, v němž je možno ze zvoleného místa vytvořit pohled na lom po 

rekultivaci. Posouzení vlivu na krajinný ráz je zpracováno jako součást hodnocení podle 67 

ZOPK autorizovanou osobou v souladu s platnou metodikou. 

Doplnit specifikaci protihlukové stěny. 

Vypořádání: Specifikace protihlukové stěny je obsažena v hlukové studii. 

S vypořádánim neni možne souhlasit. 

V hlukové studii nebyly jednoznačně specifikovány parametry protihlukových opatření - 

délka, výška, činitel pohltivosti a. Z uvedeného není jednoznačné a přezkoumatelné s jakými 

parametry byla zpracována hluková studie a na základě jakých údajů bylo provedeno hlukové 

posouzení. Požadujeme navrhnout protihlukové stěny oboustranně pohltivé pro minimalizaci 

odrazů. Požadujeme v hlukové studii uvést hodnotu implicitního útlum povrchu terénu G. 

Požadujeme přepracování hlukové studie. 

Nepovolit provoz záměru bez všech stavebně technických opatření a modernizace 

technologického zázemí. 

Vypořádání: jedná se o požadavek vůči orgánům státní správy. Ložisko spadá mezi vymezená 

ložiska strategického významu, jeho odstavení z provozu do doby realizace všech 

navrhovaných opatření není technicky možné (realizace těchto opatření vyžaduje vytvoření 
potřebného prostoru v lomu a vyžaduje také dostupnost skrývkových materiálů pro vytvoření 
protihlukového valu) a přineslo by také značné ekonomické škody. 

S vypořádáním není možné souhlasit. 

Pro možné postupné zprovozňování lomu, v souvislosti s rozšířením těžby, požadujeme do 

dokumentace doplnit část POV. Tak aby bylo zřejmé a závazně dané, naplňování základních 

etap výstavby. A s tím i spojené zprovoznění stavebně-technologických opatření. Část POV by 

pak byla závazná i do dalších stupňů projektu a realizace. 

Požadujeme přepracování dokumentace a doplnění části POV. 

I v případě nové vybudované komunikace pro nákladní dopravu, ať už by vedla kudykoliv, 

dojde k trvalému zdevastování okolí domů, které jsou od lomu vzdáleny jen pár desítek 

metrů, a už teď velice trpí jeho provozem. Z těchto důvodů se požaduje, aby se těžební 
prostor již dále nerozšiřoval. 

Vypořádání: Ložisko spadá mezi vymezená ložiska strategického významu, sjeho dalším 

využitfm se počítá i v Surovinové politice S tředočeského kraje. Pokračování těžby není bez 

rozšíření těžebního prostoru možné, toto rozšíření se ale odehrává na straně lomu vzdálenější 
od zástavby obce Mrač. 
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Obousměrný průjezd přetížených nákladních automobilů s kamenivem ve spodní části obce 

Mrač již nyní ohrožuje na životě Její obyvatele. Z důvodu absence chodníků a nedostatečné 
šířky obslužné krajské komunikace, je obousměrný provoz na této komunikaci zcela 

nepřípustný. 

Vypořádání: Expedice bude probĺhat po nově vybudované komunikaci mimo zástavbu Mrače 
(kromě cca 10% objemu dopravy, která byla ponechána pro účely zásobování okolí). 

S vypořádánim neni možné souhlasit. 

Ve vypořádání je zmíněna expedice po nové trase, to ale neodpovídá předložené 
dokumentaci (tam je předpoklad zprovoznění až za 3 roky od povolení). Stížnost na přetížení 
a nebezpečnost tak není řešena. Naopak, na značnou dobu bude zatížení ještě větší. 

Nepřekročitelnou podmínkou pro možné rozšíření lomu je tedy vybudování nové 

komunikace, vedené mimo zástavbu v Mrači, před započetím rozšiřování lomu. 

Požadujeme přepracování dokumentace. Požadujeme zapracovat, že vybudování nové 

expediční komunikace, před rozšířením lomu, je nepřekročitelný limit. 

V dokumentaci absentuje vyhodnocení vlivů na mimolesní zeleň, požaduje se doplnění 
posouzení těchto vlivů, a stanovení povinností obnovit pás zeleně oddělující lom od obytné 
zástavby (směr Žíňánky), který byl postupně zničen stávající těžbou. 

Mimolesní zeleň se v území vyskytuje na ostatních plochách v rámci dobývacího prostoru a 
plochy ČPHZ a na části pozemků v trase nově navrhované expediční komunikace. V těchto 
plochách byly provedeny doplňkové biologické (tedy i floristické) průzkumy a při nich nebyly 

detekovány významnější druhy dřevin. Dendrologické průzkumy budou prováděny po 

etapách v době přípravy konkrétních povolení, a v případě zjištění jedinců s obvodem kmene 

nad 80 cm ve výšce 130 cm a souvislých ploch dřevin nad 40 m2 bude požádáno o povolení 

jejich kácení. 

Navýšení počtu odstřelů povede ke zvýšení seismických vlivů na objekty obytné zástavby, 

proto je požadováno trvale instalovat na tyto objekty měřiče seismických otřesů. 
Vypořádání: měření seismických vlivů bude prováděno u obytné zástavby v souladu s 

platnými předpisy a normami. Zvýšení četnosti odstřelů nepovede ke zvýšení seismických 

účinků, navíc bude docházet k postupnému vzdalování se od zástavby směrem k volnému 

terénu. 

S vypořádáním neni možné souhlasit. 

Značné navýšení odstřelů má dopad na nemovitosti obyvatel obce. Argumentace posunu 

těžby dále od obce je neakceptovatelná. Jedná se pouze o desítky metrŮ , vibrace se ale 

vzhledem k podloži, šíří po celém území obce. 

Požadujeme přepracování dokumentace s doplněním trvalého monitoringu seismických 

otřesů. 
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Zapracovat do záměru podmínky pro bezpečný pohyb osob po pěší komunikaci, která 

prochází areálem lomu a to s ohledem na zvýšený dopravní provoz a také ochranu osob při 
odstřelech (dříve byl u hranice lomu umístěn kryt). 

Vypořádání: Podmínka je zapracována do kapitoly DIV. Komunikace bude zřízena v prvním 

roce po schválení POPD. Zákres komunikace byl již konzultován se zástupci obce. Podmínky 

pro bezpečný pohyb osob budou dány oddělením komunikace od provozní části lomu plotem 

a zákazem pohybu osob po komunikaci v době odstřelu 

Jaké náhradní řešení bude zvoleno v případě, že vlivem těžby dojde ke ztrátě vody? 

Vypořádání: V dosahu depresního kužele budou monitorovány všechny individuální zdroje 

vody. V případě ztráty vody je povinností těžební organizace zajistit náhradu. Může se tak stát 

prostřednictvím prohloubení zdroje vody, vyvrtáním nového zdroje, vybudováním vodovodu 

apod. Jakým způsobem by se tak dělo, není možné v současné době stanovit, ani není jisté, 

že k takové situaci dojde. 

V materiálu Hodnocení vlivu navrženého významného zásahu (RNDr. Marek Banaš, Ph.D) je 

nesprávně vedená příjezdová komunikace, což způsobuje zásadní nepřesnost v hodnocení. 

Vypořádání: V současné době je dokončována aktualizace hodnocení podle 67 ZOPK, která 

bude dokončena během 2 měsíců. Je pravdou, že v původním hodnocení je dosud uvedena 

původně uvažovaná jiná trasa komunikace, nicméně z hlediska krajinného rázu je vliv na 

krajinný ráz při předpokládané šířce cesty 6 až 8 m a při poměrně krátkém úseku komunikace, 

navíc vedené lesním porostem, zcela zanedbatelný bez ohledu na vedení trasy. 

Požaduje se popis konkrétních opatření a to takových, které při navrženém objemu těžby 
stav výrazně zlepší s ohledem na použití moderních technologií. Provoz lomu obyvatelé 

respektují, ale za adekvátních podmínek vzájemného soužití. 

Vypořádání: Navržená opatření jsou adekvátní negativním vlivům na životní prostředí a 

obyvatelstvo. Jsou vedena v kapitole B.l.6 dokumentace. 

S vypořadaním připomínek nesouhlasime. Nebyly zpracovány odpovědi na všechny 

připomínky. 

S oučástí připomínek bylo i například zapracování níže uvedeného bodu: 

„Žadáme do záměru ElA zapracovat místo stání nákladních automobilů, čekajících na expedici 

po vybudování obslužné komunikace mimo obec Mrač." 

Tento bod nebyl ani zapracován, ani vypořádán. Přitom je poměrně zásadní. Z dokumentace 

není vůbec zřejmé, kde bude vjezd do lomu uzavírán. Zda u komunikace III, třídy, nebo až u 

vjedu do vlastního areálu. Kde tedy bude řešeno čekání automobilů, jejich očista atd. 

Požadujeme tento bod zapracovat do dokumentace. 

S celkovým vypořádáním připomínek není možné souhlasit. Velká část 
připomínek byla pouze obecně odmítnuta, bez relevantních argumentů. 
Žádáme o přepracování dokumentace na základě výše uvedených připomínek 
a zásadních požadavků. 
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CELKOVÝ ZÁ VĚR  

Vzhledem k výše uvedeným připomínkám považujeme za doložitelné, že 
dokumentace trvale znevažuje a zlehčuje dopady na veřejné zdraví a dopady na 
bydlení v obci. Z těchto důvodů požadujeme: 

- Plné přepracování dokumentace s variantou 0, tedy bez zátěže v území, 
která je způsobená pouze jedním provozovatelem a tím je kamenolom. 

Požadujeme návrh monitoringu pro fázi před realizací, ve fázi realizace a 
po realizaci záměru pro dlouhodobé sledování kvality ovzduší, hluku a 
možného ovlivnění vodních zdrojů, dále požadujeme měření seismicity 
při všech odstřelech. Zahájení monitoringu požadujeme minimálně rok 
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před zahájením stavebních prací. Lokalita umístění bude zvolena po 
dohodě s odborníky, spolkem a obcí. 

Požadujeme pracovat pouze s jednou variantou řešení v dokumentaci, a 
to takovou, kdy objízdná trasa pro expedici a příjezd do areálu lomu 
bude vně obce. Započetí prací na rozšíření lomu bude podmíněno její 
kolaudací. 

Výše uvedené požadavky byly již dříve deklarovány investorovi, byly také v 
připomínkách k prvnímu odevzdání dokumentace ElA, nebylo však na ně 
reflektováno. Nejsou ničím novým a překvapivým. Území obce a okolí lomů je 
dlouhodobě přetěžováno hlukem, prachem a dopravou a nelze takto zatížení 
území brát jako startovací čáru pro další posuzovací procesy. 
Pokud by docházelo k otevírání nového lomu, nikdo by výše uvedené 
požadavky nezpochybňoval. Staly by se automaticky součástí dokumentace a 
následně i vlastní realizace a provozu. 

Předložená dokumentace ElA nezajišt'uje objektivní podklad pro další 
rozhodování, nebot' nepředstavuje úplné, správné a přezkoumatelné posouzení 
vlivů záměru na životní prostředí, resp. obsahuje řadu nejasností, rozporů a 
spekulací. Také chybí řada podrobných a přesvědčivých odborných studií a 
dalších podkladů a objektivní posouzení variant. Nereflektuje na zásadní 
požadavky a připomínky občanů. 

Žádáme proto, aby byla dokumentace ElA vrácena k přepracování a k doplnění 
z výše uvedených důvodů s řádným posouzením variant. 

VMrači  

          

Podpis 

V č7E ,c-I tit4c JS-I V mIkJ1 fl(2E. roí-ic' í o 

P Ve,p (/ ; fč2PříNľ 

(Vi- S  OY PľTJ / i7 -(P ) V 
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Zr1 EN/ O/'%2r4 MA 1M J/NN /Z,z 

A OCI(Nu' WíCk(/ pľj 
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Dodatek Č. 1  

PodateL: Ing. Arch. J  Z

Bydliště  Praha 

Datum narození: 

Předmětem posuzování vlivů na životní prostředí podle zákona č. 100/2001 Sb., v 

platném znění (dále jen „zákon ElA") je záměr „Pokračování těžby v lomu Mrač" 

Č .i. 161777/2025/KUSK, kód záměru STC2730. 

Podatel tímto podle 8 odst. 3 zákona ElA v zákonem stanovené lhůtě 30 dnů, 

počítané ode dne zveřejnění informace o dokumentaci na úřednĺ desce krajského 

úřadu, tj. do 9. 1.2026, podává ke zveřejněné dokumentaci následující vyjádření. 

V souladu s ustanovenĺm 1 odst. 3 zákona ElA podatel požaduje co 

nejpodrobnější informace a co nejdetaiLnější a komplexní posouzenĺ 

předpokládaných vlivů tohoto záměru na životní prostředí. 

V obci Mrač jsem vlastníkem tvrze, které se činnost lomu dotýká. Nesouhlasím se 

závěry dokumentace „Pokračování těžby v lomu Mrač dopracovaná dokumentace dle 

zákona č. 100/201 sb. zpracované v rozsahu přílohy č. 4 zákona" Ing. Pavlou Žídkovou 

v Opavě, říjen 2025, kde se na str. 143 a na str. 144 uvádí, že vliv na krajinný ráz a tvrz 

bude nulový. Ve zmíněné dokumentaci je uvedena trasa nové expediční komunikace 

vedená nad severní hranou dobývacího prostoru lomu Mrač. Vybudování této 

komunikace zasahuje do ochranného pásma kulturních památek. Její vybudování ve 

složitém svažitém terénu bude mít fatální a nevratné důsledky na krajinný ráz. 

Prakticky povede k odlesnění svahu, kterým má nová komunikace procházet. Stejný 

důsledek bude mít vybudování 2-3 m vysokého valu, který natrvalo změní 

bezprostřední okolí tvrze. 

Upozorňuji na rozpor, že se v dopracované dokumentaci pro novou expediční trasu 

vedenou nad severní hranou DP Mrač používají argumenty a závěry z materiálu 

„Hodnocení vlivu navrženého zásahu: ‚Pokračování těžby v lomu Mrač — zahloubení 

stávajícího Lomu, jeho rozšíření a řešení přístupové komunikace' dle 67 zák.č. 

114/1992 sb., vplatném znění" zpracované RNDr. Markem Banašem, Ph.D. vúnoru 

2023, kde je na str. 6 a 7 vyznačena poloha přístupové komunikace, kterou 
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dokumentace hodnotí. Tato komunikace vede po jižní hraně dobývacího prostoru, tj. 

v úplně jiné poloze ve vztahu k ochrannému pásmu kulturních památek. V případě 
vedení komunikace po jižní straně je hodnocení vlivu na místě. Zdůrazňuji, že není 

možno používat závěry z polohy této komunikace pro úplně jinou polohu. 

Nesouhlasím se závěry dopracované dokumentace Ing. Žídkové a požaduji 

přepracování dokumentace rozvoje těžby také s ohledem na krajinný ráz a výjimečnou 
stopu historického rozvoje území datovanou Od 13. století. 

V Mrači 

9.1.2026 

V příloze tohoto podání připojuji konkrétní stránky z obou výše uvedených 

dokumentací a zákres ochranného pásma kulturních památek obdržený Od 

pracovníků NPÚ. Stránky jsou označeny číslováními  -2 3 

 

2 



 

dobývací prostor dle ÚP Mrač 

plánované rozšíření lomu 
dle obr. v Mračském zpravodaji 
(č.4, prosinec 2021) 

památkově chráněná zóna 

zákres dle podkladu nemovité kulturní 
památky (číslo rejstříku ústředního 
seznamu 15999/2-121) 

protihluková stěna 

návrh nové trasy 
severní komunikace 

návrh nové trasy 
jižní komunikace 
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KAMENOLOMY ČR s.r.o. 
Polanecká 849, 721 OO Ostrava-Svinov 

A 
MINERAL 

POK RAČOV Á NI TĚŽBY  

V LOMU MRAČ 

dopracovaná dokumentace 
dle zákona č. 100/2001 Sb. 

zpracované v rozsahu přílohy č. 4 zákona 

Nositel odborné způsobilosti: ing. Pavla Žídková 
rozhodnutí o autorizaci 
č.j. MZP/2021/710/4653 

Opava, říjen 2025 
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Vizualizace budoucího stavu  - doprava Varianta II + ‚fozloženi dopravy, zákres ve 

Z hlediska rozložení dopravy při vybudování potenciálního nového výjezdu 
z lomu zustane intenzita zachována směr k obci S oběhrdy. Převážná část dopravy 
bude pokračovat směrem na Čerčany 

A) Liniové zdroje hluku 

Doprava na veřejných  komunikacích  -  varianta I -  stávající stav dopravy  
Stávajicí doprava na komunikaci 111/1091 a 111/1092 byla převzata z výsledku 

sčítáni silniční dopravy F18312022 a arch. číslo 121/2025 a následně je proveden 
přepočet pro rok 2025. V tomto sčítání je obsažena  I  stávající doprava vyvolaná 
provozem Kamenolomu Mrač Hodnoty z protokolú jsou použity pro výpočet 
stávající hluku z dopravy pro rok 2025. 

Objem vytíženého materiálu pro rok 2024 je 166 tis. t/rok, tornu odpovídá doprava: 

0-3,5t 3,5-15t 15-25t 25+t 

251 2653 1277 3447 
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14543 Mrač 7992 253 ostatni plocha  

1455,1 Mrač 59775 3958 lesni pozemek 

1506 Žinan9 18798 1180 oma pusa 

1508 Žinany 3291 194 oma půda 
1509 Žinany 2014 398 Oma pusa 

1510 Žany 2284 509 - oma pusa  
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Umístěni lomu Mrač a hodnocená nejbližší obytná zástavba (njěřítko 1: 10 000) 
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Umístěnĺ záměru a topografie okolí jsou znázorněny v mapách s výslednými 
misemi. Převládající směry prouděnĺ vzduchu v lokalitě zdroje jsou uvedeny ve větrné 
ružici v části C oznámení a v příloze oznámení Rozptylová studie. 

Údaje o zdrojích 

Udaje o zdrojích byly popsány v kapitole Bl.6. Výpočet emisí je proveden pro 
variantu bez nové komunikace a s novou komunikací. v obou případech pro objem 
těžby 250 tis. tlrok. 
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[2 2 — Údolní jasanovo-olšové luhy (95 %) — RB-V. DG-3. RH-3, 
v mozaice s X7B (5 %) — Ruderální bylinná vegetace mimo sídla 

mozaika biotopu [3.1 (42 %) — Hercynské dubohabřiny — RB-V. DG-3, RH-3. [4 
(42%) — S uťové lesy — RB-V, DG-2. RH-3, S1.2 (16%) — Štěrbinová vegetace 
silikátových skal a drolin — RB-V, DG-0. RH-2 

Podrobněji jsou výše uvedené složky popsány a hodnoceny v příloze oznámení 
— Hodnoceni dle 67 ZOPK. RNDr Banaš 2023 

C.i.3 Území historického, kulturního nebo archeologického významu  

V řešeném ůzemĺ (obce S oběhrdly a Mrač) se  mimo lokalitu zájmu nacházejí 
nemovité kulturní památky. s ohledem na značnou vzdálenost bez předpokladu 
ovlivnění 

is čvIo USKP . Okai ZáC 

První zmínky o Mrači pochází z roku 1318. z dob kdy zde na tvrzišti zbudovaném 
na podlouhlém vejčitém pahrbku sídlil nechvalně známý lapka Zdislav z Mrače. Jeho 

JI,!,'. Plil/is u/hIllu Po/rri,c,iigní třfl I luPUnI 1Iríi 

lIl)pltic()l'lIiIti 1/li/ilifli('ii((I(ť tř/ť IIÁ. Ĺ. /0/1.2(H) ‚ %h. 
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předkové tu však pobývali na dřevěném hrádku již v polovině 13 století. Z toho se 
dochovalo již jen tvrziště v podobě dvou pahorků příkopu a valů. které je nejenom pro 
Mrač velmi významným dokladem dávné historie způsobu života a úrovně osídleni 
této lokality Proto je celý areál také zapsán jako registrovaná kulturní památka. 

Návrh nové komunikace  je veden přes pozemek parc. 1455/1 v k. ů. Mrač 
Pozemek je součástí areálu kulturn[památky ‚Tvrz a archeoIgjcké stopy zapsané  V 

Ustředním seznamu kulturních památek ČR  pod rejstř. č 15999/2-121. Památkovou 
ochranu má pouze část pczemku/7\ rozsahu zaneseném v mapě geoportálu 
Národního památkového ústavu. / 

(https//geoportal npu cz/webapbuilder/apps/93/?se=Pr%C3%A1 vn%O3%AD 
%20stav8la=08Jk0=AktStavid8fv0=/l 81 734838z0=1). 

Území je dále vedené ve Státním archeologickém seznamu ČR  v kategorii ÚAN 
- UAN — území s jednoznačně prokázaným výskytem archeologických nálezů 

Navržená komunikace prochazí územím s památkovou ochranou, budou tedy 
záměrem přímo dotčeny kulturní památky ve smyslu zákona č. 20/1987 Sb o státní 
památkové péči. V lokalitě v mistěnové komunikace proběhla v květnu 2025 odborná 
prohlídka archeologického pracoviště (Muzeum Podblanicka) z níž dosud není 
vyhotovena zpráva Pouze ze strány odborného orgánu bylo konstatováno ..první fázi 
máme hotovu dál budeme pokrčovat až dohledem při zemních pracích. V jednom 
místě je podle dnešních nálzů možný výskyt pozitivního nálezu nějakého 
středověkého objektu (možná přdbrani tvrze dřevěné konstrukce) ale to se uvidí až 
po sk rývce: / 

Dotčené správní úzeni'í spadá jako většina území ČR  do území 

 

s archeologickými zájmy 

 

V těsné blízkosti posuzdvané lokality, konkrétně při jejím severním okraji se 
nachází vymezená oblast deklarovaná jako území zařazené do kategorie 
předpokládaného výskytu arcieologických nálezů. 

 

/fl,. I'ÍJVIU ‚j(jI  ni I'hr(1((fl'(lflt ‚b'  I  iosiii /ľI(' 

ťIpra (V(U1(i  ť/oÁ ument,ce  ťĺĺ(' (1Á.  Č .  I/)(I:2UI ./. 



Zdroj: 
https:I/geoportal. npu. czlwebappbuilder/a Nejbližší archeologicky významné lokality ‚ 
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Archeologická naleziště — širši vztahy 
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Vymezení dotčeného kraiinného prostoru (DoKP) 

Dotčený krajinný prostor bývá vymezen především reliéfem vizuálními bariérami. 
horizonty terénu, souvislými lesními porosty a další rozptylenoLi zelení. Ve směrech 
kde se od lokality otevírají vzdálenější výhledy do krajiny je dotčený prostor omezen 
potenciální viditelností zamýšleného zásahu do krajiny 

Vzhledem k charakteru záměru — zahloubeni těžby pod úroveň okolního terénu 
je dotčený krajinný prostor vymezen na malé části území (viz následující obrázek) 

Vymezený dotčený krajinný prostor (DoKP) - viz žlutý segment (podkladová data: 
CUZK). 

Lze konstatovat, že viditelno 
areál těžebního prostoru Mrač a d 
do krajinného rázu studovaného 
dřevinnou vegetací, svahy duiníhc 
na jámový charakter těžebního pro 
z prostoru lomu a blízkého okolí 
ze silnice Č. lll/1092vmístech. kd 
lokalitě dlouhodobě provozován 
krajinného rázu 

zaměru bude omezena především na stávajicí 
' le na jeho blízké okolí. Záměr nezasáhne citelně 
zemi Pohledy na záměr budou zčásti omezeny 
prostoru a svažitostí okolního terénu S ohledem 
toru budou všechny dopady záměru patrné pouze 

ouze ve východní částí lokality bude záměr patrný 
záměr neodstini vegetace Těžební činnost jev této 
a nově rozšířená plocha těžby nenaruší povahu 

  

JI2N LS kovr'lI'tr(-h. 

/‚' Po hs .ř,1A ot 'ti /'oÁ to o I 'ti/pí t bi t' Ion,ii I lilii 
I/i)m/O( I'I1,, (I (/II/I  U I//ť/I (III '1' I/Ii ttÁ . i' / (/I/ ''/)O ‚ 'e/m. 
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P2 - 4 7. 2004 - netopýr velký - KO NT. HO II. HD IV. 834 jedincii ve vazbě 
na budovu lomu autor Petra Nová - zdroj HANZAL V. (2005) Inventarizace netopýru 
v ČR  2005. 

Z výše uvedeného rozboru vyplývá, že přímo v prostoru řešeného záměru je 
evidován pouze jediný nález - Č. 1  - výskyt šidélka širokoskvrnného Z r. 1995. 

Zákres výskytu zvláště chráněných druhu 

Další popisný text se opírá o opakovaný terénní přírodovědný pruzkum 
předmětného území. jenž proběhl formou opakovaných terénních návštěv v průběhu 
dubna až záři 2022. Terénní pruzkum byl zaměřen na lokalitu stávajícího dobývaciho 
prostoru Mrač a okolní plochy které by mohly být realizací hodnoceného záměru 
ovlivněny. 

Konkrétně proběhl pruzkum v těchto termínech 9. 4.. 11. 5.. 30 5. 23. 6 15 7., 
6. 8 24. 8.. 25. 9. 2022. Pro zpracováni předloženého hodnocení byla využita I další 
tištěná a digitální data o sledovaném území. jež jsou pruběžně v textu hodnocení 
citována 

V dotčeném území byla na základě terénních pochuzek provedena základní 
charakteristika vegetace řešeného území. podchycení případného výskytu 

/j• P V/( /tť/hii ií /eib iti gnipí t.hi 

VII1I(I (/O/F Ut?k'#lf(We ť//Ĺ oÁ. . / (Hl 2(10/ .'.h. 
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Vymezene dí/či vegetační segmenty v zajmovém území (podkladova data: ČUZK). 

lcl L I)1t11ItI111  U J(J -r/s$ 1ohUwĺ11o—

 

Segment I 
Popis Vegetační segment zahrnuje kulturní luční porost v severní části 

zájmového území. Zamýšlený záměr navrhuje do prostoru vegetačního segmentu část 
navržené plochy rozšíření těžby v etapě A. Dominantou lučního porostu jsou zejména 
traviny V porostu se střídají plochy s dominantním postavením následujících druhu 
ovsík vyvýšený Arrhenatherum elatius) tomka vonná Anthoxanfhum odoratum). 
rnedyněk vlnatý (Ho/cus lanatus) sveřep měkký (Bromus hordeaceus). lipnice luční 
(Poa pratensis). srha laločnatá (Dactylis glomerata) kostřava luční (Festuca 
pratensis) trojštět žlutavý (Trisetum flavescens). psárka luční (Alopecurus pratensis) 
aj. Dále se v lučním porostu objevuji běžne luční či ruderální druhy rostlin. Zjištěn byl 
výskyt následujících druhu řebříček obecný (Achillea millefolium) turan roční 
(Erigeron annuus). mochna nátržník (Potentilla erecta) kakost smrdutý (Geranium 
robertiantirní pcháč oset (Cirsium arvense) jitrocel větší (Plantago major) mrkev 

/‚p. Pt,i/, h/A,igj /)hr(I((pv(fl( ihi v /O?t1I 1riií 

(/(ÝJJr(I( (flíIIi !/()/1lI? ?ťt1!U((' (III' ‚Á. Ĺ' 1OO.2l) ‚ .%/. 
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luční (Phleum pratense). třezalka tečkovaná (Hypericum maculatum). jitrocel většĺ 
(P/antago major) pryskyřník plazivý (Ranuncu/us repens). hrachor luční (Lathyrus 
pratensis) pryšec chvojka (Eupho rb/a cypar/ss/as) podběl éka řský (Tussi/ago 
farfara) ostřice klasnatá (Carex sp/cata) heřmánkovec nevonný (Tripleurospermum 
inodorum). štětka planá (Dipsacus fu//onum)  mochna stříbrná (Potent/lla argentea), aj. 

Kataloq biotopů  X12 — Nálety pionýrských dřevin (70 %)‚ X7 — Ruderální bylinná 
vegetace mimo sídla (30  %). 

Segment 4 
Popis Vegetační segment zahrnuje prostor se skrývkou zeminy v severní části 

lomu Jedná se o část prostoru lomu kam je momentálně směřována pokračující 
těžební činnost. Realizací záměru dojde k odtěžení prostoru vegetačního segmentu 
za účelem rozšířeni těžby severně. Vegetace se zde vytváři sporadicky. je otevřená a 
řídká. a vytváří ji typické pionýrské a ruderáln[ druhy rostlin. Zjištěn byl výskyt 
následujících druhů rdesno červivec (Pers/car/a macu/osa). barborka obecná 
(Barbarea vulgaris) violka rolní (V/o/a arvens/s) pomněnka rolní (Myosot/s arvensis), 
jetel plazivý (Trifolium repens) kuřinka červená (Spergu/ar/a rubra). locika kompasová 
(Lactuca serrio/a) divizna matokvětá ( Verbascum thapsus) medyněk vlnatý (Ho/cus 
lanatus) turan roční (Erigeron annuus) pcháč obecný (C/rs/um vu/gare), sveřep jalový 
(Bromus sten/is). tolice dětelovitá (Med/cago lupu//na) vikev ptačí (V/c/a cracca), 
šťovík kadeřavý (Rumex crispus) aj. R oztroušeně se v otevřených porostech 
vyskytuje bělolist rolní (F/lago arvense) — NT který prosperuje díky probíhající těžbě 
v lomu a roztroušeně se na vhodných místech vyskytuje napříč těžebnou. 

Katalog biotopu  X6 — Antropogenní plochy se sporadickou vegetací mimo sídla 
(100 %) ‚ 

Segment5 T-i MÍAC 
Popis: Ve vegetačním segmentu se nachází lesní porost. který přiléhá ke 

stávajícímu lomu z jihovýchodu až jihu. Do lesního porostu zasahuje ze severu část 
navrženého rozšířeni těžby v etapě B Dále záměr do prostoru lesního porostu 
navrhuje realizaci příjezdové cesty.. ktera je z části vedena po stávajícE. částečně 
pevněné cestě a  následně východním směrem vstupuje do porostu dřevin 

vegetačního segmentu až k silniční komunikaci 111/1092. Cást lesního porostu je 
součástí lokálního biokoridoru [BK D Jedná se o lesní porost náletových dřevin 
s vyvinutým keřovým patrem. které je lokálně hustě zapojené Dominantními dřevinami 
v porostu jsou zejména druhy lípa srdčitá (Ti//a cordata) a dub letní (Quercus robur). 
Dále se vtroušeně v lesním porostu uplatňují další dřeviny, například následující. javor 
klen (Acer pseudoplatanus), jasan ztepilý (Fraxinus eXcelsior). trnovník akát (Robin/a 
pseudoacacia). borovice lesní (Pinus sylvestr/s), hloh (Crataegus sp.). štědřenec 
odvislý (Laburnum anagyro/des). ořešák královský (Juglans reg/a), trnka (Prunus sp). 
bez černý (Sambucus nigra). aj. V lesním porostu se často nachází odpad. Bylinný 
podrost proto často ruderalizuje a uplatňují se v něm zejména nitrofilní druhy rostlin 
v kombinaci s běžnými lesními druhy. Ze zjištěných druhŮ  lze jmenovat následuj ící 
lipnice hajní (Poa nemoral/s). kuklík městský (Geum urbanum), srha laločnatá (Dacty//s 
glomerata). vlaštovičník větší (Chelidonium majus). česnáček lékařský (A/l/ar/a 
petiolata), netýkavka malokvětá (/mpat/ens parviflora). svízel přítula (Gal/um apanine), 
ostružiník (Rubus sp ). kopřiva dvoudomá (Urt/ca dio/ca). kostřava obrovská (Festuca 

/„. I'isi'/u /ÍdÁvú I'(h4rgguvízI1Í íťh v Ionu 1rť! 

/lprIťmlnťi (IoAglmc'nlace ťĺĺť L / (i0ĺ'Ů fl) I .'1'. 
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Druhy kriticky ohrožené (2 v kategorii KO): 
skokan skřehotavý (Pe/ophytaX ridibundus) 
netopýr velký (Myotis myotis) 

Druhy silně ohrožené (13 v kategorii SO): 
ropucha zelená (Bufotes viridis) 
ještěrka obecná (Lacerta ag//is) 
slepýš křehký (Anguis fra g//is) 
krah ujec obecný (A ccipiter nisus) 
ledňáček řĺČflí (Alcedo atthis) 
žluva hajnĺ (Or/otus or/otus) 
vydra říční (Lutra Iutra) 
netopýr vousatý (Myotis mystacinus) 
netopýr řasnatý (Myotis nattereri) 
netopýr vodní (Myotís daubentonii) 
netopýr rezavý (Nycta/us noctula) 
netopýr hvízdavý (Pipistre/tus pipistre//us) 
netopýr parkový (Pipistrel/us nathusii) 

Druhy ohrožené (9 v kategorii O): 
ropucha obecná (Bufo bufo) 
užovka obojková (Natr/x natrix) 
moták pochop (Circus aeruginosus) 
rorýs obecný (A pus apus) 
výr velký (Bubo bubo) 
vlaštovka obecná (H/rundo rustica) 
krkavec velký (Corvus corax) 
ťuhýk obecný (Lanius co/tuno) 
lejsek šedý ( Muscicapa str/ata) 

C.2.8 Základní charakteristiky dalších aspektů životního a přírodního prostředí 

Krajinný ráz 

Obecně je krajinný ráz ve smyslu pojetí 12 zákona č. 114/1992 Sb. dán nejen 
mírou uchování přírodního prostředí ale způsobem obhospodařování a 
dlouhodobého využívání krajiny, její geomorfologií a charakterem osídlení. Cílem 
ochrany krajinného rázu je uchování základního charakteru krajiny a jejího vhodného 
dotváření tak. aby byla udržena či zvýšena její ekologická a estetická hodnota. 
Krajinným rázem se rozumí zejména přírodní, kulturní a historická charakteristika 
určité oblasti či místa Před činnostmi, které by mohly vést ke snížení jeho estetické a 
přírodní hodnoty je krajinný ráz chráněn zákonem. Jakékoliv zásahy musí respektovat  
zachování dominant krajiny, VKP, ha,rrro,-iit<ého měřítka a vztahů v krajině. Pro 
veškere činnosti, které by mohly krajinný ráz ovlivnit, je nezbytný souhlas orgánu 
ochrany přírody. 

Puvia Zídhvá I'')/(r(1č(PI'(i1i těhi v lomu 1rač 
ťlopraťi 'uná dokumentace (lic óÁ. č ‚ (HIi2()ti ‚ Sb. 
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Hmotný majetek a nemovité kulturní, historické a architektonické památky 

V území  dotčeném záměrem se nenachi hmotný majetek.  který by mohl být 
realizací záměru přímo dotčen (v tomto hodnocení nelze hodnotit ekonomické aspekty 
realizace záměru). 

Z hlediska kulturních a historických hodnot bude po odborné stránce sledováno 
možné dotčenĺ pozítivního nálezu nějakého středověkého objektu (možná předbraní 
tvrze dřevěné konstrukce) což bude v definitivnĺ podobě potvrzeno až po skrývce 
svrchních vrstev. 

Ekologická citlivost území 

Vlastní lom neleží v území s rizikem záplav V řešeném území se kromě lomu 
nachází komunikace a železniční trat které jsou zdrojem hluku. Jedná se o území, 
v němž je hluková zátěž na hraně hygienických limitů. 

Obyvatelstvo a údaje o pozemcích 

Druhy pozemku (ha) - Mrač 

Kód PU-MOSZV-01/6 

Stav obyvatel 

Období: 31 12 2024 

‚ Ceikem Muž! Ženy 

Počet obyvatel 870 429 , 441 

0-14 148 75 73 
vtom ve 

15-64 531 277 254 
veku (iet) ' ' ' 

65avice ‚ 191 77 114 

Prurnérný věk (ietj 43.2 41,8 44,6 

Kód PU-MOSZV-DEMSTAV/2 

I,1. ,'. P(I I/II ů//  o Jhra(iviní v lomu llru.' 

(lnpr(ILol'ťln(z  dokumentace  dle áA. . / I/Q72111Ď / Sh. 
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Za kumulativní vlivy ostatních aktivit v zájmovém území lze považovat zejména 
další těžební činnost v aktivní části stávajícího lomu a obhospodařování okolních 
zemědělských a lesních pozemku. 

Mezi další synergické vlivy a spolupůsobící faktory lze považovat zejména provoz 
na komunikacích procházejících po obvodu řešeného území a také vlivy velkého 
měřítka jakými jsou dopady klimatické změny apod. 

V místě záměru se plánuje dotěženi aktuálního těženého ložiska. Lze 
konstatovat že kumulativnĺ a synergické vlivy tohoto záměru a dalšího využívání 
okolního území jsou únosné. Není důvod předpokládat. že pokračující těžba by 
v kumulaci či synergii s dalšími vlivy a faktory měla významně ovlivnit zájmy ochrany 
přírody Z analýzy databáze informačního systému ElA/SEA (viz http I/www cenia cz) 
vyplývá, že v prostoru navrženého záměru a v jeho okolí nejsou známy další 
realizované či připravované záměry které by měly aktuálně významně ovlivnit zájmy 
ochrany přírody v řešeném území. 

Stav přírodního prostředí dotčeného území ani analýza působení kumulativních. 
synergických a vlivu spolupusobicich faktorů nesignalizují, že by společně s realizací 
hodnoceného záměru mělo dojít k významným dopadům na zájmy chráněné zákonem 
Č. 114/1992 Sb., v platném znění. 

Hodnocený záměr je předložen pouze v jedné aktivní variantě která je popsána 
výše v kap. B.l.6. Jejími podvariantami je expedice vytěženého materiálu buď po 
stávající expediční trase. nebo po trase nové, vedené přes stávající lesní porost. 
Zásah do lesního porostu nebude mít významné dopady. ale v porovnání se 
současným stavem se projeví mírně negativně. 

Dále je možné definovat tzv nulovou variantu (tedy variantu bez navrženého 
rozšíření těžby). Realizace nulové varianty znamená zachování současného stavu 
území. Tato varianta však neumožňuje požadované pokračování těžby v oblasti. 

Provedení aktivní varianty (předloženého záměru) neznamená při dodržení 
definovaných zmírňujících a kompenzačních opatření významné negativní ovlivnění 
bioty zájmového území a zájmů chráněných podle Části druhé třetí a páté zák č. 
114/1992 Sb., v platném znění. 

Lze tedy konstatovat, že významnost vlivu obou variant je srovnatelná 

D.I.8. Vlivy na krajinu a její ekologické funkce 

Záměr pokračování těžby v lokalitě bude mít jen zanedbatelný vliv na místní 
krajinný ráz — naprosto převažující Část plochy. v níž bude záměr realizován, je již 
povolena k těžbě a obsahem záměru je jen její zahloubení a malé rozšíření těžební 
plochy uvnitř DP. Plocha těžby bude po ukončeni těžby ve značné části překryta vodní 
hladinou. 

Vizuální projev záměru v porovnání se současným stavem v dálkových 
pohledech nebude významný a jeho realizací  nedolde k většímu narušeni  
pohledových dominant či harmonického měřítka krajiny, Výhledově bude lokalita 
svodní plochou' břehy porostlými sukcesnĺmi porosty působit jako interakční prvek a 
bude příspívat k/e zvýšení biodiverzity v území 

/ ľ 
?7 J I Z M VZ4  .s ti I cZ) -f  U tj1 K4 -G 

I,i..'. PUI'/(I /íí/ki,víi P(hrUčOI'(iflÍ ĺh V  lomU  .1lruc 

í/opľllLl)l(Ifl(i  (loÁumenlace dle áÁ. ‚ ť)ť)!2ÍW) / h. 
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Vymezený dotčený krajinný prostor 

     

rozšireni lomu 

 

ř$stijpov3 k0f9ur ace 

IIrn pract 

O 40 80 16Cm 

Ii Ii Iii I () 

Lze konstatovat, že viditelnost 
areál těžebního prostoru Mrač a dál 
do krajinného rázu studovaného úz 
dřevinnou vegetaci, svahy dulního pr 
na jámový charakter těžebního prosto 
z prostoru lomu a blízkého okolí. Pou 
ze silnice č. 111/1092 kde záměr neod 
dlouhodobě provozována a nově rozš 
rázu 

árněru bude omezena především na stávající 
na jeho blízké okolí. Záměr nezasáhne citelně 
mí. Pohledy na záměr budou zčásti omezeny 

storu a svažitostí okolního terénu S ohledem 
u budou všechny dopady záměru patrné pouze 
e ve východní části lokality bude záměr patrný 
tmi vegetace. Těžební činnost je v této lokalitě 
řená plocha těžby nenaruší povahu krajinného 

Na základě umístění DoKP v zájrtlovém  území byly identifikovány a klasifikovány 
znaky a hodnoty přírodní charakterisfiky DoKP. kulturní a historické charakteristiky 
DoKP a znaky estetických hodnot vetně harmonického měřítka vztahu v krajině 
Souhrn vymezených znaku a hodnot tjivádí následující tabulka. ve které je současně 
stanoven případný vliv realizace zárnru na jednotlivé znaky krajiny. 

 

J (J  r5ř kCř-1 

ijp /j ./g /i // ti I (l I'oÁ I'(IĹg) i'íní lt/'I 1' lOHliť 
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O žádný 
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XX stiedn silný 
XXX sUny 
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Vyhodnocení vlivů záměru na krajinný ráz 

1UJ
I
'1 

  

Klasifikace identifikovaných znaků 
dle projevu dle vznainu 

+ pozitivní XXX zasadni 
O ueutialui XX spo1uuiČuici 
- negativní X dophlujici 

dle cenností 

XXX jediucuv 
XX vznačnv 
X běžn 

Indikace konkrétních znaků a 
hodnot dle 12 

Znaky přírodní charakteristiky včetně přírodních hodnot, VKP a ZCHÚ 

clnii k131n 
paiiika tul\ 

uri ik': 'ziv: a i:1i 1)iiTk1 

kulTu ni le un I 

Xxx 

 

Xxx 

 

xx 

 

'1iriuii (Iíe' iur; hulil;' 1'iii X X 

Znaky a hodnoty kulttu'ni a historické charakteristiky DoKP 

Znaky estetických hodnot včetně harmonického měřítka a vztahů v krajině 

i1ii teZei.'hil a akri'ui 

ht lli1iJe ZJIZCI111 3ie3lU 

 

xxx XX 

Xxx 
Xx lzhuhiu 'dun i.ni E 

 

X 
X 

1;' ka lni laovi 1i:a re zh ‚i 

h e'. un p tel 'ilnie c III 1 

Xxx XX 

 

kulruiiiu ki -ij ina il j'LtaI kvc1i leu 

ťi a inČnt'; lITICI :iluii eeTa 
xx X (J 

X X 

 

Realizace záměru bude mit v/iv na místní krajinný ráz — s ohledem na jámový 
charakter lomu budou ale všechny dopady záměru patrné především z prostoru lomu 
a blizkěho okolí Pouze ve východní části lokality bude záměr patrný ze silnice č 
111/1092 kde záměr neodstiní vegetace Težební činnost je v této lokalité dlouhodobě 
provozována a nově rozšířena plocha těžby nenaruší povahu krajinného rázu 
Realizace záměru nebude mít v/iv na dálkové pohledy 

S ohledem na charakter záměru lze konstatovat, že v/iv záměru na krajinný ráz 
je možné považovat za akceptovatelný 

V/ivy realizace záměru na krajinný ráz a ekologické funkce krajiny by/y 
v porovnání se současným stavem shledány jako středně významné. nevratné. 
akceptovatelné 

Dl9. Vlivy na hmotný majetek a kulturní dědictví včetně architektonických a 
archeologických aspektu 

V dosahu vlivu záměru samotné Lěžby se jievvskytuji architektonické ani  
archeoloaiclé památky ani jiné lidské výtvory kulturni povahy, které by mohly být 
zamerem ovlivněny. 

/ífi_:. I'íI I/í, /‚dA (J Iii I(Iť(J  'líní f'/J ľ ľ loměů I lr(I( 

((((UPIl (/Oh1II? IťIfi(fl(' jih' ‚Á. d I IH/ 2//l/l "'/. 
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Návrh nové komunikaceje veden přes pozemek parc. 1455/1 v k. Ú Mrač.  
Pozemek je součástreálu kulturní památk ‚Tvrz a archeologické stopy" za.sané 't 
Ústřednim seznamu kulturních památek ČR po. r-  d.Ľ !t!I!Y -  1 Památkovou 
ochranu má pouze část pozemku, v rozsahu zaneseném v mapě geoportálu 
Národního památkového ústavu 

Navržená komunikace prochází územím s památkovou ochranou, budou tedy 
záměrem přímo dotčeny kulturní památky ve smyslu zákona č. 20/1987 Sb.. o státní 
památkové péči V lokalitě v místě nové komunikace proběhla v květnu 2025 odborná 
prohlídka archeologického pracoviště (Muzeum Podblanicka), z níž dosud není 
vyhotovena zpráva Pouze ze strany odborného orgánu bylo konstatováno že první 
fázi je hotová, dál se bude pokračovat až dohledem při zemních pracích. V jednom 
místě je podle dnešních nálezii možný výskyt pozitivního nálezu nějakého 
středověkého objektu (možná předbraní tvrze dřevěné konstrukce). ale to se uvidí až 
po provedené skrývce. Vlivy těžby na tuto nemovitou památku nebyly prokázány. 

V území nedojde v porovnání se současným stavem k negativnímu ovlivnění 
hmotného majetku obyvatelstva. 

V/ivy na hmotný majetek a kulturní památky jsou hodnoceny jako nulové 

O.11 CHARAKTERISTIKA RIZIK PRO VE ŘE J NÉ  ZDRAVÍ, KULTURNÍ DĚDICTVÍ A 
ŽIVOTNÍ PR OS TŘE DÍ PŘI MOŽNÝCH NEHODÁCH, KATASTROFÁCH A 
NESTANDARDNÍCH STAVECH A PŘE DPOKLÁ DANÝCH VÝZNAMNÝCH VLIVŮ  Z 
NICH PLYNOUCÍCH 

Rizika havárií a nestandardních stavů 

Při provozu záměru mohou nastat následující problémové stavy 

a) riziko úniku závadných látek 

Riziko úniku závadných látek do povrchových nebo podzemních vod se vždy 
objevuje v případech kde se na volném prostranství pohybuji mechanismy a vozidla 
S  pohonem na kapalná paliva a s obsahem provozních kapalin v hydraulických a 
pohonných systémech 

Pojezdové plochy v areálu lomu jsou částečně zpevněné. částečně jsou vedeny. 
částečně po jednotlivých etážích (skála). 

V případě úniku ropných látek na terén je možno ihned bez potíží sanovat 
znečištění zasypáním drceným štěrkem malých zrnitosti, případně připraveným 
sypkým sorbentem. a zajistit odtěžení kontaminované zeminy (horniny). Posouzeni 
nutnosti odtěžení kontaminovaného povrchu bude zajištěno odbornou firmou. 
Obdobně při úniku závadných látek do čerpací jímky důlních vod je možno pro tyto 
účely použít plovoucí fólie, sypký expandovaný perlit, sorpční rukávce apod ‚ a 
zejména přerušit čerpání a zamezit tak odtoku závadné látky do vodoteče. 

/‚l,,'. II '/, 2'ídkovú P()Ár(l(.(,1(í,I( I'/)' I.' /oniii 'lII'(t(' 

ť/ť;prlí(ln'Ř lI?a (iohl1mellhlce ťĺĺť t.  I()O."l)I)l 

 



Povaha vlivu 
přesahování St. hraníc  

Velikost a složitost vlivu 

 

zhledem Přesahování 
vdhu  

státních hranic 

Vliv nulový, proti současnému stavu 
beze zrněn. Vlivlednoduchý 
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h) krajina a Její ekologické funkce 

Kritérium 

Rozsah vlivu  

Hodnocení 

Lokální v okolí lomu 

 

Povaha vlivu vzhledem 
přesahování St. hranic  

Velikost a složitost vlivu 

Přesahování státních hranic 
nepřichází v úvahu 

Vliv nevratný mírně negativní v době 
těžby. proti současnému stavu v době 
těžby bez významné změny. po ukončení 
těžby a vzniku vodní plochy nevratný 
mírně pozitivní. Vliv složitý, závislý na řadě 
faktorů. 

Pravděpodobnost vlivu 

 

Vznik vlivu je  jistý. 

 

 Doba trvání, frekvence a Vliv trvalý po celou dobu provozu  

      
evja,ý. 

 

  

1)  hmotný majetek akulturní dědictví  
          

    

 

   

Kritérium 

Rozsah vlivu 

Hodnocení  

Lokální v okolí lomu a podél 
dopravních cest 

Pravděpodobnost vlivu ‚ ..flce vlivu j,e pravděpodobná. 

 

Doba trváni, frekvence a Vliv trvalý po celou dobu provozu 
vratnost záměru vratný. 

Jak vyplývá z předchozích jednotlivých oddílů, nebude mít realizace záměru 
v porovnání se současným stavem významný negativní vliv na životní prostředí a 
zdraví obyvatelstva kromě záboru PUPFL a ZPF Dosah vlivů se vztahuje na blízké 
okolí záměru a okolí dopravních cest a bude zahrnovat řádově první stovky obyvatel. 
Přitom platí. že vlivy záměru v porovnání se stávajícím stavem se za běžného provozu 
významně nezmění. při velkých stavbách se negativní vlivy na kvalitu ovzduší a 
hlukovou situace mírně zhorší. S oučasné ale dojde k výraznému zlepšení hlukové 
situace vlivem jiného umístění částí technologické linky a jejich odhlučnění. i imisní 
situace vlivem zakapotování prašných míst linky. Dojde rovněž u úpravě způsobu 
odvádění důlních vod tak. aby byly zachycovány nerozpuštěné látky z povrchu lomu 

IiJ Pin/ii Zídh'ovi I'o/iríiči,iiiií !ěŽhi i lomu iliiiť 
(h)prau)v(uI(i dokumentace d/c :íík. /00ĺ2ífl)/ .h. 



Hodnocení vlivu navrženého významného 
zásahu: „Pokračovánĺ těžby v lomu Mrač — 

zahloubení stávajícího lomu, jeho rozšířenĺ a 
řešení přístupové komunikace" dle 67 zák. č. 

114/1992 Sb., v platném znění 

Zprwo'aI: RN Dr. Marek Biniš. Ph. D. 
osoba aut ri,ivan k iiro dii í posouicu í pod!' 45 L 67 ikona 
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2.7 Harmonogram činností prováděných v rámci zásahu 
s uvedením předpokládaného termínu zahájení 
realizace a dokončení zásahu a doba provozování nebo 
užíváni zásahu 

PfcJpokkida /iIcIiI LCUIIIJCC / I11ľU. J t2'hJ p1) I1rUu1IcI iuh \ Udilo pI'O1Oru U 

lili prO',OrU ioi'ka iC\ \ liraicncho flCtOtLI. p1) flab\ ti pL1lvfli 110Cl p0\ 0ldrl hOrn ckc 

I I1r1OU i I flflOhti ľO\ U111'I1C llorfllck\ 11 /pu1oheun U O\ olcni trhcich prad \ cl kclio 

rOtsLlh LI v p rÚ hh U LOku 2(123 

(c1 ko C \Vt7itClflC 730h\ \ kaIfleflOlOfllLt 7ajitUI I LIURI tIhLI la uunIniaIn 2 tokii. 

V oiiladu S irictod I ck ii pok\ iiein MŽP picdpok ladů dali posouzení vl i\ u na 

ivotni prostřeLil po dvaceti letech. 

I kucmup L ‚cch o R\Ih \icľck UlILO 'h 1) u L1l p 5 53 
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Obr. 6: I Ia ni kre t' P Mrač a P  S ubělird\ SC zobrazením pivku ISIS v hlízkosi 
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mam n mi kraj inn mi pr kv (VKP) ou obecně dle uIai1u\ eni 3 pi hin. h zákona 

Č. I 4. 0)2 Sb., v platneni zněni. le . rael ni[ě. odni tok r hniI . jezera. udo!ni 

niv resp. ně ti ki'a n tarei.Listrovane podle 6 zákona Č. 14 002 Sb.. v platnenn 

zněn L 

DP \lrač C 7 Části iniemen nin pozenik určené k pilielil Llnkce lesa ( Pt 'PF[. L které 

iou VK P ze iakona. Před mahajeninn praci je nutno pro est odlesnění Častj lesního 

porotu. kter bude tr ale odňat 7 P ľ fl Knkrětně se edna o cca 0.2 ha. Realizací 

záměru dojde k zásahu do VK P les. ucmeně vzhledem k oiriczenc rozlome zásahu do 

PUPLI . je itsh hodnocen jako ňnosn\ 
J iho,apadně od zani.rn proteká Ben1eul\ sk\ potok. Kor to Beneo keho potoka. 

\ četniě eho bi'eho\ \ ch poro'au a jeho in a Isou VK P ze takona. Real ntaci táiněru 
nebudou tyto VKP negativně dotČeny 

BI i konientá 1K vl ivu ‚niněru na t\ to VK P ze 7ákoiia se souČásn kap. 4.3.5. 

Mi CraČ Iii prutupnost uzeni  

V tomto hodnocení li Li pro posou/elu \ li u koncepce ui iniurační prt)(upn1ost úieini 
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k ochraně 1á110\ terestrick cli ekos) sténiťi před t'ragmentací kraj nv v CR" AUPK CR 
2020). V\ nlne,en\ biotop i Iatě chraněn cli druhů veIk cli saccu pedstn uje iiinimálnn 

iki)rup ( ccc}i k\I5 \i,li.1, Ii,tr',c l'S 

id 0ll 5, 07lrľ'i 11,1 O4r'74 .k 
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Obr. 9: VJkvt zv!4šč clirúnčnch druhů rostl ii i živočichu a druhu červenÝch c,nanui 
dle N D( )P na pIie z4inčru a jeho ukul L 

— If). 995 — šidélko širokoskvrnne — NT. autor: Petr 74ruha — zdroj: F iANLL L. 
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lin izditč. trč nor\ I 2 ni laďat. autor: Pavel (ech a \Iari in ('ech — zdroj: ( I 1'1-1 P.. 

CI C I M. I 2))08 V zkum hn í,dní hioloie ledňúčka jčního. Program (5OP ochrana 

hiodi\erzit\ 
3— 11.7.2013. I3.7.2016.27.7.2017.25.7.2019.24.7.2020— netop'r velk — KO. 

Nl. [ID I L III) IV. 724-l 234 edincu. autor: Petra Schnitzero a, Dita Vveinl urtova — 

zdroj: ('esk4 společnost pro ochranu netopru 202(0 Mom:itorillĽ  letounu. 
4 — 30. 6. 2015 - netop'r velk — K( ). NT. III) I L III) I V. 14 II) edincu. autor: Petra 

Scliiiittero 4 — zdroj: ('eskú poIečnoI pro ochranu neíop\ 'u (20 I 21 Monitoring a 

inapo\ ani LVI) (20 2-2015)-I 180. 
Li 2003 — rak říční -•- 1(O, Vl . lit) V. Beneo tk potok. autor: Pavel Ĺech — zdroj: 

I P. 2003) Mapti\ 4ní a ochran,t raka na Podblanicku. 
2004 — střevli' potoční — O. \-t ‚ Beneovnk potok. inenč včrohodnv zainaiii - 

hr k\ ve cch přítocích nepravdčpodobn. autor: ‚\nonvmus — zdroj: 
r b4k s ai (2004) r húIJk az 2004: Dota,niI CRS. 
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Obr. 11: V me7cflé (bIči \CCetačn1 seenient V zájfliovénl Ú/Clili (podkladová data: 
Ct 7K). 

\kdkvprUzkUmu 
JIr\f( jAJ( 

Popis: V ceetační eginent zahrnuje kulturní luČní porost v SC\ erní časti zuj movcho Úzenií. 
Zarnš šlen záměr navrhuje do prostoru veuetačního semen(u část navrcnc plochy 
ro7šířeni tě?b\ V etapě A. Dominantou lučního poros tu sou zejlnena travin. V porostu 
se třída1í ploch' s dominantním postaenírn následuj ícich druhů: o sík vvvššen'í 
(4r;/w;zu//íeru,n elatius), tomka vonna (Ánilioxuniliwn oclorutwn). meduněk vlnat 
(Ho/cns luna/os), sveřep měkk (Broinus /iorrleaceiis). hpnice lučni (Poa pra/ensis), srha 
laločnatá Dudy/is g/o/nera/ak kostřava luční (Festiica pru/ensis). trojštět žlutavý 
'fl'ise/uin f?Ui'd5L'Lll5), psarka luční (/opecw'us pra/e/isis). aj. Dále se v lučním porostu 

obje ují hčÝiié luční čí ruderální druh rostlin. 7jištěn bul skvt následujících druhú: 
řebříček obecn' (.1 c/ii/lea /nh/IeJoIiuin). turan roční I Erigeron anniws). mochna nátrník 
(Poiei,iil/a erec/a). kakost smrdutý (Geranium robce//annin L pcháč oset I ('irsium 
w'verise I. jitrocel větší (Plantago major). mrkev ohecna (Daucus carota), vikev plotní 

V/c/a sepium, jetel luční ( T"itolium pratensis). pelvněk černobýl (ir/em/s/a vu/gw'is). 
kopretina bílá ( Leucunt/iemzim 1:1,/gure  kozinec sladkolíst (isti'aga/us g/3vpl7vlloS). 
tol ice dětel o ita (iíed/cago I opu/ina) štovík tupo I ist (Rumex ob/nsijolius >. bršl ice kozí 
noha (iegopodium por/agrana). aj 

LkuiuLlp (zich ío '('(iii \hirct FjnS Pb 1) ki Č r i'' I 
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Foto 13: R Iiiiii tiLlľi iijlciovcliu Iciiihi riiI1L c .Lt,ti) L Ii1iIhIIiIiI \ victi 

flhll'i)lillliflhl iiuh. ntpi1kIk1 lct\ kavkoi iiii iii ni iiIi 

 



Foto 14:  S oučistí iiineru je noXa příjc/do ccita. ktera je i části při okraji egetačniho 
cwiicniu . edena pod stiajíci cest'.. J(t.i( isA -ijpjj- C'E__ 

 

I I ItiLcti i\ ti 1i\ r/Cthh( \ \ ititiiiiiicliu !diI1it; [)kii() iiii icib hotiti \I tiK iiIikuhii i\ who 

init. Ito ro/iľeitll ti hiii prii. koniiinikai d)c (ť' ‚'ik. i. I I Ih92 b pldtnclli ncní 

Segment 6 
Popis: R t'aUll\ \ cuctani cwncnI zahrnuje prostor sta'. aj iei ti?chiiv lomu. ti prostor 
akti'. tuho (liliu. kde doposUd docha,í L tcih kailielti'. a lamo'. Kin ipuobcm. taniKlenK 
13ni2r p iidho ro/i řcii Í td?b\ primu ucvasahujc do prostoru iaa'. aj íc tehn\. t iciiicnd 

Llulcdku pokr1iuj cích t2chmiieh praci hude ta'.aj íci loni uaddle '.vu7í'. in poiaupiid 
žahl uhu'. art. Veuetace se v td7cbnm jun Í ruluje pouze sporadiek\ /n.icna 11?ebn\ 
je praktickv bez '.eCetacc. Druhu'. d s1u2cnl rotLi ‚. lomu je obdubnc jako ria sukeenreh 
plocliaeh jeho okrajích. \acluázej I se zde nd let'. dře'. n a ruderiílní I ptrr1idickd 

euet.iee I ' i/ eetaPiií seerncnt\ . 3 a 4). ‚Kit dud lumu a '. dcprcich na bermdch lumu 
se lokalud \ \ tvařcj í do2a.mic \ odui plocll\ bez ‚.\ znaiirnd inakrol\ mí ‚.ceiuce. 
Kataloe biotopu: mozaika biotopu 'K rliauio'. airu u/culí. X(r .\iltropouemliul plocli\ 
c puradickou ‚. eaetací. X7 - Rudcrdl ní li nula \ cuetace ininlo sidla a X I 2 ‚Kalet'. 

pioursk'.ch dře'. in I UI) 0)  

I L itoup (‚eJi kSu \iiici IIWI 
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OutU. dur iircuu rcctií ř lipuno c kornunikuucc dlc (t7 ‚ik. C. I I 4 n92 Sb.. ifloIii iiuCui 

Vvniczcn i dotčeného krajinného prosorii ( DoKP)  

[)otčeil': kraj Inn': prostor h\ vá v\ meten předcvu ni re I étem. ' izuá! n íni harierani L 
horizonty Lerenu. souvislÝmi lesními porost' a dalši rozptvlenou zelení. Ve směrech, kde 
se od lokalit ote írají vzdálenější vÝhled\ do krajín ‚ je dotčenÝ prostor omezen 
potencmalni viditelností zani':šleného 7asallu do krajiny ‚ 

Vzhledem k charakteru záměru — zahloubení těžh pod úrok eň okolniho terenu je 
dotčen\ kraj inn': prostor v meten na malé čáiti Úzenií (ví, Obr. 2). 

Obr. 12: \\ nicien dotčen krajinnÝ prostor (DoKP) viz »ut segment ( podkladová 

data: ( /K). 

dotčeny krajinnv prostor 

rozšieni lomu 

IA 

přtstuoova komunikace 
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Lze konstatovat, že viditelnost zaměru bude omezena pedevšnn na stavajicl areal 

tě2ebn ího prostoru \lrača dále na jeho blízké okolí. Záměr nezasáhne citelné do  

krajinného ra/u studo aného tiiejii L Pohled na iaměr budou zčásti ornezen\ dc 11111O11 

eĽ etumci. svaliv dulního prostoru a s\ažitoti okolního terénu. S ohledem nu jámo 

charakter tě?cbniho prostoru hudou všechn dopad\ záměru patrné pou'e / prostoru lomu 

a hlí,!\ého okolí. Ponte ' e ‚:chodni části lokalit\ bude záměr patri1 ze 'i lnice Č. 
III 10)2. kde zániěr ncodstíni vegetace. Těžební činnost je V teto lokalitě dlouhodobě 
pro oio :lilu a no ě rozšířená plocha tě?b\ nenaruší povahu krajinného rázu. 

Nu zakladě umístění Dok P za(moveni území byly idcnti l1kováii u klui Iikovanv 

‚nak\ a hodnoty přírodu charakteriti k\ Dok P. kulturní a historické clluruktcristi kv 

l)oK P a ‚nak estetickÝch hodnot včetně hurmonickeho měřitka \ ztahů v kraj ně. Souhrn 

\ \ ilic/Cil' cli znaků a hodnot u ádi následující tabulka, ve které je současně tanovcn 

pfípadnr \ li realizace zarněru na jednotlivé ?nak\ kraj ni 

krrriitip ( i c čh sni R\L)i \i,rrck Ii,iri,is Ph 1) a krh p H 

1č (sh-bU7U(K t'č' 11,1 č5i-011h71. hup \\UUckrrup  ř r,tiij iknii i 
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!'ĹlI] \ Ii\ It\ r ili \\ĺr1J I11I1h ĺJ Ik1I icH \tra — i hl hni i4 .tjlm 

kiriw ich )/II1Ii iLI1I PWP\. I n ti ktLj dl. S,h7 řtk I II Ih)1 5l v pl.iiitciii iiiiii 

Shrnutí ' h' u /aničru na kraunn r'iz 
— I<caliiacc ‚aniČru hudc mít Ií\ na niístuí kraul1\ Hl — S ohledem na janio\ 

charakter lomu budoi \ eclin\  dopady tan1ČrL i patrn_jede .ini z prostoru lomu a  
lil 17kC110 Okul L Pouic ve vČcliodní Čti lokal it hude iamČr patru' zeiInicc Č. III ()2. 

irneltini cuctace. 127ehni Či iinot I C \ teto okal IČ  dlouhodohČ pro o/O\ dna 
d liO\ Č ro/iienj plocha tČ2b\ i1CiidiUi povahu Lral mucho a/u. Real i /acc 7aIflČrli ncbudc 
mít \ I i na dalkove pohled S ohledem na charakter vaniČ'ru lic koIitato\ ul. e vl \ 
‚dinČru na kraj uu rdi je mokne po a7o at 7a akcepÍo atelil\. 

Zcc,J0 1-O (Z 115L/ ICU,V(tČf_ -

 

4.3.7 Vvhotlnocení vlivu klllHulativních. svncriekcli a vlivu 

spolupusobícich faktoru 
lii kumulati ní liv ostatních akti it iajmo\éni dienu lic po\a?o\at /cjmeiia daRí 

127chnt Činuol akti ni Čdti ta\ ajíciho bum a l1hpodao\ dni okolních 
/einČdČll\\ c h a leuích poienmku. 

Meii r1ali .\ nci'gicke vl í' a spal upuobic í lhk[or lic pova2oval ici mdna irovo! na 
komunikacích prochdie cích po oh odu eeneho u/dní a tal\Č I I\ \ el kcho mČřítka. 

‚I ik nu I OU dopad\ k I nat c kČ inuČnr apod. 
V in L ič idničru e plauue dotčeiu I aktudln ího tčeneho lo?ika. I Je kontao uL 'e 

kumulat í ni a nercicke I i tohoto idmčru a dabiilmo \ \ U'i\ ani okol mho u/emi SOli 

unoue. "íeiii duvod predpokladat. ic pokraČující tč7ha li . kumLi!aci Či s neri I 
s dalímí li a ('tktor inčla inaninč o livnit idlrl\ ocliran\ pírod ‚ / Lliual\/\ 
dataLiie iudtrmaČuiho s tčmu FT\ SE \ i http:: '. .cenimcz) \ \ pl \ d. 7c 

prostoru nas r'etičho tdmčru a s duo okul i nej ou indni\ daLi 'cal /o\ anc Či 
při prak os anč idiučr. ktcrč b\ nmčl\ aktuLib uč s inainiič o\ livrit /ajnu\ ochran přirod 
řediidifl u/cim. 

Stas přírodního protředí dotČeneho (iicnui ani anal'Čza puoheni kumulatis nich. 
\ ucreíck clu a vlisu spolupuobieich faktoru ucíunal i/ují. 'c by spoleČnč rcalíiaci 

htdnocencho ‚dnmčru nmčlt.t dojit k v' inannu Iii dopadum na /ajui\ chrančné iLikonem Č. 
14/l 942 Sb.. v pl  aInem inčn I. 

4.4 Pořadí variant zásahu z hlediska míry negativního 
ovlivnění chráněných zájmÚ. jsou-li zpracovány a je-li 
možné jejich pořadí stanovit 

I loduoccu idinčr je předlo2eu pouie s jcdnč aktis in \ ariantč. ktcra je popmna 5e 
kap. 2. 

I )ale IC  mo?nc deti nos LII t/S uulos ou an antu tedy \ ariantu bez tas r/elieho 
ro/iřeni tčh\). 

Reali,ace iililr)\c S ariaut\ iilainmena ‚achoaui ouČaimčho as u u/enu, I ato s annuita 
uk iieuino7duhe po7ados anč pokriČovdni tč7b s oblasti. 

Pro\ edeni aktivni 5 aniant\ (predbo'/ciucblo zdmčru l ileiiianueiiLi při dodr'ení 
dedutis au' cli ‚iimírřuujicich Li koinpeniaČnich opatřeni \\ inaituic neeali\ ni os li učni 
biot\ iajniosčlmo u/enu l !ajnuu clmrduičnch Podle Čdti druhtc. třeli LI pate iak. Č. 

14 I )92 Sb.. 5 platnenm ‚učni. 
lic ted\ ktiutalosat. 2e s\/uantIut)t li u obou sariaumt ‚je lt)5 natclna. 

I ktcľt;l ( icch ľ' l'I) \l,l,'k Ii.uI.1 ‚ I'' l 

1cl uid,7')t, pc'..'i. i'n'4 Li:i ' .'! 
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ZP.VAsT?JJE A ZNE+ioJ7N9 1 , SIRk* OJCL(. PJ2 OJ7LE3NM sVAIid. 
A ti1f\/tvi 1 1EťPJPJ Ir1 Icr i /H('Mtc 

-' expediční silnic cesty na silnici) Pohled z výšky od severovýchodu od silnice Cerčany 
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