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3) Rozpor se stavebním zákonem 

 § 18 a § 19 – ochrana hodnot území a principu udržitelného rozvoje 

Záměr představuje významný zásah do dosud nezastavěné krajiny bez dostatečného odůvodnění. 

4) Směrnice o ptácích (2009/147/ES) a o stanovištích (92/43/EHS) 

 nelze vyloučit negativní vliv na chráněné druhy 
 chybí dostatečné biologické podklady 

5) Směrnice EIA (2011/92/EU) 

Rozsah a kvalita podkladů neumožňuje efektivní účast veřejnosti a odpovídající vyhodnocení vlivů. 

6) Směrnice RED III (2023/2413) 

Směrnice klade důraz na rozvoj obnovitelných zdrojů při současné minimalizaci dopadů na životní 
prostředí. V oznámení není dostatečně odůvodněn výběr lokality ve vztahu k alternativám 
(brownfieldy, průmyslové areály apod.).  
 

7) Princip předběžné opatrnosti (čl. 191 SFEU)   

Politika Unie v oblasti životního prostředí přispívá k sledování následujících cílů: 
V situaci nedostatku relevantních podkladů nelze vyloučit významné negativní vlivy na životní 
prostředí a zdraví obyvatel. 

8) Evropská úmluva o krajině (European Landscape Convention), ETS No. 176 
 nedostatečná ochrana krajiny jako základní složky životního prostředí 
 ignorování charakteru území  
 nedostatečné zapojení veřejnosti do rozhodování o zásazích do krajiny 

 
9) Aarhuská úmluva, 1998 

Je nezbytné zajistit plnohodnotné naplnění práv veřejnosti dle Aarhuské úmluvy, zejména s 
ohledem na kvalitu a úplnost podkladů. 

 

III. Nedostatky podkladů 

 absence terénních biologických průzkumů 
 chybí reálná data o výskytu druhů 
 chybí variantní řešení 
 nedostatečné posouzení vlivů na zdraví 

Bez těchto podkladů nelze učinit kvalifikovaný závěr. 
 
IV. Narušení krajiny a životního prostředí 

Navržené řešení povede k: 
 zásadní změně krajinného rázu 
 narušení horizontů a dálkových pohledů 
 vzniku bariér v krajině 
 narušení ekologické konektivity 
 záboru a omezení využití zemědělské půdy 
 potenciálnímu narušení migračních tras živočichů 

Záměr je situován do otevřené krajiny s vysokou krajinotvornou, ekologickou a rekreační hodnotou. 
Takto vysoké stavby budou představovat dominantní zásah do horizontu krajiny a výška staveb 
180 - 190 m znamená dopad přesahující místní význam (širší krajinné vztahy), proto požadujeme: 




