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F.1.1. Situace posuzovaného záměru v mapě širších vztahů 

[image: image1.jpg]



F.1.2. Situace posuzovaného záměru v mapě  původně 1: 10 000 
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A. ÚDAJE O OZNAMOVATELI

1. Obchodní firma:  

MPM - Servis  s.r.o.


2. IČO: 



25 11 69 16

3. Sídlo: 



Praha 9 , Klánovice, Holekova 785/4  PSČ 190 14

4. Oprávněný zástupce:  
Pavel Mareš

Praha 9, Klánovice, Holekova 785

tel. 224 253 464

e-mail: mares@marex.cz
Stanislav Šťastný

Praha 5, Mrázovka 1175/1 

tel. 222 781 763 , 603 410 517




e-mail: block@volny.cz

B. ÚDAJE O ZÁMĚRU

B.I. Základní údaje 

I.1. Název záměru:   

Pískovna Chrást u Poříčan

I.2. Kapacita (rozsah) záměru:

Celkové zásoby představují 1 163 505 m3, z toho zásoby volné  1 104 014 m3.

Na ložisku bude docházet ke změnám zásob pouze v důsledku vedení dobývacích prací. Předpokládá se, že roční úbytky zásob těžbou budou činit maximálně 100.000 m3, a to v závislosti na odbytových možnostech.

Se zahájením dobývání se počítá okamžitě po vydání rozhodnutí o povolení činnost prováděné hornickým způsobem - předpoklad II. pololetí 2004, s ukončením dobývání se počítá v roce 2020.

I.3. Umístění záměru:

Kraj:


Středočeský

Okres:


Nymburk

Obec:


Chrást 

Katastrální území:
Chrást u Poříčan

Parcelní č:
462/1 a 463/1

I.4. Charakter záměru a možnost kumulace jeho vlivů s jinými záměry 

Jedná se o předpokládanou težbu štěrkopísků  z ložiska nevyhrazeného nerostu na katastrálním území obce  Chrást,  parcely č. 462/l, 463/1 nacházející se  mezi obcemi Poříčany, Kounice a Chrást, s tím že je situováno cca 1 km severozápadně od obce Chrást a cca 1,5 km severovýchodně od obce Kounice. Ložisko přiléhá ze severu k zemědělskému areálu Horky a  je je komunikačně dobře přístupné ze silnice III/272 a dále po  asfaltem zpevněných polních cestách.


Ložisko ještě není otevřeno a předpokládá se jeho otevření v severozápadní části. V rámci otvírky ložiska budou provedeny  skrývkové práce, založení těžební etáže a zbudování sjezdu na těžební etáž.

Po otvírce ložiska bude přistoupeno k vlastnímu dobývání. Směr postupu dobývací fronty bude v generelu od severozápadu k jihovýchodu s postupnou realizací rekultivace dle zásad uvedených v části D 1 a D4 tohoto oznámení.  Exploatace ložiska bude prostým odtěžováním vrstvy suroviny pomocí nakládače nebo bagru.

Vlastní dobývací práce budou prováděny v jedné etáži, která bude těžena na celou těžitelnou mocnost suroviny,  což znamená, že výška stěny bude od 1,7 do 5,4 metru. Rozpojování hornin na ložisku bude prováděno přímo nakládačem.

S postupem dobývacích prací bude prováděna rekultivace s využitím spodní polohy skrývky, která je prakticky nepoužitelná. Dobývací práce budou následovat po provedení skrývkových prací, které budou organizovány tak, aby minimální předstih skrývky před dobýváním byl 10 m. 

Po ukončení těžby je navrženo vytěžený prostor rekultivovat resp. vrátit přírodě. Koncepce, způsob a provedení rekultivace bude předmětem zvláštní studie. Rekultivace bude průběžná, v závislosti na postupu těžby.

Jedná se o samostatný areál napojený na stávající dopravní infrastrukturu a inženýrské sítě. Ze všech základních aspektů vstupů (nároky na půdu, vodu a energie) i z hlediska výstupů (vlivů na ovzduší, akustických vlivů a odpadů) je provedené hodnocení v tomto oznámení pojato jako souhrnné, kumulativní působení celého záměru, tedy jak vlivů jeho výstavby, provozu (těžby)  tak i vlivů spojených s následnou rekultivací.

V okolí se nenacházejí činnosti či výroba, s jejichž vlivy na jednotlivé složky životního prostředí by se mohly vlivy záměru kumulovat či významně synergicky působit. 

Z významnějších vlivů v blízkosti záměru lze zmínit působení dálnice D11 a místních komunikací (vlivy zejména do oblasti hluku znečištění ovzduší). Synergické působení s jejími vlivy, zejména vůči obytné zástavbě, bylo v rámci tohoto oznámení zohledněno.

Záměr lze označit z hlediska nároků na energie, vodu apod. za energeticky nenáročný s časově omezeným působením. Za komparativně nejvýznamnější lze označit dopady vlivů záměru na přírodní podmínky v hydrologické a hydrogeologické oblasti, ovlivnění krajinného rázu a ekologické stability území v kontextu skladebných prvků ÚSES, ovlivnění fauny a flóry a změnu charakteru území. Z vlivů provozu je pak možno uvést středně významný vliv spojený s obslužnou dopravou a relativně méně významný vliv spojený s používáním strojů a zařízení zejména na akustickou a imisní situaci v území.

V bezprostřední blízkosti posuzovaného záměru se nenachází žádný obdobný projekt, který by představoval synergické vlivy, nejbližší obec (Chrást u Poříčan )  je od záměru dostatečně vzdálená a dopravní trasy neprocházejí intravilánem ani jedné z nejbližších obcí.  

I. 5. Zdůvodnění potřeby záměru a jeho umístění, včetně přehledu zvažovaných    variant a hlavních důvodů pro jejich výběr či odmítnutí.

Posuzovaný záměr představuje podnikatelský záměr firmy MPM - Servis  s.r.o. se sídlem v Praze 9 , Klánovice, Holekova 785/4 a to na pozemcích, které jsou v evidenci Geofondu vedeny jako ložisko nevyhrazeného nerostu – nebilancované ložisko, nejbližší i širší okolí je vedeno jako neschválená prognóza. 

  Zásoby ložiska byly vyhodnoceny v rámci provedeného geologického průzkumu. Tyto zásoby byly vyhodnoceny z části pod zájmovými pozemky a z části mimo tyto pozemky.


Stavba je v souladu se zpracovávanou územně plánovací dokumentací  územním obce Chrást ( zpracovatel ÚP atelier U 24 – Ing.arch.Koubek potvrdil, že v návrhu ÚP se posuzovanou aktivitou počítá – předpoklad dokončení ÚPD je červen 2004).

K navrženému způsobu využití území v dané lokalitě vedly investora,  zejména tyto důvody:

· požadavek intenzifikace a racionalizace stávající na trhu zavedené výroby stavebních hmot, možnosti zvýšení odbytu na tuzemském trhu

· situace současně nevyužívaného nevyhrazeného ložiska v blízkosti páteřních komunikačních tahů  s možností velmi dobrého napojení na stávající místní i regionální dopravní infrastrukturu prakticky  bez průjezdu obytnou zástavbou

· pozice areálu v regionu s rozvíjející se stavební výrobou  v dosahu metropolitního regionu hlavního města Prahy a Středočeského kraje, který se vyznačuje poměrně vysokým ekonomickým potenciálem a nabízí dobré možnosti odbytu stavebních hmot, zejména s ohledem na předpoklad nárůstu poptávky v souvislosti s výstavbou průmyslových zón 

· dostupnost kvalifikovaných pracovních sil v regionu, ve kterém již těžební aktivity tohoto typu byly provozovány v minulosti

· lokalizace areálu v dostatečné vzdálenosti od obce mimo stávající obytnou zástavbu s předpokladem minimálního ovlivnění prostředí vlivem výstavby i provozu.

S ohledem na jednoznačnost umístění posuzovaného areálu  investorem v jediné již před zahájením projektových prací vybrané variantě  a to ve  vazbě na provedené geologické ložiskové průzkumy, byla od počátku záměru investorem   a na základě jeho zadání i projektantem akce sledována jediná  územní varianta v podobě, jak je prezentována a hodnocena tímto oznámením.

S ohledem na charakter posuzované výstavby – jedná se o  těžbu štěrkopísku a stupeň poznání v této oblasti u obdobných   aktivit u nás a ve vyspělých zemích Evropy, je navržena a řešena a tudíž i posuzována i jediná optimální technologická varianta exploatace ložiska bude a to prostým odtěžováním vrstvy suroviny pomocí nakládače nebo bagru. Vlastní dobývací práce budou prováděny v jedné etáži, která bude těžena na celou těžitelnou mocnost suroviny.

Navržena je i odpovídající rekultivace po odtěžení.

I.6. Popis technického a technologického řešení záměru

Podle plánu využívání ložiska, který zpracoval Ing. Jiřím Růžička, CSc byly zásoby ložiska vyhodnoceny v rámci provedeného geologického průzkumu. Tyto zásoby byly vyhodnoceny z části pod zájmovými pozemky a z části mimo tyto pozemky. Z tohoto důvodu byl v rámci zpracování PVLNN proveden přepočet zásob suroviny, a to pro následující okrajové podmínky: 

Berma ve vztahu k okolním pozemkům 3 m, ke zpevněným polním komunikacím 5 m

Úhel závěrného sesvahování 45°



Průměrná mocnost suroviny 5,2 m


Průměrná mocnost humózní skrývky 0,45

Nepočítá se s blokací zásob v důsledku dvou tras elektrického nadzemního vedení. Toto bude přeloženo

Nepočítá se s blokací zásob v důsledku existence podzemních rozvodů vody. Tyto budou zlikvidovány a v případě potřeby přeloženy.

Zásoby vázané bermou a sesvahováním se považují za zásoby dočasně vázané, které je možno bezproblémově uvolnit přikoupením dalších pozemků.

Celkové zásoby in situ

	Č. k.
	Plocha
	Skrývka objem m3
	Skrývka celkem m3

	
	
	Humózní
	Ostatní
	

	462/1
	93 245
	41 960
	55 947
	97 907

	463/1
	130 506
	58 728
	78 304
	137 032

	Celkem
	223 751
	100 688
	134 251
	234 939


	Č. k.
	Plocha
	Surovina
	Poznámka

	
	
	Mocnost
	Objem
	Jedná se o

	462/1
	93 245
	5,2
	484 874
	celkové

	463/1
	130 506
	5,2
	687 631
	zásoby pod

	Celkem
	223 751
	
	1 163 505
	celými pozemky


Rozčlenění zásob dle vytěžitelnosti

	Typ zásob
	Kubatura

	Celkové zásoby
	1 163 505

	Zásoby volné
	1 104 014

	Zásoby dočasně vázané: 

         a) bermou

sesvahováním skrývky

sesvahováním suroviny

Celkem
	31 278

1 105

27 108

59 491

	Zásoby trvale vázané
	0

	Celkem
	1 163 505


Na ložisku bude docházet ke změnám zásob pouze v důsledku vedení dobývacích prací. Předpokládá se, že roční úbytky zásob těžbou budou činit maximálně 100.000 m3, a to v závislosti na odbytových možnostech.

Na ložisku, ani v jeho okolí nejsou stanoveny žádné ochranné pilíře. Na ložisku se nevyskytují žádné trvale vázané zásoby. Vyskytují se zde pouze dočasně vázané zásoby, a to z následujících důvodů.

Zásoby vázané bermou ve vztahu k sousedním pozemkům

Zásoby vázané bermou ve vztahu k polním zpevněným komunikacím, které z části ohraničují zájmové pozemky

Zásoby vázané sesvahováním 

Zásoby vázané při podloží

S výjimkou zásob při podloží se jedná ve všech případech o dočasně vázané zásoby, které je možno uvolnit přikoupením dalších pozemků a v případě komunikací jejich přeložkou. Zásoby při podloží nebude možno vydobýt, a to z důvodů jejich nežádoucího promíchání s podložními pelitickými sedimenty.

Ložiskový průzkum byl na ložisku dokončen v II Q. 2001. Jeho rozsah je jak z kvalitativního, tak i kvantitativního hlediska postačující. Na ložisku se naplánuje další geologický průzkum .

Ložisko není otevřeno. Ložisko bude otevřeno v jeho severozápadní částí. V rámci otvírky ložiska budou provedeny následující práce:



Skrývkové práce, které budou prováděny v samostatné etáži. Odděleně bude provedena skrývka kulturní vrstvy a podložních jílovitých hornin. Skrývka bude prováděna po etapách, a to před postupem dobývacích
prací s tím že bude provedena vždy s předstihem roční těžby.



 Skrývkové práce budou prováděny pomocí buldozeru, a to hrnutím jednotlivých druhů skrývek na hromady. Odtud bude skrývka odvážena zájemcům. Předpokládá se, že kulturní vrstva bude postupně odprodávána případným zájemcům. Podložní jíly jílovité hlíny budou buď předávány případným zájemcům na provádění zásypových prací, nebo, v případě nezájmu o tento materiál, budou ponechány na mezideponiích a bude jimi zavážen vydobytý prostor:



Těžební etáž bude založena po provedení skrývkových prací, a to odtěžením suroviny na těžební bázi, jejíž nadmořská výška
bude v místě založení pískovny 228,7 m n. m. Odtěžení bude provedeno nakládačem nebo bagrem. Výška stěny bude v místě zahájení otvírkových prací cca 5 m.


Zbudování sjezdu na těžební etáž bude provedeno odtěžením suroviny pomocí nakládače nebo bagru. Komunikace bude nezpevněná. Bude vysypána štěrkem. Sjezd bude zbudován z komunikace vedoucí po severozápadním okraji zájmové oblasti.


V případě potřeby lze bez problémů realizovat případné odvodnění ložiska do blízkého  Velenského potoka eventuálně prostřednictvím zasakovacích rýh. Vzhledem ke konfiguraci terénu a lokálním hydrogeologickým poměrům by se  jednalo o relativně jednoduchou akci. Odvodnění by bylo provedeno dle požadavků  účastníků řízení, a to bud' otevřeným výkopem k oddvodu či zasakování nebo  zatrubněním části prohloubeného příkopu. 

Po otvírce ložiska bude přistoupeno k vlastnímu dobývání. Samostatné přípravné práce nebudou prováděny.

Vlastní dobývací práce


a) Postup dobývacích prací

Z výše uvedeného vyplývá, že ložisko bude otevřeno z jeho severo​východního okraje. Směr postupu dobývací fronty bude v generelu od severozápadu k jihovýchodu a postupně s postupem těžby bude prováděna  rekultivace.  Po ukončení těžby je navrženo vytěžený prostor rekultivovat resp. vrátit přírodě. Koncepce, způsob a provedení rekultivace bude předmětem zvláštní studie. Rekultivace bude průběžná, v závislosti na postupu těžby.

b) Použitá dobývací metoda

Exploatace ložiska bude prostým odtěžováním vrstvy suroviny pomocí nakladače. Vlastní dobývací práce budou prováděny v jedné etáži, která bude těžena na celou těžitelnou mocnost suroviny. Pod pojmem těžitelná mocnost suroviny se rozumí celková mocnost mínus ochranná lávka při podloží. Její mocnost bude kolísat od 20 do 50 cm, v průměru bude 30 cm. To znamená, že výška stěny bude od 1,7 do 5,4 metru.

c) Způsob rozpojování hornin

Rozpojování hornin na ložisku bude prováděno přímo nakládačem nebo bagrem.

d) Způsob vedení dobývacích prací

Ložisko bude otevřeno v jeho severozápadním okraji. Dobývací fronta bude v generelu postupovat od severozápadu k jihovýchodu. Místy se tato fronta může lokálně dočasně stáčet k východu nebo jihu.

Dobývací práce budou následovat po provedení skrývkových prací, které budou organizovány tak, aby minimální předstih skrývky před dobýváním byl 10 m. Koncepce, způsob a provedení rekultivace bude předmětem zvláštní studie. Rekultivace bude průběžná, v závislosti na postupu těžby.
Generální svahy skrývky a parametry skrývkových řezů

Budou prováděny dva skrývkové o minimální mocnosti. V prvém z nich bude odtěžována kulturní vrstva , ve druhém pak jílovitá zemina až jíl. Celková mocnost skrývky bude zpravidla do 1 m, místy bude až 1,5 m. Z toho mocnost kulturní vrstvy se bude pohybovat v rozmezí 40 - 50 cm, místy poklesne až na 30 nebo vzroste až na 60 cm. Kulturní vrstva bude ve všech případe skrývána odděleně. Vzhledem k minimální mocnosti obou skrývek se úklony skrývkových řezů nestanovují.

Skrývkové práce budou prováděny pomocí buldozeru, přičemž skrývka bude hrnuta na hromady, které budou mít charakter dočasných deponií. S budováním odvalu se na lokalitě nepočítá.

Generální svah těžebního řezu 

Výška těžebního řezu bude 1,7 - 5,3 m, a to v návaznosti na mocnost suroviny in situ. Odtěžování bude prováděno na celou mocnost. Stěna po odtěžení nebude dále upravována. Těžba bude realizována tak, aby v žádném případě stěna neměla negativní úhel úklonu.

Výsypky - odvaly

Na lokalitě nebudou výsypky a odvaly provozovány. Budou zde pouze dočasné deponie kulturní vrstvy a jílovité hlíny a jílu.

Používaná mechanizace a způsob dopravy

Při vedení exploatačních prací budou na lokalitě používány následující mechanizmy :


Buldozer - bude používán pro následující pracovní operace : 

- provádění skrývkových prací

- rozhrnování materiálu použitého pro zavážku 

- provádění definitivních rekultivačních prací

Nakládač - bude používán pro provádění vlastních exploa​tačních prací, k nakládání skrývkového materiálu uloženého na mezi​deponiích a k nakládání natěžené a posléze i vytříděné suroviny.


Nákladní sklopné automobily - budou používány pro následující pracovní operace:

Odvoz vytěžené suroviny k zákazníkům. Vytížení v druhém směru dovozem čisté výkopové zeminy.

Třídička. S jejím nasazením se výhledově počítá v budoucnu. Bude slou​žit pro výrobu tříděného štěrkopísku. Bude se jednat o třídění „suchou cestou“

Provoz nebude elektrifikován.

Na provozu nebude žádné technické zázemí. V případě poruch mechanizmů budou tyto odstraňovány dodavatelsky opravárenskou organizací.

Vzhledem k předpokládanému počtu pracovníků (dva lidé) na lokalitě bude společné sociální administrativní zázemí. Bude tvořeno jednou buňkou, jejíž  vytápění bude prováděno plynovým zářičem o příkonu cca 10 kW.

Na lokalitě bude instalováno chemické WC, a to formou pronájmu. Obsluhu bude zajišťovat pronajimatel.

Úprava vydobytého stěrkopísku.

V prvních fázích exploatace se nepočítá s úpravou vydobytých nerostů. Do dvou let po zahájení exploatace ložiska se počítá s instalování technologie pro suchou úpravu vydobyté suroviny, a to na minimálně tři produkty:

podsítné

stěrkopísek

nadsítné

Bezpečnost a ochrana zdraví při práci a bezpečnost provozu
Exploatační práce a následné zpracování suroviny bude prováděno podle vyhlášky č. 26/1988 Sb., a to ve smyslu pozdějších změn a doplňků, a dle navazujících bezpečnostních, hygienických a protipožárních předpisů.

Pro jednotlivé základní typy prací budou zpracovány technologické postupy. Bude se jednat o:

technologický postup pro provádění skrývkových prací

technologický postup zakládání vytěženého prostoru.

technologický postup pro těžbu suroviny

Dále pak pro jednotlivé pracovní operace budou zpracovány pracovní postupy. Pro jednotlivé mechanizmy budou zpracovány pokyny pro obsluhu a údržbu:



pokyny pro obsluhu nakladače a bagru



pokyny pro obsluhu třídícího mechanismu



pokyny pro obsluhu a údržbu nákladního automobilu

Pro dopravu a chůzi bude vypracován dopravní řád. ​

Všichni pracovníci budou vybaveni příslušnými ochrannými pomůckami a bude důsledně sledováno a kontrolováno jejich řádné používání.

Všichni pracovníci se budou podrobovat nástupnímu, opakovanému a periodickému školení z bezpečnostních předpisů.

Předák se jedenkrát za tři roky zúčastní proškolení ze základů první pomoci.

Pro těžebnu bude zpracován havarijní plán, ve kterém bude zvýšená pozornost věnována problematice likvidace úniku ropných produktů.

Způsob likvidace a sanace

Opatření k zamezení nepříznivých vlivů dobývání na povrch

Jediným nebezpečím, které z hlediska stability povrchu je ujetí stěny a deformace povrchu. Toto bude eliminováno tím, že úhel závěrného sesvahování bude do 30 % a ve vztahu k okolním pozemkům bude ponechána berma 3 m.

Úprava svahů a dna lomu

Likvidace a sanace vlastního lomu (těžebny) bude velmi jednoduchá. Z těžebny budou vyvezeny všechny mechanizmy a případně zbytky železa a umělých hmot, nebo jiných cizorodých předmětů.

Koncepce, způsob a provedení rekultivace bude předmětem zvláštní studie. Rekultivace bude průběžná, v závislosti na postupu těžby.  Konečným stavem je tedy změna využití území na uměle vytvořené přírodě blízké plochy s vegetací, eventuálně návrat k původnímu zemědělskému využití s tím, že se bude jednat o úpravy  obohacující okolní krajinu a podporující její ekologickou stabilitu.
Úprava odvalů a dočasných skládek

Trvalé odvaly na lokalitě nebudou budovány. Případné dočasné skládky skrývkového materiálu budou převezeny na dno těžebny .

Způsob kontroly likvidované těžebny

Kontrola těžebny bude prováděna prakticky nepřetržitě, a to až do úplného závozu rozhrnutí kulturní vrstvy. Poté budou kontroly ukončeny.

Likvidace objektů jednotlivých zázemí provozu 

Bude se jednat pouze o dva objekty, a to:

Mobilní WC, které bude odvezeno

Buňka, která bude odvezena a prodána, nebo zlikvidována

Rekultivační práce

Po ukončení těžby je nutno vytěžený prostor rekultivovat resp. vrátit a nabídnout přírodě. Koncepce, způsob a provedení rekultivace bude předmětem zvláštní studie resp. plánu rekultivace. Rekultivace bude průběžná, v závislosti na postupu těžby.

Variantně lze doporučit:

1.Úpravu prostoru těžby a svahů do přírodě blízkých negeometrických tvarů se zajištěním stability svahů. V případě, že to bude technicky možné (utěsnění podloží) je velmi vhodné vytvořit v území několik menších tůněk a malých mokřadů napájených dešťovou vodou a začlenit lokalitu do okolní krajiny jako prvek navazující na systém ekologické stability, zařízení těžebny bude asanováno a odvezeno. Nedoporučuje (ve stavebním povolení je třeba tomuto zabránit explicitní podmínkou) se takto vytvořené území osévat komerčními travními směsmi, jakkoliv hnojiv, používat pesticidy nebo dotovat ornou půdou resp. svrchní úrodnou orniční vrstvou, naopak je žádoucí území ponechat spontánní sukcesi, jako prostor pro vývoj dnes ustupujících společenstev písčin a mělkých půd. Konečným stavem je tedy změna využití území z původně intenzivní zemědělské výroby na uměle vytvořené přírodě blízké plochy s vegetací, navazující a obohacující okolní krajinu, podporující rozvoj fauny a flóry a v konečném důsledku její ekologickou stabilitu,. S rekreačním využitím se neuvažuje. Již během provozu je třeba účinně zabránit jakémukoliv skládkování, včetně ukládání tzv. inertního odpadu.

2. Jako další variantu lze uvažovat v části vytěženého prostoru s ukládáním čistých neznečištěných a nekontaminovaných, pro jiné účely nevyužitelných (např. budování protihlukových bariér u komunikací apod.) výkopových podorničních zemin. Míru a způsob ukládání čistých výkopových zemin určí výše zmíněné studie -  plán rekultivace, dodržování stanovených podmínek bude pod dohledem příslušných orgánů ochrany životního prostředí.

3. Poslední variantou je rekultivace s uvedením do stavu před začátkem těžby písku, tzn. zemědělská rekultivace s obnovením ovocného sadu apod.

I.7. Předpokládaný termín zahájení realizace záměru a jeho  dokončení

Předpokládané zahájení těžby:

II. pololetí 2004

Předpokládané ukončení těžby: 
II. pololetí roku 2020

I.8. Výčet dotčených územně samosprávných celků

Vlivy stavby a to jak z hlediska vstupů, tak výstupů se dotýkají  územně samosprávného celku obce Chrást (celé ložisko leží pouze na katastru Chrást u Poříčan) a  s ohledem na situování a vlastnictví části příjezdové komunikace dále i obce Kounice a  územně samosprávného celku Středočeského kraje.

I.9. Zařazení záměru do příslušné kategorie a bodů přílohy č.1 zákona č.100/2001 Sb.

Záměr je možné  podle přílohy č.1 zákona č.100/2001 Sb. zařadit do příslušné kategorie č.II ( záměry vyžadující zjišťovací řízen) a to do bodu 2.5. Těžba nerostných surovin 10000 až 1000000 t/rok – sloupec B – záměry v kompetenci posuzování orgány kraje – v daném případě Středočeského kraje.

II. Údaje o vstupech

B.I. 1 PŮDA

I. 1.1. Zábor půdy
Všechny stávající plochy pozemků, které jsou dotčeny   posuzovaným záměrem  jsou vedeny jako zemědělský půdní fond – ovocný sad, nachází se v katastru obce Chrást  a jsou majetkem oznamovatele. 

Jedná se o následující pozemky :

k.ú.  653748  Chrást  u Poříčan, p.č. :

462/1  o výměře   93 245 m2







463/1   o výměře 130 506 m2
Tyto pozemky jsou ve výpisu údajů z katastru nemovitosti vedeny  jako  zemědělský půdní fond – ovocný sad  a jsou shodně zařazeny do BPEJ 22112  a byly navrženy v rámci dokončovacích prací na ÚPD obce Chrást pro uvedené posuzované funkční využití. 

Bonitovaná půdně ekologické jednotka (BPEJ) je základní oceňovací a mapovací jednotkou bonitační soustavy zemědělských půd. Vlastnosti BPEJ jsou určeny hlavní půdně klimatickou jednotkou (HPJ) rozšířenou o charakteristiky sklonitosti, skeletovitosti, hloubky půdního profilu a expozice. BPEJ zahrnuje plochy s přibližně shodnou kvalitou půdy.

Bonitovaná půdně ekologická jednotka (dále jen "BPEJ")1) je charakterizována klimatickým regionem, hlavní půdní jednotkou, sklonitostí a expozicí, skeletovitostí a hloubkou půdy, jež specifikují hlavní půdní a klimatické podmínky hodnoceného pozemku, přičemž:

	a)  
	klimatický region zahrnuje území s přibližně shodnými klimatickými podmínkami pro růst a vývoj zemědělských plodin, podle přílohy č. 1; je vyjádřen první číslicí pětimístného číselného kódu1) (dále jen "číselný kód"),

	b)  
	hlavní půdní jednotka je účelovým seskupením půdních forem příbuzných vlastností, jež jsou určovány genetickým půdním typem, subtypem, půdotvorným substrátem, zrnitostí, hloubkou půdy, stupněm hydromorfismu, popřípadě výraznou sklonitostí nebo morfologií terénu a zúrodňovacím opatřením, podle přílohy č. 2; je vyjádřena druhou a třetí číslicí číselného kódu,

	c)  
	sklonitost a expozice ke světovým stranám vystihuje utváření povrchu zemědělského pozemku, podle přílohy č. 3; je vyjádřena čtvrtou číslicí číselného kódu, která je výsledkem jejich kombinace,

	d)  
	skeletovitost, jíž se rozumí podíl obsahu štěrku a kamene v ornici k obsahu štěrku a kamene v spodině do 60 cm, a hloubka půdy, podle přílohy č. 4; je vyjádřena pátou číslicí číselného kódu, která je výsledkem jejich kombinace.


Charakteristika klimatického regionu (2)

	Kód regionů
	Symbol regionů
	Charakte-
ristika regionů
	Suma teplot nad 10 oC
	Průměná roční teplota oC
	Průměrný roční úhrn srážek v mm
	Pravdě-
podobnost suchých vegetačních období
	Vláhová jistota

	2
	T 2
	teplý, mírně suchý
	2600 - 2800
	8 - 9
	500 - 600
	20 - 30
	2 - 4


Druhá a třetí číslice určuje zařazení půdy do hlavní půdní jednotky (HPJ) klasifikační soustavy.  V daném případě se tedy jedná o HPJ 21 s následující charakteristikou:

	21  
	Hnědé půdy a drnové půdy (regosoly), rendziny a ojediněle i nivní půdy na píscích; velmi lehké a silně výsušné


Uvedená BPEJ patří mezi bonitně nejméně  cenné půdy v klimatickém regionu a jsou zařazeny do nejnižší tj. V. třídy ochrany zemědělské půdy. 

Půdy zařazené do třídy V. představují zejména půdy s velmi nízkou produkční schopností včetně půd mělkých, velmi svažitých, hydromorfních, štěrkovitých až kamenitých a erozně nejvíce ohrožených. Většinou jde o zemědělské půdy pro zemědělské účely postradatelné. U těchto půd lze předpokládat efektivnější nezemědělské využití. (Metodický pokyn MŽP ČR ze dne 1.10.1996, č.j. OOLP/1067/96). 


Charakteristika sklonitosti a expozice

Sklonitost

	Kód
	Kategorie
	Charakteristika

	0
	0 - 1o
	úplná rovina

	1
	1 - 3o
	rovina

	2
	3 - 7o
	mírný svah

	3
	7 - 12o
	střední svah

	4
	12 - 17o
	výrazný svah

	5
	17 - 25o
	příkrý svah

	6
	25o
	sráz


Expozice

Vyjadřuje polohu území BPEJ vůči světovým stranám ve čtyřech kategoriích.

	Kód
	 
	Charakteristika

	0
	rovina (0-1o)
	expozice všesměrná

	1
	jih (JZ-JV)
	

	2
	východ a západ (JZ-SZ a JV-SV)
	

	3
	sever (SZ-SV)
	


Samostatně se uvažuje expozice jižní v klimatických regionech 0, 1, 2, 3, 4 a 5 jako negativní; zbývající expozice se slučují bez rozlišení. V klimatických regionech 6, 7, 8 a 9 se samostatně uvažuje expozice severní jako negativní a expozice východ - západ a jih se uvažují jako sobě rovné.

V soustavě BPEJ ČR je na čtvrtém místě číselného kódu kombinace sklonitosti a expozice kódovaná takto:

	Kód
	Kategorie sklonitosti
	Kategorie expozice 

	0
	0 - 1
	0

	1
	2
	0

	2
	2
	1

	3
	2
	3

	4
	3
	1

	5
	3
	3

	6
	4
	1

	7
	4
	3

	8
	5 - 6
	1

	9
	5 - 6
	3


Charakteristika skeletovitosti a hloubky půdy

Skeletovitost

	Číselný kód
	 
	Charakteristika
	 

	0
	bezskeletovité
	s celkovým obsahem skeletu
	do 10 %

	1
	slabě skeletovité
	s celkovým obsahem skeletu
	do 25 %

	2
	středně skeletovité
	s celkovým obsahem skeletu
	do 50 %

	3
	silně skeletovité
	s celkovým obsahem skeletu
	nad 50 %


Obsah skeletu je vyjádřen celkovým obsahem štěrku (pevné částice hornin od 4 do 30 mm) a kamene (pevné částice hornin nad 30 mm).

Hloubka půdy

Vyjadřuje hloubku části půdního profilu omezené buď pevnou horninou, nebo silnou skeletovitostí.

	Kód
	 
	Charakteristika

	0
	60 cm
	půda hluboká

	1
	30 - 60 cm
	půda středně hluboká

	2
	30 cm
	půda mělká


Na pátém místě číselného kódu je uveden kód kombinace skeletovitosti a hloubky půdy takto:

	Kód
	Kategorie skeletovitosti
	Kategorie hloubky půdy 

	0
	0
	0

	1
	0 - 1
	0 - 1

	2
	1
	0

	3
	2
	0

	4
	2
	0 - 1

	5
	1
	2

	6
	2
	2

	7+)
	0 – 1
	0 - 1

	8+)
	2 – 3
	0 - 2

	9+)
	0 – 3
	0 - 2


U předmětných BPEJ tedy na čtvrtém místě číslo 1  udává, že se jedná o pozemek 

	2
	3 - 7o
	mírný svah


a  expozici

	0
	rovina (0-1o)
	všesměrná


Číslo 2 na posledním místě udává kategorii skeletovitosti 1 a 2 , což je půda 

	1
	slabě skeletovité
	s celkovým obsahem skeletu
	do 25 %


 a hloubky půdy 0, což je půda hluboká 60 cm.

	0
	60 cm
	půda hluboká


1.1.2. Lesní půdy a pozemky

Záměr je navrhován mimo dosah pozemků, určených k plnění funkcí lesa. 

I.1.3. Hodnocení z hlediska třídy ochrany zemědělské půdy a stupně přednosti v ochraně


Upřesnění z hlediska odnímání půdy ze zemědělského půdního fondu podle zákona ČNR č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění zákona ČNR č. 10/1993 Sb.  bylo dále  provedeno v metodickém pokynu odboru ochrany lesa a půdy MŽP ČR  ze dne 1.10.1996 čj. 00LP/1067/96.

Tento metodický pokyn odboru ochrany lesa a půdy Ministerstva životního prostředí České Republiky ze dne 1.10.1996 č.j. OOLP/106/96 k odnímání půdy ze zemědělského půdního fondu podle zákona ČNR č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění zákona ČNR č. 10/1993 Sb. (dále jen „zákon“) v čl. III Odnímání půdy ze zemědělského půdního fondu (§ 9 zákona) stanovuje:

1) Při posuzování žádosti o odnětí zemědělské půdy ze ZPF přihlíží orgán ochrany ZPF k zásadám jeho ochrany podle § 4 zákona a k tomu, zda požadované odnětí je na ploše určené schválenou dokumentací.

2) Pokud se zemědělská půda požadovaná k odnětí nalézá mimo plochu uvedenou v odst. 1, orgán ochrany ZPF postupuje podle čl. II a souhlas § 9 odst. 6 zákona vydá zejména:

a) pro stavbu veřejně prospěšnou (kromě staveb liniových),

b) v zájmu ochrany základních složek životního prostředí,

c) pro stavbu rodinného domu pro fyzickou osobu, na pozemku bezprostředně navazujícím na plochy určené k nezemědělskému využití schválenou dokumentací nebo navazující na stávající zástavbu a to do velikosti maximálně 1 200 m2,

d) na plochách bezprostředně navazujících na stávající zástavbu v těch sídlech, kde není uvažováno s pořízením dokumentace,

e) tam, kde byl již udělen souhlas orgánu ochrany ZPF podle § 7 odst. 3 zákona.

V čl. IV tohoto metodického pokynu jsou stanoveny třídy ochrany zemědělského půdního fondu2), které jsou pro účely ochrany ZPF uvedeny v příloze.

Tento metodický pokyn nabývá platnosti dnem 1. ledna 1997.

Příloha již citovaného  metodického pokynu MŽP ČR ze dne 12.6.1996 č.j. OOLP/1067/96 nazvaná třídy ochrany zemědělské půdy stanovuje:

1. Do I. třídy zemědělské půdy jsou zařazeny bonitně nejcennější půdy v jednotlivých klimatických regionech, převážně v plochách rovinných nebo jen mírně sklonitých, které je možno odejmout ze zemědělského půdního fondu pouze výjimečně, a to převážně na záměry související s obnovou ekologické stability krajiny, případně pro liniové stavby zásadního významu.

2. Do II. třídy ochrany jsou situovány zemědělské půdy, které mají v rámci jednotlivých klimatických regionů nadprůměrnou produkční schopnost. Ve vztahu k ochraně zemědělského půdního fondu jde o půdy vysoce chráněné, jen podmíněně odnímatelné a s ohledem na územní plánování také jen podmíněně zastavitelné.

3. Do III. třídy ochrany jsou sloučeny půdy v jednotlivých klimatických regionech s průměrnou produkční schopností a středním stupněm ochrany, které je možno územním plánováním využít pro eventuální výstavbu.

4. Do IV. třídy ochrany jsou sdruženy půdy s převážně podprůměrnou produkční schopností v rámci příslušných klimatických regionů, s jen omezenou ochranou, využitelné i pro výstavbu. 

5. Do V. třídy ochrany jsou zahrnuty zbývající bonitované půdně ekologické jednotky (dále jen „BPEJ“), které představují zejména půdy s velmi nízkou produkční schopností včetně půd mělkých, velmi svažitých, hydromorfních, štěrkovitých až kamenitých a erozně nejvíce ohrožených. Většinou jde o zemědělské půdy pro zemědělské účely postradatelné. U těchto půd lze předpokládat efektivnější nezemědělské využití. Jde většinou o půdy s nižším stupněm ochrany, s výjimkou vymezených ochranných pásem a chráněných území a dalších zájmů ochrany životního prostředí.

V daném případě posuzovaného staveniště, jak již bylo uvedeno, se jedná o  BPEJ, které prezentují podle přílohy metodického pokynu MŽP ČR ze dne 12.6.1996 č.j. OOLP/1067/96 nazvané třídy ochrany zemědělské půdy V. třídu ochrany. 

Ve vztahu k ochraně zemědělského půdního fondu jde půdy které představují zejména půdy s velmi nízkou produkční schopností včetně půd mělkých, velmi svažitých, hydromorfních, štěrkovitých až kamenitých a erozně nejvíce ohrožených. Většinou jde o zemědělské půdy pro zemědělské účely postradatelné. U těchto půd lze předpokládat efektivnější nezemědělské využití. Jde většinou o půdy s nižším stupněm ochrany, s výjimkou vymezených ochranných pásem a chráněných území a dalších zájmů ochrany životního prostředí.

Vzhledem k tomu, že posuzovaná lokalita byla  dopracovávaným ÚPD obce Chrást určena k využití pro posuzovaný účel,  je potencionálně možné jejich odnětí ze ZPF. 

          S ohledem na rozsah záboru (přes 20 ha) bude žádost o vynětí posuzovat MŽP ČR.


Chráněná území a ochranná pásma

 Zvláště chráněná území


Ve smyslu zákona ČNR č. 114/1992 Sb. o ochraně přírody a krajiny jsou vymezeny některé základní pojmy a to především územní systém ekologické stability (ÚSES), významný krajinný prvek (VKP) a dále planě rostoucí rostlina, volně žijící živočich a v neposlední řadě i zvláště chráněná část přírody (národní parky, chráněné krajinné oblasti, přírodní rezervace, přírodní památky).

Posuzovaný záměr nezasahuje do žádného ze zvláště chráněných území přírody ve smyslu ustanovení § 14 zák. č. 114/1992 Sb. V blízkém okolí se chráněné objekty tohoto typu nevyskytují. 

Z nejbližších objekt tohoto typu  lze zmínit  některá maloplošná chráněná území, např NPP Slatinné louky u Velenky ( zbytek polabských luk s bohatou květenou a PR 566 Vrť a 1171 Mydlovarský luh. Situace těchto chráněných území je zřejmá z mapy širších vztahů v příloze č.1 v mapové části oznámení.  Je patrné, že všechna uvedená území leží za dálnicí, zcela mimo potencionální vlivy posuzované stavby.

Z pohledu tohoto zákona jsou hodnoceny základní skutečnosti rovněž v kapitole ÚSES, krajina, flora a fauna.

Chráněná území dále vymezuje zákon č. 44/1988 Sb. o ochraně nerostného bohatství (horní zákon). Jedná se o chráněná ložisková území (CHLÚ) a dobývací prostory (DP). Žádná taková chráněná území nebudou posuzovaným záměrem dotčena.Exploatované ložisko je nevýhradní a nemá stanoven dobývací prostor ani chráněné ložiskové území. 

 Zákon č. 254/2001 Sb. (vodní zákon) vymezuje v §18 pojem chráněné oblasti přirozené akumulace vod (CHOPAV) a v §66 pojem záplavová území. Posuzované území není součástí CHOPAV ani není v záplavovém území. 

Záměr se nedotýká vojenských újezdů ani jiných chráněných území s významem pro obranu státu.

Ochranná pásma (OP)


Zákon č. 222/1994 Sb. vymezuje ochranná pásma pro zařízení na výrobu elektřiny a rozvodná zařízení, plynárenská zařízení, teplárenská zařízení. 

Posuzovaný záměr  nebude v kolizi s ochrannými pásmy nadzemních elektrických vedení VN a nekoliduje s ochrannými pásmy VTL plynovodu. 

Stavba nekoliduje s ochranným pásmem dráhy (zák.č.266/1994 Sb., ani s ochrannými pásmy vodovodních a kanalizačních řadů. 


Stavba se nenachází v ochranném pásmu komunikace ze silničního zákona (zák.č.13/1997 Sb.) /ochranné pásmo dálnice D11 100m je dodrženo, rovněž ochranné pásmo silnice II. třídy č.272  25 m a ochranné pásmu silnice III.třídy Velenka –Chrást 18 m je dodrženo. 

Stavba využívá stávající dopravní infrastrukturu a napojuje se na silnici  II. třídy Bříství – Kounice, před Kounicemi po asfaltované místní komunikaci  směr Horky a dále k závlahové nádrži a  západnímu okraji budoucí pískovny.

Tato cesta vede podél hranic katastru Chrástu a je ve vlastnictví obce Kounice, se kterou oznamovatel dojedná podmínky provozu po této komunikaci.

Ochranná pásma vodních zdrojů (OPVZ) dle §30 vodního zákona č. 254/2001 Sb.. Stavba se nenachází v ochranném pásmu (dříve pásmo hygienické ochrany PHO) vodního zdroje. Blízké lokální zdroje individuálního zásobování vodou jsou zmíněny v kapitole hydrogeologie.

Záměr není v územním kontaktu ani v kolizi s  ochrannými pásmy zvláště chráněných území přírody (50 m „ze zákona“). Záměr nekoliduje s žádným obecně chráněným přírodním prvkem (např. skladebné prvky ÚSES nebo významným krajinným prvkem "ze zákona". 

Záměr se nenachází ani  v ochranném pásmu  lázeňského místa Poděbrady a Sadská ve smyslu lázeňského zákona č.164/2001 Sb. 

.


Staveniště se nenachází v žádných ochranných pásmech technických zařízení (letiště, vojenská telekomunikační či jiná zařízení, vojenské újezdy či zařízení s významem pro obranu státu). 


V souvislosti s výstavbou a provozem areálu nebude nutno vyhlašovat žádná ochranná pásma vně areálu, která by mohla omezit či ztížit užívání sousedních pozemků. 

2.Odběr a spotřeba vody

Spotřeba vody

Potřeba vody při výstavbě: 

Záměr nemá nároky na potřebu vody. Jedná se o dovoz a montáž technologických celků bez nároku na potřebu vody pro stavební účely. Potřeba vody při  provozu. Za provozu se předpokládá potřeba vody pro hygienické účely (užitková voda pro zaměstnance, s dovozem balené vody pro pitné účely). 

Potřeba vody při provozu:

Provoz nemá nároky na potřebu vody pro technologické účely. V prvních dvou letech provozu se s tříděním  neuvažuje a v dalších letech bude prováděno tříděný suchým způsobem.

Jedná se zde pouze o spotřebu vody na sociální účely.

Výpočet potřeby vody je proveden dle směrnice č 9/73 pro navrhování  vodovodních a kanalizačních s přihlédnutím k charakteru posuzovaného provozu. 

Bilance potřeby vody pro hygienické účely vychází z konečného výhledového stavu počtu pracovníků, kdy uvažujeme 2 zaměstnance v dělnické kategorii. Pro orientační bilanci dále uvažujeme s potřebami pro zaměstnance v dělnické kategorii 120 l na osobu a den. 

  
Z uvedených předpokladů vychází předpokládaná bilance pitné a užitkové vody pro hygienické účely zhruba následovně:

Spotřeba   vody  pro  pískovny byla stanovena dle  směrnice   9/73  MLVH: 

	Areál pískovny
	Celkem

	Průměrná denní Qd (m3)
	0,24

	maximální denní Qd max (m3)
	0,36

	Průměrná roční (m3) 
	88


Vzhledem k předpokládanému počtu pracovníků (dva pracovníci ) na lokalitě bude společné sociální administrativní zázemí. Bude tvořeno jednou buňkou. Případné vytápění bude prováděno plynovým zářičem.

WC. Na lokalitě bude instalováno chemické WC, a to formou pronájmu. Obsluhu bude zajišťovat pronajimatel.

Potřebu požární vody nestanovujeme. 

Zabezpečení vody :

V období výstavby i provozu je pouze nárok na spotřebu vody pro hygienické účely – vzhledem k tomu, že vodovodní řad se v blízkosti pískovny nenachází,bude potřebná voda k sociálnímu zařízení dovážena cisternami – z výpočtu je patrné, že na týden provozu postačí 1,5 m3 zásoba vody.

3. Nároky na suroviny,  energetické zdroje a jejich zabezpečení

Potřeba hlavních surovin 

Fáze výstavby. 

Vzhledem k tomu, že se jedná o otvírku ložiska štěrkopísků, nejsou žádné suroviny ve fázi výstavby nárokovány.

Technologie těžby a úpravy jsou mobilní strojní zařízení a kompaktní technologické celky bez nároku na potřebu surovin.

  
Suroviny se speciálními nároky na těžbu, úpravu či dovoz nejsou nárokovány.  

Fáze provozu. 

Ve fázi provozu je pro pohon technologických zařízení a jejich provoz je nárokována motorová nafta, hydraulické a strojní oleje a plastická maziva. Pohonné látky budou dováženy individuálně v sudech event. cisternách z nejbližší čerpací stanice se zabezpečeným stáčením pro zabránění úniku PH do půdy či vody.

Pohonné látky budou dováženy individuálně dle potřeby z blízké čerpací stanice. Strojní oleje a maziva nebudou dovážena – nezbytná údržba i opravy techniky budou zabezpečeny smluvně  servisní firmou a to dle mazacího plánu jednotlivých strojů a případně zařízení pro třídění (zhruba 2x ročně). 

Skladování škodlivých látek nebude v areálu prováděno.

Škodlivé látky na bázi ropných látek se proto vyskytují pouze v uzavřených technologických okruzích jako provozní náplně strojů a zařízení (třídiče)  a v bagru a kolovém  nakladači.

Provozní olejové náplně se vyměňují individuálně dle mazacího plánu jednotlivých zařízení. Výměnu provádí odborná servisní firma, která zajišťuje i odvoz a likvidaci použitých náplní.

Pohonné hmoty se doplňují dovozem z blízké čerpací stanice. Doplňování bude prováděno cisternou zhruba 1x za 2 dny, přičemž budou učiněna opatření pro zabránění úniků.

Kromě uvedených ropných látek se v areálu nebudou používat ani skladovat žádné jiné látky škodlivé zdraví či škodlivé vodám.

.

Elektrická energie - potřeba 

Elektrická energie není pro provoz  areálu zapotřebí a nebude na staveniště zaváděna –  je bez  vlivu na životní  prostředí. 

Potřeba  zemního plynu

Potřeba zemního  plynu nevzniká – vytápění  společného sociálního zázemí a kanceláře bude prováděno plynovými přímotopnými zářiči  na propan.  


Předpokládá se situování jednoho až dvou zařízení, které budou v provozu pouze po dobu zimního období a to cca 6 hodin denně.

S rezervou bude postačovat celkový příkon 10 kW, kdy je udáván jmenovitý průtok  propanu cca 0,8 kh/h.

Předpokládaná spotřeba propanu je stanovena za shora uvedených předpokladů  na cca  1000 kg za rok.

Telefonní připojení
Buňka nebude napojena na  telefonní vedení. Zaměstnanci budou mít k dispozici mobilní telefony.

4. Nároky na dopravu a komunikační napojení

Komunikační napojení

Posuzovaný areál pískovny Chrást bude komunikačně napojen na dálnici D 11 – exit 18 Bříství a dále na komunikaci II. třídy č. 272 Bříství – Kounice. Z této silnice před obcí Kounice na odbočku – místní komunikaci, jejíž část vlastní obec Kounice směr Horky a závlahová nádrž Chrást, v jejíž bezprostřední blízkosti se posuzovaná pískovna nachází. 

To znamená, že doprava neprochází žádným zastavěným územím či obcí.

V areálu pískovny bude za napojením na uvedenou místní asfaltovou komunikací vybudována vlastní závodní komunikace zpevněná štěrkem a kačírkem..

Jiný druh dopravy než silniční se pro dopravní obsluhu závodu neuvažuje.

Doprava a její intenzita

Frekvence dopravy při provozu byly odvozena spolu s projektantem  a investorem z předpokládaných odbytových a výrobních možností. 

Dopravu za provozu lze rozdělit formálně na odvoz suroviny těžkými nákladními automobily TNV (typ LIAZ s návěsem či přívěsem), současný dovoz čisté nekontaminované zeminy v případě uplatnění varianty rekultivace č. 2 a 3. a vnitroareálovou dopravu (pohyb 1 bagru a 1 kolového nakladače). 

Z objemu roční těžby štěrkopísku (maximálně 100 000 m3, počtu pracovních dní 254 za rok a nosnosti LIAZ s návěsem 21 m3) je odvozena i intenzita dopravy, kdy se předpokládá obrat zhruba 15 - 20 souprav denně, tj. maximálně 40 denních pohybů na dopravní síti. Předpokládá se odvoz komerčními dopravci, stání vlastních automobilů v areálu pískovny (vlastní vozový park) se neuvažuje.

Upravený písek  odvážejí odběratelé vlastními nákladními automobily na místo určení. Denně se předpokládá obrátkovost zhruba 20 souprav typu LIAZ z přívěsem či návěsem o tonáži 21 tun. Při eventuální zavážení bude využíváno vytížení vozidel jedoucích pro písek.

  Osobní doprava bude zanedbatelná, předpokládáme maximálně  6 pohybů osobních vozidel denně (pracovníci pískovny, kontroly vedení, údržba).


Podle údajů investora bude ve vazbě na objem těžby bude zatížení dotčených komunikací vyvolanou dopravou následující:

 Bilance vyvolané dopravy 24 hodin (cekem obousměrně)

	Kategorie


	Celkem

Vozidel za 24 hod

	Odvoz upravené suroviny TNV(dovoz zeminy) 
	40

	Osobní doprava OA
	6


Předpokládané údaje o stávající intenzitě  dopravy  podle sčítání dopravy ŘSD Praha dosahují na nejbližších komunikacích, využívaných pro dopravní obsluhu areálu následujících hodnot:

Stávající intenzity dopravy za 24 hodin

	Komunikace
	Úsek
	celk.

(voz./den(
	OA

[voz./den
	ostatní (voz./den(
	TNV (voz./den(

	D11
	 Sadská
	14 984
	10 522
	1 163
	3 299

	II/272
	 Bříství-Kounice 
	2 899
	2 242
	338
	319


Klidová doprava (parkoviště, odstavná stání) se neuvažuje. 

Nároky na inženýrské sítě


Stavba nemá nároky na dodávky elektrické energie, vody, odkanalizování, dodávky  zemního plynu apod. Z tohoto důvodu se nepočítá s přeložkami ani budováním nových inženýrských sítí vně ani uvnitř areálu. 

Sadové úpravy 

V rámci rekultivace prostoru po těžbě štěrkopísku se počítá se sadovými úpravami, které budou předmětem projektu sadových úprav.  

Vybrané plochy budou ponechány řízenému sukcesnímu vývoji. Předběžně se počítá se zatravněnými plochami s pomístní výsadbou solitérních jedinců a menších ploch keřů. 

II. Údaje o výstupech

1.Ovzduší

V rámci tohoto oznámení byla zpracována rozptylová studie za použití MŽP ČR schváleného programu SYMOS 97,  řešící předpokládané znečištění ovzduší dané lokality provozem celého připravovaného a hodnoceného areálu. 

Studie řeší znečištění ovzduší vlivem vyvolané dopravy, provozu technologie( mobilní stroje a zařízení, později třídička) a uvažuje rovněž s emisí tuhých znečišťujících látek.  

Přihlíží přitom k celkovému znečištění dané lokality. 

V  areálu  nebude žádná výroba produkující specifické škodliviny do ovzduší. Jako rozhodující škodliviny jsou uvažovány oxidy dusíku a benzen, jakožto škodliviny vznikající spalováním uhlovodíkových paliv. 


Jako zdroje znečištění ovzduší za provozu pískovny se budou uplatňovat:

      - spalování propanu plynovými infrazářiči v buňce sociálního a kancelářského zázemí jako malý bodový zdroj znečištění ovzduší

      - provoz technologie – spalování motorové nafty nakladačem a dieselagregátem třídícího zařízení

	Technologické zařízení
	spotřeba nafty (l/Mth)
	Objem nádrže hydraulického oleje (l)
	Objem palivové nádrže (l)
	Množství motorového oleje (l)

	Třídicí zařízení Finlay 393 dvouplošinové či tříplošinové
	10,5
	400
	300
	15

	Celkem
	10,5
	400
	300
	15


Technologické zařízení (třídička) budou  v provozu maximálně 10 motohodin za pracovní den v prodloužené směně, zhruba 7 hodin v normální směně. Za předpokladu průměrné doby provozu 8 Mth/směnu je souhrnná spotřeba paliva 10,5 l/Mth, tj. 84 l/den. Při 250 pracovních dnech pak vychází roční spotřeba nafty 21 m3/rok.

Stejně tak je uvažováno v průměru s 8 hodinami provozu  nakladače  denně za odpovídající spotřeby nafty.

     -  provoz nákladních automobilů na účelové komunikací a na komunikacích využívaných pro dopravní obsluhu celkem 20 TNA - 40 pohybů TNV denně

     -  provoz osobních automobilů na účelové komunikací a na komunikacích využívaných pro dopravní obsluhu celkem 3 OA - 6 pohybů OA denně


- provoz strojů a zařízení jako  zdroj prašnosti

Zmapování jednotlivých zdrojů  a výpočet emisí  do ovzduší , který je v této části proveden a doložen slouží nejen k hodnocení emisních zdrojů, ale byl využit zároveň jako nezbytný podklad pro vyhodnocení příspěvků k imisní zátěži v rámci zpracované rozptylové studie firmou ECO-ENVI CONSULT  Jičín, jejíž výsledky jsou doloženy v části   D 1.2. Vlivy na ovzduší a klima a jsou zároveň interpetovány a vyhodnoceny v části D.1.1. Vlivy na obyvatelstvo.

Se zahájením dobývání se počítá okamžitě po vydání rozhodnutí o povolení činnost prováděné hornickým způsobem - předpoklad I. pololetí 2005, s ukončením dobývání se počítá v roce 2020. 

Od této skutečnosti se také odvíjí volba časových variant, které jsou řešeny v předkládané rozptylové studii: 2005, 2010 a 2020. Dle předaných podkladů je předpokládána konstantní roční těžba v objemu 100 000 m3 štěrkopísků. 

Výpočet imisní zátěže je řešen v následujících variantách:

Varianty časových horizontů

Varianty časových horizontů z hlediska příspěvků k imisní zátěži NO2 a benzenu jsou řešeny porovnáním stavu v roce 2005 bez těžby  se stavem v roce 2005 při zahájení prací. Další časové varianty není nutné řešit, protože otevřená těžená plocha ani objem těženého materiálu se nebude měnit, emisní faktory pro dopravní zdroje se s časem snižují a tudíž použité emisní faktory v roce 2005 lze považovat za nejhorší možný stav, každý další časový horizont již bude z hlediska příspěvků znamenat příspěvky nižší. Z hlediska příspěvků k imisní zátěži NO2 a benzenu je tak hodnocen stav roku 2005 bez realizace záměru (VARIANTA 0), samotné příspěvky k imisní zátěži související s uvažovanou těžbou (VARIANTA 1) a výsledné příspěvky k imisní zátěži včetně vyvolané dopravy těžebny (VARIANTA 2). Řešena je jak etapa skrývkových prací, tak i vlastní těžba.

Varianty lokalizační

Pro výpočet na straně bezpečnosti jsou z hlediska příspěvků k imisní zátěži v lokalizačních variantách použity emisní faktory roku 2005 a v celém dobývacím prostoru jsou modelově řešeny varianty s otevřenou plochou v následujících lokalitách:

těžba v lokalitě A 

těžba v lokalitě B

těžba v lokalitě C

Volba uvedených lokalit modelově vyhodnocuje postupný přesun plošných zdrojů emitujících frakci PM10 a pohyb těžebního mechanismu v prostoru ložiska a to v postupu těžby od severu k jihu ( resp. od severozápadu k jihovýchodu).

Na základě uvedeného rozboru jsou tedy v předkládané rozptylové studii řešeny následující varianty:

Varianta 0 – výchozí stav imisní situace 

Tato varianta vyhodnocuje výchozí stav imisní situace v zájmovém území v roce 2005 bez uvažovaného záměru. Jedná se o srovnávací variantu vyhodnocující imisní zátěž v tomto roce v případě neprovedení záměru.

Varianta 1  – realizace záměru 

Tato varianta vyhodnocuje příspěvky k imisní zátěži za předpokladu realizace záměru.

Tato varianta je řešena v následujících podvariantách, které se odlišují pouze postupem těžby:

Varianta 1 A – těžba v lokalitě A dobývacího prostoru 
V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby; řešen je nejhorší stav, který je představován souběhem skrývky a těžby. V této variantě je řešena skrývka 36 000 m3/rok, nepředpokládá se odvoz mimo těžebnu. Současně je řešena roční těžba 100 000 m3/rok a její přeprava na komunikačním systému. 

Varianta 1 B – těžba v lokalitě B dobývacího prostoru 

Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě B a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru.

Varianta 1 C – těžba v lokalitě C dobývacího prostoru 
Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě C a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru.

Varianta 2  – výsledná imisní zátěž 

Tato varianta vyhodnocuje příspěvky k imisní zátěži za předpokladu realizace záměru se zohledněním veškeré dopravy na komunikačním systému.

Tato varianta je opět řešena v následujících podvariantách, které se odlišují pouze postupem těžby:

Varianta 2 A – těžba v lokalitě A dobývacího prostoru 
V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby obdobně jako ve variantě 1A, liší se pouze zohledněním veškeré dopravy na komunikačním systému

Varianta 2 B – těžba v lokalitě B dobývacího prostoru 

Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě B a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru, dále je zohledněna i veškerá doprava na komunikačním systému.

Varianta 2 C – těžba v lokalitě C dobývacího prostoru 
Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě C a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru, dále je zohledněna i veškerá doprava na komunikačním systému.

Varianta 3 – depozice prašného spadu

V rámci této varianty je řešena depozice prašného spadu na hranici dobývacího prostoru. Vychází se  z NV 353/2002 Sb., kde v Příloze 1, bodě 3.6. Kamenolomy a zpracování kamene, ušlechtilá kamenická výroba, těžba, úprava a zpracování kameniva – přírodního i umělého je požadováno, aby na hranici pozemku nebyl překročen depoziční limit pro prašný spad dle NV. 66/2004. Sb.

1.1. Emise z liniových zdrojů 
Pro vyhodnocení příspěvků souvisejících s dopravou bylo pracováno s  emisními faktory pro rok 2005 které jsou dále komentovány. 

V souladu s novými legislativními opatřeními MŽP ČR vydalo jednotné emisní faktory pro motorová vozidla tak, aby bylo možné v rámci ČR provádět vzájemně porovnatelné bilanční výpočty emisí z dopravy či hodnocení vlivu motorových vozidel na kvalitu ovzduší. Proto byly emisní faktory určeny pomocí programu MEFA v.02. Pro výpočet emisních faktorů pro motorová vozidla je určen PC program MEFA v.02 (Mobilní Emisní FAktory, verze 2002). Tento uživatelsky jednoduchý program umožňuje výpočet univerzálních emisních faktorů ((g/km – g/km) pro všechny základní kategorie vozidel různých emisních úrovní poháněných jak kapalnými, tak i alternativními plynnými pohonnými hmotami. Program zohledňuje rovněž další zásadní vlivy na hodnotu emisních faktorů – rychlost jízdy, podélný sklon vozovky i stárnutí motorových vozidel. Program MEFA v.02 umožňuje výpočet emisních faktorů pro široké spektrum znečišťujících látek. Zahrnuje jak hlavní složky výfukových plynů, tak i látky rizikové pro lidské zdraví (aromatické a polyaromatické uhlovodíky, aldehydy). Zahrnuty jsou i reaktivní organické sloučeniny, které představují hlavní prekurzory tvorby přízemního ozónu a fotooxidačního smogu (alkeny). Jedná se o následující sloučeniny:

	Anorganické sloučeniny
	Organické sloučeniny

	oxidy dusíku (NOx)

oxid dusičitý (NO2)

oxid siřičitý (SO2)

oxid uhelnatý (CO)

tuhé znečišťující látky (PM, PM10)


	suma uhlovodíků (CxHy)

methan

propan

1,3-butadien

styren

benzen

toluen

formaldehyd

acetaldehyd

benzo(a)pyren


Program MEFA v. 02 byl vytvořen v rámci řešení projektu MŽP ČR VaV/740/3/00 autorským kolektivem pracovníků VŠCHT Praha, ATEM a DINPROJEKT. Použité výpočetní vztahy vycházejí z dostupných informací a reflektují současný stav znalostí o této problematice.

Při konstrukci modelu byla zvolena cesta použití již získaných a ověřených emisních dat vozidel z řady testů v zemích EU. Jako výchozí podklad byla využita databáze HBEFA -„Handbook Emission Factors for Road Transport“, která představuje oficiální datový podklad pro výpočet emisí z dopravy ve Spolkové republice Německo a ve Švýcarsku. Získané údaje byly dále doplněny s využitím dalších zahraničních metodik (CORINAIR, COPERT) a zejména výsledků emisních testů charakteristických zástupců vozového parku ČR. Program sice nemůže postihnout emisní charakteristiky jednotlivých vozidel v plné šíři (jedná se zejména o nákladní vozidla, kde je produkce emisí do značné míry ovlivněna celkovou hmotností vozidla), poskytuje však typické průměrné hodnoty odpovídající vozovému parku v České republice a středoevropském regionu. Rovněž v případě organických látek, které nejsou v emisích standardně sledovány, bylo velmi obtížné získat potřebné podklady pro vypracování matematických závislostí modelujících výsledné hodnoty emisních faktorů v závislosti na jízdním režimu, kategorii motorového vozidla a druhu použitého paliva. 

Na některé z prezentovaných emisních faktorů pro organické sloučeniny (např. benzo(a)pyren, styren, 1,3-butadien) je proto nutné nahlížet jako na kvalifikované odhady. Matematické vztahy pro výpočet emisních faktorů pro motorová vozidla budou průběžně zpřesňovány v návaznosti na vývoj stavu poznání v této problematice a následně bude upravován i program pro jejich výpočet.

	ROK 2005

	Typ vozidla
	Emisní úroveň
	Rychlost (km/h):
	Emisní faktor (g/km)

	
	
	
	NOx
	Benzen
	PM10

	OA
	Konvenční
	50
	5,0111
	0,1946
	0,0016

	LNA
	EURO 1
	50
	3,2901
	0,0079
	0,2376

	TNA
	EURO 1
	50
	19,715
	0,0594
	1,6204


1.2. Emise z provozu nakladačů 

Z hlediska emisí je uvažováno se spotřebou 15 l nafty na motohodinu na jeden nakladač. Jako průměrná emise při spotřebě jednoho litru nafty je uvažováno s emisí 11,23 g NOx , 5,236 g PM10 a 0,006 g benzenu.

1.3. Emise z provozu třídičky

Oznamovatel uvádí souhrnnou roční spotřebu nafty 21 000 l.  Jako průměrná emise při spotřebě jednoho litru nafty je uvažováno s emisí 11,23 g NOx , 5,236  g PM10 a 0,006 g benzenu.

1.4. Emise PM10 z těžební činnosti

Určitým zdrojem emisí mohou být skládky produktů, tyto emise jsou obtížně vyčíslitelné. Pro úplnost je zahrnujeme do modelu ve výši 0,05 kg/t produktu TZL, což představuje 0,04 frakce PM10 . Jedná se o konzervativní přístup na hranici bezpečnosti výpočtu, uvažovaných jak pro skrývkové, tak pro těžební práce.

1.5. Vstupní podklady pro výpočet jednotlivých variant

1.5.1. Příspěvky k imisní zátěži ve variantě 0

Tato varianta řeší výchozí stav imisní zátěže v zájmovém území bez realizace těžby. Vyhodnocovány jsou příspěvky z dopravy na nejbližším komunikačním systému, který je představován následujícími pohyby na nejbližším komunikačním systému:

Tab.: Stávající intenzity dopravy za 24 hodin

	Komunikace
	Úsek
	celk.

(voz./den(
	OA

[voz./den
	ostatní (voz./den(
	TNV (voz./den(

	D11
	 Sadská
	14 984
	10 522
	1 163
	3 299

	II/272
	 Bříství-Kounice 
	2 899
	2 242
	338
	319


Údaje ze sčítání dopravy v roce 2000 byly navýšeny příslušným růstovým koeficientem na očekávanou dopravu v roce 2005. Údaje o dopravě na komunikačním systému v roce 2005 jsou uvedeny v následující tabulce:

Tab.: Očekávané intenzity dopravy za 24 hodin v roce 2005 bez realizace záměru

	Komunikace
	Úsek
	celk.

(voz./den(
	OA

[voz./den
	ostatní (voz./den(
	TNV (voz./den(

	D11
	 Sadská
	14 984
	10 522
	1 163
	3 299

	II/272
	 Bříství-Kounice 
	2 899
	2 242
	338
	319


Uvedené údaje o dopravě na komunikačním systému v roce 2005 jsou použity jako vstupní údaje  do výpočtu rozptylové studie.

Z hlediska příspěvků k imisní zátěži stavu ve vztahu k dopravní zátěži  lze bilancovat emise na komunikačním systému následovně: 

	 
	NOx
	PM10
	Benzen

	Komunikace
	g/m.s-1
	kg/km.den-1
	t/km. rok-1
	g/m.s-1
	kg/km.den-1
	t/km. rok-1
	g/m.s-1
	kg/km.den-1
	t/km. rok-1

	D 11
	0,003409
	122,706
	44,788
	0,00015664
	5,639
	2,058
	0,000063
	2,253
	0,822

	II/272
	0,000521
	18,744
	6,841
	0,00001669
	0,601
	0,219
	0,000013
	0,458
	0,167


Tab.: Souřadnice středů úseku komunikace:

	Název komunikace
	úsek
	Souřadnice zdroje

	
	
	X
	Y
	Z

	II/272
	1
	545
	774
	188

	
	2
	491
	757
	187

	
	3
	437
	739
	187

	
	4
	378
	721
	186

	
	5
	319
	704
	185

	
	6
	266
	682
	185

	
	7
	207
	663
	184

	
	8
	157
	647
	183

	
	9
	-36
	848
	183

	
	10
	36
	792
	182

	D11


	1
	111
	703
	181

	
	2
	182
	622
	188

	
	3
	245
	556
	187

	
	4
	321
	492
	187

	
	5
	376
	433
	186

	
	6
	448
	368
	185

	
	7
	517
	303
	185

	
	8
	611
	239
	184

	
	9
	680
	145
	183

	
	10
	737
	62
	183


1.5.2. Příspěvky k imisní zátěži ve variantě 1A

V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby; řešen je nejhorší stav, který je představován souběhem skrývky a těžby. V této variantě je řešena skrývka 36 000 m3/rok, nepředpokládá se odvoz mimo těžebnu. Současně je řešena roční těžba 100 000 m3/rok a její přeprava na komunikačním systému. 

Bodové zdroje znečištění ovzduší - energetické

Stacionárním spalování propanu plynovými infrazářiči v buňce sociálního a kancelářského zázemí. Předpokládá se situování jednoho až dvou zařízení, které budou v provozu pouze po dobu zimního období, a to po dobu 6 hodin denně. Celkový fond pracovní doby je uvažován 3 600 hodin. Předpokládaná spotřeba propanu je stanovena na 1 000 kg/rok. Spálením uvedeného množství propan-butanu bude z hlediska hodnocených škodlivin emitováno následující roční množství emisí:

TZL jako PM10 : 
0,45 kg

NOx: 


2,40 kg

Tab.: Souřadnice středu bodového zdroje

	Název zdroje
	Souřadnice zdroje

	
	X
	Y
	Z

	Spalování propan - butanu
	2074
	1707
	184


Bodové zdroje znečištění ovzduší - technologické

Technologické zařízení (třídička) budou  v provozu maximálně 10 motohodin za pracovní den v prodloužené směně, zhruba 7 hodin v normální směně. Za předpokladu průměrné doby provozu 8 Mth/směnu je souhrnná spotřeba paliva 10,5 l/Mth, tj. 84 l/den. Při 250 pracovních dnech pak vychází roční spotřeba nafty 21 000 l/rok. Jako průměrná emise při spotřebě jednoho litru nafty je uvažováno s emisí 11,23 g NOx , 5,236 g PM10 a 0,006 g benzenu.

Spálením tohoto množství nafty bude vyprodukováno následující množství emisí:

Tab.: Suma emisí z bodového technologického zdroje 

	
	NOx
	PM10
	Benzen

	
	g.s-1
	kg.den-1
	t. rok-1
	g.s-1
	kg.den-1
	t. rok-1
	g.s-1
	kg.den-1
	t. rok-1

	Plošný zdroj
	0,0046791667
	0,26952
	0,06738
	0,0081283184
	0,4681911388
	0,1170
	0,0000025
	0,000144
	0,000036


Liniové zdroje znečištění ovzduší
Z objemu roční těžby štěrkopísku (maximálně 100 000 m3, počtu pracovních dní 254 za rok a nosnosti LIAZ s návěsem 21 m3) je odvozena i intenzita dopravy, kdy se předpokládá obrat zhruba 15 - 20 souprav denně, tj. maximálně 40 denních pohybů na dopravní síti. Předpokládá se odvoz komerčními dopravci, stání vlastních automobilů v areálu pískovny (vlastní vozový park) se neuvažuje. Dle zadaných podkladů se uvažuje se 70% dopravy po D11 ve směru na Prahu, 30% ve směru na Poděbrady.

Z hlediska skrývkových prací je uvažováno se 14 pohyby TNA v prostoru ložiska, kde bude docházet ke skrývce materiálu. Uvedené pohyby se budou realizovat pouze v prostoru ložiska, protože nebude docházet k odvozu skrývkového materiálu mimo ložisko.

Osobní doprava bude zanedbatelná, předpokládáme maximálně  6 pohybů osobních vozidel denně (pracovníci pískovny, kontroly vedení, údržba). Uvedených 6 pohybů je uvažováno po místní komunikaci č.272, protože je předpokládáno využití většiny zaměstnanců z okolních obcí.
Tab.: Očekávané intenzity dopravy za 24 hodin v roce 2005 - příspěvky záměru

	Komunikace
	Úsek
	celk.

(voz./den(
	OA

[voz./den
	ostatní (voz./den(
	TNV (voz./den(

	D11 směr Praha
	 Sadská
	28
	0
	 0
	28

	D11 směr Poděbrady
	 Sadská
	12
	0
	 0
	12

	II/272
	 Bříství-Kounice 
	46
	6
	 0
	40

	Obslužná k ložisku
	
	46
	6
	 0
	40

	Obslužná v ložisku
	
	54
	0
	 0
	54


Z hlediska příspěvků k imisní zátěži stavu ve vztahu k dopravní zátěži  lze bilancovat emise na komunikačním systému následovně: 

	 
	NOx
	PM10
	Benzen

	Komunikace
	g/m.s-1
	kg/km.den-1
	t/km. rok-1
	g/m.s-1
	kg/km.den-1
	t/km. rok-1
	g/m.s-1
	kg/km.den-1
	t/km. rok-1

	D11 směr Praha
	0,000016
	0,561
	0,205
	0,00000126
	0,045
	0,017
	0,000000
	0,002
	0,001


	D11 směr Poděbrady
	0,000007
	0,241
	0,088
	0,00000054
	0,019
	0,007
	0,000000
	0,001
	0,000

	II/272
	0,000023
	0,832
	0,304
	0,00000180
	0,065
	0,024
	0,000000
	0,004
	0,001

	Obslužná k ložisku
	0,000023
	0,832
	0,304
	0,00000180
	0,065
	0,024
	0,000000
	0,004
	0,001

	Obslužná v ložisku
	0,000030
	1,083
	0,395
	0,00000243
	0,088
	0,032
	0,000000
	0,003
	0,001


Tab.: Souřadnice středů úseku komunikace:

	Název komunikace
	úsek
	Souřadnice zdroje

	
	
	X
	Y
	Z

	Obslužná k ložisku
	1
	257
	584
	184

	
	2
	337
	517
	183

	
	3
	395
	455
	183

	
	4
	470
	386
	183

	
	5
	543
	318
	184

	
	6
	642
	251
	183

	
	7
	714
	152
	183

	
	8
	774
	65
	183

	
	9
	819
	5
	184

	
	10
	866
	-59
	183

	Obslužná v ložisku


	1
	774
	65
	183

	
	2
	819
	5
	183

	
	3
	866
	-59
	184

	
	4
	335
	739
	183

	
	5
	279
	716
	183

	
	6
	217
	696
	183

	
	7
	165
	679
	184

	
	8
	-38
	890
	183

	
	9
	38
	832
	183

	
	10
	117
	738
	184


Plošné zdroje znečištění ovzduší
Nakladače

Mezi plošné zdroje imisí patří pohyb nakladačů v areálu těžebny. Dle předaných podkladů je uvažováno s 8 hodinami provozu denně . Při uvažovaných 250 pracovních dnech se jedná o 2000 provozních hodin, což předpokládá spotřebu 30000 l nafty/rok. Jako průměrná emise při spotřebě jednoho litru nafty je uvažováno s emisí 11,23 g NOx , 5,236  g PM10 a 0,006 g benzenu.

Spálením tohoto množství nafty bude vyprodukováno následující množství emisí:

Tab.: Suma emisí z plošného zdroje 

	
	NOx
	PM10
	Benzen

	
	g.s-1
	kg.den-1
	t. rok-1
	g.s-1
	kg.den-1
	t. rok-1
	g.s-1
	kg.den-1
	t. rok-1

	Nakladač v prostoru A
	0,014038
	0,80856
	0,20214
	0,024385
	1,404573
	0,351
	7,5E-06
	0,000432
	0,000108


Nákladní automobily

Pro výpočet sumy emisí z plošného zdroje stání nákladních automobilů byl pro volnoběh použit předpoklad: 1 minuta volnoběhu = ujetí 1 km. Na základě uvedeného předpokladu při uvažovaném pohybu automobilů a době volnoběhu 30 sekund lze sumarizovat následující sumu emisí:

Tab.: Suma emisí z plošného zdroje 

	 
	NOx
	PM10
	Benzen

	 
	g.s-1
	kg.den-1
	t. rok-1
	g.s-1
	kg.den-1
	t. rok-1
	g.s-1
	kg.den-1
	t. rok-1

	TNA v prostoru A
	0,032
	1,153
	0,421
	0,00250
	0,090
	0,033
	0,00014
	0,005
	0,002


Příspěvky PM10 související s těžbou

Je uvažovaném objemu roční skrývky v dobývacím prostoru a objemu roční těžby je uvažováno s emisí 0,04 kg PM10 /m3 produktu. Potom  lze očekávat roční emisí 5,44 tun PM10. 

Tab.: Souřadnice středu plošných zdrojů při těžbě

	Název zdroje
	Souřadnice zdroje

	
	X
	Y
	Z

	Plošný zdroj – plocha A
	2074
	1707
	184


1.5.3. Příspěvky k imisní zátěži ve variantě 1B

V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby v ploše B

Bodové zdroje znečištění ovzduší - energetické

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A včetně umístění tohoto zdroje.

Bodové zdroje znečištění ovzduší - technologické

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A včetně umístění tohoto zdroje.

Liniové zdroje znečištění ovzduší
Jsou uvažovány stejné zdroje jako ve variantě 1A. Pouze se díky přesunu těžby do plochy B mění souřadnice obslužné komunikaci uvnitř těžebny.

Tab.: Souřadnice středů úseku komunikace:

	Název komunikace
	úsek
	Souřadnice zdroje

	
	
	X
	Y
	Z

	Obslužná k ložisku
	1
	257
	584
	184

	
	2
	337
	517
	183

	
	3
	395
	455
	183

	
	4
	470
	386
	183

	
	5
	543
	318
	184

	
	6
	642
	251
	183

	
	7
	714
	152
	183

	
	8
	774
	65
	183

	
	9
	819
	5
	184

	
	10
	866
	-59
	183

	Obslužná v ložisku
	1
	774
	65
	183

	
	2
	819
	5
	183

	
	3
	866
	-59
	184

	
	4
	335
	739
	183

	
	5
	279
	716
	183

	
	6
	217
	696
	183

	
	7
	165
	679
	184

	
	8
	-38
	890
	183

	
	9
	38
	832
	183

	
	10
	117
	738
	184


Plošné zdroje znečištění ovzduší
Nakladače

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A, liší se pouze umístěním plošného zdroje v prostoru B.

Nákladní automobily

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A, liší se pouze umístěním plošného zdroje v prostoru B.

Příspěvky PM10 související s těžbou

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A, liší se pouze umístěním plošného zdroje v prostoru B.

Tab.: Souřadnice středu plošných zdrojů při těžbě

	Název zdroje
	Souřadnice zdroje

	
	X
	Y
	Z

	Plošný zdroj – plocha B
	2300
	1600
	184


1.5.4. Příspěvky k imisní zátěži ve variantě 1C

V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby v ploše B

Bodové zdroje znečištění ovzduší - energetické

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A včetně umístění tohoto zdroje.

Bodové zdroje znečištění ovzduší - technologické

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A včetně umístění tohoto zdroje.

Liniové zdroje znečištění ovzduší
Jsou uvažovány stejné zdroje jako ve variantě 1A. Pouze se díky přesunu těžby do plochy C mění souřadnice obslužné komunikaci uvnitř těžebny.

Tab.: Souřadnice středů úseku komunikace:

	Název komunikace
	úsek
	Souřadnice zdroje

	
	
	X
	Y
	Z

	Obslužná k ložisku
	1
	257
	584
	184

	
	2
	337
	517
	183

	
	3
	395
	455
	183

	
	4
	470
	386
	183

	
	5
	543
	318
	184

	
	6
	642
	251
	183

	
	7
	714
	152
	183

	
	8
	774
	65
	183

	
	9
	819
	5
	184

	
	10
	866
	-59
	183

	Obslužná v ložisku


	1
	774
	65
	183

	
	2
	819
	5
	183

	
	3
	866
	-59
	184

	
	4
	335
	739
	183

	
	5
	279
	716
	183

	
	6
	217
	696
	183

	
	7
	165
	679
	184

	
	8
	-38
	890
	183

	
	9
	38
	832
	183

	
	10
	117
	738
	184


Plošné zdroje znečištění ovzduší
Nakladače

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A, liší se pouze umístěním plošného zdroje v prostoru C.

Nákladní automobily

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A, liší se pouze umístěním plošného zdroje v prostoru C.

Příspěvky PM10 související s těžbou

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A, liší se pouze umístěním plošného zdroje v prostoru C.

	Tab.: Souřadnice středu plošných zdrojů při těžbě

Název zdroje
	Souřadnice zdroje

	
	X
	Y
	Z

	Plošný zdroj – plocha C
	2500
	1460
	184


1.5.5. Příspěvky k imisní zátěži ve variantě 2A

V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby v ploše A při zohlednění veškeré dopravy na komunikačním systému.

Bodové zdroje znečištění ovzduší - energetické

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A včetně umístění tohoto zdroje.

Bodové zdroje znečištění ovzduší - technologické

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A včetně umístění tohoto zdroje.

Liniové zdroje znečištění ovzduší
	Komunikace
	Úsek
	celk.

(voz./den(
	OA

[voz./den
	ostatní (voz./den(
	TNV (voz./den(

	D11 směr Praha
	 Sadská
	17 623
	12 732
	1 267
	3 624

	D11 směr Poděbrady
	 Sadská
	17 607
	12 732
	1 267
	3 608

	II/272
	 Bříství-Kounice 
	3 474
	2 719
	368
	387

	Obslužná k ložisku
	
	46
	6
	0
	40

	Obslužná v ložisku
	
	54
	0
	0
	54


Z hlediska příspěvků k imisní zátěži stavu ve vztahu k dopravní zátěži  lze bilancovat celkové emise na komunikačním systému následovně: 

	 
	NOx
	PM10
	Benzen

	Komunikace
	g/m.s-1
	kg/km.den-1
	t/km. rok-1
	g/m.s-1
	kg/km.den-1
	t/km. rok-1
	g/m.s-1
	kg/km.den-1
	t/km. rok-1

	D11 směr Praha
	0,003907
	140,640
	51,334
	0,00017205
	6,194
	2,261
	0,000075
	2,703
	0,987

	D11 směr Poděbrady
	0,003898
	140,319
	51,216
	0,00017133
	6,168
	2,251
	0,000075
	2,702
	0,986

	II/272
	0,000628
	22,596
	8,248
	0,00001997
	0,719
	0,262
	0,000015
	0,555
	0,203

	Obslužná k ložisku
	0,000023
	0,832
	0,304
	0,00000180
	0,065
	0,024
	0,000000
	0,004
	0,001

	Obslužná v ložisku
	0,000030
	1,083
	0,395
	0,00000243
	0,088
	0,032
	0,000000
	0,003
	0,001


Plošné zdroje znečištění ovzduší
Nakladače

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A.

Nákladní automobily

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A.
Příspěvky PM10 související s těžbou

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A.

3.5.6. Příspěvky k imisní zátěži ve variantě 2B

V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby v ploše B při zohlednění veškeré dopravy na komunikačním systému.

Bodové zdroje znečištění ovzduší - energetické

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A včetně umístění tohoto zdroje.

Bodové zdroje znečištění ovzduší - technologické

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A včetně umístění tohoto zdroje.

Liniové zdroje znečištění ovzduší

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 2A. Liší se pouze souřadnice obslužné komunikace v těžebně, které jsou shodné jako ve variantě 1B.

Plošné zdroje znečištění ovzduší
Nakladače

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1B.

Nákladní automobily

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1B.
Příspěvky PM10 související s těžbou

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1B.

1.5.7. Příspěvky k imisní zátěži ve variantě 2C

V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby v ploše C při zohlednění veškeré dopravy na komunikačním systému.

Bodové zdroje znečištění ovzduší - energetické

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A včetně umístění tohoto zdroje.

Bodové zdroje znečištění ovzduší - technologické

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1A včetně umístění tohoto zdroje.

Liniové zdroje znečištění ovzduší

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 2A. Liší se pouze souřadnice obslužné komunikace v těžebně, které jsou shodné jako ve variantě 1C.

Plošné zdroje znečištění ovzduší
Nakladače

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1C.

Nákladní automobily

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1C.
Příspěvky PM10 související s těžbou

Je uvažován stejný zdroj jako ve variantě 1C.

Vyhodnocení imisní zátěže je podle výsledků zpracovatele rozptylové studie, firmy ECO-ENVI-CONSULT, která je nositelem licence na program SYMOS 97, verze 2003  na základě registrační karty z měsíce února 2003 doloženo a diskutováno v části D.

2. Odpadní a  dešťové vody

Splaškové odpadní vody

Areál nebude produkovat splaškové  odpadní vody, protože se uvažuje o použití chemických WC .

Technologické odpadní vody

Technologické odpadní vody areál neprodukuje. Nároky na odvedení odpadních vod z technologického procesu mimo areál pískovny tedy nevznikají. 
Dešťové vody

Zpevněné odvodněné plochy v areálu pískovny nebudou. Plocha střech administrativního a sociálního zázemí je zanedbatelná – počítá se s instalací stavební buňky – odvodění ze střechy k zasakování v nejbližším okolí.


Dešťové vody spadlé na plochy areálu budou přirozeně odtékat do těžební jámy. Zde bude hladina vody vystavena v úrovni hladiny podzemní vody. Z dosavadních bilancí vyplývá, že případné snižování hladiny vodní plochy, tj. i odvodňování těžební jámy může být v případě potřeby prováděno zasakovací rýhou či uloženým potrubím do nejbližšího recipientu – Velenského potoka.

3. Odpady 

Kategorizace a množství odpadů

Produkce odpadů v souvislosti s posuzovaným záměrem je poměrně velmi malá.
Při nakládání s odpady musí být respektovány zásady  zákon č.185  ze dne 15. května 2001Sb. o odpadech a o změně některých dalších zákonů včetně návazných prováděcích vyhlášek Ministerstva životního prostředí , dále  zejména vyhl. č. 381/2001 Sb. ze dne 17. října 2001, kterou se stanoví Katalog odpadů  a vyhl. č.382/2001 Sb o podrobnostech nakládání s odpady.

Podle tohoto zákona původce a oprávněná osoba jsou povinni pro účely nakládání s odpadem odpad zařadit podle Katalogu odpadů, který Ministerstvo životního prostředí (dále jen "ministerstvo") vydalo shora uvedeným prováděcím právním předpisem.

Původce odpadů je povinen

a)  
odpady zařazovat podle druhů a kategorií podle § 5 a 6,

b)  
zajistit přednostní využití odpadů v souladu s § 11,

c)  
odpady, které sám nemůže využít nebo odstranit v souladu s tímto zákonem a prováděcími právními předpisy, převést do vlastnictví pouze osobě oprávněné k jejich převzetí podle § 12 odst. 3, a to buď přímo, nebo prostřednictvím k tomu zřízené právnické osoby

d)  
ověřovat nebezpečné vlastnosti odpadů podle § 6 odst. 4 a nakládat s nimi podle jejich skutečných vlastností,

e)  
shromažďovat odpady utříděné podle jednotlivých druhů a kategorií,

f)  
zabezpečit odpady před nežádoucím znehodnocením, odcizením nebo únikem,

g)  
vést průběžnou evidenci o odpadech a způsobech nakládání s nimi, ohlašovat odpady a zasílat příslušnému správnímu úřadu další údaje v rozsahu stanoveném tímto zákonem a prováděcím právním předpisem včetně evidencí a ohlašování zařízení a látek s obsahem PCB vymezených v § 26. Tuto evidenci archivovat po dobu stanovenou tímto zákonem nebo prováděcím právním předpisem,

h)  
umožnit kontrolním orgánům přístup do objektů, prostorů a zařízení a na vyžádání předložit dokumentaci a poskytnout pravdivé a úplné informace související s nakládáním s odpady,

i)  
zpracovat plán odpadového hospodářství v souladu s tímto zákonem a prováděcím právním předpisem a zajišťovat jeho plnění,

j)  
vykonávat kontrolu vlivů nakládání s odpady na zdraví lidí a životní prostředí v souladu se zvláštními právními předpisy a plánem odpadového hospodářství,

k)  
ustanovit odpadového hospodáře za podmínek stanovených tímto zákonem podle § 15,

l)  
platit poplatky za ukládání odpadů na skládky způsobem a v rozsahu stanoveném v tomto zákoně.

S nebezpečnými odpady může původce nakládat pouze na základě souhlasu příslušného okresního úřadu, pokud na tuto činnost již nemá souhlas k provozování zařízení podle § 14.

Původce odpadů je odpovědný za nakládání s odpady do doby jejich využití nebo odstranění, pokud toto zajišťuje sám jako oprávněná osoba, nebo do doby jejich převedení do vlastnictví osobě oprávněné k jejich převzetí podle § 12 odst. 3. Za dopravu odpadů odpovídá dopravce.23) Na každou oprávněnou osobu, která převezme do svého vlastnictví odpady od původce, přecházejí povinnosti původce, s výjimkou povinností uvedených v odstavci 1 písm. i) a j).

Ministerstvo stanovilo vyhláškou rovněž náležitosti žádosti o souhlas k nakládání s nebezpečnými odpady.

Za zásadní je možno považovat i ustanovení § 11- Přednostní využívání odpadů, zejména odst. 1: Každý má při své činnosti nebo v rozsahu své působnosti povinnost v mezích daných tímto zákonem zajistit přednostně využití odpadů před jejich odstraněním.

Materiálové využití odpadů má přednost před jiným využitím odpadů.

Odpady, vznikající v souvislosti s výstavbou areálu:

Skrývka ornice a podorničí není klasifikována jako odpad – bude využita v souladu s podmínkami pro odnětí.

Případná nebilanční surovina z povrchové části ložiska bude využita pro následnou rekultivaci. Nepředpokládáme proto produkci odpadů typu zemina s kameny, kterou by bylo nutné odvážet mimo areál. 

Pozemky byly využívány jako zemědělská půda – třešňový sad a nelze proto předpokládat jejich znečištění škodlivými látkami  či existenci staré ekologické zátěže.

Z výstavby administrativně sociální části rovněž nepředpokládáme vznik významných množství odpadů. Bude se jednat prakticky výhradně o montovaný celek jediné buňky , která bude dovezena a usazena na předem připraveném místě v areálu pískovny. Jedná se o montážní práce, které nejsou spojeny s významnou produkcí odpadů. V minimálním množství lze předpokládat některé odpady, vznikající při stavební činností ( obaly od barev, směsný stavební odpad, odpadní plasty, dřevo a plastové papírové a lepenkové obaly.

 Bilance odpadů z výstavby 

	Kód
	Název odpadu
	Kategorie
	Množství  t
	Nakládání

	08 01 11
	Barva osahující org. rozpouštědla
	N
	0,01
	LOF

	08 01 12
	Jiné odpadní barvy a laky
	O
	0,04
	SPAL

	17  02 01 
	Odpadní dřevo
	O
	0,5
	SPAL

	17 02 03 
	Odpadní plast
	O
	0,1
	RECYKL

	17 04 05
	Odpadní železo, ocel
	O
	0,5
	RECYKL

	17 05 04
	Zemina a kameny bez škodlivin
	O
	-
	Využity

	17 07 04
	Směsný stavební demolič. opad bez škodlivin
	N
	1
	LOF

	20 03 01
	Směsný komunální odpad 
	O
	0,5
	SKL


Vysvětlivky: LOF = likvidace odbornou firmou, SKL - skládkování, SPAL = spalovna, 

RECYKL- recyklace, KOMP – kompostárna

Odpady, vznikající v souvislosti s provozem  areálu:

Provoz pískovny není spojen s významnou produkcí odpadů a lze konstatovat, že výrobní proces je do značné míry bezodpadový, resp. lze odpady dále využít bez nutnosti skládkování apod. 

Z vlastního těžebního a později úpravárenského procesu zpracování štěrkopísků  vznikají zejména odpadní štěrk a kamenivo bez obsahu škodlivin (kat.č.010408) a odpadní písek a jíl (kat. č. 010409), a dále odpady z těžby nerudných nerostů (010102). 

Konkrétně se bude jednat o nadsítnou frakci, které bude využita pro zpevňování účelové areálové komunikace, menší část bude komerčně využita (prodej nadsítné frakce jako upraveného materiálu). S výjimkou části která bude prodána bude tedy nadsítná frakce využita na místě. Nepočítá se s její další úpravou (drcením), která má obvykle za následek vznik dalších odpadů.

Případná nebilanční surovina, kterou bude nutné z technologických důvodů vytěžit (technologické ztráty) bude využita při konstrukci obvodových zemních valů a středové hráze.

Z provozu technologických zařízení ( bagr, nakladač a později  třídička ), resp. z jejich údržby, budou vznikat odpady charakteru N, zejména odpadní strojní a hydraulické oleje a maziva a použité olejové filtry. Ty budou vznikat v pravidelných intervalech dle mazacího plánu a plánu údržby jednotlivých zařízení. 

Kompletní výměna provozních náplní se předpokládá zhruba jednou ročně a to mimo vlastní areál. Výměnu provádí odborná servisní firma, která rovněž zajistí odvoz a zneškodnění použitých náplní. Předpokládá se odvoz k regeneraci či likvidace ve spalovně.

Z údržby a obsluhy lze nárazově předpokládat i odpadní tkaninu s čištění zařízení. Z provozu administrativně-sociální buňky vznikne pouze odpad charakteru komunálního, který bude likvidován konvenčním svozem. Z počtu zaměstnanců (2 osoby) je zřejmé, že produkce těchto odpadů bude zanedbatelná..

Z uvedeného je zřejmé, že z provozu pískovny se bude jednat převážně o odpady kategorie ostatní (O), z nichž podstatná část bude využita. Odpady nebezpečné (N) se omezí pouze na odpadní provozní kapaliny a odpady z čištění  strojů.Tyto odpady budou bezprostředně po vzniku  odvezeny oprávněnou firmou k likvidaci či regeneraci.

Tabulka:  Bilance odpadů z provozu 

	Kód
	Název
	Kat.
	Množství t/r 
	Způsob likvidace

	13 02 06
	Syntetické motorové, převodové a mazací oleje
	N
	0,1
	LOF, RECYKL

	13  01 10
	Nechlorované hydraulické minerální oleje
	N
	0,4
	LOF, RECYKL

	15 02 02
	Absorpční činidla, filtrační materiály...
	N
	0,05
	LOF

	20 01 01
	Papír a lepenka (sběr. papír.)
	O
	0,2
	RECYKL

	 20 03 01
	Směsný komunální odpad
	O
	1,5
	SKL


Uvedené druhy odpadů budou vznikat po předpokládanou dobu provozu tj. cca 16 let, tj. jejich vznik je časově omezen.

Odpady vznikající při rekultivaci

V této fázi nebudou vznikat prakticky žádné odpady. Z údržby a kultivaci zeleně lze předpokládat odpady běžné z údržby zeleně v minimálních množstvích, které bude likvidovat firma provádějící následnou rekultivaci. 

Odpady vznikající při  likvidaci provozu a stavby

Po ukončení těžby, tj. po vyčerpání zásob ložiska, budou  technologická zařízení – v daném případě pouze třídička - demontována a odvezena, včetně administrativního zázemí (tj. stavebních buněk a případných základových panelů) a včetně pronajatého chemického WC.

 V této fázi lze předpokládat v minimálních množstvích běžné stavební odpady bez obsahu škodlivin. Jejich druhovou skladbu ani množství nelze přesně specifikovat. 


Charakter stavby i provozu však nepředpokládá vznik nebezpečných odpadů či odpadů, jejichž likvidace by byla problematická.

4. Hluk,vibrace a záření

4.1. Hluk

Pro potřeby tohoto oznámení byla firmou EKO-ENVI-Consult Jičín   zpracována akustická (hluková studie), která komplexně vyhodnocuje akustické vlivy posuzované stavby.


Výsledky této studie jsou podrobně diskutovány v části D – Vlivy na obyvatelstvo tohoto oznámení – dále jsou uvedeny základní výsledky výpočtů akustické studie.

Zpracovatel akustické studie, firma ECO-ENVI-CONSULT, je nositelem licence na program HLUK+, verze 6.01 na základě registrační karty z ledna 2000.

Výpočet akustické zátěže byl řešen ve 2 variantách (VARIANTA 0 - stávající stav, VARIANTA 1 - výhledový stav) a vychází ze vstupních podkladů, které byly zadány objednatelem a upraveny pro využití výpočtovým programem HLUK+, verze 6.01. Akustická studie vyhodnocuje liniové zdroje hluku na veřejných komunikacích, liniové a plošné zdroje  hluku na vnitřní komunikaci těžebny a provozu těžebních mechanismů. Současně jsou řešeny nové stacionární zdroje hluku.

Z hlediska bodových, liniových a plošných zdrojů hluku jsou tedy v předkládané akustické studii řešeny následující varianty:

VARIANTA 0

Stávající stav akustické situace ve vztahu k liniovým hluku bez posuzovaného záměru. 

VARIANTA 1
Stav akustické situace ve vztahu k liniovým, plošným a stacionárním zdrojům hluku v době realizace  záměru.

Pro uvedené varianty byl výpočet proveden pro denní dobu, protože s provozem záměru nejsou spojeny zdroje hluku provozované v noční době; dle sdělení oznamovatele distribuce štěrkopísku bude prováděna v době 07.00 – 19.00 hod.

Výpočet akustické situace byl proveden pro dvě  výpočtovou oblastí, která jsou prezentovány v mapové příloze a příslušnou  fotodokumentací.

Výpočtová oblast č. 1. je reprezentována 6 modelovými výpočtovými body představujícími objekty nejbližší trvale obydlené zástavby podél přepravní trasy pro dopravu štěrkopísku. Výpočtová oblast č. 2 je reprezentována 3 výpočtovými body, ke kterým je výpočet proveden ve vztahu k bodovým, plošným a liniovým zdrojům hluku. Je řešen nejhorší možný stav, který je představován těžbou nejblíže k uvedeným výpočtovým bodům (v souladu s rozptylovou studií se jedná o plochu C uvažované těžby). 

K uvedeným objektům byl výpočet proveden ve směru působení uvažovaných  zdrojů hluku na hranicích soukromých pozemků, resp. v souladu s Vyhl. 88/2004 Sb.

[image: image3.jpg]Vypocétové oblasti akustické studie





Situace výpočtových bodů a fotodokumentace výpočtových bodů
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sjezd na komunikaci č.272 z D 11 od Prahy a výjezd z komunikace č. 272 na D11 ve směru na Poděbrady
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výjezd z komunikace č. 272 na D11 směr Praha a sjezd z D11 na komunikaci č. 272 z D11 od Poděbrad

[image: image7.jpg]



výpočtová oblast č.1 – výpočtové body č.1 a č.2
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výpočtová oblast č.1 - výpočtový bod č.3 
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výpočtová oblast č.1 - výpočtový bod č.4
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výpočtová oblast č.1 - výpočtový bod č.5 – pohled ze zářezu komunikace č.272
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výpočtová oblast č.1 - výpočtový bod č.5
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výpočtová oblast č.2 – výpočtový bod č.1

[image: image14.jpg]



výpočtová oblast č.2 – výpočtový bod č.2, výpočtový bod č.3 (východní strana objektu)

3. Vstupní podklady pro výpočet akustické situace

Ve výpočtu akustické situace byly ve zvolených výpočtových bodech a variantách zohledněny liniové a stacionární zdroje hluku.

3.1. Vstupní podklady pro Variantu 0

Liniové zdroje hluku 

Použité údaje o liniových zdrojů hluku vycházejí z podkladů o sčítání dopravy v roce 2000 na sčítacích profilech ŘSD, které lze sumarizovat v následujících tabulkách:

Tato varianta řeší výchozí stav imisní zátěže v zájmovém území bez realizace těžby. Vyhodnocovány jsou příspěvky z dopravy na nejbližším komunikačním systému, který je představován následujícími pohyby na nejbližším komunikačním systému:

Tab.: Stávající intenzity dopravy za 24 hodin

	Komunikace
	Úsek
	celk.

(voz./den(
	OA

[voz./den
	ostatní (voz./den(
	TNV (voz./den(

	D11
	 Sadská
	14 984
	10 522
	1 163
	3 299

	II/272
	 Bříství-Kounice 
	2 899
	2 242
	338
	319


Údaje ze sčítání dopravy v roce 2000 byly navýšeny příslušným růstovým koeficientem na očekávanou dopravu v roce 2005. Údaje o dopravě na komunikačním systému v roce 2005 jsou uvedeny v následující tabulce:

Tab.: Očekávané intenzity dopravy za 24 hodin v roce 2005 bez realizace záměru

	Komunikace
	Úsek
	celk.

(voz./den(
	OA

[voz./den
	ostatní (voz./den(
	TNV (voz./den(

	D11
	 Sadská
	17 595
	12 732
	1267
	3596

	II/272
	 Bříství-Kounice 
	3 428
	2 713
	368
	347


Uvedené údaje o dopravě na komunikačním systému v roce 2005 jsou použity jako vstupní údaje  do výpočtu akustické studie ve variantě 0.

3.1. Vstupní podklady pro Variantu 1

Etapa provozu

Liniové zdroje hluku 

V souvislosti s realizací posuzovaného záměru dojde k navýšení dopravy na komunikačním systému. 

Z objemu roční těžby štěrkopísku (maximálně 100 000 m3, počtu pracovních dní 254 za rok a nosnosti LIAZ s návěsem 21 m3) je odvozena i intenzita dopravy, kdy se předpokládá obrat zhruba 15 - 20 souprav denně, tj. maximálně 40 denních pohybů na dopravní síti. Předpokládá se odvoz komerčními dopravci v případě variant 2 a 3 rekultivace se zpětným využitím pro dovoz zeminy, stání vlastních automobilů v areálu pískovny (vlastní vozový park) se neuvažuje. Dle zadaných podkladů se uvažuje se 70% dopravy po D11 ve směru na Prahu, 30% ve směru na Poděbrady.

Z hlediska skrývkových prací je uvažováno se 14 pohyby TNA v prostoru ložiska, kde bude docházet ke skrývce materiálu. Uvedené pohyby se budou realizovat pouze v prostoru ložiska, protože nebude docházet k odvozu skrývkového materiálu mimo ložisko.

Osobní doprava bude zanedbatelná, předpokládáme maximálně  6 pohybů osobních vozidel denně (pracovníci pískovny, kontroly vedení, údržba). Uvedených 6 pohybů je uvažováno po místní komunikaci č.272, protože je předpokládáno využití většiny zaměstnanců z okolních obcí.
Změny týkající se frekvence dopravy na komunikačním systému jsou patrné z následující tabulky.

	Komunikace
	Úsek
	celk.

(voz./den(
	OA

[voz./den
	ostatní (voz./den(
	TNV (voz./den(

	D11 směr Praha
	 Sadská
	17 623
	12 732
	1 267
	3 624

	D11 směr Poděbrady
	 Sadská
	17 607
	12 732
	1 267
	3 608

	II/272
	 Bříství-Kounice 
	3 474
	2 719
	368
	387

	Obslužná k ložisku
	
	46
	6
	0
	40

	Obslužná v ložisku
	
	54
	0
	0
	54


Plošné zdroje hluku 

Nakladač

Mezi plošné zdroje hluku patří pohyb nakladače souvisejícího s těžbou, které lze specifikovat následovně – 71,8 dB (ve vzdálenosti 1 m) – uvažován je pohyb nakladače v prostoru těženy situované nejblíže obytným objektům ve výpočtové oblasti č.2 (oblast C dle rozptylové studie, která je také součástí předkládaného oznámení).

TNA

Dalším plošným zdrojem hluku je prostor nakládky materiálu, kde je uvažováno v denní době při modelaci nejhoršího stavu představovaného souběhem těžby a skrývkových prací 54 pohyby denně

Stacionární zdroje

Stacionární zdroje hluku představuje technologické zařízení, umístěné v jihovýchodní části areálu v prostoru úpravny. Jedná se o vibrační třídič. U vibračního třídiče předpokládáme hlučnost (hladinu akustického tlaku) 85 - 90 dB měřeno 1m od zdroje. 

4. Použitá metoda výpočtu

Pro výpočet akustické situace v zájmovém území byl použit  programový produkt HLUK+, verze 6.01, který umožňuje výpočet hluku ve venkovním prostředí generovaného dopravními i průmyslovými zdroji hluku v území. Hluk+ od verze 4 má  v sobě zabudovanou „Novelu metodiky pro výpočet hluku ze  silniční dopravy (Kozák J.,Liberko M., Zpravodaj MŽP ČR  č.3/1996). Tato novela umožňuje výpočet hluku ze silniční  dopravy s uvažováním výhledových emisních hlučností vozidlového parku a jeho obměny. Použitím novelizovaného postupu je možné získávat přesnější údaje o hodnotách LAeq silniční dopravy, a to počínaje rokem 1996. Při výpočtech  LAeq generované ve venkovním prostředí průmyslovými zdroji hluku se nejvíce používá postup uvedený v materiálu  „Podklady pro navrhování a posuzování průmyslových staveb, díl 3 - stavební akustika (Meller M., Stěnička J.,  VÚPS Praha, 1985). Z těchto principů vychází i postup výpočtu hluku průmyslových zdrojů použitý v programu  HLUK+. Ten lze ve stručnosti popsat takto:

1) V programu se uvažuje jenom se složkou hluku šířeného  vzduchem

2) Počítají se hodnoty akustického tlaku A

3) Deskriptorem pro vyjádření úrovní akustického tlaku A ve venkovním prostředí je ekvivalentní hladina akustického tlaku A. Tím je zabezpečena  možnost souhrnného posuzování hluků dopravních a průmyslových zdrojů.

4) Řeší se jenom úloha vyzařování průmyslového zdroje do  venkovního prostředí

5) Všechny zdroje hluku nebo jejich části se nahrazují  fiktivními nekoherentními zdroji hluku. Výpočet hluku  těchto fiktivních zdrojů je založen na Berankově vztahu, udávajícím pokles akustického tlaku se čtvercem  vzdálenosti

Použití uvedeného výpočtového programu pro posuzování  hluku ve venkovním prostředí je akceptováno dopisem Hlavního hygienika České republiky č.j. HEM / 510 - 3272  - 13.2.9695 ze dne 21. února 1996.

5. Hygienické limity a zdravotní rizika

Zjištěný stav akustické situace ve vnějším prostoru (ať už na základě měření, výpočtů, či na základě obojího) se od dubna 2004 posuzuje podle Nařízení vlády č. 88/2004 Sb., kterým se mění Nařízení vlády č. 502/2000 Sb. o ochraně zdraví před nepříznivými účinky hluku a vibrací.

Výtah z Nařízení vlády č. 502/2000 Sb., jak vyplývá jeho znění po změnách dle Nařízení vlády č. 88/2004 Sb.

§ 12

 Nejvyšší přípustné hodnoty hluku v chráněném venkovním prostoru a v chráněných venkovních prostorech staveb 

Hodnoty hluku se vyjadřují ekvivalentní hladinou akustického tlaku A LAeq,T . V denní době se stanoví pro osm souvislých a na sebe navazujících nejhlučnějších hodin, v noční době pro nejhlučnější hodinu,  pro hluk z dopravy na veřejných komunikacích a pro hluk z leteckého provozu se stanoví pro celou denní a noční dobu. Vysokoenergetický impulsní hluk se vyjadřuje hladinou zvukové expozice C LCE jednotlivých impulsů. 

Nejvyšší přípustná ekvivalentní hladina akustického tlaku A (s výjimkou hluku z leteckého provozu a vysokoenergetického impulsního hluku) se stanoví součtem základní hladiny akustického tlaku A LAeq,T = 50 dB a příslušné korekce pro denní nebo noční dobu a místo dle přílohy č. 6 k tomuto nařízení. Pro vysoce impulsní hluk se připočte další korekce – 12 dB. Obsahuje-li hluk výrazné tónové složky nebo má-li  výrazný informační charakter, jako např. elektroakusticky zesilovaná řeč, přičítá se další korekce – 5 dB.

Nejvyšší přípustná hladina zvukové expozice LCRE  pro jednotlivé vysokoenergetické hlukové impulsy  je 128 s. Hladina zvukové expozice LCRE  se pro jednotlivé vysokoenergetické hlukové impulsy vypočte způsobem uvedeným v příloze č.6 k tomuto nařízení.  

Nejvyšší přípustná ekvivalentní hladina akustického tlaku A z leteckého provozu se stanoví součtem základní hladiny akustického tlaku A LAeq,T = 65 dB a příslušné korekce pro denní a noční dobu a místo podle přílohy č. 7 k tomuto nařízení.

Pro provádění nových staveb a změn dokončených staveb je v době od 7 do 21 hodin přípustná korekce + 10 dB k nejvyšší přípustné ekvivalentní hladině akustického tlaku A stanovené podle odstavce 2. Nejvyšší přípustná hodnota hluku ze stavební činnosti se pro dobu kratší než 14 hodin vypočte způsobem uvedeným v příloze č. 6 k tomuto nařízení.

Pokud by bylo technicky prokázáno, že ve stávající situaci zástavby po vyčerpání všech prostředků její ochrany před hlukem, není technicky možné dodržet ustanovení odstavců 1 až 4, je nutné potřebnou ochranu chráněných vnitřních prostorů staveb před hlukem zajistit tak, aby bylo vyhověno podmínkám podle § 11. Přitom musí být zachována možnost jejich potřebného větrání. 

Příloha č. 6 k nařízení vlády č. 502/2000 Sb.

Korekce pro stanovení nejvyšších přípustných hodnot hluku v chráněném venkovním prostoru a v chráněných venkovních prostorech stavby

	Způsob využití území
	Korekce (dB)

	
	1)
	2)
	3)
	4)

	Chráněné venkovní prostory staveb nemocnic a staveb lázní
	-5
	0
	+5
	+15

	Chráněný venkovní prostor nemocnic a lázní
	0
	0
	+5
	+15

	Chráněné venkovní prostory ostatních staveb a chráněné venkovní prostory
	0
	+5
	+10
	+20


Poznámka – korekce uvedené v tabulce se nesčítají

Pro noční dobu se použije další korekce – 10 dB s výjimkou hluku z železniční dráhy, kde se použije korekce – 5 dB.

1) Použije pro hluk z provozoven (např. továrny, výrobny, dílny, prádelny, stravovací a kulturní zařízení) a z jiných stacionárních zdrojů (např. vzduchotechnické systémy, kompresory, chladící agregáty). Použije se i pro hluk působený vozidly, která se pohybují na neveřejných komunikacích (pozemní doprava a přeprava v areálech závodů, stavenišť apod.). Dále pro hluk ze stavebních strojů pohybujících se v místě svého nasazení.

2) Použije se pro hluk z pozemní dopravy na veřejných komunikacích.

3) Použije se pro hluk v okolí hlavních pozemních komunikací, kde hluk z dopravy na těchto komunikacích je převažující a v ochranném pásmu drah.

4) Použije se pro starou hlukovou zátěž z pozemních komunikací a z drážní dopravy. Tato korekce zůstává zachována i po rekonstrukci nebo po opravě komunikace, při které nesmí dojít ke zhoršení stávající hlučnosti v chráněných venkovních prostorech staveb, a pro krátkodobé objízdné trasy. Rekonstrukcí nebo opravou komunikace se rozumí položení nového povrchu, výměna kolejového svršku, případně rozšíření vozovek při zachování směrového nebo výškového vedení. 

Důsledky pro řešení studie

Z dikce Nařízení vlády č. 88/2004 Sb. vyplývají následující limity nejvýše přípustných hodnot hladiny akustického tlaku A ve venkovním prostoru ve vzdálenosti 2 m před fasádou obytných a ostatních chráněných objektů a v prostoru, který je využíván k rekreaci, sportu, léčení, zájmové a jiné činnosti. K výpočtovým bodům tak lze uplatnit:

K výpočtovým bodům 1 až 5 ve výpočtové oblasti č.1 - korekci pod bodem 3) Přílohy č.6.

K výpočtovým bodům 1 a 2 ve výpočtové oblasti č.2 – korekci pod bodem 2) Přílohy č.6., přičemž pro stacionární zdroje hluku je nutné podat průkaz o plnění základního limitu pro denní dobu 50 dB

Výsledky výpočtů včetně tabulkového a grafického znázornění jsou doloženy a komentovány v části D – část vlivy na obyvatelstvo tohoto oznámení .

Z uvedených výsledků je patrné, že předkládaný záměr se z hlediska nových příspěvků dopravy na komunikačním systému díky stávající poměrně vysoké intenzitě dopravy v denní době neprojeví. Předpokládané nárůsty hladin akustického tlaku podél příjezdové komunikace se pohybují do 0,2 dB a u všech výpočtových bodů jsou pod hodnotami hygienického limitu pro denní dobu.

Obdobně z hlediska provozu stacionárních zdrojů hluku výpočet ve vztahu k výpočtové oblasti č.2 prokazuje, že nebude docházet k překročení limitní hladiny  pro denní  dobu . 

Ve vztahu k novým stacionárním zdrojům hluku souvisejícím s provozem lze považovat za vhodné respektování následujících doporučení:

v dalších stupních projektové dokumentace po výběru dodavatele technologických celků, které mohou být  zdrojem hluku, doložit orgánu ochrany veřejného zdraví  garantované parametry stacionárních zdrojů hluku

Celkově lze při respektování doporučení formulovaných předkládanou akustickou studii na úrovni procesu posuzování vlivů na životní prostředí  považovat realizaci posuzovaného záměru  za akceptovatelnou.

4.2. Vibrace


Zdroje vibrací jsou zhruba totožné se zdroji hluku, jsou však z pohledu hodnocení vnějších vlivů zanedbatelné, protože budou působit pouze v bezprostředním okolí úpravny.


V dopravě bude průjezd obcemi prakticky nulový, protože se předpokládá prioritní doprava k zákazníkům po místní komunikaci, dále II/272 s napojením za obcí Kounice  a dále s   napojením na D11.

Z tohoto důvodů nepředpokládáme  působení vibrací z pojezdu TNV obcemi.

4.3. Záření radioaktivní a elektromagnetické


V areálu  nebudou instalovány žádné zdroje radioaktivního záření, ani používány látky s obsahem otevřených radioaktivních zářičů (markerů), ani suroviny s obsahem radioaktivních nuklidů. Při výstavbě nebudou používány materiály, u kterých by se účinky radioaktivního záření daly očekávat.


Nebudou rovněž instalovány ani používány zdroje jiného ionizujícího záření.


Instalace ani používání výkonných zdrojů neionizujícího EM záření (vysílače) a laserů (včetně výkonných zdrojů světla) se nepředpokládá. Instalace světelných reklam a poutačů s vyšším výkonem se rovněž neuvažuje, stejně tak se neuvažuje s trafostanicí.


V provozu nebudou používány žádné mobilní zdroje (přístroje, analyzátory) radioaktivního záření ani výkonné zdroje EM záření (vysílače, UV lampy, lasery, výkonné zdroje světla).

5. Rizika havárií vzhledem k navrženému použití látek a technologií

 Rizika vzniku havárií


S  ohledem na charakter výstavby a charakter činností v areálu pískovny nejsou rizika havárií s vážnějšími důsledky na životní  prostředí a zdraví obyvatel příliš  pravděpodobná, a to i proto, že ve výrobním procesu budou škodlivé látky používány v minimálním a pouze nezbytném rozsahu - jednak jako provozní náplně strojů a zařízení, jednak jako pohonné látky. Bude se jednat o motorové a hydraulické oleje a motorovou naftu.


Množství současně přítomných látek v provozních náplních lze hodnotit jako nevýznamné, a rovněž manipulace (doplňování paliva) nebude příliš častá a bude provozně zabezpečena . 

	Technologické zařízení
	spotřeba nafty (l/Mth)
	Objem nádrže hydraulického oleje (l)
	Objem palivové nádrže (l)
	Množství motorového oleje (l)

	Třídicí zařízení Finlay 393 dvouplošinové či tříplošinové
	10,5
	400
	300
	15

	Celkem
	10,5
	400
	300
	15


Technologické zařízení (třídička) budou  v provozu maximálně 10 motohodin za pracovní den v prodloužené směně, zhruba 7 hodin v normální směně. Za předpokladu průměrné doby provozu 8 Mth/směnu je souhrnná spotřeba paliva 10,5 l/Mth, tj. 84 l/den. Při 250 pracovních dnech pak vychází roční spotřeba nafty 21 m3/rok.

Pohonné látky budou dováženy individuálně dle potřeby z blízké čerpací stanice. Strojní oleje a maziva budou rovněž dováženy servisní firmou dle mazacího plánu jednotlivých technologických zařízení (zhruba 2x ročně). 


Z uvedeného je zřejmé, že ze škodlivých látek budou používány ropné látky, ale pouze v uzavřených okruzích jako provozní náplně strojů a zařízení (hydraulické a strojní oleje a maziva) a jako pohonné látky (nafta motorová, bionafta).  


Riziko je sníženo samo o sobě jednak způsoben uložení a nakládání s těmito látkami, jednak technickými opatřeními a havarijními organizačními opatřeními, a poměrně malým množstvím těchto látek a nízkou mírou nebezpečnosti. Množství škodlivých látek v uzavřených okruzích a provozních náplních strojů je zhruba v řádu do 1m3 (souhrnné množství všech ropných látek v nádrži stacionárního zařízení (třídičky) je zhruba 0,4 m3).


Množství látek skladovaných mimo nádrže technologických zařízení je zanedbatelné – jedná se o mazivo, které  bude uloženého v originálním obalu.To je z hlediska množství i nebezpečnosti látky zanedbatelné bez hodnotitelného rizika.


Provozní kapaliny na bázi ropných látek budou používány pouze v uzavřených okruzích a náplních, a zaměstnanci s nimi proto nepřijdou do styku s výjimkou servisních pracovníků (běžná údržba), kteří budou  náležitě poučení. Opravy a výměny náplní budou provádět pracovníci specializované firmy (servis výrobce). 


Látky budou přítomny v uvedených množstvích pouze v nádržích a uzavřených okruzích v množství celkem zhruba1 m3. .Na areál se proto nebude vztahovat zákon č. 353/1999 Sb. o prevenci závažných havárií způsobených vybranými nebezpečnými chemickými látkami.


Rizikové a havarijní situace mohou vzniknout jednat při technologickém úniku ze zařízení (netěsnost a postupný únik látky) jednak při manipulaci (doplňování paliva, výměna provozních náplní, havárie v dopravě, doplňování provozních náplní či jiné manipulaci s nimi).


Potenciálně největší riziko havarijních  úniků představuje manipulace se škodlivými látkami v prostoru úpravárenského zařízení (třídiče), a to z důvodu spotřeby nafty a nutnosti jejího doplňování. Vzhledem k navrženým opatřením je riziko úniků těchto látek z prostoru technologického zařízení poměrně malé až zanedbatelné. Poměrně větší pravděpodobnost úniků je z odstavených vozidel, a při vlastním provozu automobilů, zejména rizika spojená s havárií v dopravě. Rizika poškození nebo ohrožení životního prostředí lze specifikovat zhruba v rozsahu a počtu pravděpodobnosti takto:

1. únik škodlivých látek při manipulaci (únik při nesprávné manipulaci, nedbalost při výměně či doplňování provozních kapalin)

2. riziko úniku látek škodlivých vodám a látek škodlivých zdraví při havárii v dopravě nebo z odstaveného vozidla 

3. postupný únik látek  škodlivých vodám při netěsnosti systému 

4. únik škodlivých látek při požáru či jiné havárii


Popsaná rizika úniků lze minimalizovat běžnými technickými a organizačními opatřeními a dodržováním obecně závazných předpisů, normativů a manipulačních řádů a pokynů výrobců technologických zařízení pro údržbu a provoz. 


Speciální preventivní nebo bezpečnostní opatření (varovné systémy ap.) nejsou nutná. Při plnění nádrží je nezbytné používat zařízení s vypínáním tankovací pistole při naplnění nádrže, čímž je vyloučeno přeplnění. To většina moderních tankovacích cisteren splňuje. Manipulaci s pohonnými látkami (tankování) provádět na zapezpečné ploše, kde bude možné eventuelní únik okamžitě lokalizovat a likvidovat.


Rizika jsou soustředěna zejména na tyto cílové objekty:

 zaměstnanci závodu 

 podzemní voda a povrchová voda (ochranné pásmo lázeňského místa)

 individuální zdroje zásobování vodou


Vzhledem k pozici areálu vůči obytné zástavbě je riziko ohrožení obyvatelstva velmi nízké a to i v případě mimořádné události. Rizika ohrožení zdraví jsou soustředěna zejména na zaměstnance areálu.  Za běžných okolností lze riziko ohrožení zdraví osob (včetně zaměstnanců) označit za velmi nízké, neboť se jedná o osoby seznámené s vlastnostmi skladovaných látek a obsluhou technologických zařízení a proškolené v zacházení s nimi, včetně předpisů BOZP a opatřeních v případě havarijní situace. V areálu lze teoreticky uvažovat tyto typy havarijních situací

	typ havárie
	Ohrožený objekt
	Poznámka

	havarijní únik škodlivých látek při dopravě, přepravě, manipulaci (tankování), nebo z nedbalosti
	 Horninové prostředí, podzemní a povrchová voda
	Nutná technická a organizační opatření, 

	postupný únik látek při netěsností systému 
	Horninové prostředí, podzemní a povrchová voda
	nutná organizační a technická opatření

	technologická nekázeň, porušení předpisů BOZP, 
	Zaměstnanci, podzemní a povrchová voda
	Nutná technická a organizační opatření



Prakticky všechny teoreticky možné typy havarijních situací jsou spojeny s únikem ropných látek do horninového prostředí, povrchové vody v těžební jámě a dále do vod podzemních.


Předpokládáme, že mimo technologické zařízení by látky pronikly pouze v mimořádném souběhu nepříznivých okolností. Při vzniku havárie či úniku na manipulační ploše by byl únik ihned zpozorován a neprodleně likvidován navázáním na vhodný sorbent, či odtěžením kontaminované zeminy. Při průniku látky přímo na hladinu vodní plochy je možno neprodleně únik likvidovat obvyklými postupy (odsátí látky z hladiny fibroilovými pásy, odčerpání apod.). Nezbytná jsou i organizační opatření zpracování havarijního plánu a proškolení zaměstnanců z hlediska postupů v případě havárie.


Postupný únik látky lze eliminovat již vhodnými provozními  postupy a technickými opatřeními na zařízeních (úkapové a záchytné vany), nehledě k tomu, že zařízení  budou za provozu pod stálým dohledem. V případě, že únik by nebyl zpozorován a likvidován, jsou možná následná sanační opatření.


Za důležitou lze označit prevenci úniku – důslednou kontrolou všech zařízení, obsahujících ropné látky před zahájením a po skončení směny. Nezbytné jsou provozní řády jednotlivých zařízení a havarijní plán. 

 Dopady na okolí


Možná rizika havárií jsou v počtu pravděpodobnosti obvyklá v objektech obdobného charakteru, nevyžadují proto speciální preventivní opatření, kromě obvyklých (zpracování provozních a manipulačních řádů, havarijního plánu, požární prevence). 


Následky eventuelních havárií by měly pouze lokální charakter, omezený na areál těžebny.. Riziko ohrožení obyvatelstva je poměrně nízké, a nelze je uvažovat ani v případě mimořádné události.


 Markantní dopady na obyvatelstvo nejbližší obytné zástavby,. nebo ohrožení některé ze složek životního prostředí rozsáhlejšího charakteru lze v případě popsaných typů havárií vyloučit. Jejich předpokládané následky jsou likvidovatelné běžnými prostředky, lokálně dostupnými, respektováním požadavků platných předpisů a normativů při výstavbě a provozu. Nejbližší obytná zástavba jsou převážně rodinné domky v obci Chrást, vzdálené zhruba 750 m východně. Zde se rovněž nacházejí zdroje individuálního zásobování vodou. 


Riziko rozsáhlejšího poškození složek životního prostředí nastává prakticky pouze v případě mimořádné události, např. požáru spojeného s únikem většího množství škodlivých látek (maximální množství ropných látek je 1,5 m3).  Za největší riziko lze v tomto případě označit možnost znečištění ovzduší škodlivými zplodinami a znečištění povrchových vod na hladině vodní plochy s rizikem šíření do podzemních vod. Požární prevenci i technickým opatřením eliminujícím riziko  vzniku požáru musí být proto věnována náležitá pozornost.

 
V případě havarijních situací menšího rozsahu je míra rizika přijatelná, neboť existuje možnost účinného sanačního zásahu. 

Prevence havárií


V prevenci se předpokládá dodržování předpisů bezpečnosti a ochraně zdraví při práci, požárních předpisů, provozních a manipulačních řádů zařízení a strojů, dodržování postupů a pokynů výrobců a zodpovědných osob. 


 Prevence havárií v dopravě spočívá v organizačním zvládnutí vnitroareálové dopravy a dodržováním dopravního značení a pokynů pověřených osob. V areálu musí být  k dispozici prostředky pro likvidaci běžných úniků a úkapů pohonných hmot nebo jiných látek škodlivých vodám. Plocha, kde se bude manipulovat s látkami škodlivými vodám (např. při tankování), by měla bát zabezpečena proti únikům (zpevnění, obvodové hráze či příkopy).  Nezbytné je zpracování havarijního plánu se kterým musí být seznámeni všichni zaměstnanci areálu. Zaměstnanci areálu musí být seznámeni s účinky skladovaných a používaných látek a se zásadami první pomoci při zasažení, s doporučenými skladovacími postupy a zásadami BOZP a bezpečnosti provozu.


Důležitá  je požární prevence, což bude podrobně  rozpracováno v požární části projektu. Vzhledem k omezenému  množství skladovaných a používaných hořlavých látek a nízkému stupni nebezpečnosti postačí obvyklá protipožární opatření. Samozřejmé je důkladné proškolení zaměstnanců a omezení používání otevřeného ohně v prostorách závodu. 

C. ÚDAJE O STAVU ŽIVOTNÍHO PROSTŘEDÍ V  DOTČENÉM ÚZEMÍ .

1. Výčet  nejzávažnějších environmentálních charakteristik dotčeného území

a. Dosavadní využívání území a priority jeho trvale udržitelného rozvoje

Posuzovaný záměr je situován do území, které představuje plochy v zemědělsky využívané krajině v kultuře – intenzivní ovocný sad na orné půdě v lokalitě Na horkách v katastrálním území Chrást, bývalý okres Nymburk, nyní pověřený úřad III.stupně Nymburk, stavební úřad Sadská. Jedná se o pozemky p.č. 463/1 a 462/1 (p.k.) v zemědělském půdním fondu (mírný východní sklon plochy, nadmořská výška 240 m n.m.). 

 b. Relativní zastoupení, kvalita a schopnost regenerace přírodních zdrojů

V posuzovaném území nejsou zastoupeny žádné kvalitní a regenerace schopné přírodní zdroje.

c. Schopnost přírodního prostředí snášet zátěž se zvláštní pozorností na: 

 Územní systém ekologické stability

Územní systém ekologické stability ve sledované oblasti je zakreslen pouze na lokální úrovni (regionální ÚSES - nejblíže je regionální biocentrum v KerskoI (1025) u Poříčan, nadregionální ÚSES v okolí není, viz přiložená mapka) a podle stávajících podkladů jeho větší část doposud není vymezená vzhledem k využití krajiny. Sledovanými plochami pozemků p.č. 461/1 a 462/1 v k.ú.Chrást prochází navržený nevymezený lokální biokoridor normální, až suché povahy, který byl původně při konstrukci ÚSES (KZT 1995) nevymezen z důvodu nejasnosti ve využití stávajících zanedbaných ploch sadů a polí v okolí. Uvedený lokální navržený biokoridor v mapách značený jako BK 5 spojuje dvě protilehlá biocentra přes vyvýšenou plošinu Horky.Jižně se nachází v nepůvodních lesních porostech lokální navržené biocentrum suché řady a severně se navržený nevymezený biokoridor BK 5 napojuje na funkční lokální biocentrum BC 7. Lokální navržené biocentrum BC7 se již nachází na svazích v lesním porostu a je tedy definováno jako funkční.

Zvláště chráněná území, území přírodních parků a významné krajinné prvky

Územní ochrana lokality dle zákona č. 114/92 Sb: Na vlastní území areálu a manipulačních ploch se nevztahuje žádná kategorie územní ochrany. V bezprostředním ani širším navazujícím okolí se nenachází žádné chráněné území nebo významný krajinný prvek.

Zvláště chráněná území
Nejbližší chráněné území, ležící však zcela mimo potenciální vliv posuzované stavby je NPP Slatinná louka u Velenky dále PR Mydlovarsský luh a PR Vrť.

Památné stromy

V blízkém ani širším okolí není žádný vyhlášený památný strom, nejblíže, zcela mimo vliv posuzované stavby je hrušeň obecná, 130 let, p.č.646, k.ú.Kounice

Významné krajinné prvky (VKP)

Nejbližší významné krajinné prvky leží zcela mimo vliv stavby. Lokalizace je patrná z přiložené mapy ÚSES.

Území historického, kulturního nebo archeologického významu

       

Přes relativně časný vznik obce  – první  zmínka o Chrástu  pochází z roku  1345 lze s ohledem na charakter staveniště předpokládat, že v místě uvažovaného záměru či jeho bezprostřední blízkosti se nenachází žádné významné architektonické  ani  historické památky 

Protože se tedy evidentně jedná o území se starým osídlením doporučuje se přestože v daném k zástavbě určeném území je pravděpodobnost výskytu archeologických nálezů nízká, oznámit ve smyslu ustanovení zákona č. 20/87 Sb. a zákona č. 242/92 Sb. stavební záměry  Ústavu archeologické památkové péče pro Střední Čechy (Dr.Čtverák).

Území hustě zalidněná

Z hlediska hodnocení územní koncentrace výroby, bydlení a služeb se posuzovaná oblast  leží v rámci středočeského regionu, kterému je přisuzována koncentrace I. stupně lze uvést, že vlastní obec Chrást  a jeho okolí se již nachází ve středně hustě osídleném území – podle údajů z internetu je obec charakterizována následovně:

	ZUJ: 537233
     ID obce: 5374
     Statut města: Ne
     Počet částí: 1
     Katastrální výměra: 493 ha
     Počet obyvatel: 473
     Z toho v produkt.  věku: 269
     Průměrný věk: 39,7
     Pošta: Ne
     Škola: Ne
     Zdravotnické zařízení: Ne
     Policie: Ne
     Kanalizace (ČOV): Ne
     Vodovod: Ne
     Plynofikace: Ne


Kraj Středočeský kraj | okres Nymburk .

Ve správním obvodu obce s rozšířenou působností: Nymburk
Ve správním obvodu obce s pověřeným obecním úřadem: Sadská
Území zatěžovaná nad míru únosného zatížení (včetně starých zátěží)

Zpracovatelům dokumentace nejsou známy okolnosti, které by dokládaly přítomnost území s existencí starých zátěží na posuzované lokalitě   budoucí pískovny či v jejím nejbližším okolí; a to včetně skladů nebezpečných odpadů, skladů agrochemických látek, jedů, případně území po vážných haváriích, spojených s únikem látek nebezpečných vodám či lidskému zdraví atp. 

Staré ekologické zátěže (kontaminovaná území, staré skládky apod.) nebyly v zájmovém území identifikovány a vzhledem k předchozímu dlouholetému zemědělskému využití  území je ani nepředpokládáme.

Z hlediska stávající únosnosti  zatížení životního prostředí se nejedná o  nadlimitně ovlivňovanou lokalitu.

C.2. Stručná charakteristika stavu složek životního prostředí v dotčeném území, které budou pravděpodobně významně ovlivněny

1.Ovzduší a klima

Posuzovaná oblast patří do klimatického regionu teplého a mírně suchého.

	Kód regionů
	Symbol regionů
	Charakte-
ristika regionů
	Suma teplot nad 10 oC
	Průměná roční teplota oC
	Průměrný roční úhrn srážek v mm
	Pravdě-
podobnost suchých vegetačních období
	Vláhová jistota

	2
	T 2
	teplý, mírně suchý
	2600 - 2800
	8 - 9
	500 - 600
	20 - 30
	2 - 4


Klimatický region je dále charakterizován následujícími údaji:

Počet mrazových dnů je maximálně 100, průměrná roční oblačnost je 60-75%, počet dnů se sněhem je 40 a maximální výška sněhové pokrývky je 20 cm. Převažující směr větru v lokalitě je východní, až jihovýchodní, průměrná rychlost větru je cca 8-10 m/s.
Z hlediska znečištění ovzduší leží lokalita v oblasti spadu škodlivin z dálkového přenosu z aglomerací Kolín a Praha. 

 Větrná růžice:

Chrást u Poříčan
Grafická prezentace větrné růžice
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Tabulka hodnot větrné růžice


[m/s]
N
NE
E
SE
S
SW
W
NW
CALM
Součet


 I.tř. v=1.7 
0,59
0,55
0,89
0,87
0,34
0,42
0,74
0,56
8,51
13,47


 II.tř. v=1.7 
1,48
1,08
2,14
2,15
1,16
1,45
2,24
2,38
5,79
19,87


 II.tř. v=5 
0,02
0,04
0,09
0,07
0,03
0,06
0,08
0,08
0
0,47


 III.tř. v=1.7 
1,17
0,91
1,81
2,16
1,18
1,78
3,3
2,75
2,36
17,42


 III.tř. v=5 
0,76
0,74
2,45
2,21
0,62
1,49
2,68
1,92
0
12,87


 III.tř. v=11 
0,01
0
0,02
0,03
0
0,02
0,02
0,03
0
0,13


 IV.tř. v=1.7 
0,46
0,37
0,92
0,91
0,56
0,88
1,38
0,87
2,15
8,5


 IV.tř. v=5 
0,81
0,44
1,34
1,3
0,34
2,18
4,72
2,67
0
13,8


 IV.tř. v=11 
0,11
0,12
0,22
1,12
0,03
0,5
0,83
0,65
0
3,58


 V.tř. v=1.7 
0,42
0,44
0,72
0,74
0,58
0,91
1,31
0,71
1,21
7,04


 V.tř. v=5 
0,17
0,3
0,4
0,45
0,14
0,32
0,7
0,37
0
2,85


 Sum (Graf)
6
4,99
11
12,01
4,98
10,01
18
12,99
20,02
100/100


Výsledky měření  ČHMÚ , které dokumentují  v nejbližších měřících bodech v blízkosti posuzovaného území situaci  v kvalitě ovzduší jsou doloženy v části D současně s prezentací výsledků rozptylové studie.

2. Geomorfologie, geologie a  půda

Z hlediska geomorfologického je lokalita umístěna v provincii I. Česká vysočina, subprovincii 6. Česká tabule a v oblasti 6B Středočeská tabule, celkové geomorfologické značení tedy je I-6B. Území je charakterizováno jako krajinný reliéf říčních niv a terasových plošin. Širší charakteristika oblasti je specifikována jako sedimentární tabule, většinou rázu akumulační roviny s rozsáhlými údolními nivami a plošinami říčních teras.

Z geologického pohledu leží mikroregion v oblasti Českého masivu nazývané Česká křídová tabule, charakterizované sedimentárními horninami středního turonu v epikontinentálním vývoji, v jižní části území jsou místy i zlomy a přechod do uloženin opuky a slínovců. Kvarterní pokryv tvoří povodňové hlíny, říční písky, terasové štěrkopísky, vápnité nivní uloženiny popř. černavy s mocností maximálně do 10 m a v jižní části i spraše

Z hlediska regionální geologie je zájmové území součástí křídové tabule, skalní podloží budují slínovce, kaolinické pískovce a vápence jizerského souvrství (střední turon), které překrývají sedimenty bělohorského souvrství (spodní turon). Vesměs se jedná o poloskalní a skalní horniny jejichž povrch je překryt kvartérním pokryvem zastoupeným fluviálními písky a štěrkopísky Labské terasy (starší pleistocén – gűnz) s celkovou mocností přesahující 5 m.

V prostoru uvažované pískovny byly firmou SG GEOBOHEMIA s. r. o. vyhloubeny archivní sondy V2 a V3, nové vrty J1 až J5. Úložné poměry jsou znázorněny v geologických řezech .

Povrch terénu utváří 0,2 - 0,6 m mocná vrstva humózní písčité hlíny (označeno jako GT 1). V jejím podloží se vyskytuje v SZ části pozemku (viz vrty J3 – J5) poloha jílovité hlíny a jílu (GT 2) o mocnosti 0,4 - 1,4 m.

Pleistocenní terasové sedimenty, které představují případné stavební suroviny (GT 3 až GT 5) mají celkovou mocnost 2,5 (viz vrt J1) až 6,0 m (archivní vrt V2). Podle makroskopického popisu a laboratorních zkoušek je rozlišujeme zrnitostně na čistý písek (GT 3), písek se štěrkem (GT 4 - více než 10 % složky štěrkové), jílovitý písek (GT 5) a jílovitý písek se štěrkem (GT 6). Uložení i mocnost těchto zemin je mírně proměnlivé vertikálně i horizontálně.

Předkvartérní podloží, zastoupené slínem nebo jílem (GT 7) tuhé až pevné konzistence, bylo sondáží zastiženo v hloubce 2,7 (vrt J 1) až 7,6 m (vrt J3 ), v rozpětí kót 234,72 (vrt J2) až 232,77 (vrt J5). 

Jak je patrné z geologických řezů, pleistocénní písky a štěrkopísky vykliňují jižním směrem, neboť povrch křídového podloží má menší úklon než povrch terénu.

Z hlediska pedologického v území převažují typy půd nivních s průměrnou hloubkou více než 100 cm, obsahem humusu 3-5%. Převažující půdní druh jsou půdy jílovitohlinité, vodní režim půd v oblasti je nepromyvný. Z hlediska složení jde o půdy vápnitých nivních uloženin zamokřené, až o běžné černozemě, na jihu území o sprašové hlíny. Převažující skupiny typů geobiocénů jsou 1BD3 na normálních polních plochách, v nivách a okolí 1C4, v lesních plochách a na původních svazích 1B2 až 1AB2. 
Půdní poměry  jsou s ohledem na  zábor ze zemědělského půdního fondu podrobně  charakterizovány v části  B.II.1 tohoto oznámení.

3. Hydrogeologie a hydrologie

Hydrogeologické poměry v hodnoceném území jsou determinovány geologickou stavbou a ovlivněny hydrologickými a klimatickými poměry. 

Tyto skutečnosti v širším kontextu dokládá i připojený výřez z hydrogeologické mapy  podle ČGÚ Praha  v měř. 1: 50 000.

Z hlediska hydrogeologie je  území charakterizováno průlinovým kolektorem kvartérních písků a štěrků labské terasy nad úrovní erozní báze, prakticky je nezvodněné.  

Z hydrogeologického hlediska jsou tedy  křídové horniny mezozoika v území mikroregionu charakterizované propustností převážně průlinovou v písčitých slínech nebo vápnitých slínovcích, stupeň zvodnění vrstev je 9, hladina podzemních vod souvisí se stavem povrchových vod a je předpoládána v hloubce 3-8 m.

Z hlediska hydrologického je území je odvodňováno Kounickým a Týnickým potokem, který je levostranným přítokem Labe. Dále se zde vyskytuje tzv. Velenský potok, který má sice lokální význam, ale z hlediska odvodnění ložiska je stěžejní.

Oběh podzemní vody je dotován atmosférickými srážkami, které se soustřeďují nad povrchem nepropustných zvětralých hornin skalního podloží. Hladina podzemní vody má proto nepravidelný výskyt závislý na morfologii povrchu skalního podkladu.

Grafické znázornění situace viz vodohospodářská  mapa v části F.1.

4. Fauna a flóra, základní charakteristiky přírodních poměrů zájmového území a okolí

Vlastní posuzované území včetně širší okolí je možno charakterizovat jako velmi zjednodušenou agrocenózu, a to jak ve své strukturní (velké bloky polí s minimem mezí, cest apod.) tak i funkční charakteristice (relativně intenzivně obhospodařované plochy s velkými nároky na přísun dodatkové energie), zapříčiněné zejména výraznými intenzifikačními zásahy do zemědělské krajiny v průběhu 60. - 80. let - vysoká míra zornění, vysoká míra upravenosti malých vodotečí. Pro okolí stavby lze doložit velmi nízký koeficient ekologické stability daný zejména velkými výměrami intenzivně využívaných polí, které jsou jen (a to ve větší vzdálenosti od stavby) lokálně prokládány místními terénními depresemi a elevacemi. Vlastní staveniště představuje zemědělskou půdu, tedy agrocenózy polí a mezí, antropicky zcela pozměněná stanoviště. Celé posuzované území tvoří dříve intenzivní, dnes již zcela nevyužívané ovocné sady –monokultury středokmenných višní na orné půdě, v „bylinném podrostu“ převažuje omezené spektrum plevelných druhů, ochranářsky se jedná o území zcela bezcenné, nebyl zde zaznamenán výskyt žádných dnes vzácných plevelů, nebo archaické typy ruderální vegetace. Území není, v krátko a střednědobém časovém horizontu, schopno spontánního sukcesního vývoje směrem ke stabilnějším a cennějším společenstvům, naopak s ohledem na monokulturu šlechtěných odrůd višní je potenciálním zdrojem škůdců a chorob ovocných dřevin. Může ovšem tvořit dočasnou, částečnou doplňkovou potravní základnu některých druhů hmyzu a ptactva.

Lesní porosty

Do vlastního zájmového území posuzovaného záměru lesní porosty nezasahují, zájmové území výstavby respektuje ochranné pásmo všech okolních vzdálených lesních porostů.

Prvky dřevin rostoucí mimo les

Vlastní zájmové území posuzované výstavby je prosté mimolesních porostů dřevin. 

Vodní plochy, mokřady, vodní toky

Ve vlastním zájmovém území výstavby se takové prvky nenacházejí.
Flora zájmového území navrhované výstavby

Plocha zájmového území výstavby je výhradně zemědělskou půdou, s běžně se vyskytujícími společenstvy polních plevelů. Zájmové území navrhované výstavby není lokalitou výskytu zvláště chráněných nebo regionálně významných druhů rostlin.

Floristický průzkum území

Posuzované území, ovocný sad se nachází v lokalitě Na horkách v katastrálním území Chrást. SZ od obce. Jedná se o pozemky p.č. 463/1 a 462/1 (p.k.) v zemědělském půdním fondu (mírný východní sklon plochy, nadmořská výška 240m n.m (přesná lokalizace viz. zákres do mapy 1:10000). Celkově lze území charakterizovat tak, že se nejedná o žádná přirozená společenstva, která by měla vyšší hodnotu z hlediska krajinářského nebo z hlediska biodiverzity. Celé posuzované území tvoří dříve intenzivní, dnes již zcela nevyužívané ovocné sady –monokultury středokmenných višní na orné půdě, v „bylinném podrostu“ převažuje omezené spektrum plevelných druhů, ochranářsky se jedná o území zcela bezcenné, nebyl zde zaznamenán výskyt žádných dnes vzácných plevelů, nebo archaické typy ruderální vegetace. Do sledovaného území nezasahuje žádný lesní porost, ani v něm nenajdeme vodní plochy (tůň, rybník apod,). Výskyt vzrostlé nelesní zeleně je omezen pouze na vlastní stromy višňového sadu. Průzkum byl prováděn v roce 2003 a 2004.

	Vlaštovičník větší
	Chelidonium majus

	Brukev řepka
	Brassica napus

	Hořčice rolní
	Sinapis arvensis

	Ředkev setá
	Raphanus sativus

	Penízek rolní
	Thlaspi arvense

	Kokoška pastuší tobolka
	Capsella bursa-pastoris

	Violka rolní
	Viola arvensis

	Ptačinec žabinec
	Stellaria media

	Laskavec ohnutý
	Amaranthus retroflexus

	Merlík bílý
	Chenopodium album

	Lebeda lesklá
	Atriplex nitens

	Lebeda podlouhlolistá
	Atriplex oblongifolia

	Šťovík tupolistý
	Rumex obtusifolius

	Kuklík městský
	Geum urbanum

	Růže šípková
	Rosa canina

	Jetel ladní
	Trifolium campestre

	Jetel zvrhlý
	Trifolium hybridům

	Jetel luční
	Trifolium pratense

	Svlačec rolní
	Convolvulus arvensis

	Hluchavka bílá
	Lamium album

	Hluchavka nachová
	Lamium purpureum

	Jitrocel větší
	Plantago major

	Jitrocel kopinatý
	Plantago lanceolata

	Svízel přítula
	Galium aparine

	Bez černý
	Sambucus nigra

	Smetanka lékařská
	Taraxacum officinale

	Mléč zelinný
	Sonchus oleraceus

	Turan kanadský
	Erigeron canadense

	Pěťour maloúborný
	Galinsoga parviflora

	Řebříček obecný
	Achillea millefolium

	Heřmánkovec přímořský
	Tripleurospermum maritimum

	Pelyněk černobýl
	Artemisia vulgaris

	Bodlák obecný
	Carduus acanthoides

	
Pcháč oset
	Cirsium arvense

	Srha laločnatá
	Dactylis glomerata

	Pýr plazivý
	Elytrigia repens

	Sveřep bezbranný
	Bromus inermis

	Ovsík vyvýšený
	Arrhenatherum elatius

	Bér přeslenitý
	Setaria verticillata

	Pcháč zelinný
	Cirsium oleraceum


Zhodnocení kvality rostlinných společenstev

Rostlinná společenstva na okrajích polí, u cest, na zemědělských skládkách a úhorech mají většinou charakter silně narušených společenstev s význačnými antropofytními druhy nebo s druhy raně sukcesních stádiích narušených společenstev (např. lebeda lesklá, pcháč oset, lopuch, pelyněk černobýl, heřmánkovec přímořský, šťovík tupolistý, bér přeslenitý). Na území se nevyskytuje žádný zvláště chráněný rostlinný druh podle vyhlášky č. 395/1992 Sb,

Faunistický průzkum území

Bezobratlí:
	Suchomilka obecná 
	Helicella obvia 

	Křižák podzimní
	Metettina segmentata

	Běžnik pocestný
	Xysticus cristatus 

	Maloočka smaragdová
	Micrommata rosea

	Zlatoočka obecná
	Chrysoperla carnea 

	Kobylka hnědá 
	Decticus verrucivorus

	Saranče zelená 
	Omocestus viridulus 

	Saranče měnlivá
	Chorthippus biguttulus

	Škvor obecný 
	Forficula auricularia 

	Kněžice zelná
	Eurydema oleracea 

	Kněžice kuželovitá 
	Aelia acuminata

	Klopuška bramborová 
	Lygus pabulinus

	Klopuška hnědožlutá
	Leptopterna dolobrata

	Pestřenka trubcová 
	Eristalomyia tenax

	Pestřenka rybízová 
	Syrphus ribesii 

	Vosa útočná 
	Vespula germanica 

	Bělásek zelný
	Pieris brassicae 

	Bělásek řepový 
	Pieris rapae

	Babočka pávi oko 
	Inachis io 

	Babočka admirál
	Vanessa atalanta 

	Rýhonosec tmavý
	Cleonus nebulosus 

	Slunéčko dvojtečné
	Adalia bipunctata


Obratlovci

	Káně lesní
	Buteo buteo

	Poštolka obecná
	Falco tinnunculus

	Bažant obecný
	Phasianus arvensis

	Hrdlička zahradní
	Straptopelia decaocto

	Skřivan polní
	Alanda arvensis

	Kos černý
	Turdus merula

	Sýkora koňadra
	Parus major

	Strnad obecný
	Embenza citrinella

	Pěnkava obecná
	Fringilla coelebs

	Vrabec polní
	Passer montanus

	Straka obecná
	Pica pica

	Hraboš polní
	Microtus arvalis

	Krtek obecný
	Talpa europaea

	Ježek západní
	Erinaceus europaeus


Zhodnocení kvality živočišných společenstev

Společenstvo bezobratlých živočichů zahrnuje vesměs druhy, které jsou charakteristické pro zemědělsky využívaná stanoviště ve středním Polabí. Rovněž výčet druhů obratlovců, zejména ptáků, představuje snímek charakteristický pro polabská pole. Fauna savců není ničím výjimečná, přítomnost obojživelníků a plazů nebyla zjištěna.

Vymapované segmenty krajiny v širším okolí posuzované lokality.

	Segment krajiny
	Název biotopu
	Reprezentat.
	Zachovalost
	Poznámka

	200
	Hercynské dubohabřiny
	B
	A
	as. Melampyro nemorosi-Carpinetum, v podrostu např. Galium sylvaticum, Galium odoratum, Mercurialis perennis, Pulmonaria obscura

	201
	Hercynské dubohabřiny
	C
	B
	as. Melampyro nemorosi-Carpinetum, ve stromovém patru ale převládá Pinus sylvestris, bylinné patro zčásti zachováno

	202
	Hercynské dubohabřiny
	B
	A
	

	204
	Hercynské dubohabřiny
	
	
	as. Melampyro nemorosi-Carpinetum, v podrostu např. Mercurialis perennis, Galium sylvaticum, Galium odoratum

	211
	Širokolisté suché trávníky
	B
	C
	převládá Brachypodium pinnatum, hrozí zarůstání keři

	212
	Širokolisté suché trávníky
	B
	C
	převládá Brachypodium pinnatum, hrozí zarůstání keři

	213
	Širokolisté suché trávníky
	B
	B
	převládá Bromus erectus, dále např. Centaurea scabiosa, Tetragonolobus maritimus

	214
	Širokolisté suché trávníky
	B
	C
	převládá Brachypodium pinnatum, porosty ohroženy pronikáním keřů

	215
	Širokolisté suché trávníky
	B
	C
	převládá Bromus erectus, porosty ohroženy pronikáním keřů

	216
	Hercynské dubohabřiny
	C
	C
	zčásti náhradní porosty Robinia pseudacacia a Pinus sylvestris
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Biogeografické členění

Podle začlenění do bioregionů se jedná o bioregion - 1.5 Českobrodský. Sledované území se nachází na severovýchodním okraji uvedeného bioregionů, tedy v jeho teplejší a rovinaté části.

Geologickou stavbu území bioregionů vyznačuje poloha na okraji české křídové pánve, z jejíhož podloží směrem k jihu vystupují horniny starších útvarů. Reliéf má charakter tabule ukloněné od jihu k severozápadu až k severovýchodu. Plochý povrch zpestřují četná malá, výrazně zaříznutá, ale jen 20 - 50 m hluboká údolí, směřující z vyšší pahorkatiny směrem k Vltavě a Labi, tj. zhruba k severu. Údolí mají asymetrický profil, ploché svahy orientované východu a jsou většinou kryté spraší, svahy se západní orientací jsou strmé, někdy i skalnaté. Reliéf má, ráz ploché pahorkatiny s výškovou členitostí 30 - 75 m, při okrajích vrchovin na jihu má charakter členité pahorkatiny s výškovou členitostí 75 -120 m. Naprostá většina území leží ve výškách 200 m n.m., sledovaná lokalita se nachází ve výšce mezi 236 - 240 m n.m. Dle Quitta leží převážná část území v teplé oblasti T 2, pouze při hranicích s vrchovinami na jihu je území náležející mírně teplé oblasti MT 10. Bioregion leží na návětrné straně vrchoviny. Průměrné teploty klesají s rostoucí výškou k jihu z 9oC na 8oC, zatímco srážky stoupají z 500 mm na severozápadě směrem k jihu i k východu, kde se pohybují 560-650 mm (Č. Brod 564 mm, K. Hora 570 mm, Kouřim 606 mm, Průhonice 611 mm,). Celá oblast je vystavena převládajícímu západnímu proudění, v údolních zářezech na jihu se projevují mírné teplotní inverze i expoziční klima. Na spraších převažují černozemě, na západě karbonátové, na východě hnědozemní, které jižněji jdoucí do hnědozemí. Na jílovitých břidlicích paleozoika se vyvinuly těžké oglejené hnědozemě, až pelické černozemě. Ostrůvkovitě na vápnitých horninách křídy jsou zastoupeny pararendziny, rendziny, na pískovcích a štěrkopíscích se lokálně vyvinuly chudé kambizemě. Bioregion se rozkládá zčásti v termofytiku, zčásti v mezofytiku. Zaujímá větší část fytogeografického 10. Pražská plošina (fytogeografický podokres 10a. Jevanská tabule a západní části fytogeografického podokresu 10b. Pražská kotlina), v mezofytiku část fytogeografického okresu 64. Říčanská plošina fytogeografický podokres 64a. Průhonická plošina a severní polovinu fytogeografického podokresu 64c.

Vegetační stupně (Skalický): kolinní až suprakolinní.Potenciální přirozenou vegetaci tvořily především háje svazu Carpinion, a to zejména Melampyro nemorosi-Carpinetum, na těžších podmáčených půdách charakteristický i Tilio-Betuletum. Okrajově sem zasahovaly i acidofilní doubravy (Genisto germanicae-Quercion) a méně náročné typy teplomilných doubrav (Potentilo albae-Quercetum). Buk je zastoupen pouze fragmentárně, skutečné bučiny chybějí. Podél vodních toků byly luhy, zastoupené nejspíše asociacemi Pruno-Fraxinetum, Stellario-Alnetum glutinosae a Carici remotae-Fraxinetum. Bažinné olšiny (Carici elongatae-Alnetum a Carici acutiformisAlnetum) byly zřejmě velmi řídké. Na otevřených místech skalek bylo snad maloplošné přirozené bezlesí. Přirozená náhradní vegetace je především reprezentována travinobylinnými porosty. Na vlhkých stanovištích jsou to louky, náležející vegetaci svazů Calthion i Molinion, výjimečně snad i Caricion davallianae a možná i Caricion fuscae, na něž navazovaly zřejmě i fragmenty svazu Violion caninae. Na suchých stanovištích se uplatňují subtermofilní trávníky svazů Koelerio-Phleion phleoidis a snad i Cirsio-Brachypodion pinnati, které na nejextrémnějších místech přecházejí až do vegetace svazu Festucion valesiacae. Lemy (vzácné) náležejí svazu Trifolion medii, křoviny svazu Prunion spinosae. Flóra bioregionu je charakterizována zastoupením hercynské hájové květeny. Lokální mezní prvky nejsou příliš výrazné, jsou reprezentovány některými termofílnějšími druhy těžších půd, exklávní prvky jsou výjimečné. Běžnou hájovou flóru reprezentuje např. sasanka pryskyřníkovitá (Anemonoides ranunculoides). Charakteristické jsou druhy těžších půd, zčásti i kontinentálně laděné, např. srpice barvířská (Serratula tinctoria), mochna bílá (Potentilla alba), ostřice stinná (Carex umbrosa), přeslička obrovská (Equisetum telmateia), v minulosti nezřídka hvozdík pyšný (Dianthus superbus). Mezí termofílními druhy jsou vzácné typy se západní tendencí, jako bělozářka liliovitá (Anthericum liliago), hojnější s tendencí kontinentální, např. koniklec luční (Pulsatilla pratensis), křivatec český (Gagea bohemica), kostřava walliská (Festuca valesiaca), oman německý (lnula germanica), kavyl Ivanův (Stipa joannis), k. vláskovitý (S. capillata) a zlatovlásek obecný (Crinitina linosyris). Výjimečný je výskyt mezofilních druhů, mezi nimiž jsou prvky subatlantské, jako prha chlumní (Arnica montana), hadí mord nízký (Scorzonera humilis), i druhy boreokontinentální. K nim v minulosti náležela ostřice plstnatoplodá (Carex lasiocarpa), o, Hartmanova (C. hartmanii), lněnka bezlistenná (Thesium ebracteatum), snad i rosnatka okrouhlolistá (Drosera rotundifolia), pozoruhodný byl i výskyt druhů, jako zvonečník hlavatý (Phyteuma orbiculare), hořepník luční (Pneumonanthe vulgaris), upolín evropský (Trollius altissimus) aj., dnes většinou rovněž vymizelých. Fauna bioregionu je hercynského původu, silně ochuzená, se západními vlivy ježek západní, ropucha krátkonohá, kobylka Leptophyes punctatissima). Převládá otevřená kulturní step (havran polní), do ni jsou vmezeřeny nepatrné zbytky xerotermních společenstev (z měkkýšů např. trojzubka štěpní). Do lesnatých stanovišť v mělkých údolích pronikají např. slimáček táhlý, břehovými porosty podél vod moudivláček luzní. Vodní toky bioregionu mají charakter potoků a menších říček, náleží do pstruhového, na dolních tocích lipanového pásma. Zastoupeny jsou i stojaté vody rybníků a malých nádrží s typickou faunou.

Významné druhy - Savci: ježek západní (Erinaceus europaeus). Ptáci: břehule říční (Riparia riparia, moudivláček lužní (Remiz pendulinus), havran polní (Corvus frugilegus). Obojživelníci: ropucha krátkonohá (Bufo calamita), skokan štíhlý (Raná dalmatina), mlok skvrnitý (Salamandra salamandra). Měkkýši suchomilka obecná (Helicella obvia), s. rýhovaná (H. striata), trojzubka štěpní (Chondrula tridens), slimáček táhlý (Semilimax semilimax). Hmyz: kobylka Leptophyes punctatissima. Bioregion patří k velmi starým sídelním oblastem, trvale byl osídlen již od neolitu. Většina lesů byla v minulosti smýcena, dnes lesy kryjí zlomek plochy bioregionu, zbývající ěást nemá vždy zachovalou porostní skladbu; hojné jsou lignikultury smrku, akátu a borovice. Cenné jsou doubravy na Vidrholci. Na odlesněných místech převažují agrikultury, travinobylinné porosty jsou zachovány zejména na ostrůvkovitých stepích vyskytujících prudších svazích, výjimečně i na vlhkých loukách, dnes převážně zmeliorovaných. Trávníky jsou vzácné. V místě navrhovaného přesunu biokoridoru je zatím nevyužívaný sad.

Podle staršího členění do sosiekoregionů bylo sledované území začleněno do Polabských tabulí 1.3, do jejich jihovýchodního okraje. V oblasti sledovaného území je již zvýšená úroveň terénu a krajina nabývá charakteru ploché pahorkatiny. Krajinářská hodnota je díky intenzivnímu zemědělství nízká, prvky krajiny jsou potlačené, návaznost biocenter na biokoridory je na lokální úrovni a omezená. V bioregionu byla dosud vyhlášena řada chráněných území, zejména na území Prahy a v jejím okolí. Sledované území není součástí žádných velkoplošných nebo maloplošných chráněných území. Nejbližším chráněným územím je Národní přírodní památka Slatinná louka u Velenky - cca 3 km SV.

 Územní systém ekologické stability a krajinný ráz

Návrh územního systému ekologické stability (ÚSES) vychází z ÚTPM MMR a MPŽ ČR pro vymezování regionálního a nadregionálního ÚSES ČR (1996). Jde o vzájemně propojený soubor přirozených i pozměněných přírodě blízkých ekosystémů, které udržují v území přírodní rovnováhu. ÚSES je navrhován tak, aby se vytvořila síť biocenter a biokoridorů, které je vzájemně propojují a interakčních prvků. ÚSES má zabezpečit uchování, případně rozhojnění genofondu rostlin a živočichů přírodních společenstev a umožnit jim migraci v daném území.
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Uzemní systém ekologické stability pro katastrální území obcí na okrese Nymburk :

Kounice, Vykáň, Chrást, Velenka, Bříštví, Starý Vestec, Černíky

Katastrální území uvedených obcí pro které je vypracován následující generel územního systému ekologické stability se rozprostírají ve vzdálenosti 35-40 kilometrů východně od hlavního města Prahy při dálničním tahu Praha - Hradec Králové. Celé území je jižní součástí regionu Polabí (hraničí s okresy Kolín a Praha-Východ) a má charakter mírně zvlněné zemědělsky využívané roviny se svědeckými vrchy. Mezi obcemi nejsou další menší osady ani oddělené usedlosti. Jde převážně o zemědělskou krajinu. 
Celá oblast byla podle odhadu osídlena, již po příchodu Čechů a postupně byly vybudovány osady zhruba v 10.-11. století. Jde o tradiční českou zemědělskou oblast. Podle historických pramenů lze usuzovat, že původní borové doubravy a habrové doubravy byly vymýceny již po 30tileté válce a v polovině minulého století byla krajina plně kolonizována. Z lesních porostů zbyly fragmenty monokultur a ochuzené luhy a olšiny. Již před 100 lety tvořily většinu plochy v mikroregionu pole a sady (na plochých kopcích). Vodní toky byly regulovány a napřímeny a jejich síť uměle zahuštěna v rámci meliorací v minulém století a na přelomu tohoto století. V současnosti probíhá oživení hospodářství v obcí a rozvoje obcí, které by současně s programy obnovy vesnice mohlo pomoci k objevení nové tváře zemědělské krajiny.

Dopravní situace mikroregionu je závislá na dálničním a silničním (I.tř) tahu. Mezi obcemi Bříství a Starý Vestec prochází dálniční tah D11 Praha - Hradec Králové ve směru V - Z, který není dosud v plné míře využíván. Významný železniční tah elektrifikované trati Praha - Kolín prochází východně od území.

Celý mikroregion je protkán sítí přívodu elektrické energie, včetně vedení VVN, nejvíce je zásobována železniční trať. Na území mikroregionu nejsou větší využitelné vodní toky nebo vodní plochy. Přívod plynu je veden zatím pouze podle dálnice do Mochova.

V mikroregionu nejsou chráněná území, pouze na východním okraji k.ú. Velenka se nachází hranice přírodního parku Kersko. Jižní část katastru obce Kounice se nachází v pásmu hygienické ochrany vod - vodní zdroj Štolmíř.

Z hlediska územního systému ekologické stability je mikroregion začleněn do sosiekoregionu I.3 Polabská tabule a v území se nacházejí části dvou biochor 1.3/2 a 1.3/3.

1.3.2  teplých rovin akumulačního rázu nižších teras

1.3.3  teplých rovin akumulačního rázu vyšších teras

Popis biochor :

1.3.3  BIOCHORA TEPLÝCH ROVIN AKUMULAČNÍHO RÁZU VYŠŠÍCH TERAS
Druh biochory: modální až kontrastně modální
Rozšíření: Oblast Českobrodské a Dolnojizeské tabule.
Ekotop a biota:
Vegetační stupeň bukovo-dubový, ojediněle dubový. Původní rostlinné společenstvo - dubohabrové háje, acidofilní doubravy a ojediněle subxerofilní doubravy. Nadmořská výška do 300 m n.m. Průměrná roční teplota 8-9°C, průměrné roční srážky 500-600 mm.
Klimatická oblast teplá, suchá až mírně suchá a částečně až mírně teplá, mírně suchá. Kvarterní pokryv - převážně spraše, sprašové hlíny. Půdní typ - převážně černozemě a hnědozemě. Půdní druh - půdy převážně hlinité.
Z hlediska ÚSES mikroregionem neprocházejí regionální ani nadregionální součásti ÚSES. Další prvky ÚSES v území jsou lokální biokoridory podle Týnického potoka, Kounického potoka a Poříčanského potoka S-J a V-Z směrem. Nevymezený a navržený biokoridor propojuje lesní plochy v území od J k S. Systém ÚSES v území je velmi volný, protože jde o zemědělskou, dlouhodobě osídlenou krajinu s minimem původních segmentů. Návrh ÚSES  je doplněn navržením interakčních  prvků, významných prvků krajiny a dominant.
Z hydrologického hlediska je území mikroregionu závislé zásobováním vodou na říčním systému a systému malých vodních toků, které jsou a napřímeny a regulovány. Celé území mikroregionu je odvodněno a trpí srážkovým deficitem. Měrný odtok vod z oblasti je cca 1,6 m3 z km2 za sec.
V mikroregionu je minimum ploch k zadržení vody - Týnické rybníky, rybníky u cihelny v Kounicích, nádrž u Chrástu a rybníčky a závlahová nádrž na Horkách. Přirozená je zde pouze tůň v Písečníku. Vodní toky pod silným tlakem agrárního hospodaření  v letních měsících vysychají nebo se eutrofizují.
Krajinný typ podle převažující hodnoty koeficientu ekologické stability v mikroregionu lze označit jako A. Koeficient ekologické stability KES je zde odhadnut okolo hodnoty 1.0, krajinářská hodnota bez označení, tedy biocentra existují v omezené míře nebo jen jako izolované ostrovy, často existenčně ohrožené, biokoridory pouze místy a na lokální úrovni. Podle dělení krajiny dle intenzity zemědělské výroby lze území mikroregionu zařadit do oblasti s nadprůměrnou intenzitou zemědělské výroby, s výraznou produkcí intenzivních a speciálních plodin, tedy oblasti A1- řepařské.
Z hlediska historie krajiny leží lokalita v intenzivně zemědělsky využívané oblasti alespoň 120 let. Krajina v okolí nejméně 120 let má nízký stupeň ekologické stability, na většině povrchu převažuje intenzivně obdělávaná orná půda, meze byly minimalizovány a zmizela část polních cest.
Z hlediska fytogeografického je oblast řazena do termofytika, reprezentativními společenstvy jsou v území mikroregionu dubohabrové háje, luhy a olšiny a borové doubravy, unikátními společenstvy jsou hlavně subxerofilní doubravy a zbytky slatin, z těchto společenstev se mezi agrocenózami zachovalo minimum původních druhů. Podle geobotanické rekonstrukční mapy bylo v území původní rozhraní mezi rozšířením luhy a olšinami, dubohabrovými háji a mezi borovými doubravami. Na jižních svazích terasových kopců byly subxerofilní doubravy, ze kterých se zachovalo minimum.
Z hlediska STG - geobiocenóz převažuje výhradně 1. vegetační stupeň. Převažuje trofická meziřada B/D, místy v eluviovaných úsecích řada B, ojediněle meziřada A/B, v potočních nivách meziřada C. Hydrická řada normální kromě úzkých pásů podél vodních toků. Hlavním STG v lokalitě je:
1 BD 3

Carpini-querceta tiliae (lipohabrové doubravy)
l AB 2

Pineto-querceta (borové doubravy)
l B 3

Carpini-querceta (habrové doubravy)
l C 4

Fraxini-alneta (jasanové olšiny
maloplošně:
l AB 3

Carpini-querceta (habrové doubravy)
l B 5

Fraxini-alneta (jasanové olšiny)
Momentálně v oblasti dominují agrocenózy s mezemi s vysokým procentem ruderálních rostlin (pelyněk Černobýl, čekanka obecná, svízel přítula, kopřiva dvoudomá, bez černý, bodlák obecný, pcháč sp., merlík všedobr, lebeda lesklá, akát trnovník aj.). Lesní plochy v polích nepřesahují zpravidla 3 ha, kromě lesu v Psárcích, na jihu Horky, v Mračenici a kromě Kounického lesa. Z dendrologického pohledu jsou porosty v území většinou nepůvodní, blížící se původní dřevinné skladbě na Mračenici a v Kounickém lese. Největší výskyt je DBL, TPH, JSZ, BOL, HBO, TRA a hlo, tro, svk, bre, ržpo, ptz.
Louky a pastviny jsou pod silným tlakem agrocenóz a ruderalizují se. Kosených neintenzivních luk a pastvin je v oblasti minimum. Ve více lokalitách jsou akátiny, nebyly nalezeny kultury bolševníku velkolepého.
Ze zoologického hlediska není v celém regionu zaznamenán výskyt jiných zvířat než běžných druhů - srna obecná, zajíc evropský, ježek východní, prase divoké, muflon (cca  30tihlavé stádo u Mračenice), liška obecná, lasice kolčava, kuna lesní. Z ptactva jsou to žluna zelená, žluva hajní, sojka křiklavá, straka obecná, dudek chocholatý, brhlík lesní, šoupálek krátkoprstý, stehlík obecný, pěnkava obecná, vrabec polní, koroptev polní, hrdlička zahradní, holub doupňák, bažant obecný aj., z dravců poštolka obecná, káně rousná, jestřáb lesní. Z obojživelníků, plazů a ryb nebyl zaznamenán výskyt chráněných druhů. Z nižších živočichů nejsou zaznamenány zatím žádné významné nálezy, v lokalitách oblasti zatím nebyl proveden průzkum.
Pokud nebudou dodrženy v celém mikroregionu alespoň zásadní pravidla pro údržbu prvků ÚSES, a záchranu krajinných prvků, pak lze očekávat, že krajina bude již v kategorii pozměněná a nebude možné vrátit jí její původní charakter.
Mapu generelu ÚSES viz část F.1.5 

Popis nejbližších prvků ÚSES

Pořadové číslo prvku ÚSES :



BC 5
Katastrální území :





Chrást
Název :





vymezené navržené lokální biocentrum
Mapový list :

Kategorie (EVKP, EVKC, EVKO, EVLS) :


EVKP
Biogeografický význam (L, R, NR) : 


lokální
Geobiocenologická typizace : 



1AB2
Rozloha (ha) - délka : 




cca 3,0 ha
Charakteristika:

jde o fragment JV cípu lesa na jižním svahu plošiny, jižně od Chrástu, biocentrum zabírá i počátek malého vodního toku - Poříčanského potoka
Současný stav:

jde o lesní plochu smíšeného lesa s mírnou degradací na jižním mírném svahu a začátek malého vodního toku (sezónního).
Cílový stav: 


přirozený vlhký smíšený až listnatý les s prameni stém
Dřeviny a křoviny: 

BOL, TRA, DBL, LPS, bzč, osk v plášti - osk, tro, bzč, TRS, kro
Byliny: 


ptačinec hajní, kakost smrdutý, janovec metlatý, jestřábník hajní
Fauna: 


sojka obecná, straka obecná, káně lesní Fyziotyp : AD
Možné znehodnocení: 
těžba holosečí, dosadba monokultur, intenzivní hospodaření v okolí a sukcese akátu
Návrh opatření:

údržba porostu, respektovat LHP a jeho pokyny (mýtní doba, obnovní doba, obnovní cíl), včetně dosadby listnatých dřevin, změna vodního režimu
Parcelní číslo :
Kultura : les
Uživatel : Lesy ČR, soukromí majitelé
Mapovatel, rok : KZT 1995
Kategorie ochrany, rok vyhlášení, č.rozhodnutí :
Pořadové číslo prvku ÚSES :



BC 7

Katastrální území :





Velenka

Název : 






vymezené funkční lok.biocentrum

Mapový list :

Kategorie (EVKP, EVKC, EVKO, EVLS) : 

EVKP

Biogeografický význam (L, R, NR) : 


lokální

Geobiocenologická  typizace  : 



1BC3, 1BD3, 1AB2

Rozloha (ha) - délka : 




cca 3.2 ha

Charakteristika : 

lesní porost na severním svahu plošiny Horky u dálnice Dli cca l.5 km SZ od Chrástu-Mračenice

Současný stav : 

jde o zachovalý dlouhověký (přes 100 let) kvalitní svahový, vlhčí lesní převážně listnatý porost mezi velkoplošnými sady a komunikací

Cílový stav : 


listnatý vlhký lesní porost

Dřeviny a křoviny : 

DBL, JMV,  JVK, BOL, HBO, bre, hlo, osk, Iso

Byliny :


ptačinec hajní, čistec lesní, krtičník hlíznatý, třtina křovištní, netýkavka malokvětá, kopřiva dvoudomá, violka vonná

Fauna : 


strakapoud velký, káně lesní

Fyziotyp : 


AD, DH

Možné znehodnocení :
těžba holosečí, degradace porostu

Návrh opatření : 

respektovat LHP a jeho pokyny (mýtní doba, obnovní doba,  obnovní cíl), převod  z hospodářského do  lesa zvi.určení

Parcelní číslo:

Kultura : les

Uživatel : soukr.osoby, Lesy ČR

Mapovatel, rok : KZT 1995

Kategorie ochrany, rok vyhlášení, č.rozhodnutí :

Pořadové číslo prvku ÚSES : 



BK5a

Katastrální území : 





Chrást, Velenka

Název : 






přerušovaný lokální biokoridor

Mapový list :

Kategorie (EVKP, EVKC, EVKO, EVLS) : 

EVKP

Biogeografický význam (L, R, NR) : 


L

Geobiocenologická typizace : 



1AB2, 1B2, 1BD3, 1BC3

Rozloha (ha) - délka : 




cca  5.5 km

Charakteristika:

biokoridor vede jako navržený od lesa na již. straně Horky - BC5 přes sady a pole do lesa Mračenice - BC7, a podle dálnice Dli v pásu cca 20m do Kerského lesa

Současný stav:

biokoridor vede v porostech sadu a je většinou nevymezen v trase v polích mezi jednotlivými lesy a podle dálnice

Cílový stav:


suchý biokoridor mezi lesními porosty a sady na mezích, propojený s biokoridorem - částí 5b přechodem nebo podchodem přes dálnici směrem SV

Dřeviny a křoviny:

BRB, TPH,  JSZ, JAD, BOL, DBZ, JVM, TRS, bzč, ržpo, tro, sld, osk, hlo

Byliny:



kerblík lesní, opletník plotní, chmel otáčivý, rozrazil rezekvítek, lebeda lesklá, merlík všedobr, řebříček obecný, kopřiva dvoudomá, ptačinec žabinec, mochna husí, pelyněk Černobýl, knotovka nadmutá, hluchavka bílá, jitrocel kopinatý

Fauna: 


káně rousná, poštolka obecná

Fyziotyp: 


VO, KR, RU,

Možné  znehodnocení:
odp.vodami,  zemědělskými  splachy a úpravami toku, erozí půdy, sukcesí invazivních druhů

Návrh opatření: 

revitalizace toku v celé délce i obcí, dosadba křovin a dřevin vytvoření nárazníkových luk podle zemědělských ploch

Parcelní číslo :

Kultura : louka, vodní tok, orná p., ostatní

Uživatel : soukr.májitelé, ZD, Povodí Labe

Mapovatel, rok : KZT 1995

Kategorie ochrany, rok vyhlášení, č.rozhodnutí :

Pořadové číslo prvku ÚSES:



BK5b

Katastrální území:





Starý Vestec, Velenka

Název:







přerušovaný lokální biokoridor

Mapový list:

Kategorie (EVKP, EVKC, EVKO, EVLS):


EVKP

Biogeografický význam (L, R, NR):



L

Geobiocenologická typizace :



1AB2, 1B2, 1BD3, 1BC3

Rozloha (ha) - délka:





cca 5.5 km

Charakteristika:

biokoridor vede S-J směrem od Kerského lesa jako navržený přes pole podle mezí u polních cest (vždy jižně od cesty) a podle Písníku k lesu v Psárcích - BC8 a dále směrem k dálnici Dli, před kterou se stáčí ke Křížové Hůře jako navržený a za ní se napojuje na BK4

Současný stav:

biokoridor vede v  porostech mezí
mezi agrocenózami a je částečně nevymezen v trase v polích mezi jednotlivými lesními plochami, trasa vede podle polních cest.

Cílový stav:


suchý biokoridor mezi lesními kulturami podle nových mezí v šířce 20m většinou jižně od polních cest, je nutné jej propojit s koridorem BK5a přes dálnici DlI

Dřeviny a křoviny:

BRB, TPH,  JSZ, JAD, BOL, DBZ, JVM, TRS, bzč, ržpo, tro, sld, osk, hlo

Byliny:


kerblík lesní, opletník plotní, chmel otáčivý, rozrazil rezekvítek, lebeda lesklá, merlík všedobr, řebříček obecný, kopřiva dvoudomá, ptačinec žabinec, mochna husí, pelyněk černobýl, knotovka nadmutá, hluchavka bílá, jitrocel kopinatý

Fauna:


káně rousná, poštolka obecná

Fyziotyp:


VO, KR, RU,

Možné znehodnocení:
odpadními vodami, zemědělskými splachy a úpravami toku, erozí půdy, sukcesí invazivních druhů

Návrh opatření:

revitalizace toku v celé délce i obcí, dosadba křovin a dřevin vytvoření nárazníkových luk podle zemědělských ploch

Parcelní číslo:

Kultura: louka, vodní tok, orná p., ostatní

Uživatel: soukr. majitelé, ZD, Povodí Labe

Mapovatel, rok: KZT 1995

Kategorie ochrany, rok vyhlášení, č.rozhodnutí :

Soupis nejbližších interakčních prvků

Všechny interakční prvky jsou zároveň navrženy jako VKP

IP 3 - svah Kounice

Křovištní rozsáhlý porost na S orientovaném nepřístuném svahu JV od Kounic, jde o zpustlé sady na suchých svazích.

Porost: hustá křovištní směs starých ovocných stromů a křovin - třešeň, jabloň, slivoň, trnka obecná, růže šípková, ptačí zob obecný, brslen evropský, bříza bradavičnatá, ostružiník maliník, ostružiník křovištní, bez černá, hloh obecný, topol osika, topol hybridní, javor mléč

IP 5 - les dálnice D11 - na Mračenici

- nachází se na S orient: o váném svahu SZ od Chrástu, mezi dálnicí a ovocnými rozlehlými sady. jde o zachovalý listnatý a smíšený les blížící se skladbou původní

porost : jasan ztepilý, javor mléč, javor babyka, habr obecný, bříza bradavičnatá, dub letní, dub zimní, borovice lesní, smrk ztepilý, bez černý, ostružiník křovištní, ostružiník maliník, violka vonná, smilka tuhá, kerblík lesní, třtina křovištní

Nejbližší navržené významné krajinné prvky :

VKP1 - Křížová hora u Starého Věštce

- originální a esteticky významný fragment v krajině, na svazích staré sady s teplomilnými trávníky (dub letní, ostružiník křovištní, růže šípková, hlaváč bledožlutý, pavinec obecný, hvozdík kartouzek), na vrcholu nepůvodní lesní porosty borovice lesní a borovice černé ve směsi s listnatými dřevinami

VKP2 - rákosiny a porosty na styku dálnice D11 a Velenského potoka

- jde o jedinělé refugium zvěře kde u dálnice v hustém rákosovém, dřeviném a křoviném porostu poblíže okraje jižní části Kerského lesa dochází ke shromažďování a přechodům zvěře přes komunikaci, místo vhodné pro podchod zvěře -rákos ob. orobinec širokol., vrba ušatá, vrba červená, vrba křehká, karbinec evropský, bříza bradavičnatá, ostružiník křovištní, kopřiva dvoudomá, celík zlatobýl

Charakteristika stávajícího ÚSES ve sledovaném území

Jak již bylo uvedeno, tak stávající Územní systém ekologické stability ve sledované oblasti je zakreslen pouze na lokální úrovni (regionální ÚSES - nejblíže je regionální biocentrum v Kersku u Poříčan, nadregionální ÚSES v okolí není) a podle stávajících podkladů jej větší část doposud není vymezená vzhledem k využití krajiny. Sledovanými plochami pozemků p.č. 461/1 a 462/1 v k.ú.Chrást prochází navržený nevymezený lokální biokoridor normální, až suché povahy, který byl původně při konstrukci ÚSES (KZT 1995) nevymezen z důvodu nejasnosti ve využití stávajících zanedbaných ploch sadů a polí v okolí. Uvedený lokální navržený biokoridor v mapách značený jako BK 5 spojuje dvě protilehlá biocentra přes vyvýšenou plošinu Horky.

Jižně se nachází v nepůvodních lesních porostech lokální navržené biocentrum suché řady a severně se navržený nevymezený biokoridor BK 5 napojuje na funkční lokální biocentrum BC 7. Lokální navržené biocentrum BC7 se již nachází na svazích v lesním porostu a je tedy definováno jako funkční.

Návrh změny do územního plánu - vymezení ÚSES ve sledovaném území

Vzhledem k potřebám majitele, společnosti MPM - servis s.r.o., pozemků 461/1 a 462/2 v k.ú. Chrást je nutno vymezit část lokálního biokoridoru mimo tyto pozemky určené majitelem k jinému využití než je stávající sad. Jako optimální řešení (a to i z hlediska v budoucnosti realizovaných komplexních pozemkových úprav) se jeví vymezit lokální biokoridor jako nefunkční, až částečně funkční biokoridor BK 5 suché řady severně od osady Horky, pak podle stávající komunikace od osady Horky k zavlažovací nádrži a odtud (po západním okraji nádrže) směrem do funkčního lokálního lesního biocentra BC7 v lese Mračenice (viz zakreslení do mapy doložené v části F –1.5.).

Uvedené vymezení biokoridoru v délce 1,3 km umožňuje využít vegetace podle stávající zpevněné komunikace a zároveň při případné úpravě komunikace vznikne dostatečný prostor pro křoviny i dřeviny na jejím okraji ve stanovené délce. Lokální biokoridor uvedeného typu by měl mít šířku cca 14-15m v celé délce. Jako výsadbu pro posílení funkcí vymezeného, navrženého lokálního biokoridoru je nejlépe využít následující sortiment autochtonních dřevin a křovin :

	Specifikace návrhu výsadby
	Hlavní
	Doplňkové

	Křoviny
	růže šípková, slivoň trnka, javor babyka, svída krvavá, ptačí zob obecný, hloh jednoděložný
	brslen evropský, svída dřín, jeřáb ptačí, vrba jíva, slivoň sp., líska obecná

	Dřeviny
	javor mléč, dub letní, jasan ztepilý, hrušeň obecná, třešeň ptačí, jilm ladní
	slivoň domácí, habr obecný, třešeň mahalebka, javor klen


Výše uvedená dřevinná a křovinná skladba je doporučená z místních zdrojů pro dosadbu vymezeného biokoridoru do funkční podoby podle stávající komunikace (v navržené trase, viz mapka) zároveň rámcově odpovídá místním nárokům geobiocenóz (potenciální původní vegetace nikde v okolí prakticky neexistuje) a okolní zemědělské krajině. Vysazované křoviny a dřeviny mohou být přímo místní z okolních remízů a lesů.

Návrh na nové vymezení biokoridoru vyplývá z požadavků vlastníků a nutnosti respektovat minimalizované možnosti průchodu prvků ÚSES krajinou a zároveň zajistit pro lokální biokoridor optimální pozici z hlediska budoucích komplexních pozemkových úprav a využití pozemků i jejich okolí pro další činnosti. Stávající stav a nový stav lokálního biokoridoru BK 5 po vymezení je vynesen (pro potřebu zaznamenání do zpracovávané územně plánovací dokumentace) do podkladové fotografie i do převzaté mapy základní (viz přílohy). Vymezení lokálního tahu ÚSES bylo zajištěno na základě obecného požadavku na upřesnění tahů biokoridorů v rámci specifikace územně plánovacích podkladů a na základě návrhu na další využití pozemků investorem a navazuje na původní mapy geofaktorů životního prostředí a další. 

Krajina

Krajinu lze charakterizovat jako relativně jednotvárnou,  s rovinatým reliéfem v okolí Labe, ve větší vzdálenosti od Labe přechází v mírně zvlněný. Krajina v širším okolí je intenzivně zemědělsky využívaná a pozměněná činností člověka spojenou s výrazným odlesněním. V souvislosti s dalším rozvojem zemědělství v průběhu dvacátého století došlo k sloučení orné půdy ve velkoplošné celky. 

Z hlediska hodnocení krajinného rázu lze konstatovat, že jde o území, jehož průvodní krajinný ráz s převládajícím charakterem strukturní mozaiky drobnějšího měřítka je však výrazně narušen zcelením pozemků do velkých honů orné půdy, spojený s redukcí liniových prvků mezí, úvozů a polních cest. Pro krajinný ráz širšího zájmového území je příznačná zjednodušená struktura krajinných prvků s tím, že většina širšího zájmového území pak vykazuje výrazně otevřený, nepříliš členitý charakter krajiny. 

Chráněné oblasti, přírodní rezervace, přírodní parky

V nejbližším okolí posuzované lokality se nenacházejí žádné chráněné části přírody (zvláště chráněná území, chráněné stromy apod.) ve smyslu zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny. V širším okolí zájmového území se nacházejí tato chráněná území přírody:

Přírodní rezervace Mydlovarský luh

Lužní les s mrtvými rameny na labské terase mezi Ostrou a Kostomlaty nad Labem. Předmětem ochrany jsou společenstva lužního lesa a labských ramen, lučních enkláv a liniových porostů Farského potoka. 

Národní přírodní památka Slatinná louka u Velenky

Úzký pás slatinné louky západně od protipovodňového valu podél Velenského potoka, 1500 m severoseverovýchodně od Velenky. Chráněn je relikt dříve rozšířených podmáčených slatinných luk s pěchavou slatinnou, poslední lokalita lněnky bezlistenné (Thesium ebracteatum) v České republice.

Přírodní park Kersko 

Vyhlášen v roce 1986 okresním úřadem Nymburk. Přírodní park leží v centrální části českého Polabí  na levém břehu Labe mezi obcemi Velenka, Poříčany, Hradištko a Sadská s výběžkem podél Labe k Pístům a Zvěřínku v geomorfologickém okrsku Sadská rovina, rozloha 2322 ha. Jde o typickou rovinatou krajinu na jih od vlastní nivy Labe. Hlavním popudem k vyhlášení parku byl rozlehlý a souvislý lesní komplex – vlastní Kersko na západ od Sadské, kterým prochází silnice z Velenky do Sadské a nověji i dálniční tah v jižní části, jenž od hlavního komplexu oddělil Pískový vrch. K parku patří i kus bezlesé zemědělské krajiny na severozápad od Sadské. 
5. Jiné charakteristiky:


Z hlediska radonového rizika se jedná o č. 2 Qt  – střední radonové riziko.

Z hlediska využitelných zásob nerostných surovin je zájmové území s výjimkou ložisek písků bez většího významu. 

6. Situování stavby ve vztahu k územně plánovací dokumentaci.

Podle sdělení zpracovatele územního plánu obce Chrást  Ing. arch. Koubka pracuje v současné době Atelier U 24 na územně plánovací dokumentaci obce s tím, že zahrnutí jednotlivých území do zón bude hotovo pravděpodobně do konce měsíce června.

Územní plán na základě vyjádření zpracovatele  předpokládá zahrnutí posuzovaného záměru do konečného provedení ÚPD a stejně tak zahrne zpracovanou změnu vedení navrhovaného biokoridoru dle koncepce Mgr. Pondělíčka ( podrobně viz předchozí část).

Z tohoto hlediska je posuzovaný   záměr v souladu ze záměry dokončovaného ÚP. 
D. ÚDAJE  O  VLIVECH  ZÁMĚRU NA  OBYVATELSTVO  A 
NA ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ

1. Charakteristika možných vlivů a odhad jejich velikosti, složitosti a významnosti ( z hlediska  pravděpodobnosti, doby trvání, frekvence a vratnosti)

1.1. Vlivy na obyvatelstvo

Hlavními přímými vlivy na obyvatelstvo jsou hluk, znečištění ovzduší, havarijní stavy a snížení faktorů pohody. 

Tyto faktory jsou závislé na vzdálenosti posuzovaného záměru Pískovna Chrást od obytné zástavby a kompenzačních opatření týkajících se především začleněním areálu do krajiny. 

Pro posouzení ovlivnění obyvatelstva hlukem byla zpracována firmou ECO-ENVI – CONSULT v Jičíně samostatná hluková studie, jejíž hlavní výstupy a  závěry jsou prezentovány v tomto oznámení  a zčásti i v kapitole  B.II.4 Hluk, vibrace záření.

V kapitole  B.II.4 Hluk, vibrace záření. Jsou rovněž popsány metody výpočtu, hlavní referenční body včetně fotografií  a posuzovaných alternativ.

V další části  této kapitoly jsou prezentovány následující hlavní výsledky výpočtu akustické situace u jednotlivých variant a uvedeny hlavní závěry ve vztahu k zdraví  a pohodě obyvatel nejbližších obcí.

 Varianta 0  - den

Výpočtová oblast č.1
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HLUK+  verze 6.01                       Uzivatel: 5041/ECO-ENVI-CONSULT

Soubor: C:\HLUKPLUS\CH1D0.ZAD                 Vytisteno: 15.4.2004 6:00

|======================================================================|

|  T A B U L K A     B O D U      V Y P O C T U        ( D E N )       |

|                                                                      |

|    |       |                |        LAeq (dB)              |        |

|  C.| vyska |   Souradnice   |doprava|prumysl|celkem |predch.| mereni |

|======================================================================|

|  1 |   3.0 | -632.9;  359.4 |  55.7 |   0.0 |  55.7 |       |        |

|  1 |   6.0 | -632.9;  359.4 |  58.7 |   0.0 |  58.7 |       |        |

|  2 |   3.0 | -617.2;  319.2 |  52.6 |   0.0 |  52.6 |       |        |

|  2 |   6.0 | -617.2;  319.2 |  53.2 |   0.0 |  53.2 |       |        |

|  3 |   3.0 | -518.9;  204.4 |  53.2 |   0.0 |  53.2 |       |        |

|  3 |   6.0 | -518.9;  204.4 |  53.3 |   0.0 |  53.3 |       |        |

|  4 |   3.0 | -479.3;  102.9 |  52.6 |   0.0 |  52.6 |       |        |

|  4 |   6.0 | -479.3;  102.9 |  52.7 |   0.0 |  52.7 |       |        |

|  5 |   6.0 | -366.6; -146.3 |  50.8 |   0.0 |  50.8 |       |        |

|======================================================================|
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Výpočtová oblast č.2
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HLUK+  verze 6.01                       Uzivatel: 5041/ECO-ENVI-CONSULT

Soubor: CH2D0.ZAD                             Vytisteno: 15.4.2004 5:53

|======================================================================|

|  T A B U L K A     B O D U      V Y P O C T U        ( D E N )       |

|                                                                      |

|    |       |                |        LAeq (dB)              |        |

|  C.| vyska |   Souradnice   |doprava|prumysl|celkem |predch.| mereni |

|======================================================================|

|  1 |   3.0 | -366.2;  -60.5 |  29.3 |   0.0 |  29.3 |       |        |

|  2 |   3.0 | -416.5;   22.5 |  31.7 |   0.0 |  31.7 |       |        |

|  3 |   3.0 | -373.6;   43.3 |   8.5 |   0.0 |   8.5 |       |        |

|======================================================================|
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6.2. Varianta 1 - den

Výpočtová oblast č.1
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HLUK+  verze 6.01                       Uzivatel: 5041/ECO-ENVI-CONSULT

Soubor: C:\HLUKPLUS\CH1D1.ZAD                 Vytisteno: 15.4.2004 6:02

|======================================================================|

|  T A B U L K A     B O D U      V Y P O C T U        ( D E N )       |

|                                                                      |

|    |       |                |        LAeq (dB)              |        |

|  C.| vyska |   Souradnice   |doprava|prumysl|celkem |predch.| mereni |

|======================================================================|

|  1 |   3.0 | -632.9;  359.4 |  55.7 |   0.0 |  55.7 |       |        |

|  1 |   6.0 | -632.9;  359.4 |  58.7 |   0.0 |  58.7 |       |        |

|  2 |   3.0 | -617.2;  319.2 |  52.6 |   0.0 |  52.6 |       |        |

|  2 |   6.0 | -617.2;  319.2 |  53.3 |   0.0 |  53.3 |       |        |

|  3 |   3.0 | -518.9;  204.4 |  53.3 |   0.0 |  53.3 |       |        |

|  3 |   6.0 | -518.9;  204.4 |  53.4 |   0.0 |  53.4 |       |        |

|  4 |   3.0 | -479.3;  102.9 |  52.8 |   0.0 |  52.8 |       |        |

|  4 |   6.0 | -479.3;  102.9 |  52.8 |   0.0 |  52.8 |       |        |

|  5 |   6.0 | -366.6; -146.3 |  51.0 |   0.0 |  51.0 |       |        |

|======================================================================|
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Výpočtová oblast č.2
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HLUK+  verze 6.01                       Uzivatel: 5041/ECO-ENVI-CONSULT

Soubor: CH2D1.ZAD                             Vytisteno: 15.4.2004 5:56

|======================================================================|

|  T A B U L K A     B O D U      V Y P O C T U        ( D E N )       |

|                                                                      |

|    |       |                |        LAeq (dB)              |        |

|  C.| vyska |   Souradnice   |doprava|prumysl|celkem |predch.| mereni |

|======================================================================|

|  1 |   3.0 | -366.2;  -60.5 |  30.5 |  34.0 |  35.6 |       |        |

|  2 |   3.0 | -416.5;   22.5 |  32.2 |  12.1 |  32.3 |       |        |

|  3 |   3.0 | -373.6;   43.3 |  28.0 |  38.6 |  38.9 |       |        |

|======================================================================|
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V rámci vyhodnocení velikosti a významnosti vlivů posuzovaného záměru na akustickou situaci v zájmovém území bylo tedy  provedeno vyhodnocení změn výpočtem s využitím programového produktu HLUK+ verze 6.01. pro následující varianty:

VARIANTA 0

Stávající stav akustické situace ve vztahu k liniovým zdrojům hluku bez záměru 
VARIANTA 1
Stav akustické situace ve vztahu k liniovým, plošnýma bodovým  zdrojům hluku při realizaci záměru 
Tab.: Porovnání jednotlivých variant – den – výpočtová oblast 1

	Výp. bod
	výška (m)
	den  /LAeq (dB)/

	
	
	doprava
	průmysl
	celkem

	
	
	V0
	V1
	V0
	V1
	V0
	V1

	1
	3
	55,7
	55,7
	0
	0
	55,7
	55,7

	1
	6
	58,7
	58,7
	0
	0
	58,7
	58,7

	2
	3
	52,6
	52,6
	0
	0
	52,6
	52,6

	2
	6
	53,2
	53,3
	0
	0
	53,2
	53,3

	3
	3
	53,2
	53,3
	0
	0
	53,2
	53,3

	3
	6
	53,3
	53,4
	0
	0
	53,3
	53,4

	4
	3
	52,6
	52,8
	0
	0
	52,6
	52,8

	4
	6
	52,7
	52,8
	0
	0
	52,7
	52,8

	5
	6
	50,8
	51,0
	0
	0
	50,8
	51,0


Tab.: Porovnání jednotlivých variant – den – výpočtová oblast 2

	Výp. bod
	výška (m)
	den  /LAeq (dB)/

	
	
	doprava
	průmysl
	celkem

	
	
	V0
	V1
	V0
	V1
	V0
	V1

	1
	3
	29,3
	30,5
	0
	34,0
	29,3
	35,6

	2
	3
	31,7
	32,2
	0
	12,1
	31,7
	32,3

	3
	3
	  8,5
	28,0
	0
	38,6
	  8,5
	38,9


Z uvedených výsledků je patrné, že předkládaný záměr se z hlediska nových příspěvků dopravy na komunikačním systému díky stávající poměrně vysoké intenzitě dopravy v denní době neprojeví. Předpokládané nárůsty hladin akustického tlaku podél příjezdové komunikace se pohybují do 0,2 dB a u všech výpočtových bodů jsou pod hodnotami hygienického limitu pro denní dobu.

Obdobně z hlediska provozu stacionárních zdrojů hluku výpočet ve vztahu k výpočtové oblasti č.2 prokazuje, že nebude docházet k překročení limitní hladiny  pro denní  dobu . 

Ve vztahu k novým stacionárním zdrojům hluku souvisejícím s provozem lze považovat za vhodné respektování následujících doporučení:


- v dalších stupních projektové dokumentace po výběru dodavatele technologických celků, které mohou být  zdrojem hluku, doložit orgánu ochrany veřejného zdraví  garantované parametry stacionárních zdrojů hluku

Celkově lze při respektování doporučení formulovaných předkládanou akustickou studii na úrovni procesu posuzování vlivů na životní prostředí  považovat realizaci posuzovaného záměru  za akceptovatelnou.


Z hlediska vlivu znečištění ovzduší na zdraví obyvatel je nutno vycházet ze zpracované  rozptylové studie /podrobně viz následující kapitola vlivy na ovzduší/ kde bylo provedeno  vyhodnocení změn v imisní zátěži v souvislosti provozem posuzovaného záměru Pískovna Chrást. 

Předmětem rozptylové studie je posouzení příspěvků k imisní zátěži související s těžbou pískovny Chrást. Výpočet znečištění byl proveden pro následující látky: 

Tuhé znečišťující látky vyjádřené jako frakce PM 10 – volba této znečišťující látky souvisí s emisemi z  plošných a liniových zdrojů, které  souvisejí s vlastním záměrem těžby v posuzované lokalitě.

NO2 a benzen - volba těchto znečišťujících látek souvisí s emisemi z  plošných a liniových zdrojů souvisejících s dopravou jak ve stávajícím, tak ve výhledovém stavu. Plošný zdroj potom představuje nákladní automobily v prostoru těžebny. 

Depozice prašného spadu – pro modelově vybrané výpočtové body byl proveden výpočet prašného spadu na hranicích dobývacího prostoru pro etapu těžby

Řešené varianty

V rámci předkládané rozptylové studie byly řešeny následující varianty:

Varianta 0 – výchozí stav imisní situace 

Tato varianta vyhodnocuje výchozí stav imisní situace v zájmovém území v roce 2005 bez uvažovaného záměru. Jedná se o srovnávací variantu vyhodnocující imisní zátěž v tomto roce v případě neprovedení záměru.

Varianta 1  – realizace záměru 

Tato varianta vyhodnocuje příspěvky k imisní zátěži za předpokladu realizace záměru.

Tato varianta je řešena v následujících podvariantách, které se odlišují pouze postupem těžby:

Varianta 1 A – těžba v lokalitě A dobývacího prostoru 
V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby; řešen je nejhorší stav, který je představován souběhem skrývky a těžby. V této variantě je řešena skrývka 36 000 m3/rok, nepředpokládá se odvoz mimo těžebnu. Současně je řešena roční těžba 100 000 m3/rok a její přeprava na komunikačním systému. 

Varianta 1 B – těžba v lokalitě B dobývacího prostoru 

Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě B a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru.

Varianta 1 C – těžba v lokalitě C dobývacího prostoru 
Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě C a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru.

Varianta 2  – výsledná imisní zátěž 

Tato varianta vyhodnocuje příspěvky k imisní zátěži za předpokladu realizace záměru se zohledněním veškeré dopravy na komunikačním systému.

Tato varianta je opět řešena v následujících podvariantách, které se odlišují pouze postupem těžby:

Varianta 2 A – těžba v lokalitě A dobývacího prostoru 
V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby obdobně jako ve variantě 1A, liší se pouze zohledněním veškeré dopravy na komunikačním systému

Varianta 2 B – těžba v lokalitě B dobývacího prostoru 

Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě B a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru, dále je zohledněna i veškerá doprava na komunikačním systému.

Varianta 2 C – těžba v lokalitě C dobývacího prostoru 
Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě C a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru, dále je zohledněna i veškerá doprava na komunikačním systému.

Varianta 3 – depozice prašného spadu

V rámci této varianty je řešena depozice prašného spadu na hranici dobývacího prostoru. Vychází se  z NV 353/2002 Sb., kde v Příloze 1, bodě 3.6. Kamenolomy a zpracování kamene, ušlechtilá kamenická výroba, těžba, úprava a zpracování kameniva – přírodního i umělého je požadováno, aby na hranici pozemku nebyl překročen depoziční limit pro prašný spad dle NV. 350/2002. Sb.

Výpočtová síť a výpočtové body

Výpočet pro uvažované varianty byl proveden ve výpočtové čtvercové síti o kroku 300 m, která představuje celkem 121 výpočtových bodů v síti (číslo 1 – 441) a pro nejbližší objekty obytné zástavby, které jsou nejblíže v okolních obcích (Bříství, Kounice, Chrást, dvor Horky) ve vztahu k těžebně. Celkem se jedná o 4 výpočtové body, jejichž  mapový podklad je uveden v příslušné části textu.

Z hlediska výpočtu depozice prašného spadu byl z hlediska lokalizačních variant těžby výpočet proveden celkem pro 5 výpočtových bodů, které jsou dokladovány mapovým podkladem v příslušné části předkládaného oznámení. 

Následující sumarizační tabulka podává přehled o vypočtených nejnižších a nejvyšších koncentracích jednotlivých škodlivin (v (g.m-3) ve výpočtové síti a u bodů mimo výpočtovou síť v jednotlivých řešených variantách:

	Varianta
	Charakteristika
	Výpočtová síť
	Body mimo síť

	
	
	min
	max
	min
	max

	Varianta 0
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,086134
	0,999972
	0,089233
	0,532469

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	2,472024
	28,699003
	2,294307
	6,288856

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,005538
	0,064290
	0,005737
	0,034234

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,017227
	0,199996
	0,017847
	0,106495

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	0,671154
	7,791773
	1,088875
	2,984682

	Varianta 1A
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,043610
	0,506294
	0,029443
	0,083209

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	1,699040
	19,725030
	1,147108
	3,241782

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,001329
	0,015430
	0,000897
	0,002536

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,041345
	0,479991
	0,027914
	0,078886

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	1,610769
	18,700256
	1,087512
	3,073362

	Varianta 1 B
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,043605
	0,506237
	0,029440
	0,083199

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	1,698849
	19,722820
	1,146979
	3,241419

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,001329
	0,015428
	0,000897
	0,002536

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,041340
	0,479937
	0,027911
	0,078877

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	1,610589
	18,698162
	1,087390
	3,073017

	Varianta 1C
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,043600
	0,506181
	0,029437
	0,083190

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	1,698659
	19,720611
	1,146851
	3,241056

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,001329
	0,015426
	0,000897
	0,002535

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,041335
	0,479883
	0,027908
	0,078868

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	1,610408
	18,696067
	1,087269
	3,072673

	Varianta 2 A
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,129744
	1,506266
	0,118677
	0,615678

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	4,171064
	48,424033
	3,441415
	9,530638

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,006867
	0,079720
	0,006634
	0,036769

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,058572
	0,679987
	0,045761
	0,185381

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	2,281923
	26,492029
	2,176387
	6,058043

	Varianta 2 B
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,129739
	1,506209
	0,118674
	0,615669

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	4,170873
	48,421823
	3,441286
	9,530274

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,006867
	0,079718
	0,006634
	0,036769

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,058567
	0,679934
	0,045758
	0,185372

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	2,281743
	26,489935
	2,176265
	6,057699

	Varianta 2 C
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,129734
	1,506153
	0,118670
	0,615659

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	4,170683
	48,419614
	3,441158
	9,529911

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,006867
	0,079716
	0,006634
	0,036769

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,058562
	0,679879
	0,045754
	0,185363

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	2,281563
	26,487841
	2,176143
	6,057355


Vyhodnocení výsledků provedené rozptylové studie lze charakterizovat následovně:

Příspěvky k imisní zátěži NO2

Příspěvky dopravy na komunikačním systému bez zohlednění těžby se pohybují z hlediska ročního aritmetického průměru  do 1 (g.m3. Vlastní vyvolaná doprava související s těžbou a provoz těžebních mechanismů a plošných zdrojů a bodových zdrojů v prostoru těžebny se na příspěvcích k ročnímu aritmetickému průměru podílí ve všech řešených variantách koncentracemi kolem 0,5 (g.m-3, a to bezprostředně v těžebním prostoru dle řešených variant, minimálně podél komunikačního systému vzhledem k bilancovaným vyvolaným přepravním nárokům. Z hlediska příspěvků posuzovaného záměru k imisní zátěži ve vztahu k ročnímu aritmetickému průměru lze tento příspěvek označit z hlediska velikosti za malý, z hlediska významnosti vlivu za málo významný.

Výsledné příspěvky celkové dopravy na komunikačním systému i se zohledněním bodových, plošných a liniových zdrojů těžby k ročnímu aritmetickému průměru NO2 se pohybují v řešených variantách kolem 1,5 (g.m-3. Uvedené výsledné příspěvky jsou akceptovatelné i při zohlednění pozadí zájmového území  i ve vztahu k imisnímu limitu pro roční aritmetický průměr NO2. 

Příspěvky dopravy na komunikačním systému bez zohlednění těžby se pohybují ve vztahu k hodinovému aritmetickému do 28,7 (g.m-3. 

Vlastní vyvolaná doprava související s těžbou a zdroje emisí v prostoru těžebny se na příspěvcích k hodinovému aritmetickému průměru v řešených variantách podílí koncentracemi v rozpětí  18,69 – 19,73  (g.m-3.  

Výsledné příspěvky celkové dopravy na komunikačním systému i se zohledněním těžby k hodinovému aritmetickému průměru NO2 se pohybují v řešených variantách kolem  48,5 (g.m-3. 

Uvedené příspěvky ve výsledné imisní situaci z hlediska hodinového aritmetického průměru se pohybují prokazatelně  pod hod imisního limitu. Pokud uvážíme, že měřené koncentrace na stanicích AIM zohledňují i veškeré emise z dopravy tvořící významný podíl na imisní zátěži, potom i z tohoto pohledu lze vyvodit, že by v zájmovém území nemělo docházet k překračování imisního limitu pro hodinový aritmetický průměr NO2. 

Z hlediska uváděných příspěvků k imisní zátěži v úvodní tabulce považujeme za vhodné upozornit, že maxima, která jsou dosahována z hlediska příspěvků vlastního záměru v sobě zahrnují i provoz techniky ve vlastní těžebně, a proto se projevují jinde než maxima související s dopravou na liniových komunikacích (tato skutečnost je nejlépe patrná z mapových podkladů k variantám řešícím pouze příspěvky záměru).

Příspěvky k imisní zátěži PM10
Příspěvky k ročnímu aritmetickému průměru frakce PM10  bez zohlednění těžby se pohybují do 0,20 (g.m-3.  Vlastní vyvolaná doprava a těžba se na příspěvcích k ročnímu aritmetickému průměru podílí koncentracemi v řešených variantách v rozpětí  0,48 – 0,68 (g.m-3.  Výsledné příspěvky celkové dopravy i se zohledněním těžby k ročnímu aritmetickému průměru PM10 se pohybují v řešených variantách kolem 0,68 (g.m-3. Uvedené příspěvky jak ve vztahu k měřenému pozadí, tak i ve vztahu k imisnímu limitu ročního aritmetického průměru lze považovat za akceptovatelné. 

Příspěvky k 24 hodinovému aritmetickému průměru bez zohlednění těžby se pohybují do 7,8 (g.m-3. Vlastní vyvolaná doprava a těžba se na příspěvcích k 24 hodinovému aritmetickému průměru podílí v řešených variantách  koncentracemi kolem 18,7 (g.m-3. Výsledné příspěvky celkové dopravy i se zohledněním těžby k 24 hodinovému aritmetickému průměru PM10 se pohybují v řešených variantách  kolem 26,5 (g.m-3. Uvedené koncentrace i při zohlednění měřeného pozadí by neměly znamenat překročení imisního 24 hodinového limitu.  
Z hlediska uváděných příspěvků k imisní zátěži k 24 hodinové koncentraci v úvodní tabulce považujeme opět za vhodné upozornit, že maxima vypočtených 24 hodinových koncentrací, která jsou dosahována z hlediska příspěvků vlastního záměru v sobě zahrnují i provoz techniky ve vlastní těžebně, a proto se projevují jinde než maxima související s dopravou na liniových komunikacích (tato skutečnost je nejlépe patrná z mapových podkladů k variantám řešícím pouze příspěvky záměru).

Příspěvky k imisní zátěži benzenu

Příspěvky k imisní zátěži benzenu se pohybují ve všech řešených variantách řádově v desetinách až tisícinách mikrogramu v m3, což při imisním limitu ročního aritmetického průměru 5(g.m-3 neznamená velikostně ani významově negativní vliv i při zohlednění dostupných údajů o pozadí.

Výsledky výpočtu depozičního spadu

Z hlediska výpočtu depozice prašného spadu jsou vypočteny maximální hodnoty v případě těžby v prostoru lokality C do 7,13 g.m-2 za měsíc, což jsou depozice pod stanoveným imisním limitem.

Z provedených výpočtů a rozboru jejich výstupů lze ve vztahu k obyvatelstvu  a vyvodit závěr, že realizace záměru je ve vztahu k vlivům na ovzduší a obyvatelstvu realizovatelná a nelze předpokládat překračování platných imisních limitů. Jakýkoliv vývoj po roce 2005 z hlediska příspěvků k imisní zátěži při objednatelem zadaných vstupech (predikujících těžbu po roce 2005) nemůže být horší příspěvků, prezentovaných v předkládaném materiálu. 

1.2.  Vlivy na ovzduší a klima

Zpracovatel rozptylové studie, firma ECO-ENVI-CONSULT, je nositelem licence na program SYMOS 97, verze 2003  na základě registrační karty z měsíce února 2003.

[image: image31.png]Cislo klice : 2078363476

SymosS7v2003 Verze 51,32 KédKize : SYMOS7 04

* IDEAENVIs.1. 0. Copyight (€} 1987 - 2003

Zpracovino na zklads
Metodika SYMOS'S7

ubodovjch, plosn
Metodka SYMOS'S7
Znediten oveds

ik ulivatele metody vipodtu zneEin ovadt
ebo riovgeh ado”, CHMU Prehs, 1857

oravy melodky SYMIIS'S7 pro vipocet

 CHMU Praha, 2003

Autofi
FINDr. S Bubrik, RND:. Josef Keder C5c, Mgt Jan Macoun, RNDr. Jan Maiiék.
(i





Zpracovatel rozptylové studie je držitelem Osvědčení o autorizaci ke zpracování rozptylových studií č.j. 2537/740/03 udělené Ministerstvem životního prostředí ČR.

Výpočtová síť a výpočtové body

Výpočet pro uvažované varianty, které jsou posány vpředu v části B. II.1. Údaje o ovzduší včetně vstupních hodnot emisí  byl proveden ve výpočtové čtvercové síti o kroku 300 m, která představuje celkem 121 výpočtových bodů v síti (číslo 1 – 121) a pro nejbližší objekty obytné zástavby, které jsou nejblíže ve vztahu k těžebně. Celkem se jedná o 4 výpočtové body, které jsou dokladovány mapovou přílohou. 

Tab.: Výškové členění výpočtové oblasti (nadmořská výška) 

	 
	0
	300
	600
	900
	1200
	1500
	1800
	2100
	2400
	2700
	3000

	3000
	187
	187
	187
	188
	188
	188
	188
	188
	189
	189
	189

	2700
	187
	187
	187
	187
	187
	187
	187
	188
	188
	188
	188

	2400
	186
	186
	186
	186
	187
	187
	187
	187
	187
	187
	187

	2100
	186
	186
	186
	186
	186
	186
	186
	186
	186
	186
	186

	1800
	185
	185
	185
	185
	185
	185
	185
	185
	185
	185
	185

	1500
	185
	185
	185
	185
	185
	185
	184
	184
	184
	184
	184

	1200
	185
	184
	184
	184
	184
	184
	184
	183
	183
	183
	183

	900
	184
	184
	184
	184
	183
	183
	183
	183
	182
	182
	182

	600
	184
	184
	183
	183
	183
	182
	182
	182
	182
	181
	181

	300
	183
	183
	183
	182
	182
	182
	181
	181
	181
	180
	180

	0
	183
	183
	182
	182
	181
	181
	181
	180
	180
	179
	179


Výpočtová síť a body výpočtové sítě, body mimo výpočtovou síť a body pro výpočet depozice prašným spadem jsou uvedeny v následujících mapových podkladech (1: 20000).
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Výsledky výpočtů jsou prezentovány v tabulkové formě a v odpovídajících mapových podkladech, znázorňujících rozložení  imisní zátěže v posuzované variantě a uloženy u zpracovatele oznámení. 

Dle  platných Nařízení vlády, zejména NV č.60/2004 Sb.k  zákonu o ovzduší ve vztahu k vyhodnocovaným škodlivinám a předchozích předpisů lze uvést následující imisní limity:
Imisní limity a meze tolerance pro oxid dusičitý (NO2) a oxidy dusíku (NOx)

Hodnoty imisních limitů jsou vyjádřeny v (g.m-3 a jsou vztaženy na standardní podmínky - objem přepočtený na teplotu 293,15 K a atmosférický tlak 101,125 kPa. 

	Účel vyhlášení
	Parametr / Doba průměrování
	Hodnota imisního limitu
	Mez tolerance
	Datum, do něhož musí být limit splněn

	Ochrana zdraví lidí
	Aritmetický průměr / 1 h
	200 (g.m-3 NO2, nesmí být překročena více než 18krát za kalendářní rok
	80 (g.m-3 (40%)*
	1.1.2010

	Ochrana zdraví lidí
	Aritmetický průměr / Kalendářní rok
	40 (g.m-3 NO2
	16 (g.m-3 (40%)*
	1.1.2010

	Ochrana ekosystémů
	Aritmetický průměr / Kalendářní rok
	30 (g.m-3 NOx
	-
	1.1. 2003


Poznámka:

* Mez tolerance se bude od 1.1. 2003 snižovat  tak, aby dosáhla 1. ledna 2010 nulové hodnoty.  V letech 2003 až 2009 budou  meze tolerance následující:

	
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Pro 1 hodinu
	70 (g.m-3
	60 (g.m-3
	50 (g.m-3
	40 (g.m-3
	30 (g.m-3
	20 (g.m-3
	10 (g.m-3

	Pro kalendářní rok
	14 (g.m-3
	12 (g.m-3
	10 (g.m-3
	8 (g.m-3
	6 (g.m-3
	4 (g.m-3
	2  (g.m-3


Imisní limity a meze tolerance pro suspendované částice (PM10)***

Hodnoty imisních limitů jsou vyjádřeny v (g.m-3 a vztahují se na standardní podmínky - objem přepočtený na teplotu 293,15 K a atmosférický tlak 101,325 kPa. 

	Účel vyhlášení
	Parametr / Doba průměrování
	Hodnota imisního limitu
	Mez tolerance
	Datum, do něhož musí být limit splněn

	1. Ochrana  zdraví lidí -I.etapa


	Aritmetický průměr / 

24 hodin
	50 (g.m-3 PM10, nesmí být překročena více než 35krát za kalendářní rok
	15 (g.m-3 
(30 %)*
	1. 1. 2005

	2. Ochrana  zdraví lidí -I.etapa
	Aritmetický průměr / Kalendářní rok
	40 (g.m-3 PM10 
	4,8 (g.m-3 

(12 %)*
	1. 1. 2005

	1. Ochrana zdraví lidí -II.etapa1)
	Aritmetický průměr / 

24 hodin
	50 (g.m-3 PM10, nesmí být překročena více než 7 krát za kalendářní rok
	Bude odvozena ze získaných údajů a bude ekvivalentní limitním hodnotám pro I. etapu 
	1. 1. 2010

	2. Ochrana zdraví lidí -II.etapa1)
	Aritmetický průměr / Kalendářní rok
	20 (g.m-3 PM10 
	10 (g.m-3 (50 %)

1. ledna.2005**
	1. 1. 2010


Poznámka:

1) Uvedené indikativní hodnoty podléhají přezkoumání s ohledem na nově přijaté směrné informace o účincích na zdraví a životní prostředí, technickou proveditelnost a zkušenosti s uplatňováním limitních hodnot v etapě I. 
* mez tolerance se bude od 1. ledna  2003 snižovat tak, aby dosáhla 1. ledna 2005 nulové hodnoty. V letech 2003 až 2004 budou  meze tolerance následující

	
	2003
	2004

	Pro 24 hodin
	10 (g.m-3
	5 (g.m-3

	Pro kalendářní rok
	3,2 (g.m-3
	1,6 (g.m-3


** mez tolerance se bude od 1. ledna 2006 lineárně snižovat - každých 12 měsíců tak, aby dosáhla 1. ledna 2010 nulové hodnoty.  V letech 2006 až 2009 budou meze tolerance následující

	
	2006
	2007
	2008
	2009

	Pro kalendářní rok
	8 (g.m-3
	6 (g.m-3
	4 (g.m-3
	2 (g.m-3


 *** K měření koncentrací suspendovaných částic frakce PM10 lze použít  také metodu  stanovení celkového prašného aerosolu (total suspended particulates) při přepočtu za použití koeficientu 0,8.

Koncentrace jemných suspendovaných částic frakce PM2,5 se  hodnotí z hlediska ročního aritmetického průměru, ročního mediánu, ročního  98. percentilu a ročního maxima z dvacetičtyřhodinových průměrných hodnot.

Imisní limit a mez tolerance pro benzen* 

	Účel vyhlášení
	Parametr / Doba průměrování
	Hodnota imisního limitu1
	Mez tolerance
	Datum, do něhož musí být limit splněn

	Ochran zdraví lidí
	Aritmetický průměr / 1 rok
	5 (g.m-3
	5 (g.m-3

(100 %)**
	1.1. 2010


Poznámka:

1) Hodnota imisního limitu je vztažena na standardní podmínky - objem přepočtený na teplotu 293 K a atmosférický tlak 101,125 kPa.

* Benzen je prekurzor ozonu podle přílohy č. 7 tohoto nařízení

** Mez tolerance se bude od 1.1. 2003 snižovat tak, aby dosáhla 1. ledna 2010 nulové hodnoty.  V letech 2003 až 2009 budou  meze tolerance následující

	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	4,375 (g.m-3
	3,75 (g.m-3
	3,125 (g.m-3
	2,5 (g.m-3
	1,875(g.m-3
	1,25 (g.m-3
	0,625 (g.m-3


Depoziční limit pro prašný spad

	Účel vyhlášení
	Parametr / Doba
	Hodnota depozičního limitu
	Mez tolerance
	Datum, do něhož musí být limit splněn

	Ochrana zdraví lidí
	Úhrnné množství / 1 měsíc
	12,5 g.m-2
	-
	Ode dne nabytí účinnosti tohoto nařízení


Metodika výpočtu

 Použitá větrná růžice

Pro výpočet rozptylové studie byl použit odhad větrné růžice pro 5 tříd stability a 3 rychlosti větru zpracovaný ČHMÚ. Základní parametry této růžice jsou prezentovány v následující tabulce a v grafu, doloženém v části C.II. tohoto oznámení:  

Tabulka hodnot větrné růžice


[m/s]
N
NE
E
SE
S
SW
W
NW
CALM
Součet


 I.tř. v=1.7 
0,59
0,55
0,89
0,87
0,34
0,42
0,74
0,56
8,51
13,47


 II.tř. v=1.7 
1,48
1,08
2,14
2,15
1,16
1,45
2,24
2,38
5,79
19,87


 II.tř. v=5 
0,02
0,04
0,09
0,07
0,03
0,06
0,08
0,08
0
0,47


 III.tř. v=1.7 
1,17
0,91
1,81
2,16
1,18
1,78
3,3
2,75
2,36
17,42


 III.tř. v=5 
0,76
0,74
2,45
2,21
0,62
1,49
2,68
1,92
0
12,87


 III.tř. v=11 
0,01
0
0,02
0,03
0
0,02
0,02
0,03
0
0,13


 IV.tř. v=1.7 
0,46
0,37
0,92
0,91
0,56
0,88
1,38
0,87
2,15
8,5


 IV.tř. v=5 
0,81
0,44
1,34
1,3
0,34
2,18
4,72
2,67
0
13,8


 IV.tř. v=11 
0,11
0,12
0,22
1,12
0,03
0,5
0,83
0,65
0
3,58


 V.tř. v=1.7 
0,42
0,44
0,72
0,74
0,58
0,91
1,31
0,71
1,21
7,04


 V.tř. v=5 
0,17
0,3
0,4
0,45
0,14
0,32
0,7
0,37
0
2,85


 Sum (Graf)
6
4,99
11
12,01
4,98
10,01
18
12,99
20,02
100/100


Ostatní údaje

Datum:
14.4. 2004 7:37:26

Růžice:D:\Home\Bajer\Chrasat\Symos\Chrast.txt
V roce 1998 doporučilo MŽP ČR metodiku SYMOS'97 k použití pro výpočty znečištění ovzduší ze stacionárních zdrojů. Popis metodiky byl vydán v dubnu 1998 ve věstníku MŽP, částka 3. Vstupní údaje i forma výsledků výpočtu v metodice SYMOS'97 byly přizpůsobené tehdy platné legislativě, aby byly na minimum omezené problémy s používáním metodiky v praxi a aby výsledky byly přímo srovnatelné s platnými imisními limity a přípustnými koncentracemi znečišťujících látek v ovzduší. V souvislosti s předpokládaným vstupem ČR do EU se legislativa v oboru životního prostředí přizpůsobuje platným evropským předpisům a proto v ní vznikají změny, na které musí reagovat i metodika výpočtu znečištění ovzduší, má-li vést i nadále k výsledkům snadno použitelným v běžné praxi. Tuto možnost poskytuje upravená metodika SYMOS 97, verze 2003

Vyhodnocení pozadí pro jednotlivé škodliviny bylo doloženo tabulkově - Monitorovací stanice ve Středočeském kraji.

Výsledky výpočtů modelových koncentrací pomocí programu SYMOS97‘ verze 2003 jsou sumarizovány v tabulkách a mapových zobrazeních jednotlivých polutantů a charakteristik, a to jak pro body ve zvolené výpočtové síti, tak následně i pro body mimo tuto výpočtovou síť.

Obsahy tabulek pro jednotlivé počítané polutanty jsou včetně grafických výstupů obsáhlým materiálem, který je uložen v archivu zpracovatele rozptylové studie a zpracovatele oznámení a oznamovatele . 

Předmětem rozptylové studie je posouzení příspěvků k imisní zátěži související s těžbou pískovny Chrást. Výpočet znečištění byl proveden pro následující látky: 

Tuhé znečišťující látky vyjádřené jako frakce PM 10 – volba této znečišťující látky souvisí s emisemi z  plošných a liniových zdrojů, které  souvisejí s vlastním záměrem těžby v posuzované lokalitě.

NO2 a benzen - volba těchto znečišťujících látek souvisí s emisemi z  plošných a liniových zdrojů souvisejících s dopravou jak ve stávajícím, tak ve výhledovém stavu. Plošný zdroj potom představuje nákladní automobily v prostoru těžebny. 

Depozice prašného spadu – pro modelově vybrané výpočtové body byl proveden výpočet prašného spadu na hranicích dobývacího prostoru pro etapu těžby

Řešené varianty

V rámci předkládané rozptylové studie byly řešeny následující varianty:

Varianta 0 – výchozí stav imisní situace 

Tato varianta vyhodnocuje výchozí stav imisní situace v zájmovém území v roce 2005 bez uvažovaného záměru. Jedná se o srovnávací variantu vyhodnocující imisní zátěž v tomto roce v případě neprovedení záměru.

Varianta 1  – realizace záměru 

Tato varianta vyhodnocuje příspěvky k imisní zátěži za předpokladu realizace záměru.

Tato varianta je řešena v následujících podvariantách, které se odlišují pouze postupem těžby:

Varianta 1 A – těžba v lokalitě A dobývacího prostoru 
V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby; řešen je nejhorší stav, který je představován souběhem skrývky a těžby. V této variantě je řešena skrývka 36 000 m3/rok, nepředpokládá se odvoz mimo těžebnu. Současně je řešena roční těžba 100 000 m3/rok a její přeprava na komunikačním systému. 

Varianta 1 B – těžba v lokalitě B dobývacího prostoru 

Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě B a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru.

Varianta 1 C – těžba v lokalitě C dobývacího prostoru 
Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě C a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru.

Varianta 2  – výsledná imisní zátěž 

Tato varianta vyhodnocuje příspěvky k imisní zátěži za předpokladu realizace záměru se zohledněním veškeré dopravy na komunikačním systému.

Tato varianta je opět řešena v následujících podvariantách, které se odlišují pouze postupem těžby:

Varianta 2 A – těžba v lokalitě A dobývacího prostoru 
V této variantě je řešen plošný postup těžby a to jak z hlediska skrývky, tak i z hlediska těžby obdobně jako ve variantě 1A, liší se pouze zohledněním veškeré dopravy na komunikačním systému

Varianta 2 B – těžba v lokalitě B dobývacího prostoru 

Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě B a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru, dále je zohledněna i veškerá doprava na komunikačním systému.

Varianta 2 C – těžba v lokalitě C dobývacího prostoru 
Jsou řešeny shodné vstupy jako ve variantě 1A, liší se pouze plocha těžby v lokalitě C a délka úseku trasy obslužné komunikace v těžebním prostoru, dále je zohledněna i veškerá doprava na komunikačním systému.

Varianta 3 – depozice prašného spadu

V rámci této varianty je řešena depozice prašného spadu na hranici dobývacího prostoru. Vychází se  z NV 353/2002 Sb., kde v Příloze 1, bodě 3.6. Kamenolomy a zpracování kamene, ušlechtilá kamenická výroba, těžba, úprava a zpracování kameniva – přírodního i umělého je požadováno, aby na hranici pozemku nebyl překročen depoziční limit pro prašný spad dle NV. 350/2002. Sb.

Výpočtová síť a výpočtové body

Výpočet pro uvažované varianty byl proveden ve výpočtové čtvercové síti o kroku 300 m, která představuje celkem 121 výpočtových bodů v síti (číslo 1 – 441) a pro nejbližší objekty obytné zástavby, které jsou nejblíže v okolních obcích (Bříství, Kounice, Chrást, dvor Horky) ve vztahu k těžebně. Celkem se jedná o 4 výpočtové body, jejichž  mapový podklad je uveden v příslušné části textu.

Z hlediska výpočtu depozice prašného spadu byl z hlediska lokalizačních variant těžby výpočet proveden celkem pro 5 výpočtových bodů, které jsou dokladovány mapovým podkladem v příslušné části předkládaného oznámení. 

Následující sumarizační tabulka podává přehled o vypočtených nejnižších a nejvyšších koncentracích jednotlivých škodlivin (v (g.m-3) ve výpočtové síti a u bodů mimo výpočtovou síť v jednotlivých řešených variantách:

	Varianta
	Charakteristika
	Výpočtová síť
	Body mimo síť

	
	
	min
	max
	min
	max

	Varianta 0
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,086134
	0,999972
	0,089233
	0,532469

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	2,472024
	28,699003
	2,294307
	6,288856

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,005538
	0,064290
	0,005737
	0,034234

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,017227
	0,199996
	0,017847
	0,106495

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	0,671154
	7,791773
	1,088875
	2,984682

	Varianta 1A
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,043610
	0,506294
	0,029443
	0,083209

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	1,699040
	19,725030
	1,147108
	3,241782

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,001329
	0,015430
	0,000897
	0,002536

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,041345
	0,479991
	0,027914
	0,078886

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	1,610769
	18,700256
	1,087512
	3,073362

	Varianta 1 B
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,043605
	0,506237
	0,029440
	0,083199

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	1,698849
	19,722820
	1,146979
	3,241419

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,001329
	0,015428
	0,000897
	0,002536

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,041340
	0,479937
	0,027911
	0,078877

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	1,610589
	18,698162
	1,087390
	3,073017

	Varianta 1C
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,043600
	0,506181
	0,029437
	0,083190

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	1,698659
	19,720611
	1,146851
	3,241056

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,001329
	0,015426
	0,000897
	0,002535

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,041335
	0,479883
	0,027908
	0,078868

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	1,610408
	18,696067
	1,087269
	3,072673

	Varianta 2 A
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,129744
	1,506266
	0,118677
	0,615678

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	4,171064
	48,424033
	3,441415
	9,530638

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,006867
	0,079720
	0,006634
	0,036769

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,058572
	0,679987
	0,045761
	0,185381

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	2,281923
	26,492029
	2,176387
	6,058043

	Varianta 2 B
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,129739
	1,506209
	0,118674
	0,615669

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	4,170873
	48,421823
	3,441286
	9,530274

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,006867
	0,079718
	0,006634
	0,036769

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,058567
	0,679934
	0,045758
	0,185372

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	2,281743
	26,489935
	2,176265
	6,057699

	Varianta 2 C
	NO2
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,129734
	1,506153
	0,118670
	0,615659

	
	NO2
	Aritmetický průměr 1 hod
	4,170683
	48,419614
	3,441158
	9,529911

	
	Benzen
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,006867
	0,079716
	0,006634
	0,036769

	
	PM10
	Aritmetický průměr 1 rok
	0,058562
	0,679879
	0,045754
	0,185363

	
	PM10
	Maximální denní průměr /  24 hodin
	2,281563
	26,487841
	2,176143
	6,057355


Vyhodnocení výsledků

Příspěvky k imisní zátěži NO2

Příspěvky dopravy na komunikačním systému bez zohlednění těžby se pohybují z hlediska ročního aritmetického průměru  do 1 (g.m3. Vlastní vyvolaná doprava související s těžbou a provoz těžebních mechanismů a plošných zdrojů a bodových zdrojů v prostoru těžebny se na příspěvcích k ročnímu aritmetickému průměru podílí ve všech řešených variantách koncentracemi kolem 0,5 (g.m-3, a to bezprostředně v těžebním prostoru dle řešených variant, minimálně podél komunikačního systému vzhledem k bilancovaným vyvolaným přepravním nárokům. Z hlediska příspěvků posuzovaného záměru k imisní zátěži ve vztahu k ročnímu aritmetickému průměru lze tento příspěvek označit z hlediska velikosti za malý, z hlediska významnosti vlivu za málo významný.

Výsledné příspěvky celkové dopravy na komunikačním systému i se zohledněním bodových, plošných a liniových zdrojů těžby k ročnímu aritmetickému průměru NO2 se pohybují v řešených variantách kolem 1,5 (g.m-3. Uvedené výsledné příspěvky jsou akceptovatelné i při zohlednění pozadí zájmového území  i ve vztahu k imisnímu limitu pro roční aritmetický průměr NO2. 

Příspěvky dopravy na komunikačním systému bez zohlednění těžby se pohybují ve vztahu k hodinovému aritmetickému do 28,7 (g.m-3. 

Vlastní vyvolaná doprava související s těžbou a zdroje emisí v prostoru těžebny se na příspěvcích k hodinovému aritmetickému průměru v řešených variantách podílí koncentracemi v rozpětí  18,69 – 19,73  (g.m-3.  

Výsledné příspěvky celkové dopravy na komunikačním systému i se zohledněním těžby k hodinovému aritmetickému průměru NO2 se pohybují v řešených variantách kolem  48,5 (g.m-3. 

Uvedené příspěvky ve výsledné imisní situaci z hlediska hodinového aritmetického průměru se pohybují prokazatelně  pod hod imisního limitu. Pokud uvážíme, že měřené koncentrace na stanicích AIM zohledňují i veškeré emise z dopravy tvořící významný podíl na imisní zátěži, potom i z tohoto pohledu lze vyvodit, že by v zájmovém území nemělo docházet k překračování imisního limitu pro hodinový aritmetický průměr NO2. 

Z hlediska uváděných příspěvků k imisní zátěži v úvodní tabulce považujeme za vhodné upozornit, že maxima, která jsou dosahována z hlediska příspěvků vlastního záměru v sobě zahrnují i provoz techniky ve vlastní těžebně, a proto se projevují jinde než maxima související s dopravou na liniových komunikacích (tato skutečnost je nejlépe patrná z mapových podkladů k variantám řešícím pouze příspěvky záměru).

Příspěvky k imisní zátěži PM10
Příspěvky k ročnímu aritmetickému průměru frakce PM10  bez zohlednění těžby se pohybují do 0,20 (g.m-3.  Vlastní vyvolaná doprava a těžba se na příspěvcích k ročnímu aritmetickému průměru podílí koncentracemi v řešených variantách v rozpětí  0,48 – 0,68 (g.m-3.  Výsledné příspěvky celkové dopravy i se zohledněním těžby k ročnímu aritmetickému průměru PM10 se pohybují v řešených variantách kolem 0,68 (g.m-3. Uvedené příspěvky jak ve vztahu k měřenému pozadí, tak i ve vztahu k imisnímu limitu ročního aritmetického průměru lze považovat za akceptovatelné. 

Příspěvky k 24 hodinovému aritmetickému průměru bez zohlednění těžby se pohybují do 7,8 (g.m-3. Vlastní vyvolaná doprava a těžba se na příspěvcích k 24 hodinovému aritmetickému průměru podílí v řešených variantách  koncentracemi kolem 18,7 (g.m-3. Výsledné příspěvky celkové dopravy i se zohledněním těžby k 24 hodinovému aritmetickému průměru PM10 se pohybují v řešených variantách  kolem 26,5 (g.m-3. Uvedené koncentrace i při zohlednění měřeného pozadí by neměly znamenat překročení imisního 24 hodinového limitu.  
Z hlediska uváděných příspěvků k imisní zátěži k 24 hodinové koncentraci v úvodní tabulce považujeme opět za vhodné upozornit, že maxima vypočtených 24 hodinových koncentrací, která jsou dosahována z hlediska příspěvků vlastního záměru v sobě zahrnují i provoz techniky ve vlastní těžebně, a proto se projevují jinde než maxima související s dopravou na liniových komunikacích (tato skutečnost je nejlépe patrná z mapových podkladů k variantám řešícím pouze příspěvky záměru).

Příspěvky k imisní zátěži benzenu

Příspěvky k imisní zátěži benzenu se pohybují ve všech řešených variantách řádově v desetinách až tisícinách mikrogramu v m3, což při imisním limitu ročního aritmetického průměru 5(g.m-3 neznamená velikostně ani významově negativní vliv i při zohlednění dostupných údajů o pozadí.

Výsledky výpočtu depozičního spadu

Z hlediska výpočtu depozice prašného spadu jsou vypočteny maximální hodnoty v případě těžby v prostoru lokality C do 7,13 g.m-2 za měsíc, což jsou depozice pod stanoveným imisním limitem.

Na základě provedených výpočtů lze vyvodit závěr, že realizace záměru je ve vztahu k vlivům na ovzduší realizovatelná a nelze předpokládat překračování platných imisních limitů. Jakýkoliv vývoj po roce 2005 z hlediska příspěvků k imisní zátěži při objednatelem zadaných vstupech (predikujících těžbu po roce 2005) nemůže být horší příspěvků, prezentovaných v předkládaném materiálu. 

1.3. Vlivy na povrchovou a podzemní vodu

Ovlivnění zásobování pitnou vodou

Záměr nemá nároky na potřebu vody v průběhu výstavby. Jedná se o dovoz technologických celků (třídírna a těžební mechanizmy) bez nároku na potřebu vody pro stavební účely. 

Potřeba vody při  provozu. Za provozu se předpokládá potřeba vody pro hygienické účely (užitková voda pro zaměstnance, s dovozem balené vody pro pitné účely). 

Výpočet potřeby vody je proveden dle směrnice č 9/73 pro navrhování  vodovodních a kanalizačních s přihlédnutím k charakteru posuzovaného provozu. 

Bilance potřeby vody pro hygienické účely vychází z konečného výhledového stavu počtu pracovníků, kdy uvažujeme 2 zaměstnance v dělnické kategorii. Pro orientační bilanci dále uvažujeme s potřebami pro zaměstnance v dělnické kategorii 120 l na osobu a den. 
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Vzhledem k předpokládanému počtu pracovníků (dva pracovníci ) na lokalitě bude společné sociální administrativní zázemí. Bude tvořeno jednou buňkou. Případné vytápění bude prováděno plynovým zářičem.

V období výstavby i provozu je tedy  pouze nárok na spotřebu vody pro hygienické účely – vzhledem k tomu, že vodovodní řad se v blízkosti pískovny nenachází,bude potřebná voda k sociálnímu zařízení dovážena cisternami – z výpočtu je patrné, že na týden provozu postačí 1,5 m3 zásoba vody.

S ohledem na uvedené skutečnosti lze konstatovat, že posuzovaná stavba neovlivní negativně zdroje zásobování pitnou vodou v dané oblasti.


Ovlivnění charakteru odvodnění území

Zpevněné odvodněné plochy v areálu pískovny nebudou. Plocha střech administrativního a sociálního zázemí je zanedbatelná – počítá se s instalací stavební buňky – odvodění ze střechy k zasakování v nejbližším okolí.


Dešťové vody spadlé na plochy areálu budou přirozeně odtékat do těžební jámy. Zde bude hladina vody vystavena v úrovni hladiny podzemní vody. Z dosavadních bilancí vyplývá, že případné snižování hladiny vodní plochy, tj. i odvodňování těžební jámy může být v případě potřeby prováděno zasakovací rýhou či uloženým potrubím do nejbližšího recipientu – Velenského potoka.

Riziko znečištění  povrchových a podzemních vod

Areál nebude produkovat splaškové  odpadní vody, protože se uvažuje o použití chemických WC .

Technologické odpadní vody areál neprodukuje. Nároky na odvedení odpadních vod z technologického procesu mimo areál pískovny tedy nevznikají. 

Rizika vyplývající pro povrchové a podzemní vody jsou  rovněž řešena  v kapitole C.III Rizika.


Areál musí být vybaven základními prostředky pro likvidaci havarijního úniku, který může nastat především u dopravních prostředků.. Předpokládá se pravidelná kontrola funkce zařízení pro nakládání s vodami.


Z těchto důvodů je riziko znečištění povrchových a podzemních vod minimalizována na přijatelnou míru.

1.4. Vlivy na půdu  a horninové prostředí 

Stavbou vznikají  nároky na odnětí  zemědělské půdy ze ZPF a proto by mělo být investorem urychleně  požádáno  o souhlas s vynětím ze ZPF ( podrobněji viz část věnovaná záboru půdy).  Odnětí postihuje podprůměrně kvalitní půdy v 5. třídě ochrany. 

Plocha záboru není definitivně upřesněna, bude se pravděpodobně jednat o postupné odnímání z cílovým záborem kolem 23 ha a jedná se tedy o poměrně velkou plochu záboru a půdu s nízkou předností v ochraně. 

Z hlediska pozice odnímané půdy vůči zástavbě a skladebným prvkům ÚSES, kvalitě půd apod.i lze odnětí označit za akceptovatelné.

Investor je povinen postupovat podle příslušných ustanovení zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, v jeho novelizovaných znění a zaplatit příslušný odvod  za odnětí. Investor je povinen zajistit sejmutí, odvoz a příp. rozprostření skrytých kulturních vrstev na určeném místě v rámci nákladů stavby.


S ohledem na daný rozsah skrývky je investor povinen zajistit využití ornice pro zúrodnění zemědělských pozemků a dokladovat odběr skrytých kulturních vrstev půdy především zemědělskými podniky, zajišťujícími prvovýrobu s předchozím projednáním s příslušným orgánem, což je s ohledem na rozsah nad 10 ha MŽP ČR.


V případě depozice části objemu skrývky na vlastním staveništi je nutné postupovat v souladu s metodickým návodem MZVž ČR č. 25/1982 z 1.6.1982, který pojednává o zabezpečení a ošetřování dočasných deponií kulturních vrstev půdy jak krátkodobých do 3 let, tak dlouhodobých nad 3 roky. V daném případě se předpokládá využíti ornice a podorničí  pro nadlepšení půdních poměrů na okolních polnostech či v případě souhlasu příslušného orgánu pro rekultivaci těžbou dotčeného prostoru.

Upřesnění z hlediska odnímání půdy ze zemědělského půdního fondu podle zákona ČNR č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění zákona ČNR č. 10/1993 Sb.  bylo dále  provedeno v metodickém pokynu odboru ochrany lesa a půdy MŽP ČR  ze dne 1.10.1996 čj. 00LP/1067/96.

Vlivy depozic škodlivin ze spalování paliv za provozu areálu jsou zanedbatelné, nelze tedy uvažovat o ovlivnění nebo změnách chemismu okolních půd, vzrůstu kyselosti apod. 

Terénními úpravami a přesuny zemin dojde k významným lokálním změnám  místní topografie. Původně rovinatý reliéf zemědělsky obhospodařovaných polí bude při uplatnění varianty rekultivace č.1 na ploše zhruba 22 ha zásadním způsobem  změněn. Vznikne tak enkláva lokálně měnící jednotvárný ráz krajiny a při respektování cílů projektu rekultivace vhodně podporující územní systém ekologické stability v lokálním i regionálním měřítku.

U varianty č.2 a 3 se jedná o kvalitativně vyšší návrat k původní krajině.


Horninové prostředí bude ovlivněno vytěžení zásob štěrkopísků v celkové předpokládané kubatuře čímž bude na ploše zhruba 22 ha (předpokládaná plocha bloků zásob) odstraněn či radikálně změněn kvartérní pokryv křídového podloží. 

Zastižení  mineralogických či paleontologických nálezů při zemních pracích, stejně jako  geologických stratotypů ap., které by mohly být předmětem ochrany je s ohledem na charakter staveniště nepravděpodobné. 

Vlivy z produkce odpadů

Areál bude produkovat podstandardní  množství odpadů druhově  odlišných, ale známých s běžnými způsoby likvidace či využití.

Produkce odpadů nebude klást zvýšené nároky na nakládání s nimi. S ohledem na druhovou skladbu odpadů, z nichž určitá část jsou odpady skládkovatelné, nebo dále využitelné (recyklovatelné) či kompostovatelné, je třeba věnovat značnou pozornost organizačnímu a technickému systému nakládání s odpady. Ty musí být odděleně sbírány a shromažďovány odděleně dle druhů.

Nároky na kapacitu zařízení pro zneškodnění odpadů charakteru N, se předpokládají  v předu specifikovaném rozsahu (viz podrobně kapitola B.III)  a jedná se převážně o odpady, jejichž sběr a likvidaci již zajišťují specializované firmy v regionu města Prahy  a Středočeského kraje.

Předpokládá se, že odpady budou shromažďovány dle druhů a nakládání s nimi se bude řídit  zásadami odpadového hospodářství, stanovenými zákonem č.185/2001 Sb. a dalších prováděcích předpisů k tomu zákonu, které jsou v platnosti od 1.1.2002 – podrobněji viz část Odpady .

1.5. Vlivy na flóru a faunu

Realizací záměru v posuzovaném území a jeho účelným provozováním podle předloženého podnikatelského záměru se nepředpokládá ohrožení žádného druhu rostlinných a živočišných druhů, případně jejich biotopů. Lze předpokládat, že plánovaná stavba nebude mít podstatný negativní vliv na flóru a faunu mimo vlastní lokalitu výstavby. Vzhledem k tomu, že vlastní lokalitu výstavby tvořily v minulosti  zemědělsky obdělávané pozemky – intenzivní sady na orné půdě, je možné ji označit z hlediska botanického a zoologického jako nevýznamnou. 

Na úrovni současných znalostí lze konstatovat, že realizace stavby ani její provoz nebude mít měřitelné negativní vlivy na chráněné části přírody uvedené v předchozích částech dokumentace.

Po ukončení těžby je navrženo těžební činnosti vytěžený prostor rekultivovat. Koncepce, způsob a provedení rekultivace bude předmětem zvláštní studie. Rekultivace bude postupná, v závislosti na postupu těžby.

Vlivy na ekosystémy

Vlastní území plánované výstavby lze charakterizovat jako agroekosystém. Přírodní prvky jsou většinou silně ruderalizovaného charakteru na okrajích polních cest.Nepředpokládá se však, že výstavbou a provozem pískovny dojde k  ovlivnění jiných ekosystémů mimo hranice pískovny.

1.6. Vlivy na krajinu a ovlivnění krajinného rázu

Realizací záměru nevznikne v zájmovém území nová pohledová dominanta. Zájmové území ani jeho bližší okolí není využíváno k rekreačním účelům. 

Provoz pískovny je navrhován zcela mimo oblast zástavby okolních obcí. Negativní vlivy na zdraví obyvatelstva v okolí nejsou předpokládány.

Realizace stavby neovlivní chráněné části přírody ani významné krajinné prvky ve smyslu zákona č. 114/1992 Sb. o ochraně přírody a krajiny.

V zájmovém území se nevyskytují zvláště chráněné druhy rostlin a živočichů. 

V posuzované lokalitě se nenalézají žádné architektonické, historické památky, archeologická ani paleontologická naleziště.

Po ukončení těžby je navrženo vytěžený prostor rekultivovat resp. vrátit přírodě. Koncepce, způsob a provedení rekultivace bude předmětem zvláštní studie. Rekultivace bude průběžná, v závislosti na postupu těžby.

Variantně lze doporučit:

1.Úpravu prostoru těžby a svahů do přírodě blízkých negeometrických tvarů se zajištěním stability svahů. V případě, že to bude technicky možné (utěsnění podloží) je velmi vhodné vytvořit v území několik menších tůněk a malých mokřadů napájených dešťovou vodou a začlenit lokalitu do okolní krajiny jako prvek navazující na systém ekologické stability, zařízení těžebny bude asanováno a odvezeno. Nedoporučuje (ve stavebním povolení je třeba tomuto zabránit explicitní podmínkou) se takto vytvořené území osévat komerčními travními směsmi, jakkoliv hnojiv, používat pesticidy nebo dotovat ornou půdou resp. svrchní úrodnou orniční vrstvou, naopak je žádoucí území ponechat spontánní sukcesi, jako prostor pro vývoj dnes ustupujících společenstev písčin a mělkých půd. Konečným stavem je tedy změna využití území z původně intenzivní zemědělské výroby na uměle vytvořené přírodě blízké plochy s vegetací, navazující a obohacující okolní krajinu, podporující rozvoj fauny a flóry a v konečném důsledku její ekologickou stabilitu,. S rekreačním využitím se neuvažuje. Již během provozu je třeba účinně zabránit jakémukoliv skládkování, včetně ukládání tzv. inertního odpadu.

2. Jako další variantu lze uvažovat v části vytěženého prostoru s ukládáním čistých neznečištěných a nekontaminovaných, pro jiné účely nevyužitelných (např. budování protihlukových bariér u komunikací apod.) výkopových podorničních zemin. Míru a způsob ukládání čistých výkopových zemin určí výše zmíněné studie -  plán rekultivace, dodržování stanovených podmínek bude pod dohledem příslušných orgánů ochrany životního prostředí.

3. Poslední variantou je rekultivace s uvedením do stavu před začátkem těžby písku, tzn. zemědělská rekultivace s obnovením ovocného sadu apod.

2. Rozsah vlivů vzhledem k zasaženému území a populaci

V souladu s již uvedenými hodnoceními vstupů a zejména výstupů a souhrnu, provedeném v předchozí části, věnované hodnocení vlivů na obyvatelstvo je možné konstatovat, že vlivy jsou nepříliš významné bez podstatných nevratných  vlivů na kvalitu životního prostředí  a obyvatelstvo obce Chrást či okolních obcí Kounice a Bříství.

3. Údaje o možných významných nepříznivých vlivech přesahujících státní hranice

Vlivy tohoto charakteru oznamovaná záměr negeneruje. V posuzovaném případě nepřicházejí v úvahu.

4. Opatření k prevenci, vyloučení, snížení, případně kompenzaci nepříznivých vlivů

1.  Územně plánovací opatření

Do zpracovávaného územního plánu obce Chrást  zahrnout posuzovaný záměr do konečného provedení ÚPD a stejně tak  zpracovanou změnu vedení navrhovaného biokoridoru dle koncepce Mgr. Pondělíčka .

2. Technická a organizační opatření

Opatření technického a organizačního rázu je zapotřebí provést celou řadu. Na tomto místě jsou stanovena pouze rámcově, detailně musí být rozpracována v projektu. Jsou uvedena navržená opatření ve stadiu přípravy projektu, výstavby i provozu.

opatření k ochraně vod


- plochy, na nichž bude docházet k manipulaci s látkami škodlivými vodám (zejm tankování) a plochy pro odstavná stání mechanismů musí být zajištěny  a spádovány tak, aby nedocházelo k únikům škodlivých látek do horninového prostředí či do povrchové vody, měly by být vybaveny svodovou nebo obvodovou drenáží, která v případě havarijního úniku umožní účinný sanační zásah.

- zpracovat příslušné manipulační řády zařízení, zajistit pravidelnou kontrolu funkce technologických zařízení, kontrolovat odstavenou (parkující) techniku a okamžitě likvidovat eventuelní úkapy.

- zpracovat havarijní plán závodu, manipulaci s ropnými látkami provádět pouze proškolenými osobami (tankování) a zařízením, které vylučuje přeplnění nádrží, výměnu provozních náplní provádět odborně způsobilou firmou 

- pravidelně sledovat kvalitu vody se zřetelem na obsah ropných látek, chemismus případně jiných ukazatelů dle požadavků vodoprávního úřadu

opatření k ochraně ovzduší

- v návaznosti na dopravní opatření věnovat pozornost organizaci dopravy v areálu, vyloučit zbytečný běh motorů naprázdno a stání mimo areál

- expedici  pokud možno organizačně nasměrovat mimo ranní a odpolední špičku 

- neprodleně odstraňovat případné znečištění komunikací a zamezit tak sekundární prašnosti, dočasné deponie skrývky omezit na dobu nezbytně nutnou, plochy dotčené terénními úpravami, které nebudou zpevněny či zastavěny, neprodleně rekultivovat

opatření při nakládání s odpady

-odpady z výroby štěrkopísků budou z větší části využity při terénních úpravách a rekultivaci

- odvoz a  nezávadné zneškodňování odpadů charakteru N (zejména použitých olejových náplní) bude smluvně zajištěn servisní firmou, tyto odpady nebudou skladovány ani shromažďovány v areálu .

- v nejvyšší možné míře je nutno minimalizovat vznik odpadů, zejména technologickou kázní při  výrobních postupech

protihluková opatření

- u technologická zařízení s hlučností nad 75 dB zajistit co v největší míře protihluková opatření přímo na zdrojích, vyloučit provoz v noční době  

opatření k ochraně zdraví

- zohlednit ustanovení obecně závazných předpisů a normativů na úseku BOZP

- zohlednit ustanovení protipožárních předpisů dle projektu

- zpracovat příslušné manipulační a provozní řády, zajistit proškolení pracovníků,

- zpracovat plán opatření pro případ havárie nebo úniku látek škodlivých vodám 

- zajistit a mít k dispozici v areálu základní prostředky pro likvidaci havarijního úniku

opatření k minimalizaci estetických dopadů na přírodu a krajinu

- v areálu provádět postupně rekultivaci těžbou dotčených ploch dle projektu rekultivace     v závislosti na postupu těžby

-výsadbu zeleně a dřevin realizovat dle projektu rekultivace a zajistit její údržbu

- projekt rekultivací (měřítko 1:10000 a podrobnější) bude kromě dalšího:

          - respektovat zásady, uvedené v tomto oznámení, variantně:

1.Úpravu prostoru těžby a svahů do přírodě blízkých negeometrických tvarů se zajištěním stability svahů. V případě, že to bude technicky možné (utěsnění podloží) je velmi vhodné vytvořit v území několik menších tůněk a malých mokřadů napájených dešťovou vodou a začlenit lokalitu do okolní krajiny jako prvek navazující na systém ekologické stability, zařízení těžebny bude asanováno a odvezeno. Konečným stavem je tedy změna využití území z původně intenzivní zemědělské výroby na uměle vytvořené přírodě blízké plochy s vegetací, navazující a obohacující okolní krajinu, podporující rozvoj fauny a flóry a v konečném důsledku její ekologickou stabilitu,. S rekreačním využitím se neuvažuje. Již během provozu je třeba účinně zabránit jakémukoliv skládkování, včetně ukládání tzv. inertního odpadu.

2. Jako další variantu lze uvažovat v části vytěženého prostoru s ukládáním čistých neznečištěných a nekontaminovaných, pro jiné účely nevyužitelných (např. budování protihlukových bariér u komunikací apod.) výkopových podorničních zemin. Míru a způsob ukládání čistých výkopových zemin určí výše zmíněné studie -  plán rekultivace, dodržování stanovených podmínek bude pod dohledem příslušných orgánů ochrany životního prostředí.

3. Poslední variantou je rekultivace s uvedením do stavu před začátkem těžby písku, tzn. zemědělská rekultivace s obnovením ovocného sadu apod.

          - bude předložen k  posouzení a schválení příslušnému orgánu státní správy

dopravní opatření

- projednat  s obcí Kounice způsob užívání, případných úprav a údržby příjezdové komunikace

- zásobování areálu TNV organizovat mimo dopravní špičky

- organizačně vyřešit dopravu (příjezd,  nakládku a parkování) a provést dopravní značení v areálu skladu tak, aby jednotlivé dopravní plochy byly rozlišeny dle funkcí a nedocházelo k stáním mimo k tomu určená místa

- vyloučit stání vozidel mimo areál 

ostatní opatření

- provést  základní opatření ve  smyslu zákonů  č. 20/1987 Sb.ve znění zák.č. 242/1992 Sb. k zabezpečení záchrany případných archeologických nálezů

- řešit skrývku ornice a podorničí z prostoru výstavby v souladu s podmínkami souhlasu k odnětí

- důsledně rekultivovat (postupně dle projektu rekultivace a postupu těžby) všechny výstavbou zasažené plochy z důvodu prevence šíření alergenních plevelů.

5. Charakteristika nedostatků ve znalostech a neurčitostí, které se vyskytly při specifikaci vlivů

Příprava těžby ložiska je z hlediska projektové přípravy poměrně náročná a je proto jasné, že v poměrně ranném stadiu projektové přípravy nemohly být všechny údaje podrobně a přesně specifikovány. Projektová příprava byla v podstatě v počátcích a současně s oznámením je zpracovávána dokumentace pro územní řízení. V vstupní údaje tak vycházely zejména ze zkušeností se stávajícími provozy  a předpokládaného cílového stavu kapacity těžby z ohledem na bilanci zásob ložiska a byly upřesňovány konzultacemi a odbornými odhady ve spolupráci s investorem a projektantem. Zohledněny byly i zkušenosti s obdobnými provozy.

Profesní části, technologické a provozní zázemí, elektroinstalace apod. nebyly v době zpracovávání oznámení plně k dispozici a potřebné výpočty byly předávány a konzultovány v předstihu s investorem a projektantem. Z nepříliš velké podrobnosti podkladů a údajů  mohly vzniknout i některé nepřesnosti, které bude nutné upřesnit v projektu, ale které by v žádném případě neměly vést ke zkreslení hodnocení  dopadů na životní prostředí. V případě nejasností byly vždy použity nejméně příznivé meze odhadu či maximální vstupní množství. V některých případech byla  ponechána možnost variantního řešení, přičemž byl vždy hodnocen méně příznivý případ.

Tendence zpracovatele byla z uvedených důvodů spíše nadsadit parametry, které se promítají do vlivů na životní prostředí, aby nedošlo k jejich podcenění. To se týká zejména nároků na vstupní materiály, média a energie, které jsou vždy na horní mezi odhadů a výpočtů.

S ohledem na charakter výstavby a zejména provozu se domníváme, že toto oznámení  vyjadřuje základní vlivy díky významné pomoci investora ale i projektanta poměrně přesně.

Informace o stávajícím stavu prostředí byly v důležitých faktorech získány poměrně úplné a byly využita celá řada podkladů i zkušenosti zpracovatelů a to s posuzováním podobných aktivit.

Vstupní údaje, získané zpracovatelem dokumentace z projektových podkladů a dále z odborné literatury, map a vlastním pozorováním, byly běžnou technikou zpracování za využití uvedených výpočetních metod a schválených metodik ( rozptylová  imisní  studie a hluková studie) či běžnou komparací porovnány s údaji a ukazateli z platných legislativních a správních předpisů a normativních standardů a posouzeny s využitím znalostí a zkušeností zpracovatele oznámení.

Při zpracování oznámení byly využity zejména následující podklady:

- Podklady předané v rámci studie stavby a přípravy  rozpracování dokumentace pro územní  řízení  poskytnuté  oznamovatelem

- Výsledky konzultací a diskusí se zástupcem  investora p. Šťastným a Marešem   

- Archivní podklady a oficiální údaje (ČHMÚ, ČEÚ, Povodí Vltavy, GEOFONDU ČR)

- Podklady  a konzultace s KÚ Středočeského kraje ( p. Žák a Ing. Fuchs )

- Konzultace se zpracovatelem územního plán SÚ Chrást Ing. arch. Koubkem ( U 24)
- Generel nadregionálního  a okresního  ÚSES) 
- Poznatky z dostupné literatury a podkladů, např. Atlasu životního prostředí, Souboru účelových map 1:200 000, 1: 50 000 a 1:25 000,vydaných ČGÚ, ročenky ČEÚ aj.

- Poznatky z místních šetření a terénních rekognoskací 

- Poznatky z další odborné literatury 

- Hluková (akustická)  studie  ECO ENVI CONSULT  Jičín (RNDr.Tomáš Bajer CSc)

- Rozptylová studie ECO ENVI CONSULT  Jičín (RNDr.Bajer CSc)

E. POROVNÁNÍ VARIANT ŘEŠENÍ ZÁMĚRU 

          ( pokud byly předloženy)

S ohledem na jednoznačnost umístění posuzovaného areálu  investorem v jediné již před zahájením projektových prací vybrané variantě  a to ve  vazbě na provedené geologické ložiskové průzkumy, byla od počátku záměru investorem   a na základě jeho zadání i projektantem akce sledována jediná  územní varianta v podobě, jak je prezentována a hodnocena tímto oznámením.

S ohledem na charakter posuzované výstavby – jedná se o  těžbu štěrkopísku a stupeň poznání v této oblasti u obdobných   aktivit u nás a ve vyspělých zemích Evropy, je navržena a řešena a tudíž i posuzována i jediná optimální technologická varianta exploatace ložiska bude a to prostým odtěžováním vrstvy suroviny pomocí nakládače nebo bagru. Vlastní dobývací práce budou prováděny v jedné etáži, která bude těžena na celou těžitelnou mocnost suroviny.

Navržena je i odpovídající rekultivace po odtěžení.

F. DOPLŇUJÍCÍ  ÚDAJE

1. Mapová a jiná dokumentace týkající se údajů v oznámení

 1.Situace širších vztahů a okolí s vyznačením posuzovaného záměru

 2.Situace mapy 1: 10 000 s vyznačením posuzovaného záměru

 3.Situace  záměru v měřítku katastrální mapy (nebo 1: 5000)

 4.Fotodokumentace staveniště 

 5.Situace prvků   podle lokálního ÚSES

 6.Mapa ložisek nerostných surovin 1: 50000 (podle ČGÚ Praha)

 7.Základní vodohospodářská mapa  

 8.Půdní mapa 1: 50 000(podle ČGÚ Praha)

 9.Geologická mapa 1: 50 000 (podle ČGÚ Praha)

10.Hydrogeologická mapa 1: 50 000 (podle ČGÚ Praha

11.Mapa chráněných území přírody a mapa radonového rizika

2. Další podstatné informace zpracovatele

Na základě konzultace zpracovatelů oznámení s oznamovatelem je možno konstatovat, že žádná z podstatných informací o záměru, která by mohla mít dopad na odhad velikosti a významnosti vlivů na životní prostředí, obyvatelstvo nebo strukturu a funkční využití území, nebyla zamlčena.

 Jde o standardní těžební záměr exploatace nevýhradního ložiska štěrkopísků v území.
G. VŠEOBECNĚ SROZUMITELNÉ SHRNUTÍ NETECHNICKÉHO CHARAKTERU

Jedná se o předpokládanou težbu štěrkopísků  z ložiska nevyhrazeného nerostu na katastrálním území obce  Chrást,  parcely č. 462/l, 463/1 nacházející se  mezi obcemi Poříčany, Kounice a Chrást, s tím že je situováno cca 1 km severozápadně od obce Chrást a cca 1,5 km severovýchodně od obce Kounice. Ložisko přiléhá ze severu k zemědělskému areálu Horky a  je komunikačně dobře přístupné ze silnice III/272 a dále po  asfaltem zpevněných polních cestách.


Ložisko ještě není otevřeno a předpokládá se jeho otevření v severozápadní části. V rámci otvírky ložiska budou provedeny  skrývkové práce, založení těžební etáže a zbudování sjezdu na těžební etáž.

Po otvírce ložiska bude přistoupeno k vlastnímu dobývání. Směr postupu dobývací fronty bude v generelu od severozápadu k jihovýchodu s postupnou realizací rekultivace dle zásad uvedených v části D 1 a D4 tohoto oznámení.  Exploatace ložiska bude prostým odtěžováním vrstvy suroviny pomocí nakládače nebo bagru.

Vlastní dobývací práce budou prováděny v jedné etáži, která bude těžena na celou těžitelnou mocnost suroviny,  což znamená, že výška stěny bude od 1,7 do 5,4 metru. Rozpojování hornin na ložisku bude prováděno přímo nakládačem.

S postupem dobývacích prací bude prováděna rekultivace s využitím spodní polohy skrývky, která je jinak prakticky nepoužitelná. Dobývací práce budou následovat po provedení skrývkových prací, které budou organizovány tak, aby minimální předstih skrývky před dobýváním byl 10 m. 

Po ukončení těžby je navrženo vytěžený prostor rekultivovat resp. vrátit přírodě. Koncepce, způsob a provedení rekultivace bude předmětem zvláštní studie, přičemž je třeba dodržet zásady, stanovené tímto oznámením (doporučené varianty č.1-3). 

Rekultivace bude průběžná, v závislosti na postupu těžby.

Jedná se o samostatný areál napojený na stávající dopravní infrastrukturu a inženýrské sítě. Ze všech základních aspektů vstupů (nároky na půdu, vodu a energie) i z hlediska výstupů (vlivů na ovzduší, akustických vlivů a odpadů) je provedené hodnocení v tomto oznámení pojato jako souhrnné, kumulativní působení celého záměru, tedy jak vlivů jeho výstavby, provozu (těžby)  tak i vlivů spojených s následnou rekultivací.

V okolí se nenacházejí činnosti či výroba, s jejichž vlivy na jednotlivé složky životního prostředí by se mohly vlivy záměru kumulovat či významně synergicky působit. 

Z významnějších vlivů v blízkosti záměru lze zmínit působení dálnice D11 a místních komunikací (vlivy zejména do oblasti hluku znečištění ovzduší). Synergické působení s jejími vlivy, zejména vůči obytné zástavbě, bylo v rámci tohoto oznámení zohledněno.

Záměr lze označit z hlediska nároků na energie, vodu apod. za energeticky nenáročný s časově omezeným působením. Za komparativně nejvýznamnější lze označit dopady vlivů záměru na přírodní podmínky v hydrologické a hydrogeologické oblasti, ovlivnění krajinného rázu a ekologické stability území v kontextu skladebných prvků ÚSES, ovlivnění fauny a flóry a změnu charakteru území. Z vlivů provozu je pak možno uvést poměrně nevýznamný  vliv spojený s obslužnou dopravou a používáním strojů a zařízení zejména na akustickou a imisní situaci v území.

Z hlediska vlivů na ovzduší lze na základě provedených výpočtů vyvodit závěr, že realizace záměru je ve vztahu k vlivům na ovzduší realizovatelná a nelze předpokládat překračování platných imisních limitů. Jakýkoliv vývoj po roce 2005 z hlediska příspěvků k imisní zátěži při objednatelem zadaných vstupech (predikujících těžbu po roce 2005) nemůže být horší příspěvků, prezentovaných v předkládaném materiálu. 

Z uvedených výsledků hodnocení akustické situace je patrné, že předkládaný záměr se z hlediska nových příspěvků dopravy na komunikačním systému dopravy v denní době neprojeví. Předpokládané nárůsty hladin akustického tlaku podél příjezdové komunikace se pohybují do 0,2 dB a u všech výpočtových bodů jsou pod hodnotami hygienického limitu pro denní dobu. Obdobně z hlediska provozu stacionárních zdrojů hluku výpočet ve vztahu k výpočtové oblasti č.2 prokazuje, že nebude docházet k překročení limitní hladiny  pro denní  dobu. Celkově lze na úrovni procesu posuzování vlivů na životní prostředí  považovat z akustického hlediska realizaci posuzovaného záměru  za akceptovatelnou.

Vlivy na vodu a vlivy z hlediska produkce odpadů jsou bez problémů a nepřináší s sebou žádná významnější rizika  z hlediska vlivů na životní prostředí či obyvatele nejbližších obcí.

V bezprostřední blízkosti posuzovaného záměru se nenachází žádný obdobný projekt, který by představoval synergické vlivy, nejbližší obec (Chrást u Poříčan )  je od záměru dostatečně vzdálená a dopravní trasy neprocházejí intravilánem ani jedné z nejbližších obcí.  

Záměr je tedy možno z hlediska ochrany životního prostředí označit za realizovatelný a za předpokladu respektování všech uvedených opatření k prevenci, vyloučení a snížení nepříznivých vlivů je možné jeho realizaci  doporučit.

Datum zpracování oznámení:     
30.6. 2004

Zpracoval:


Ing.Václav Konopásek, CSc





Špačkova 1005/17   165 00 Praha 6 – Suchdol





Tel. 233920195-6, fax: 233920197,  603 460140

        



Osvědčení odborné způsobilosti MŽP ČR č 56/11/OPV/93


        


Ing.Pavel Mudra, 

Praha 5 – U Klavírky 1311/10

Tel. 602 205 602

            Osvědčení odborné způsobilosti MŽP ČR   

č.j. 8106/945/OPVŽP/94

Spolupracovali:

 

                    


Ing. Martin Šára 

 RNDr. Tomáš Bajer, CSc

 Tel. 603483099 

 osvědčení odborné způsobilosti MŽP 2719/4343/OEP/92/93)
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H.  PŘÍLOHA

Vyjádření příslušného stavebního úřadu k záměru z hlediska souladu se schválenou územně plánovací dokumentací
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2. 692004Va Vytizuje : Miroslav Vanitek V Sadské dne : 24.3.2004

Vi : VyjédFeni Méstskébo Gfadu Sadskd , odboru VUP a ZP , k zamy¥lené realizaci
nové piskovay na pozemeich pare. & 462/1,463/1 v k6. Chrést u Pofidan.

Mestskg fad v Sadské,odbor vistavby,izemniho plénovéni a Zivotniho prostredi
obdrsel dne 22.3.2004 Vadi #idost o vyjédteni k zamySlené realizaci nové piskovny ne
pozemcich parc.. 462/1 a 463/1 v k.. Chrést u Potian. .

Na 24klad¥ telefonického rozhovoru se starostou obce Chrst bylo odboru VUP & ZP
potvrzeno,de obec Chrdst nemd zsadnich plipominek ke vzniku této nové piskovny.Se
Zmifovanou lokalitou je urtitym zpdsobern kalkulovno i v nové vznikajictm tzemnim plénu
obee Chrést.Upozoriiujeme viak na skuteénost,Ze lokalita soused; i s katastrélnim tzemim
obce Kounice.Zde je proto tieba pti daldich jedndnich komunikovat i stouto obeiDle
informac starostky obce Kounice jsou k danému zéméru pripominky predevim z hlediska
predpoklédaného pistupu do lokality  vyuziti stévajicich komuniaci.

Méstsky Gfad Sadské,odbor VUP a ZP nems k predklddanémy zéméru zdsadnf
potadavky ani priporinky.

S pozdravem

MESTSKY ORAD A'Z‘L»(«(AK—‘

cdborvgpuff: Miroslav Vani&ek

289 12 SADSKA vedouci odboru VUP & ZP
—_—
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