Krajsky afad Stfedoceského kraje
ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI A ZEMEDELSTVI

Praha: 15.7.2022

Cislo jednaci: ~ 073055/2022/KUSK Dle rozdélovniku
Spisova znacka: SZ 024755/2022/KUSK

Vyftizuje: Ing. Martin Konrady 1. 539

Znacka: OZP/Kon

ZAVAZNE STANOVISKO K PosquENi VLIVI"JIPROVEDENi
ZAMERU NA ZIVOTNI PROSTREDI

(déle jen ,.zdvazné stanovisko*)

podle ustanoveni § 9a zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi a o zméné
nekterych souvisejicich zadkont (zdkon o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi), ve znéni pozd¢jsich
predpist (dale jen ,,zakon*).

Povinné udaje
Nazev zaméru: ,,Technologické zazemi pohiebni sluzby firmy ELPIS*
Zatazeni zaméru dle prilohy €. 1 k zakonu:

kategorie I, bod 118: ,, Tematické areadly na plose od stanoveného limitu; krematoria. [2 ha] *

Umisténi zaméru:  kraj: Stredocesky
obec: Kostelec nad Labem
k.. Kostelec nad Labem

Kapacita (rozsah) zaméru:

Krematorium Phoenix II-3

Kapacita jednorazova 453,59 kg
Rychlost spalovani 68,04 kg/h
Rozméry komory
Délka 304,8 cm
Sitka 114,3 cm
Vyska 86,36 cm
Celkem 3,0l m*

Zatizeni je vybaveno dopalovaci spalovaci komorou

Soucasti realizace bude vystavba objektu o rozmérech max cca 12 x 24 m na pozemku a vySce 7 m po
atiku. Parkovaci mista, doprava se realizaci neméni, je vyuzito névaznosti na stavajici provoz
pohtebnich sluzeb v tésné blizkosti.

ELPIS s.r.o.
63978407

Obchodni firma oznamovatele:

I1CO oznamovatele:

Zborovska 11, 150 21 Praha 5  tel.: 257 280 539  konrady@kr-s.cz www.kr-stredocesky.cz
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Sidlo (bydlisté) oznamovatele: Krystalova 470/7, 196 00 Praha 9
Krajsky ttad Sttedoceského kraje jako prisluSny urad podle § 22 zdkona vydava

SOUHLASNE ZAVAZNE STANOVISKO

k posouzeni vlivii provedeni zaméru

Technologické zazemi pohiebni sluzby firmy ELPIS

na zivotni prostiedi

s nasledujicimi podminkami pro fazi pripravy zaméru, realizace (vystavby) zaméru, provozu
zaméru, za ucelem prevence, sniZeni, popripadé kompenzace negativnich vlivi ziméru na
Zivotni prostiedi a vefejné zdravi:

Podminky stanoviska v élenéni na jednotlivé faze pripravy, vystavby, provozu a ukonceni zaméru

Zakladni opatfeni k prevenci, vylouceni, sniZeni, poptipadé kompenzaci neptiznivych vlivll spocivaji
v dodrZeni vSech zakonnych predpisi a norem v oblasti projektového zpracovani zdmeéru i v oblasti
ochrany zivotniho prostfedi a vetejného zdravi, tedy vSech obecn¢ zavaznych predpist.

Nad tento vSeobecné platny rozsah opatfeni jsou v tomto stanovisku navrzena specificka opatieni,
ktera vyplyvaji ze skute¢nosti zjisténych v prubéhu zpracovani dokumentace EIA a jejiho posudku,
Vsouladu sMetodickym sdélenim MZP ¢&j. 18130/ENV/15 vydanym knovele zakona
¢. 100/2001 Sb. dne 6. 3. 2015 nejsou uvadény podminky konkrétné vyplyvajici z vSeobecné
zavaznych zakonnych ¢i jinych piedpisti s povinnosti jejich respektovani v technické ptiprave, pii
vystavbé a provozovani zameéru.

Navrh opatieni v kap. D. IV. dokumentace EIA je doplnén opatfenimi vyplyvajicimi z posudku a
z vyjadreni dotcenych subjektli k dokumentaci.

Podminky pro fazi piipravy zaméru

1. V dal$im stupni projektové ptipravy bude zpracovana koncepce konecného architektonického
navrhu, ktery bude respektovat tizemi se snahou o co nejlepsi zapojeni stavby do Gzemi, jeho soucasti
bude navrh vegeta¢nich uprav, ptipadné s vyuzitim popinavé zelen¢ pro zvyseni kryciho ucinku.

2. Minimdlni vySka komina bude 18 m, komin bude dle navrhu v nerusivych barvach, podrobné
technické feSeni vcetné volby materidlu a barevného feseni bude predmétem dalsiho stupné projektové

piipravy.

3. V ramci projektové dokumentace bude navrzeno konkrétnich opatieni (Gprava technologie,
specialni spalovaci rezim), kterd v maximalni mozné mife omezi uniky tmavého koufe.

4. Zatizeni bude vybaveno zafizenim pro kontinualni méfeni teplot ve druhé spalovaci komote s
archivaci dat po dobu nejméné jednoho roku a detektory CO a O, ve spalinach s kontinualnim
zaznamem s archivaci dat po dobu nejméné tfi let.

5. V ramci zadosti o zdvazné stanovisko podle zédkona 201/2012 Sb., o ovzdusi bude upiesnéna
maximalni denni kapacita zafizeni z hlediska maximalniho poétu kremaci v souladu s udaji v
dokumentaci (max 10 za den) a bude stanoven hmotnostni limit pro 1 Zeh (tedy maximalni hmotnost
zemfelého, kterého zafizeni mlze piijmout). Navrh emisnich limitd bude vychazet z hodnot emisi
Skodlivin uvazovanych v rozptylové studii.

6. V ramci provozniho tadu pro provoz zdroje zneistovani ovzdusi bude zpracovan postup
feSeni stavl, pfi nichz by doSlo k obtéZovani obyvatelstva. Postup bude zahrnovat ovéfeni
opravnénosti stiznosti, sjednani napravy a ovéfeni funkénosti napravného opatfeni. Postup bude
zahrnovat 1 odstavku zafizeni. V ramci zkuSebniho provozu bude navrzen monitoring zapachu v
uzemi.
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Podminky pro fazi realizace zaméru

7. V ramci podminek pro dodavatele stavby budou stanoveny podminky pro snizovani prasnosti
vyplyvajici z metodického pokynu a programu pro zlepSovani kvality ovzdusi, které budou také
obsahovat podminku povinnosti skrapét (zvlhcovat) odkryté suché a sypké plochy, véetné deponii
(zrnitost pod 8 mm) pfi vétrném pocasi (pfi rychlosti vétru nad 10 m.s™!, tedy 36 km.h™).

8. V ramci podminek pro dodavatele stavby budou stanoveny podminky pro snizovani prasnosti,
které budou také obsahovat podminku CiSténi pro automobily pfed jejich vyjezdem na vetejné
komunikace a provadét ¢isténi stavbou znecisténych vnitroarealovych komunikaci mokrou cestou.

9. V ramci podminek pro dodavatele stavby bude stanoveno omezeni pro provadéni hlu¢nych
operaci. Hlu¢né operace budou provozovany mezi 7:00-18:00 hodin (pfedpoklddaji se veskeré
stavebni Cinnosti, pfi kterych je nutny provoz stavebnich stroji a nafadi, ndkladnich automobili).
Zkracovani doby Cinnosti strojii pro dodrzeni hygienickych limitt neni vhodné, protoze netimérné
prodluzuje celkové trvani stavby, coz je vétSinou obyvatel negativné€ji vnimano nez kratkodobé
ovlivnéni hlukem.

Podminky pro fazi provozu zaméru

10. Budou realizovana opatteni (uprava technologie, specialni spalovaci rezim), stanovena v ramci
povolovaciho fizeni dle zdkona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, kterd tniky tmavého koute v
maximalni mozné mife omezi.

11. Zatizeni bude osazeno zafizenim pro kontinualni méteni teplot ve druhé spalovaci komote s
archivaci dat po dobu nejméné jednoho roku a detektory CO a O, ve spalinach s kontinualnim
zaznamem s archivaci dat po dobu nejméné tfi let.

12. Bude dodrzovan postup (upraveny v provoznim fadu) feSeni stavi pii nichz by doslo k
obtézovani obyvatelstva. Postup bude zahrnovat ovéfeni opravnénosti stiznosti, sjednani napravy a
oveteni funkEnosti napravného opatieni. Postup bude zahrnovat i odstavku zatizeni.

13. V ramci zkusebniho provozu bude provadén monitoring zapachu v Gizemi.

14. Bude instalovano zafizenim pro sledovani tmavosti koufe s hlasicem pro identifikaci spravné
funkce.

15. V aredlu bude instalovan zalozni zdroj elektrické energie o dostatecném vykonu a dobé

provozu, aby vzdy bylo mozné dokoncit spalovaci cyklus.
Podminky pro fazi ukonceni ziméru
Nejsou navrhovany.

Podminky pro monitorovani a rozbor vlivii zaméru na Zivotni prostiedi (parametry, délka
sledovani) priméiené povaze, umisténi a rozsahu zaméru a vyznamnosti jeho vlivii na Zivotni
prostitedi

V provozu bude zafizeni pro kontinualni méteni teplot ve druhé spalovaci komote s archivaci dat po
dobu nejméné tii let.

Technologie doplnéna o detektory CO a O, ve spalinach s kontinudlnim zdznamem s archivaci dat po
dobu nejméné tii let.

Pec bude vybavena zatizenim pro sledovani tmavosti koufe s hlasi¢em pro identifikaci spravné funkce,
vySe uvedena zafizeni jsou vSak dostatecna, toto zafizeni by bylo instalovano jen v pfipad¢ potieby.

Zatizeni bude mit z divodu vyhodnocovani vlivli na kvalitu ovzdusi navrzen zkusebni provoz po dobu
jednoho roku, na konci, kterého bude piedlozena pfislusnému organu ochrany ovzdusi kromé
zakladnich informaci i zavére¢na zprava o monitoringu zapachu v uzemi.

Oduvodnéni

Oduvodnéni vydani souhlasného zivazného stanoviska vcéetné odiivodnéni uvedenych
podminek:
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Podstatou zaméru je vybudovani provozniho objektu s technickym zazemim pro kremaci lidskych
ostatkll. Soucasti realizace bude vystavba objektu o rozmérech cca 12 x 24 m na pozemku a vySce 7 m
po atiku. V rdmci vnitiniho vybaveni bude instalovana pec, socidlni a administrativni zazemi
v minimalnim rozsahu. Vyska komina pece bude minimalné 18 m.

Kapacitnim udajem lze oznalit, ze v peci lze spalit za jednu hodinu ostatky jednoho cloveka.
V osmihodinové sméné je to pak s piipravami a koncovymi ikony maximaln¢ 7 pozistatkd na jednu
pec. Ve vyjimecnych piipadech lze pocitat se spalovanim v prodlouzené sméné az 10 ostatkd,
v takovém pfipad¢ je Cisty provozni cas 12 hodin za den. S vicesménnym provozem se nepocita.
Navazujici a predchazejici operace nemaji vyss$i kapacitu nez 10 ostatkli za den. Za kritickych
okolnosti je mozné vyuzit pece i na 24 hodin, to by bylo v ptfipadé vyjimecnych situaci, v takovém
ptipadé se ale zamér tidi odliSnymi principy a bude respektovat pozadavky pfislusnych slozek. Pec
spali maximaln¢ 68 kg za hodinu, individualni kapacita se tak bude lisit povahou poziistatki.

V ptedlozené dokumentaci je zdmér posuzovan v jedné varianté, ktera je v uzemi akceptovatelna.

Krajsky uiad Stfedoceského kraje (dale ,,KUSK*) vychazel pri formulovani zavazného
stanoviska z nasledujicich podkladi:

e  Dokumentace EIA dle piilohy ¢. 4 k zakonu ¢. 100/2001 Sb., zdméru ,,Technologické zazemi
pohiebni sluzby firmy ELPIS“, kterou zpracoval Ing. Miroslav Vrany (¢. o.
15650/4136/0OEP/92, posledni prodlouzeni autorizace 51521/ENV/15). Dokumentace byla
zpracovana v zafi 2021. Soucasti dokumentace byly jako pfilohy dolozeny tyto studie a
protokoly:

o Rozptylova studie (Ing. Martin Vrany, srpen 2021).
o Hodnoceni vlivi na vetejné zdravi (Ing. Monika Zemancova, srpen 2021).
o Protokol o autorizovaném méfeni emisi 014/21 (Ing. Petr Kostal, inor 2021).
o Protokol o autorizovaném méfeni emisi 015/21 (Ing. Petr Kostal, tinor 2021).
o Protokol o autorizovaném meteni emisi 050/21 (Ing. Petr Kost’al, kvéten 2021).
e  Vyjadreni k dokumentaci zdméru ,,Technologické zazemi pohiebni sluzby firmy ELPIS*.

e  Posudek s obsahem a rozsahem dle ptilohy ¢. 5 k zakonu ¢. 100/2001 Sb., ,,Technologické
zazemi pohiebni sluzby firmy ELPIS®, ktery vypracoval Ing. Pavel Cetl, drzitel osvéd¢eni
MZP CR &j. 1713/209/0PVZP/97 o odborné zpusobilosti ke zpracovani dokumentaci a
posudkli o hodnoceni vlivu stavby, ¢innosti nebo technologie na zivotni prostfedi podle
zakona ¢. 100/2001 Sb., posledni prodlouzeni autorizace MZP/2021/710/4153 (déle jen
,-posudek®).

Oduvodnéni vydani souhlasného stanoviska

Diivodem pro vydani souhlasného stanoviska piislusného uradu je dokumentaci a posudkem dolozeny
nevyznamny vliv vystavby a provozu zaméru na zivotni prostiedi a vefejné zdravi pfi splnéni
podminek uvedenych v tomto stanovisku. Nevyznamny vliv zdméru umisténého v navaznosti na
stavajici aredl se vztahuje na veSkeré slozky zivotniho prostiedi vcetné vlivli na zdravi okolniho
obyvatelstva.

Predlozena dokumentace EIA byla posouzena v souladu s ustanovenim § 9 zakona ¢. 100/2001 Sb., v
rozsahu stanoveném piilohou €. 5 citovaného zakona.

Predlozeny zamér byl vyhodnocen ve vSech aspektech zivotniho prostfedi a byl shledan jako
ptipustny, tedy spliiuje vSechny legislativni pozadavky na ochranu Zivotniho prostfedi, neohrozuje
vetejné zdravi a nepiinadSi zasadni negativni vlivy, které by byly v rozporu s pozadavky trvale
udrzitelného rozvoje.

Na zaklad¢é vyhodnoceni vSech vyse uvedenych aspektti byla doporucena realizace aktivni varianty

Z hlediska charakteru zaméru, jeho vlivii a dotCeni ZP zamérem, vykazuje dokumentace dostatecnou
uroven informaci o environmentalni charakteristice, krajinném razu a morfologii dot¢eného uzemi a
vedle samostatné zpracovanych piiloh neni nutno zpracovavat dalsi odborné studie.
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Vydani souhlasného zavazného stanoviska je zalozeno na vyhodnoceni stavu Zivotniho prostiedi v
zajmovém uzemi (v dobé zpracovani dokumentace) a na provedeném posuzovani vlivii zdméru na
zivotni prostfedi a vefejné zdravi. V prabéhu procesu posuzovani nebyly shleddny takové negativni
vlivy, které¢ by vedly pii splnéni podminek k nadmérnému ovlivnéni nékteré ze slozek zivotniho
prosttedi. Na zakladé vyse uvedenych podkladii dospél piislusny ufad k zavéru, Ze za predpokladu
splnéni navrzenych podminek, pro faze pfipravy, realizace a provozu, lze k zaméru ,,Technologické
zazemi pohiebni sluzby firmy ELPIS* vydat souhlasné stanovisko a nasledné zamér realizovat.
Podminky jsou souhrnem navrzenych opatfeni k minimalizaci negativnich vlivii na Zivotni prostiedi
uvedenych v dokumentaci, v posudku a téz ze strany KUSK, na zakladé pfipominek, vyjadieni
dotéenych spravnich aradt a dotéenych izemné samospravnych celki.

K dokumentaci bylo doruceno celkem 18 vyjadieni samostatnych uzemnich celkil a dot¢enych orgéand,
vyjadfeni vetejnosti. Uvedena vyjadieni k dokumentaci jsou vyporadana v Casti V. posudku a dalsi
Casti tohoto stanoviska. Vyjadfeni orgdnt statni spravy jsou prevazné souhlasnd, pozadovand doplnéni
dokumentace byla zpracovana v posudku do névrhu stanoviska. Tato vyjadfeni v nékterych ptipadech
obsahuji podminky nebo upfesnéni povinnosti vyplyvajicich z platné legislativy. VSechny relevantni
pozadavky vyplyvajici z téchto vyjadieni byly zpracovatelem posudku odpovidajicim zplisobem
prevzaty do navrhu zadvazného stanoviska a jsou do tohoto zdvazného stanoviska zapracovany, jelikoz
se Krajsky utrad ztotoziuje s nazory zpracovatele posudku.

V posudku je v navrhu stanoviska uvedeno 15 podminek, z nichz krajsky tifad 15 podminek ptejal do
tohoto zavazného stanoviska. Obecné do podminek zavazného stanoviska nebyly zahrnuty podminky,
které bez dal§tho pouze upozoriiuji na povinnosti stanovené pravnimi predpisy, nebo ukladaji
povinnost, ktera je zakotvena v charakteru zaméru. Naopak byly zahrnuty nékteré dalsi podminky,
které vyplynuly z hodnoceni vlivli zaméru na Zivotni prostfedi v ramci dokumentace EIA, zpracovani
posudku a vefejného projednani a jsou stanoveny za ucelem eliminace vlivli na konkrétni slozky
zivotniho prostiedi.

Vsechny ostatni pfipominky a pozadavky uplatnéné v ramci procesu posuzovani vlivii na zivotni
prosttedi, které vyplyvaji ze zdkonnych pozadavkd, do podminek tohoto zavazného stanoviska
zahrnuty nebyly, nebot’ povinnost splnit takové pozadavky ukladdaji oznamovateli platné pravni
predpisy. Veskeré dalsi pripominky byly v ramci procesu EIA vypotfadany, at’ jiz v posudku ¢i na
vetejném projednani zaméru, ptipadné jsou vyporadany v tomto zdvazném stanovisku.

Proces posuzovani vlivii na zivotni prostedi posuzuje realizaci zaméru z pohledu akceptovatelnosti z
hlediska ochrany Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi. Z hlediska tohoto aspektu nebyl z pohledu
ptislusného uradu nalezen natolik vyznamny faktor, ktery by branil realizaci predmétného zameéru pii
akceptovani podminek formulovanych zpracovatelem dokumentace, organti stitni spravy a
samospravy a zpracovatelem posudku. Podminky zavazného stanoviska vychazeji z charakteru
pfedmétného zaméru a vlastnosti prostiedi, do kterého je umistén.

Konkrétni vlivy na jednotlivé slozky Zzivotniho prostfedi jsou podrobnéji popsany v nasledujici
kapitole ,,Souhrnna charakteristika pfedpokladanych vlivli zdméru na Zivotni prostiedi z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti® tohoto stanoviska.

V ramci posouzeni zdmeéru jsou popsany a hodnoceny veskeré relevantni vlivy zaméru na Zzivotni
prostredi.

Souhrnné odiivodnéni vydani souhlasného stanoviska

Vlivy provozu zaméru na zivotni prostfedi Ize vzhledem k jeho technickému feSeni, umisténi a
provoznim podminkam povazovat v souladu s dokumentaci a posudkem za nevyznamné a minimalni.

Dokumentaci uvadéna opatieni pro vylouceni, resp. omezeni vlivli zdméru na zivotni prostiedi Ize
povazovat za piinosna pro ochranu zivotniho prostiedi v dot¢eném Uzemi, a v kombinaci s
podminkami tohoto stanoviska, za dostate¢nd pro zajiSténi nevyznamnych vlivii zdméru.

V dobé¢ vystavby ptijde o vlivy docasné, pomérne kratkodobé a malo vyznamné.

Z hlediska preshrani¢nich vlivil jsou tyto posouzeny v ¢asti II. kap. 4. posudku, zdmér nema zadné
ptreshranicni vlivy.
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Na zakladé¢ komplexniho posouzeni vSech vlivih zaméru lze konstatovat, ze identifikované vlivy
zaméru nebudou piekracovat uroven stanovenou relevantnimi slozkovymi zakony a jejich provadécimi
ptedpisy. Za podminky realizace opatfeni uvedenych v tomto stanovisku a pii respektovani vSech
ustanoveni piisluSnych legislativnich ptedpisti nebude zivotni prostfedi v dotéeném zdjmovém tzemi
ovlivnéno realizaci zaméru nad inosnou miru, tj. v souladu s dikci zakona ¢. 100/2001 Sb. Z hlediska
vyznamnosti lze vliv zaméru celkové hodnotit jako nevyznamny.

Oduvodnéni stanoveni uvedenych podminek
Podminka €. 1

V dal$im stupni projektové piipravy bude zpracovana koncepce kone¢ného architektonického navrhu,
ktery bude respektovat tizemi se snahou o co nejlepsi zapojeni stavby do tizemi, jeho soucasti bude
navrh vegetacnich uprav, ptipadné s vyuzitim popinavé zelen€ pro zvyseni kryciho ucinku.

Ucelem podminky je zajisténi minimalizace vlivu na krajinny raz.

Podminka €. 2

Minimalni vyska komina bude 18 m, komin bude dle navrhu v neruSivych barvach, podrobné
technické feSeni véetné volby materialu a barevného feseni bude pfedmétem dalSiho stupné projektové

piipravy.

Utelem podminky je zajisténi dostate¢ného rozptylu skodlivin pii sou¢asné minimalizaci negativnich
vlivil na krajinny raz.

Podminka ¢. 3

V ramci projektové dokumentace bude navrzeno konkrétnich opatfeni (Uprava technologie, specialni
spalovaci rezim), kterd v maximalni mozné mife omezi iniky tmavého koufe.

Ucelem podminky je minimalizace vlivii na ovzdusi.
Podminka ¢. 4

Zatizeni bude vybaveno zafizenim pro kontinualni meéteni teplot ve druhé spalovaci komote s
archivaci dat po dobu nejméné jednoho roku a detektory CO a O, ve spalinach s kontinualnim
zaznamem s archivaci dat po dobu nejméné tfi let.

Ucelem podminky je minimalizace vlivli na ovzdusi.
Podminka ¢&. 5

V ramci zadosti o zavazné stanovisko podle zakona 201/2012 Sb., o ovzdusi bude upfesnéna
maximalni denni kapacita zatizeni z hlediska maximalniho poctu kremaci v souladu s udaji v
dokumentaci (max 10 za den) a bude stanoven hmotnostni limit pro 1 zeh (tedy maximalni hmotnost
zemfielého, kterého zafizeni muze piijmout). Navrh emisnich limiti bude vychazet z hodnot emisi
§kodlivin uvazovanych v rozptylové studii.

Ucelem podminky je zajidténi vstupnich parametrii zafizeni vyhodnocenych v ramci procesu EIA.
Podminka ¢&. 6

V ramci provozniho fadu pro provoz zdroje znecistovani ovzdusi bude zpracovan postup feSeni stavi
pfi nichz by doslo k obtéZovani obyvatelstva. Postup bude zahrnovat ovéteni opravnénosti stiznosti,
sjednani napravy a ovéfeni funkénosti napravného opatfeni. Postup bude zahrnovat i odstavku
zafizeni. V ramci zkuSebniho provozu bude navrzen monitoring zapachu v tizemi.

Ucelem podminky je minimalizace vlivli na ovzdusi.
Podminka ¢. 7

V ramci podminek pro dodavatele stavby budou stanoveny podminky pro snizovani prasnosti
vyplyvajici z metodického pokynu a programu pro zlepSovani kvality ovzdusi, které budou také
obsahovat podminku povinnosti skrapét (zvlhcovat) odkryté suché a sypké plochy, vcetné deponii
(zrnitost pod 8 mm) pfi vétrném pocasi (pfi rychlosti vétru nad 10 m.s™, tedy 36 km.h").

Ucelem podminky je minimalizace vlivii vystavby na ovzdusi.
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Podminka ¢. 8

V ramci podminek pro dodavatele stavby budou stanoveny podminky pro snizovani prasnosti, které
budou také obsahovat podminku ¢isténi pro automobily pted jejich vyjezdem na vetejné komunikace a
provadeét ¢isténi stavbou znecisténych vnitroaredlovych komunikaci mokrou cestou.

Ucelem podminky je minimalizace vlivii na ovzdusi.
Podminka ¢. 9

V ramci podminek pro dodavatele stavby bude stanoveno omezeni pro provadéni hluénych operaci.
Hlu¢né operace budou provozovany mezi 7:00-18:00 hodin (piedpokladaji se veskeré stavebni
¢innosti, pii kterych je nutny provoz stavebnich strojii a naradi, nakladnich automobilll). Zkracovani
doby cCinnosti stroji pro dodrzeni hygienickych limitd neni vhodné, protoze neumérné prodluzuje
celkové trvani stavby, coz je vétSinou obyvatel negativnéji viniméano nez kratkodobé ovlivnéni hlukem.

Utelem podminky je zajisténi minimalizace negativnich vlivii vystavby.
Podminka ¢. 10

Budou realizovana opatfeni (Uprava technologie, specidlni spalovaci rezim), stanovena v ramci
povolovaciho fizeni dle zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochran¢ ovzdusi, kterd uniky tmavého koute v
maximalni mozné mife omezi.

Ucelem podminky je minimalizace negativnich vlivii na ovzdusi.

Podminka ¢. 11

Zatizeni bude osazeno zafizenim pro kontinualni méteni teplot ve druhé spalovaci komote s archivaci
dat po dobu nejméné jednoho roku a detektory CO a O, ve spalinach s kontinualnim zaznamem s
archivaci dat po dobu nejméneé tii let.

Ucelem podminky je minimalizace vlivii na ovzdusi.
Podminka ¢. 12

Bude dodrzovan postup (upraveny v provoznim fadu) feSeni stavll pfi nichz by doslo k obtézovani
obyvatelstva. Postup bude zahrnovat ovéfeni opravnénosti stiznosti, sjednani napravy a ovéfeni
funkénosti napravného opatieni. Postup bude zahrnovat i odstavku zatizeni.

Ucelem podminky je minimalizace vlivii na ovzdusi.

Podminka €. 13

V ramci zkusebniho provozu bude provadén monitoring zapachu v izemi.

Ucelem podminky je minimalizace vlivii na ovzdusi.

Podminka ¢. 14

Bude instalovano zatizenim pro sledovani tmavosti koufe s hlasi¢em pro identifikaci spravné funkce.
Ugelem podminky je minimalizace vlivii na ovzdusi.

Podminka ¢. 15

V arealu bude instalovan zalozni zdroj elektrické energie o dostate¢ném vykonu a dobé provozu, aby
vzdy bylo mozné dokoncit spalovaci cyklus.

Ucelem podminky je minimalizace vlivli na ovzdusi.

Souhrnné charakteristika predpokladanych vlivii ziméru na Zivotni prostiedi a veiejné zdravi
z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti:

Predmétem zaméru ,,Technologické zazemi pohiebni sluzby firmy ELPIS* je vystavba nového objektu
a instalace technologie do stavajiciho aredlu provozovatele. V objektu bude socialni zdzemi a bude zde
instalovano zafizeni — Phoenix II-3 — lidské krematorium.

Soucasti realizace bude vystavba objektu o rozmérech cca 12 x 24, o nepravidelném pudorysu pii
vySce budovy 7 m po atiku a vySce komina 18 m. v ¢asti objektu budou prostory do nichz se presunou
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kancelafe firmy z vedlejSiho objektu (kde byly doposud) a vedlejsi objekt bude slouzit jako sklad a
samostatna jednotka pro naklddani s mrtvymi pfed zehem. Realizace zdméru se piedpoklada v jedné
etap¢ a neni uvazovana variantné.

Vlivy na ovzdusi

Vyznamny negativni vliv zdméru ,,Technologické zazemi pohfebni sluzby firmy ELPIS, “ Ize
vyloucit.

Vlivy na ovzdusi byly posouzeny rozptylovou studii, feSeny byly Skodliviny vznikajici pfi provozu
kremacni pece a emise z plynového vytapéni objektu. Zamér se nachazi v tizemi, kde jsou dlouhodobé
prekracovany platné imisni limity benzo(a)pyrenu. Vysledky piispévkt imisni zatéze vyvolané
provozem hodnoceného zaméru nepiedpokladaji ndrGst imisni zatéze benzo(a)pyrenu a u
vyhodnocovanych Skodlivin imisni pifispévky dosahovaly nizkych hodnot, jejich vliv na kvalitu
ovzdusi je tedy velmi nizky a akceptovatelny.

Vlivy na klima

Vyznamny negativni vliv zaméru ,,Technologické zazemi pohtebni sluzby firmy ELPIS* Ize vyloudit.
Vlivy na klima jsou feSeny jednak pro lokalni vlivy tak i globalni vlivy, v obou piipadech jsou vlivy
vyhodnoceny jako nevyznamné a akceptovatelné.

Vlivy na akustickou situaci

Vyznamny negativni vliv zaméru ,,Technologické zdzemi pohifebni sluzby firmy ELPIS, “ lze
vyloucit.

Provoz navrhovaného zaméru Technologické zazemi pohiebni sluzby firmy ELPIS nezhorsi stavajici
akustickou situaci v iizemi. Stacionarni zdroje v arealu budou mit relativné nizkou hlukovou emisi a
proto jejich vliv nebude ovlivitovat akustickou situaci vné vlastniho arealu.

Zamér nenavysi dopravni naroky arealu, proto se zména hlukové zatéze vyvolavané dopravou na
navazujicich komunikacich neptedpoklada.

Vlivy na zdravotni rizika

Vyznamny negativni vliv zdméru ,,Technologické zazemi pohtfebni sluzby firmy ELPIS, “ Ize
vyloucit.

Vlivy na vetejné zdravi byly zpracovany opravnénou osobou toto posouzeni tvoii samostatnou ptilohu
dokumentace. Vyhodnoceny jsou vlivy Skodlivin produkovanych provozem kremaéni pece a
vytapénim aredlu se zavérem, ze realizace zaméru piinadsi prakticky nezménény expozicni scénat
imisim polutanti ovzdus$i, a tudiz lze pii jeho realizaci ocekavat, Ze se stavajici Uroven rizika
poskozeni vefejného zdravi v daném uzemi nezmeéni.

Soucasna hlukova zatéz obyvatel zajmového tGzemi je dana prevazné dopravnim hlukem, vzhledem
k tomu, ze realizace zaméru nenavysi intenzity dopravy v uzemi tak nebude zdmérem ovlivnéna. Hluk
stacionarnich zdroju v arealu bude nevyznamny.

Realizace zaméru toto riziko nezhor$i, nedojde k vyznamnému zvySeni zdravotnich rizik oproti
souCasnému stavu, nedojde ke zvyseni poctu obyvatel obtézovanych hlukem.

Hluk ze staciondrnich zdrojii v aredlu tedy nebude ptekracovat prahové hodnoty hluku pro obtézovani
nebo ruseni hlukem ve spanku.

Vlivy na povrchové a podzemni vody

Z hlediska vlivu na vodu je v dokumentaci konstatovano, ze pii provozu zaméru vznikaji a vznikat
budou predevsim splaskové odpadni vody a mensi mnozstvi technologickych odpadnich vod z myti a
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oplachtl zafizeni. Tyto vody jsou, a i nadale budou likvidovany na COV (napojeni na stavajici
kanalizaci).

V ramci ochrany zaméru pted zéplavou je konstatovano, Ze areal nelezi v prostoru zaplavy (Qioo)-

Vlivy na odtokové poméry a na hydrologické charakteristiky v disledku realizace zdméru jsou
vyhodnoceny jako nevyznamné, destové vody ze stiech a zpevnénych ploch budou zadrzovany a
vsakovany.

Z hlediska ochrany kvality povrchovych vod se nepfedpokladd manipulace s latkami (mimo vnitini
prostory objektu), které by kvalitu mohly ohrozit ani nejsou navrzeny zadné piimé vypusté¢ do
povrchovych vod.

Obdobna opatieni jsou navrzena i ve vztahu k ochrané podzemnich vod.

Vlivy na podzemni vody ¢i vodni zdroje po realizaci zdméru se neptedpokladaji.

Vlivy na pudy

Zamér bude pozemcich, které jsou zatfazeny do ZPF, k jeho realizaci tedy bude nutné odnéti pid ze
ZPF s IV. tfidou ochrany. Zamér je navrzen na plochy, u nichz se v ramci izemniho planu se zdborem
pud pocita, ve stavajicim arealu, ktery jiz dlouhodob¢ neni zeméd¢elsky vyuzivan.

Vlivy na horninové prosti‘edi a pfirodni zdroje

Vyznamny negativni vliv zdméru ,,Technologické zazemi pohfebni sluzby firmy ELPIS, “ Ize
vyloucit.

Vliv na horninové prostiedi se v podstatnéjsi mife nepfedpokldda. Zamér nezasahuje zadnou
geologicky vyznamnou oblast ani zdroje nerostnych surovin ¢i geologické ani paleontologické
pamatky.

Vlivy na biologickou rozmanitost

Vyznamny negativni vliv zdméru ,,Technologické zazemi pohfebni sluzby firmy ELPIS, “ Ize
vyloucit.

Z hlediska vlivii na floru, faunu a ekosystémy je podstatné, ze zamér je umistovan do stavajiciho
prumyslového arealu bez ptirozeného vegetacniho pokryvu.

Zamérem nejsou dotCeny zadné vyhlaSené pamatné stromy.

Zamér neni v piimém kontaktu s Zadnym prvkem regionalniho a nadregionalniho systému USES, neni
v ptimém kontaktu s zadnymi prvky lokalniho USES.

Vliv na zvlasté chranéna Gzemi ¢i ptirodni parky je v dusledku jejich absence v uzemi vyloucen.

Vlivy na Krajinny raz

Z hlediska vlivu na krajinny raz je vizualni projev (komin) vzhledem ke stavajicimu charakteru
lokality hodnocen jako slaby a tnosny.

Vlivy na ZCHU a soustavu Natura 2000

Vyznamny negativni vliv zaméru ,,Technologické zazemi pohtebni sluzby firmy ELPIS* na zvlaste
chranéna Gzemi i prvky USES Ize vyloucit.

Lokality Natura 2000 nebudou realizaci zaméru negativné ovlivnény.
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Vlivy na hmotny majetek, kulturni pamatky, architektonické a archeologické aspekty

Vyznamny negativni vliv zdméru ,,Technologické zazemi pohfebni sluzby firmy ELPIS, “ Ize
vyloucit.

Hmotny majetek, kulturni ¢i jiné pamdatky nejsou stavbou zasazeny. Zamér se nachazi v izemi kde
neni vylou¢ena moznost archeologickych nalezi, ale neni pravdépodobna (bude realizovan v prostoru
s recentnimi navazkami), nicméné nelze ji zcela vyloucit a predpokladaji se tedy bézna zakonna
opatteni.

Vlivy na odpady

Mnozstvi odpadii z vystavby a terénnich uprav bude upfesnén v dalSim stupni projektové piipravy,
kdy budou znadmy podrobné bilance. Odpady z provozu budou pouze shromazdoviny a nasledné
predavany opravnénym osobam k likvidaci prakticky stejnym zptisobem jako za stavajiciho provozu.

Preshrani¢ni vlivy

Se zamérem nejsou spojeny vlivy na Zivotni prostiedi a vetejné zdravi prekracujici hranice Ceské
republiky. Posuzovany zamér nema pteshranicni vlivy.

Hodnoceni technického FeSeni ziméru s ohledem na dosaZeny stupein poznani, pokud jde
o zneliSt'ovani Zivotniho prostredi:

Dle nézoru zpracovatele posudku je technické feSeni zaméru pro potieby procesu EIA v dokumentaci
dostacujicim zplisobem popsano a odpovida narokiim na ochranu zivotniho prostiedi a zdravi
obyvatelstva. Do podminek zavazného stanoviska jsou zaclenény podminky na dal$i optimalizaci
technického feseni zaméru s ohledem na vlivy na zivotni prostfedi. Technické feSeni zaméru tak bude
odpovidat dosazenému stupni poznani z hlediska znecistovani Zivotniho prostfedi a pfi dodrzeni
legislativnich pozadavkd na zpisob vystavby a provoz zaméru a dodrzeni podminek uvedenych ve
stanovisku l1ze technické feSeni zdméru povazovat za vhodné a akceptovatelné.

Na zakladé dolozenych tidaju a pii respektovani podminek uvedenych v tomto zdvazném stanovisku
lze z pohledu prislusného tifadu konstatovat, Ze u zaméru nebyly zjistény takové negativni vlivy na
zivotni prostredi a vefejné zdravi, které by branily jeho realizaci.

Por‘adi variant (pokud byly predloZeny) z hlediska vlivii na Zivotni prostredi:

Zamer je z hlediska technického feSeni predkladan v jedné varianté.

Celkové hodnoceni procesu posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi:

e Dne 18. 10. 2021 byla na Krajsky urad Stredoceského kraje, odbor zivotniho prostiedi a
zemedélstvi (dale jen ,,KU") pfedlozena dokumentace vlivli zaméru na zivotni prostiedi (dale
jen ,,dokumentace*).

e Dokumentace byla zvefejnéna a predlozena dotCenym spravnim tfadiim a dot¢enym tzemnim
samospravnym celkiim dne 1. 11. 2021.

e Dokumentace, véetn¢ vyjadieni obdrzenych vtadném terminu, byla pfedana zpracovateli
posudku dne 27. 1. 2022

e Ptislusny ufad v souladu s § 17 zakona natidil vetejné projednani, nebot’ obdrzel odivodnéné
nesouhlasné vyjadieni vefejnosti k dokumentaci. Vefejné projednani se konalo dne 7. 2. 2022
v 15.30 online prostfednictvim bezplatné platformy MS Teams.
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e Dne 14. 4. 2022 obdrzel KUSK zpracovany posudek k zaméru ,,Technologické zazemi
pohiebni sluzby firmy ELPIS*

Seznam subjekti, jejichZ vyjadieni jsou ve stanovisku z¢asti nebo zcela zahrnuta:

1 KuSK OZPaZ ¢&.j. 147979/2021/KUSK, ze dne 29.11.2021

2 Stredocesky kraj, ¢.j. 147051/2021/KUSK, ze dne 26.11.2021

3 CIZP OI Praha, ¢.j.: CIZP/41/2021/11187, ze dne 25.11.2021

4. KHS, ¢.j. KHSSC 56183/2021, ze dne 26.11.2021

5. Me&U Neratovice OZP, ¢.j. M&GN/133473/2021, ze dne 4.11.2021

6 Meésto Kostelec nad Labem, ¢.j. MEKL/4717/2021, ze dne 24.11.2021
7 Veftejnost 1, 147103/2021/KUSK, ze dne 21.11.2021

8. Veftejnost 2, 146731/2021/KUSK, ze dne 23.11.2021

9. Veftejnost 3, 140820/2021/KUSK, ze dne 7.11.2021

10. Veftejnost 4, 148589/2021/KUSK, ze dne 30.11.2021

11. Veftejnost 5, 149178/2021/KUSK, ze dne 1.12.2021

12. Vefejnost 6, 148856/2021/KUSK, ze dne 30.11.2021

13. Vefejnost 7, 149654/2021/KUSK, ze dne 1.12.2021

14. Veftejnost 8, 150344/2021/KUSK, ze dne 20.11.2021

15. Veftejnost 9, 147574/2021/KUSK, ze dne 26.11.2021

16. Veftejnost 10, 147572/2021/KUSK, ze dne 24.11.2021

17. Vetejnost 11, 148750/2021/KUSK, ze dne 30.11.2021

18. Meésto Kostelec nad Labem, ¢.j. MEKL/219/2022, ze dne 14.1.2022

Vypoiadani vyjadi‘eni k dokumentaci:

KUSK OZPaZ ¢&.j. 147979/2021/KUSK, ze dne 29.11.2021

Z hlediska zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich piedpisu

Stanovisko dle § 451 ZOPK, které zlstava i nadale v platnosti, bylo vydano dne 7. 4. 2020 pod ¢.j.
050983/2020/KUSK.

Vyporadani:

Vzhledem k charakteru vyjadieni bez komentare.

Z hlediska zakona ¢. 541/2020 Sb., o odpadech

v

Oznameni dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o zaméru ,,Technologické zadzemi pohtebni sluzby firmy
ELPIS* bylo posouzeno z hlediska zakona ¢. 541/2020 Sb., o odpadech. Upozornujeme, ze v seznamu
ptijimanych odpadii je Odpad katalogového &isla 18 02 02 Casti téla a orgdnii... uveden chybné, mé se
jednat o odpad katalogového cisla 18 01 02. Dale v textu je jiz uvedeno spravné. Proti zaméru
samotnému popisovanému v oznameni neni z hlediska nakladani s odpady namitek kromé vyse
uvedenych pfipominek, zamér je v souladu s Planem odpadového hospodaistvi Stiedoceského kraje.

Vyporadani:
Jednd se pouze o upozorneni na chybné uvedené katalogoveé cislo, na celkové hodnoceni zameéru tato
chyba nema vliv.

Z hlediska zdkona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni

Po provedeni zjistovaciho fizeni s vysledkem, Ze zamér bude posuzovan podle zakona ¢. 100/2001
Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich (dale jen zakon EIA),
byla pfedloZzena dokumentace s dopracovanou Rozptylovou studii (zpracovatel Ing. Vrany,
dopracovana v srpnu 2021) a piedlozenim nékterych podkladt z obdobného zafizeni v ramci Novin
pod Ralskem, pt. protokold z autorizovanych méfeni emisi.
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Z ptedlozené dokumentace je ziejmé, Ze se jedna o zafizeni se zdzemim pro kremaci lidskych ostatkd
(dale jen krematorium), které¢ bude v souladu s kodem 7.15. v pfiloze ¢. 2 k zdkonu o ochrané
ovzdusi €. 201/2012 Sb., o ochrany ovzdusi (dale jen zdkon o ochrané ovzdus$i), vyjmenovanym
staciondrnim zdrojem. Soucasti bude vystavba objektu o rozmérech cca 12 x 24 m a vySce 7 m po

atiku.

V ramci vnitiniho vybaveni bude instalovana kremacni pec, socialni a administrativni zazemi v
minimalnim rozsahu. Nyni byla popsdna kremacni pec Phoenix II-3, s jednorazovou kapacitou
453,59 kg, rychlosti spalovani 68 kg/hod; jsou uvedeny tyto vykony spalovacich zdroji s palivem
zemni plyn: hotdk v kremacni peci: 146,6 kW, zapalovaci hotak: 88,0 kW, hofak v sekundarni
komote: 293,1 kW, pomocny hotdk v druhé komote: 58,7 kW, celkem max.: 498,4 kW. Zakladnim
pozadavkem je dvoustupniové spalovani zplodin hoteni pti dodrzeni minimalni teploty 850 °C po dobu
2 sekund. Pro potieby studie EIA je pocitdno s kremaci 10 ostatkli denné, po 310 dni v roce, s
provozem pece 12 hodin, kapacita 3100 zeht / rok.

Zpracovatelem bylo potvrzeno, ze se nejedna o vetejné, tedy méstské krematorium, ale o soukromé
technologické kremacni zazemi pohfebniho ustavu. Stale je pocitano pouze s instalaci pece, bez
rozlu¢kové mistnosti nebo obfadni sin€. Dale bylo uvedeno, ze pohiebni ustav v soucasné dobé
pramérné rocné realizuje 2100 pohibenti, t€la jsou vétSinou odvazena ke spaleni ve Strasnicich. Nebylo
uvedeno, Ze vSechna téla jsou ukladana v chladicich prostorach v radmci Kostelce nad Labem. Je vSak
uvedena maximalni kapacita 3100 zehd za rok. Nelze tedy ocekavat kladny piinos zaméru v dané
lokalité; veSkeré emise ze spalovaciho procesu budou nové emitovany v ramci mésta Kostelec nad
Labem a okoli, Ize ptedpokladat i nartist dopravy vlivem zdmeéru.

Nové je navrzeno provozni opatieni: Technologie bude doplnéna o detektory CO a O2 ve spalinach s
kontinualnim zdznamem s archivaci dat po dobu nejméné jednoho roku. Byla uvedena zména
vizualizace zaméru, bez zasahu do technologie. Nyni je navrhovana varianta s vyskou kominu min. 18
m s moznosti vysky kominu do 24 m.

Nové bylo v dokumentaci opakovan¢ pouzito dat ze shodného zafizeni, krematoria zprovoznéného
letos v k. t. Noviny pod Ralskem. Nebylo vsak uvedeno, Ze toto jediné nové krematorium v CR po 30
letech je umisténo zcela mimo obytnou zastavbu, v objektu po tézb€é uranu v okoli Ralska, s
vybudovanim velkého zazemi chladirenského, rozluckovou mistnosti a nyni budovanou obtadni sini.
V ramci dokumentace byly piedloZeny protokoly z autorizovanych méteni emisi tohoto krematoria pro
CO, NOx, VOC, TZL, Hg. Méfeni byla provedena na shodném typu pece, ale dle asu/délky kremaci
je ziejmé, Ze byla provedena méfeni pouze pro kremaci ostatkti hluboko pod max. hodnotou 453,59 kg
(uvedena primérna vaha plné rakve 90 kg). Dale bylo uvedeno, ze rakve byly pouze dievéné,
nemotené, bez ozdob. A tyto hodnoty byly ptevzaty také do dopracované rozptylové studie a nasledné
do nové zpracovaného Hodnoceni vlivli na vefejné zdravi ze srpna 2021.

Pfilozena rozptylova studie s vyuzitim vySe uvedenych podkladt pak v zavéru uvadi: Dosahované
imisni pfispévky z provozu pece v ramci vypoctové sit€ dosahuji nizkych hodnot. Z hlediska
ptispévku k imisnimu limitu lze pokladat piispévky za akceptovatelné a nelze predpokladat, ze by
realizaci zaméru doslo k vyraznému zhorseni situace v oblasti, ¢i dokonce k ptrekroceni imisniho
limitu.

Dale bylo argumentovano historickym umisténim jinych krematorii v ramci CR (uvedena krematoria
blizko obytné zastavby), bez reakce na opakované stiznosti (zejména zapach a tmavost kouie) na tato
krematoria. S ohledem na jejich umisténi u hibitovil a s obfadnimi sinémi, ¢asto ve vlastnictvi mést,
lze tak argumentovat obCanskou prospésnosti danych staveb. Z rozsahu uvedenych hodnot z méteni
emisi (uvedeno zpracovatelem dokumentace) je zfejmé, Ze minimalné pro tuhé Castice je opakované
dosahovano hodnot do 45 mg/m3, coZ je s ohledem na emisni limit 50 mg/m3 cca az 90 % z hodnoty
emisniho limitu. Tato méfeni byla v§ak provadéna na zatizenich s mnohem niz$i jednorazovou

kapacitou zatfizeni/peci. Proto i s ohledem na blizkost obytné zastavby by méla byt na zafizeni
instalovana dal$i zachytova technologie.

Dals$i znamé podklady:

Zvolena lokalita se nachazi v oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdus$i. Opakované jsou piekracovany
imisni limity pro benzo(a)pyren.
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V ramci podkladi byly jiz pouzity aktudlnéjsi mapové podklady. Avsak lokalita novych RD
vychodnim smérem je v soucasné dobé dokoncena, n¢které domy jsou jiz trvale obydlené (uvedeny
stale mapové podklady cca 1 rok staré). Zapadnim smérem se nachazi stala dlouhodobé¢ obydlena ¢ast
meésta. I z noveé zpracované rozptylové studie je patrné, ze dojde k navySeni imisnich koncentraci v
obytné zoné s desitkami RD v rdmci mésta Kostelec nad Labem, bez dalsiho prospéchu pro obyvatele
mésta.

Zpracovatel rozptylové studie i dokumentace uvadeji, ze zamér nebude obtézovat okolni zastavbu ani
zapachem. Nove je uvedeno prohlaseni: Investor si je natolik jisty, Ze je ochoten garantovat, Ze pokud
by zafizeni obtézovalo zapachem, ucini veskera opatfeni k jejich odstranéni, a pokud by ani to
nepomohlo, je pfipraven provoz ukoncit.

Na zakladé predloZenych doplnénych podkladu krajsky uiad konstatuje:

e Ani v dopracované dokumentaci neni uveden kladny pf#inos zvolené varianty, umisténi
krematoria, v dané lokalit¢.

e Zartizeni bude obsahovat pouze jiz béZznou sekundarni dopalovaci komoru, bez navrhu dalsich
zachytovych technologii, napt. pro zachyt prachovych castic i s ohledem na vazani dalSich
latek na TZL (napft. kovlr), dalsi dopalovaci komory nebo jiné technologie na zachyt/likvidaci
pachovych latek.

e Nebyly dostatecné hodnoceny vSechny stavy pii celém spalovacim procesu (napi. pii
pocateCnim zapaleni), zejména u nadmernych osob, zejména s ohledem na ovliviiovani okoli
emisemi, zdpachem, koufem.... Nebyla hodnocena pozarni bezpecnost zafizeni a ovliviiovani
okoli s ohledem na mozné zahoteni. Krajsky ufad s ohledem na zvolené¢ umisténi v ramci
samostatného fizeni podle zdkona o ochran¢ ovzdusi a vyhlasky pfistoupi ke zpfisnéni
emisnich limiti.

o Krajsky ufad pozaduje pievzeti navrzenych opatieni:

- Technologie bude doplnéna o detektory CO a O2 ve spalinach s kontinualnim
zaznamem s archivaci dat po dobu nejméné tii let.

- Pokud by zatizeni obtézovalo zapachem, ucini provozovatel veskera opatieni k jejich
odstranéni, a pokud by ani to nepomohlo, bude provoz kremacni pece ukoncen.

Vyporddani:

Vyjadreni toleruje zamér v uzemi s vyhradami. Uvedend opatieni ,, Technologie bude doplnend o
detektory CO a O2 ve spalinach s kontinudlnim zaznamem s archivaci dat po dobu nejméné t7i let. “ a
., Pokud by zarizeni obtézovalo zapachem, ucini provozovatel veskera opatieni k jejich odstranéni, a

pokud by ani to nepomohlo, bude provoz kremacni pece ukoncen.* byla prevzata do podminek tohoto
zdavazného stanoviska.

Dle zakona ¢. 334/1992 Sb.. o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpisi:

Dle piedlozené projektové dokumentace posuzovany zamer vyzaduje trvalé odnéti na pozemku parc.
¢. 920/116 v k.u. Kostelec nad Labem vedenou v katastru nemovitosti jako druh pozemku orné ptida,
zatazeny dle BPEJ do IV. tfidy ochrany. Celkova vyméra zeméd¢lské pudy k trvalému odnéti ze ZPF
¢ini 0,0288 ha.

Pred vydanim uzemniho rozhodnuti je nutné pozadat organ ochrany ZPF, o souhlas k odnéti
zemédelské pudy ze ZPF podle ustanoveni § 9 odst. 8 zdkona o ochran¢ ZPF prostiednictvim
prislusného tradu obce s rozsifenou pisobnosti.

Vyporadani:

Jednad se o upozorneéni na zdakonné povinnosti.
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Sti‘edocesky kraj, ¢.j. 147051/2021/KUSK, ze dne 26.11.2021

Stfedocesky kraj nesouhlasi se zamérem ,,Technologické zazemi pohiebni sluzby firmy ELPIS®. Lze
divodné predpokladat, ze realizace zaméeru by do izemi pfinesla nepfiméfené zhorSeni emisni situace
a zhorSeni faktort ovliviiujici vefejné zdravi.

Vyporadani:

Za neprimeérené zhorseni stavu lze pokladat bud’ prekroceni prislusnych zakonnych limiti, nebo velmi

vyrazné zhorSeni stavajici situace u nekteré ze slozek zZivotniho prostredi.

Dle rozptylové studie dosahuji vypoctena imisni maxima nasledujicich hodnot:

Skodlivina | NO; NO> NOx | PMy PMi, PM;s CO Hg Hg

(hodnoty v | ro¢ni | hodinové | ro¢ni | rocni denni ro¢ni |8hodinové| rocni hodinové

ng.m>) prumér | maximum | primeér | pramer | maximum | primeér | maximum | pramer | maximum

vypoctené

maximum | 0.0125 0.97 0.251 | 0.036 1.08 0.036 5.51 0.0000119| 0.000929

% hodnoty

limitu 0.03% | 0.49% | 0.84% | 0.09% | 2.16% | 0.18% | 0.06% 0.04% 0.15%
. expozi¢ni hladina
limit podle 201/2012 Sb. OFHHA REL

40 200 30 40 50 20 10000 0.03 0.6

Z uvedeného tabulkového porovnani s imisnimi limity nebo referencnimi hodnotami plyne, Ze se jedna
o0 prispévky nizsi nez 1 % u vSech skodlivin s vyjimkou denniho maxima prachovych castic PMyq, ale i
v tomto pripadé se jedna o hodnotu velmi nizkou a dosahovanou s nizkou cetnosti. Mimo to u zadné
z uvedenych skodlivin neni v prostoru zameéru dosazena limitni koncentrace a imisni prispévek zaméru
tuto koncentraci podstatnéeji nenavysuje ani se vliivem zameéru nepredpoklada dosazeni limitni hodnoty.
Emisni prispevky tedy nejsou z hlediska dopadit na imisni situaci vyznamné, stejné tak neni
predpoklad (dle vysledkit méreni referencniho zarizeni), ze by byly u tohoto zarizeni dosazeny ci
prekroceny hodnoty emisnich limitii. Riziko nepriméreného zhorSeni emisni situace je tedy vylouceno.

CIZP OI Praha, &.j.: C1ZP/41/2021/11187, ze dne 25.11.2021

CIZP OI Praha nema k dokumentaci vlivii zaméru na zivotni prostfedi zasadni pfipominky, pouze
upozornéni ze strany ochrany ovzdusi:

Inspekei fesené podnéty obcantl se v piipadé krematorii tykaji téméf vyhradné Gnikt tmavého koufe.
Ze zkuSenosti inspekce dale vyplyva, ze k témto tnikiim dochazi zejména na zacatku spalovaciho
procesu a jsou spojené se zalozenim velmi tézkych t€l a nevhodné zvolenym spalovacim rezimem
(ptipadné takovyto vhodny spalovaci rezim zcela chybi).

Inspekce tedy bude nadale pozadovat v ramci povolovaciho fizeni dle zdkona ¢. 201/2012 Sb., o
ochrané ovzdusi dolozit navrhy konkrétnich opatfeni (Gprava technologie, specialni spalovaci rezim),
ktera uniky koufe v ramci vySe popsanych stavii v maximalni mozné mife omezi.

Vyporaddni:

Pripominka byla akceptovana a zahrnuta jako podminka tohoto zavazného stanoviska:

V ramci povolovaciho Fizeni dle zdkona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi budou konkretizovany a

dolozeny navrhy konkrétnich opatreni (iprava technologie, specialni spalovaci rezim), kterda uniky
tmaveého koure v maximalni mozné mire omezi.

KHS, ¢.j. KHSSC 56183/2021, ze dne 26.11.2021

S piedloZzenou dokumentaci o vlivu ,,Technologické zdzemi pohiebni sluzby firmy ELPIS“ v k..
Kostelec nad Labem na Zivotni prostiedi se souhlasi.
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Vyporadani:

Vzhledem k charakteru vyjadieni bez pripominek.

M&U Neratovice OZP, &.j. M&iN/133473/2021, ze dne 4.11.2021
Vyjadreni podle zdkona €. 254/2001 Sb., o vodéach: nema pfipominky.

Vyjadreni z hlediska zakona €. 541/2020 Sb., o odpadech: nema piipominky.

v

Vyjéadieni z hlediska zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny: nema k predlozenému
zameéru zasadni pripominky.

v

Vyjadreni z hlediska zadkona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdus$i: za splnéni vSech podminek pro
pfedmétny zdroj, vychézejici z platné legislativy v ochrané¢ ovzdu$i, nemame k akci, zhlediska
ochrany ovzdusi, dalsich pfipominek.

Vyporadani:

Vzhledem k charakteru vyjadieni bez pripominek.

Mésto Kostelec nad Labem, ¢.j. MEK1./4717/2021, ze dne 24.11.2021

Podstatou vyjadieni je vyjadieni nesouhlasu mésta Kostelce nad Labem s predlozenym zameérem.
Zpracovana dokumentace nerozptylila obavy mésta tykajici se negativniho vlivu zdméru. Naopak
meésto obdrzelo fadu podnétd od svych obcanti, ktefi rovnéz vyjadiuji nesouhlas se zamérem. Obcané
naseho mésta vyjadrili svilj nazor nejen v ramci zjistovaciho fizeni, ale také v ramci petice, ktera je
dostupna na http://ne-krematoriu.cz/petice-nechceme-krematorium-v-kostelci-nad-labem/.

Meésto, ve shodé se svymi obCany, trva na svém vyjadieni, které zaslalo v ramci zjistovaciho fizeni
dne 29.3.2021. Zpracovand dokumentace nijak nerozptylila obavy, nejen obavy mésta, ale i jeho
obcani o tom, ze zamér muze mit negativni vliv na Zivotni prostfedi, pohodu bydleni, rozvoj mésta a
celkové spolecenské pohody jeho obyvatel.

Vyjadreni se tykalo téchto bodi
- Obecny nesouhlas se zamérem, podpoteny petici
- Nesoulad s tzemnim planem
- Volba umisténi zaméru
- Zatizeni dopravou a maximalni kapacitni moznosti
- Provoz krematoria a jeho dalsi dopady
Vyporadani:
Obecny nesouhlas a petice obcanui: Obavy obcanii jsou pochopitelné, zdleZitosti spojené se smrti
¢loveka jsou vnimany s podvédomou obavou, prestoze se jedna o prirozenou soucdst lidského Zivota.

Komunikace s obcany a samospravou a rozptyleni jejich obav vSak neni ukolem procesu EIA, to je
predevsim zdleZitosti investora a budouciho provozovatele zameru.

Nesoulad s uzemnim pldanem: V procesu EIA je mozné posuzovat i zamery u nichz neni soulad
s uzemnim planem. Soucdsti dokumentace je vyjadreni Meéstského uradu Neratovice, stavebniho
odboru z hlediska vizemniho planu, ze kterého jasny nesoulad s uzemnim planem neplyne.

V ramci navazujictho vizeni dle stavebniho zdakona tato zdleZitost bude podrobné resena a pokud
nebude soulad s vizemnim planem nebude realizace povolena.

Volba umisténi zaméru: Tato Ccast pripominky se velmi podrobné vénuje estetické strance
navrhovaného zameéru (tedy estetiky ve vztahu provadené cinnosti) a uvddi rozsahlou citaci
z diplomové prace pani Novotné z FA CVUT, kde je uvadén popis nékterych krematorii. V zavéru této
pFipominky je uvedeno:
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Umisteni krematoria by se vidy melo ridit urcitymi principy a to tak, aby jeho umisténi odpovidalo
duistojnosti a citlivosti posledniho rozlouceni se zemrelym. Jak jiz bylo nékolikrat ze strany mésta
deklarovano, tak umisténi krematoria v této zoné nejen, Ze neni pripustné s ohledem na vuzemni plan
mésta, ale i je i krajné eticky nevhodné.

Z toho je ziejmé, ze se v pripomince slucuje etapa rozlouceni poziistalych se zemrelym a viastnim
technickym provedenim kremace. V pripadé rozlouceni pozustalych je samoziejmé treba dbat na
dustojnost, a tedy odpovidajici estetiku mista, kde bude obrad provaden. V pripadé viastni kremace je
samoziejmé dodrzeni piety a diistojnosti také nutné, ovSem spociva spise v oblasti manipulace se
zemrelym a ponekud technicistni charakter objektu nelze pokladat za vyznamnou zavadu, obdobné i
umisténi samotného objektu do priimyslové zony.

V dalsi casti této pripominky je rozporovan viiv na krajinny raz, kdy je diskutovana vyska komina a
vzdalenost od obytné zastavby. U stanoveni vysky komina respondent namita, Ze odkaz na volbu vysky
komina a architektonického reseni dle poZadavkii obcanii ¢i mésta je nepravdivy (konzultace s méstem
neprobéhly). V ramci rozptylové studie byla reSena vyska komina 18 m jako vyhovujici, nicméné bylo
doporuceno tuto vysku jesté zvysit z divodu jesté lepsiho rozptylu Skodlivin. ReSeni posouzené
v dokumentaci i navrzené navyseni komina je mozné. Vyssi komin diky své subtilnosti zajisté nebude
mit podstatny viiv na krajinny radz, i kdyz z blizsich pohledii miiZze upoutat pozornost pozorovatele.
Z hlediska vlivu na krajinny rdz to vsak nelze pokladat za problematickeé. Finalni vysku komina je
doporuceno doresit v ramci rizeni dle stavebniho zdkona, ovsem vyska komina by neméla byt nizsi nez
18 m, ktera byla uvazovana v rozptylové studii.

Vzddlenost obytné zastavby. V ramci rozptylové studie byla ovérena velikost imisniho prispévku na
okolni zastavbu s konstatovanim, zZe vliv je akceptovatelny. Respondent v této pripomince ovsem spise
polemizuje s vypovidaci schopnosti faktii uvedenych v dokumentaci (vzdalenost krematorii od obytné
zastavby v jinych lokalitach v CR) a zdiraziiuje obecny a celkovy nesouhlas s umisténim krematoria
v Kostelci nad Labem, podporeny petici.

Zatizeni dopravou a maximalni kapacitni moznosti: V této casti jsou zpochybrniovany udaje o poctu
vozidel obsluhujicich soucasny provoz a budouci zamér, respektive udaj uvedeny v dokumentaci, Ze
spise dojde k poklesu dopravnich intenzit spojenych s provozem.

Logistika spojend s pohybem tel zemrelych:

1. Zemrely je pohiebni sluzbou prevzat a prevezen na provozovnu v Kostelci nad Labem
k provedeni vSech ukonii a ulozeni do rakve pro provedeni obradu, odvoz probihad jednotlive
(1 zemrely v I vozidle).

2. Rakve s ostatky jsou prevezeny k provedeni obradu do obradni siné mimo provozovnu, bézné
se v jednom dni kona i nekolik obradii v ramci stejné obradni siné (ovSem v jinych casech) a
po provedeni obradu jsou zemreli prevezeni zpet na provozovnu. V nekterych pripadech jsou
odvazeni primo do smluvniho krematoria, ovSem prevozni vozidlo (s kapacitou 4 rakvi) se pak
opét vraci na provozovnu v Kostelci nad Labem.

3. Urny s popelem jsou prevezeny na stiediska sluzby pro zdakazniky (nékolik pobocek), kde si je
vyzvednou poziistali.

Po realizaci viastniho krematoria se vyse uvedené body 1 a 3 neméni, v bodu 2 bude v kazdém pripade
realizovan prevoz zpét do provozovny v Kostelci nad Labem. Je tedy ziejmé, Ze se pocet jizd nenavysi.
Vozovy park zistava stejny, a tedy ani péce o néj (servis, opravy) se nezméni.

V pripomince jsou zminovani smutecni hosté, kteri vSak v soucasnosti ani v navrzeném stavu nebudou
provozovau v Kostelci nad Labem navstévovat, nebot tam nejsou a nebudou obrady provadeny.
Respondentem prebirané udaje z dokumentace tykajici se obdobného zameru v Novinach pod Ralskem
Jjsou zavadejici, nebot popisuji jiny zamer s jinym provozem, shodnd je pouze technologie krematoria.

Soucasti této pripominky je také polemika o zdiivodnéni potieby zaméru. Potiebu zaméru neni tieba
zpochybniovat, nebot’ provadéni kremaci je a bude nutné. Vyssi pocet krematorii v daném uzemi
nevyvola narist poctu zemielych v tomto regionu a s ohledem na polohu v centru statu je vysoce
nepravdépodobné, zZe by toto krematorium prijimalo zemrelé z jinych stati tak jak se miize dit u
zarizeni v blizkosti statni hranice.
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Otdzka efektivity vyuZiti je podnikatelskym rizikem provozovatele bez negativnich rizik na Zivotni
prostredi, nebot ¢im méné kremaci probéhne tim méné bude emisi, pojezdii vozidel atd.

Provoz krematoria a jeho dalsi dopady: Tato pripominka se vénuje predevsim odpadnim vodam a
potencidlnim rizikiim pro zdroje pitné vody. V této souvislosti je tfeba pripomenout, Ze vétSina
spotreby vody, a tedy i produkce odpadnich vod s viastnim provozem krematoria primo nesouvisi,
nebot se jedna o vody pouzZivané v hygienickém zdazemi zaméstnancii. Tito zaméstnanci manipuluji se
zesnulymi jiz nyni a zpusob této manipulace se s realizaci krematoria vyznamné nezméni, nezmeni se
tedy ani dodrzovani vétsiny predepsanych opatieni pro tuto cinnost, ani pouzivané pripravky.

Z hlediska vlivii na zivotni jsou podstatné predevsim emise do ovzdusi, které byly vyhodnoceny na
zaklade srovnatelného provozu identického zarizeni.

Verejnost 1, 147103/2021/KUSK, ze dne 21.11.2021

Podstatou vyjadieni je nesouhlas se zdmérem, ktery je odiivodnény:

1. Stavba krematoria stejného technologického zafizeni nebyla v Jablonci nad Nisou
zastupitelstvem mésta na zasedani dne 21.3.2019 odsouhlasena, a to na zaklad¢€ petice obcanti
proti stavbé krematoria a nesouladu stavby s izemnim planem

2. Udaje v tabulce v dokumentaci o nejbliz§i obytné zastavbé na str. 7 nejsou spravné, jsou
podany jednostranné a neni uvedeno, Ze se vzdy jednd o umisténi krematoria v rdmci hibitovil
se vzrostlymi stromy, vzdy se jedna o dustojné pietni misto

3. Dokumentace vlivli zaméru ,,Technologické zazemi pohtebni sluzby firmy ELPIS* na zivotni
prosttedi se tykd stejného zafizeni pro spalovani ostatkii (i nadmérnych osob) jako
v krematoriu (do provozu uvedeno 15.3.2021) Noviny pod Ralskem Phoenix II 3 — Lidské
krematorium

a. Navrhované zatizeni ELPIS pocita s kapacitou 10 ostatkli za den / 310 dni v roce / 12
hod denng, tj. pocita i s provozem o vikendech, s tim, Ze ve vyjime¢nych piipadech
muze byt vyuziti zvySeno az na 24 hodin denné

b. Takto velky provoz je v obci nepiipustny

4. Technologické zafizeni pocita se spusténymi ventilatory hotdkd i v dalSich hodinach po
ukonceni procesu vlastniho spalovani (str. 12 dokumentace), tj. bude obtézovat hlukem i ve
vecernich hodinach — neptipustné

5. Emise — dle pfiloZzenych mapek spadu emisi by doslo k ptimému dopadu na okolni pozemky,
které jsou vyuzivany pro zemédélstvi, péstované plodiny vstupuji do potravniho fetézce —
spad emisi neptipustny

a. Me¢éfeni provadéna pro rozptylové studie emisi v Novinadch pod Ralskem u stejného
zatizeni byla provedena v obdobi pfed uvedenim zatizeni do provozu — vérohodnost
méfeni je minimaln¢ diskutabilni

b. Uvedené uzemi spadu je tendencni, pfi jiném proudéni vzduchu bude zasazena
zastaveéna Cast obce

Vyporaddni:
Bod 1: Kazdy zamér je nutné vyhodnocovat podrobné a s ohledem na mistni podminky, prendaseni
obecnych zavérii mezi riuznymi lokalitami neni mozné.

Bod 2: Neni mozné najit dvé naprosto totozna zarizeni se stejnym umisténim, ale v tomto pripadé nelze
mluvit o jednostranném pojeti. Zde je nutné uvést, zZe posuzovany zamer nebude mistem provadeni
obradii, a proto nékteré architektonicko-estetické prvky jsou nadbytecné.

Bod 3: Vtomto rozsahu byl provoz zdaméru v dokumentaci vyhodnocen a nelze predpokladat
obtézovani obyvatelstva.

Bod 4: Provoz zdroju hluku bude v ramci zkusebniho provozu ovéren autorizovanym mérenim.
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Bod 5: Vyhodnoceni emisi a jejich viiv na okolni uzemi byl vyhodnocen rozptylovou studii
zpracovanou podle standardni metodiky, urcené pro tento ucel.

Hodnoty pouZité pro vypocet byly zjistény pri méreni na identickém zarizeni a v ramci zkusSebniho
provozu zarizeni v Kostelci nad Labem budou opét ovéreny autorizovanym mérenim, které bude behem
provozu opakovano s Cetnosti dle Vyhlasky 415/2012 Sb. (1 x za 3 roky).

V pFipomince tykajici se rtuti se ponékud neprehledné pouzivaji terminy emise a imise i hodnoty
limitu, upresneni:

pro krematoria jsou stanoveny zakonné emisni limity upresnéné ve vyhlasce 415/2012 Sb. v priloze 8,
bod 6.13.:

6.13. Krematoria a zafizeni k vyhradnimu spalovani t&l zvitat (kod 7.15. dle pfilohy €. 2 zakona)

Plati i pro veterindmi spalowny v pfipadé whradniho spalovéni t&l zvifat a Zivodignych zbytkd.

Emisni limi Im
P Hetty [agoer | Ogg [%] Vztainé podminky
TIL NO, co TOC
50 350 100 15 17 A

Technicka podminka provozu:

UdrZovani takové teploty ve spalovacim prostoru za poslednim pfivodem vzduchu, ktera zajistuje termickou a oxidacni destrukci vSech
odchazejicich zne&istujicich latek (nejméné 850°C) s dobou setrvani spalin nejméné 2 5.

Specificky emisni limit pro rtut neni stanoven, v dokumentaci se pouziva limit pro nejlepsi dostupnou
techniku (BAT), ktery cini 0,007 mg.m™ (tedy 7 ug.m?). Nejednd se vsak o emisni limit. Z této
maximalni koncentrace vychazi v rozptylové studii pouzivany hmotnostni tok emise této skodliviny a
mérna vyrobni emise. Ddle se v dokumentaci uvadi, zZe hodnota Hg namérend na referencnim zarizeni
dosadhla v priioméru 50% hodnoty BAT.

Tedy neni mozné uvadet, ze se jednd o alarmujici a nepripustné hodnoty.

Pripominka tykajici se mapky 4.2.3 v rozptylové studii je zavadéjici. Hodnota citované isoplety cini
0,00069 ug.m>, pokud tedy dochazi k porovnani s emisni koncentraci BAT (coz ovsem je nesmysiné)
pak je emisni hodnota priblizné tisickrat nizsi nez hodnota BAT. Pokud se bude imisni koncentrace
porovnavat s referencnimi hodnotami pro vliv na verejné zdravi tak, jak to bylo provedeno v priloze
¢.3 tak pro tuto polozku (maximalni hodinovou koncentraci) je jako koncentrace s akutnim ucinkem
uvadena hodnota 0,6 ug.m?, tedy vypoctené maximum (0,00069 ug.m?) imisniho prispévku je oproti
této ,,limitni “ hodnoté opravdu zanedbatelné a tedy o ohrozeni zdravi ¢i kvality potravin neni mozné.
Imisni limity stanovi priloha ¢. 1 k zakonu ¢. 201/2012 Sb., kde jsou uvedeny imisni limity a povoleny
pocet jejich prekroceni za kalenddrni rok. Ve vyctu Skodlivin vSak rtut’ uvedena neni (limit tedy neni
stanoven,).

Poznamka o Minamatské vumluve neni na misté, nebot s predmetnym zdamérem nesouvisi — neni
diilezité kde k emisi rtuti dochazi, ale jestli k ni dochazi. Tedy uvolniovani rtuti z kremace lidskych
ostatkii je mozné zabranit ¢i minimalizovat jinymi zpusoby nez zakazem provozu jednoho z mnoha
obdobnych zarizeni (krematoriich) v jinych lokalitach.

Verejnost 2, 146731/2021/KUSK, ze dne 23.11.2021

Podstatou vyjadreni je nesouhlas se zdmérem, ktery je odivodnény:
1. Nesoulad s tizemnim planem

Doprava v klidu

Provozni tad

Dopady na duSevni zdravi

Dopady na kvalitu ovzdusi

S

Vliv na hmotny majetek
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Vyporddani:
Bod 1: V procesu EIA je mozné posuzovat i zaméry u nichz neni soulad s uzemnim planem. Soucasti

dokumentace je vyjadieni Méstského uradu Neratovice, stavebniho odboru z hlediska tizemniho planu,
ze kterého jasny nesoulad s uzemnim planem neplyne.

V ramci navazujiciho vizeni dle stavebniho zdkona tato zaleZitost bude podrobné rvesena a pokud
nebude soulad s uzemnim planem nebude realizace povolena.

Bod 2: v této casti je zpochybniovany udaje o poctu vozidel obsluhujici soucasny provoz a budoucit
zameér a udaj uvedeny v dokumentaci, ze pravdépodobné dojde k poklesu dopravy spojené s provozem
zdmeéru.

Logistika s pohybem tél zemrelych:

1. Zemrely je pohiebni sluzbou prevzat a prevezen na provozovnu v Kostelci nad Labem
k provedeni vsech ukonii a ulozeni do rakve pro provedeni obradu, odvoz probiha jednotlivé
(1 zemrely v I vozidle).

2. Rakve s ostatky jsou prevezeny k provedeni obradu do obradni siné mimo provozovnu, bézné
se v jednom dni kona i nekolik obradit v ramci stejné obradni siné (ovSem v jinych casech) a
po provedeni obradu jsou zemreli prevezeni zpet na provozovnu. V nekterych pripadech jsou
odvazeni primo do smluvniho krematoria, ovSem prevozni vozidlo (s kapacitou 4 rakvi) se pak
opét vraci na provozovnu v Kostelci nad Labem.

3. Urny s popelem jsou prevezeny na strediska sluzby pro zakazniky (nékolik pobocek), kde si je
vyzvednou pozustali.

Po realizaci zaméru se vyse uvedené body neméni, v bodu 2 bude v kazdém pripadeé realizovan prevoz
zpét do provozovny v Kostelci nad Labem. Z toho tedy plyne, Ze pocet jizd se nenavysi. Vozovy park
ziistava stejny, a tedy ani péce o néj (servis) se nezmeni.

Dale se v pripomince zminuji smutecni hosté, ti vSak v soucasném provozu ani v navrhovaném stavu
nebudou provozovnu v Kostelci n. L. navstévovat, nebot tam nejsou a nebudou obrady provadeény.

Bod 3: Povinnost zpracovat provozni vad a nechat jej odsouhlasit prislusnym organem z platné
legislativy vyplyva az pro pozdéjsi etapy pripravy stavby a findlni provozni rady jsou dokladany az
v ramci kolaudace zarizeni. To ma ziejmou logiku mimo jiné v tom, Ze teprve v této fazi mohou byt
znamy i ty nejmensi podrobnosti stavby a technologického vybaveni vietne konkrétniho umisténi
ovladacich prvki, bezpecnostnich vypinacu a tak podobné.

Vzhledem k tomu, Ze predlozeny zamer byl podroben celému procesu EIA, proto bude ve vsech
nasledujici Fizenich zkoumdano, zda se provedeni neodchylilo od 7eseni popsaném a posouzeném
v ramci dokumentace EIA. Pokud by doslo k vyznamné zmeéné, ktera ma vliv na Zivotni prostredi, tak
by musel byt proces posouzeni znovu proveden.

Bod 4: Ve svem posudku MUDr. Rocek popisuje obecny jev, kdy zdrojem dlouhodobé nespokojenosti
je néejaky element, ktery dany subjekt dlouhodobé stresuje. Takovymto elementem miize byt cokoli —
predmeét, clovek, budova. Samozrejmé, Ze takto miizZe piisobit i krematorium, zvlasté pokud jeho vzniku
predchazela bourliva debata upozornujici na vSechna mozna negativa (skutecnad i domnéld) spojend
s jeho provozem.

V pripadé tohoto krematoria je vSak treba pripomenout, zZe se nebude jednat o vzhledové vyznamny
objekt, ktery by néjak vyznamné vycnival mezi ostatni zastavbou.

Bod 5: Zde jsou citovany zavery RNDr. Hovorky, Ph.D., a jsou zde obecné popsana rizika ktera se
vazou na znecisténi ovzdusi (nejen z krematorii). V ramci dokumentace byl viiv tohoto zarizeni na
ovzdusi a nasledné na lidské zdravi vyhodnocen zcela podle metodik a postupii stanovenych
legislativou.

Negativni viivy znecistujicich latek v ovzdusi jsou samoziejmé jednim z mnoha negativnich viivii na
lidské zdravi, ale je treba zdirazmit, zZe vystavba nového krematoria nemd na mnozstvi techto
znecistujicich latek zZadny viiv, nebot ke kremacim daného poctu neboztikit bude dochdzet i v pripadé
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nerealizace predmétného zameru, jen v jiné lokalite a polutanty v ovzdusi se tedy budou Sirit z jineho
mista ale jejich mnozstvi se nezméni (v pripadeé starsiho zarizeni s horsim technickym stavem miiZe byt
i vyssi).

Bod 6. Soucasti pripominky je doloZend studie, ktera hodnoti cenu nemovitosti ve vztahu k vzdalenosti
od krematorii v USA. Trh s nemovitostmi v USA a u nds je znacné rozdilny predevsim s ohledem na
naprosto rozdilnou mobilitu pracovni sily danou predevsim jinymi rozméry statu. Na cenu nemovitosti
v§ak mad stdle nejvetsi viiv ekonomické uroven zakaznikii, tedy v mistech s vysSsi zaméstnanosti a
vys$simi vydelky jsou ceny nemovitosti vyssi nez v regionech, kde vyse mezd je nizsi. V pripadé Kostelce
nad Labem lezicim v dobré dostupnosti od Prahy (cca 25 km a cca 30 minut jizdy do centra) a Ize tedy
pocitat s tim, Ze nejvetsi vliv na cenu nemovitosti bude mit nabidka pracovnich prileZitosti v Praze a
mnozstvi dostupnych pozemkii pro stavbu. PFi stdvajicim previsu poptavky bude vliv krematoria
nulovy.

Verejnost 3, 140820/2021/KUSK, ze dne 7.11.2021

Podstatou vyjadfeni je nesouhlas se zamérem, ktery je odtivodnény:

1. Blizkost obytné zastavby — 165 m nova zastavba a 400 m starsi zastavba
2. ZhorSeni kvality ovzdusi, pady a vody

3. ZvySeni dopravni zatéze mesta a okoli
4

Navrhovany zamér vystavby pfimo zasahuje do mych prav na nerusené uzivani nemovitosti a
také mého vlastnického prava, nebot’ navrhovany zamér snizuje hodnotu mé nemovitosti a
pozemku

5. Dale poukazuji na moralni a lidské hledisko, kde by tato vystavba méla souviset s pietnim
mistem a prostiedim a ne ,,stat” v primyslové ¢asti mésta mezi autoservisem a rybarstvim

Vyporadani:
Bod 1: Pro krematoria neni legislativné stanovena vzdailenost od obytné zastavby, a také proto je viiv
vyhodnocovan rozptylovou studii. Z vypoctit vyplyva, Ze umistent je pripustné.

Bod 2: Zrozptylové studie nevyplyva zZadné vyznamné oviivnéni kvality ovzdusi jak z hlediska
koncentraci tak i z hlediska depozice Skodlivin na okolni pozemky, proto zhorseni kvality ovzdusi, pud
ani povrchovych a podzemnich vod nelze predpokladat.

Bod 3: K navyseni dopravy nedojde, viz vyporadani vyse.

Bod 4: Vramci zpracovaného vyhodnoceni nebyly zjisteny zZadné obtézujici ¢i rusive viivy zde
predlozeného zaméru.

Bod 5: v pripomince se slucuje rozlouceni poziistalych se zemrelym a vlastni provedeni kremace.
V pripade obradu je samoziejmée nutné dbat na diistojnost, a tedy i odpovidajici estetiku mista, kde se
bude obrad provadet. V pripadé viastni kremace je samozifejmé také nezbytné dodrzeni piety a
diistojnosti, ovSem spociva spise v oblasti manipulace se zemrelym.

Verejnost 4, 148589/2021/KUSK, ze dne 30.11.2021

Podstatou vyjadreni je nesouhlas se zdmérem, hlavné ze téchto divodu:

1. ZhorSeni dopravni situace ve mesté

2. Emise rtuti zprovozu krematoria a negativni vliv rtuti na vefejné zdravi a prostredi,
v ptipomince bylo odkazovano na bakalafskou praci sl. JanoSové

3. V dokumentaci je uvedeno, ze 165 m od spalovaciho zafizeni se pocita s obytnou zastavbou.
Nemovitosti Natura 2000 jsou jiz vesmés dokoncené, nejde tedy o budouci obytnou zastavbu,
domy jsou jiz i prodané.
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4. Reakce investora v nové dokumentaci na namitky nékterych obc¢anti Kostelce nad Labem proti
stavbé zaméru byly nedostatecné, nékdy nevhodné a nedlstojné a v jednom piipadé dokonce
urazlivé.

5. Negativni vliv na krajinny raz zptisobeny vystavbou vysokého kominu (minimaln¢ 18 m)

6. Ptedlozena dokumentace o vlivu na Zivotni prosttedi mize byt pti predkladani v poradku, ale
kdo zaruci, ze tomu pfi stavbé a po letech uzivani stale bude? Nase zivotni prostiedi (prostor)
bude navic zni¢eno uz jen pohledem na koufici komin v blizkosti naseho domu.

Vyporddani:
Bod 1: K navyseni dopravy nedojde, viz vyporadani vyse.

Bod 2: Dokumentace emise rtuti z provozu krematoria vyhodnocuje a dochazi k zaveru, Ze k emisi
bude dochazet, oviem imisni vliv neni z hlediska lidského zdravi vyznamny. Emise z jednoho Zehu je
dle mérent vyrazné nizsi (0,015 g na jeden zeh) nez v pripomince udavany udaj (2-4 g na jeden zeh).

Pripominka je vsak koncipovana v ponékud sirsi rovine, kdy je upozoriiovano na negativni vliv emise
rtuti do prostiedi, v obecné roviné je tireba souhlasit, ovSem zabranit emisi rtuti do prostiedi Ize
jednak snizovanim obsahu rtuti na vstupu (tedy snizovat pouZiti amalgamu pro plomby) nebo
zdchytem, ovsem s ohledem na malé mnozstvi Hg v emisich nelze predpokladat vyznamnou ucinnost
zdchytného zarizeni.

Uvoliovani Hg do prostredi tedy nelze omezit tim, zZe se nerealizuje jedno konkrétni krematorium,
distribuce Hg ovzdusSim je moznd i na vétsi vzdalenosti, jak ostatné vyplyva ze zaveru citované
bakalarské prace sl. Janosoveé:

., Zdaverem je nutno rici, ze nedoslo k prekroceni koncentrace rtuti v piidach stanovenych zakonem a v
nékterych pripadech doslo k prekroceni maximalni pripustnych hodnot rtuti v rostlinném porostu. Z
namérenych vysledkii Ize konstatovat, Ze kontaminace pidy a rostlinného porostu rtuti v okoli
krematorii neni zavaznd. Je vsak vhodné neustale sledovat a snizovat emise rtuti z krematorii (napr.
instalace odlucovacii), a tim zamezit dalsimu zvysSeni koncentraci rtuti v okolnim ekosystemu. Jelikoz
diky schopnosti rtuti se distribuovat atmosférou na velké vzdalenosti, by mohlo dochdzet k zvysovani
koncentract rtuti v Zivotnim prostiedi jako celku. *

Bod 3: Vyhodnoceni uvedeného uzemi bylo provedeno. Skutecnost, zda jsou domy ve vystavbé ¢i jiz
Jjsou dokoncené nema na vyhodnoceni zasadni viiv.

Bod 4: Z hlediska vyhodnoceni vlivii je dokumentace dostatecna a obsahuje nalezitosti dle prilohy ¢. 4
zakona 100/2001 Sb.

Bod 5: Vyska komina 18 m neni takovd, ze by vznikla nova vyskovd dominanta. Relativne subtilni
komin prevysujici blizkou zastavbu (napr. vojensky areadl s budovami vysky nad 12 m) jen o nékolik
metrii nemiize podstatné negativnée ovlivnit krajinny raz.

Bod 6: Vzhledem k tomu, Ze predlozeny zamér byl podroben celému procesu EIA, proto bude ve vsech
nasledujici Fizenich zkoumdano, zda se provedeni neodchylilo od 7eSeni popsaném a posouzeném
v ramci dokumentace EIA. Pokud by doslo k vyznamné zmeéné, ktera ma vliv na Zivotni prostredi, tak
by musel byt proces posouzeni znovu proveden.

Hodnoty pouzité pro vypocet budou po uvedeni do provozu ovéreny autorizovanym mérenim emisi a
v ramci dalSiho provozu zarizeni v Kostelci nad Labem budou opakované ovérovany autorizovanym
meérenim, které se bude béhem provozu opakovat s Cetnosti dle Vyhlasky 415/2012 Sb. (1 x za 3 roky).

Pri standardnim provozu by nemél byt vyrazny ani kour z tohoto komina.

Verejnost S, 149178/2021/KUSK, ze dne 1.12.2021

Podstatou vyjadreni je nesouhlas se zamérem, hlavné ze dvou duvodi:

1. Nesoulad s aktualnim uzemnim planem mésta Kostelec nad Labem
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2. Objekt by se mél nachazet v bezprecedentni blizkosti okolnich obydli s moznym rizikem
spadu nebezpecnych emisnich prvki, ktery tento objekt bude produkovat.

Vyporddani:
Bod 1: V procesu EIA je mozné posuzovat i zaméry u nichz neni soulad s uzemnim planem. Soucdsti

dokumentace je vyjadieni Mestského uradu Neratovice, stavebniho odboru z hlediska vizemniho planu,
ze kterého jasny nesoulad s uzemnim planem neplyne.

V ramci navazujiciho rizeni dle stavebniho zdkona tato zdleZitost bude podrobné resena a pokud
nebude soulad s uzemnim planem nebude realizace povolena.

Bod 2: Pro krematoria neni legislativné stanovena vzdalenost od obytné zdstavby, a také proto je viiv
vyhodnocovan rozptylovou studii. Z rozptylové studie plyne to, Ze umisténi zaméru je pripustné.
V dokumentaci jsou dolozena blizsi umisténi krematorii k obytné zastavbé a i pripady. Kdy bytovd
zastavba vznikala u jiz provozovaného krematoria.

Verejnost 6, 148856/2021/KUSK. ze dne 30.11.2021

Podstatou vyjadieni je nesouhlas se zamérem, hlavné z téchto divodu:
1. Emise rtuti do ovzdusi
2. Nesoulad s izemnim planem

3. Blizkost obytné zastavby

Vyporddani:

Bod 1: Pripominka je viak koncipovana v ponékud §irsi roviné, kdy je upozorniovano na negativni viiv
emise rtuti do prostiedi, v obecné roviné je tieba souhlasit, ovSem zabranit emisi rtuti do prostredi Ize
jednak snizovanim obsahu rtuti na vstupu (tedy snizovat pouZiti amalgamu pro plomby) nebo
zdchytem, ovsem s ohledem na malé mnozstvi Hg v emisich nelze predpokladat vyznamnou ucinnost
zarizeni.

Uvolnovani Hg do prostredi tedy nelze omezit tim, Ze se nerealizuje jedno konkrétni krematorium,

distribuce Hg ovzduSim je moznad i na vetsi vzdalenosti — tedy z jinych krematorii, vidy se viak bude
Jjednat o nevyznamné koncentrace.

Bod 2: V procesu EIA je mozné posuzovat i zameéry u nichz neni soulad s vuzemnim planem. Soucasti
dokumentace je vyjadreni Mestského uradu Neratovice, stavebniho odboru z hlediska vizemniho planu,
ze kterého jasny nesoulad s uzemnim planem neplyne.

V ramci navazujiciho vizeni dle stavebniho zdkona tato zdlezitost bude podrobné resena a pokud
nebude soulad s uzemnim planem nebude realizace povolena.

Bod 3: Pro krematoria neni legislativné stanovena vzdailenost od obytné zastavby, a také proto je viiv
vyhodnocovan rozptylovou studii. Z vypoctii vyplyva, Ze umisténi je pripustné. O bezprecedentnim
umisténi se hovorit neda, v dokumentaci jsou dolozena blizsi umisténi krematorii obytné zdstavbé a i
pripady, kdy bytova vystavba vznikala u jiz provozovaného krematoria.

Verejnost 7, 149654/2021/KUSK, ze dne 1.12.2021

Podstatou vyjadreni je nesouhlas se zamérem, hlavné z téchto diivodi:

1. Nesoulad s tizemnim planem
2. Blizkost obytné zastavby
Vyporaddni:
Bod 1: V procesu EIA je mozné posuzovat i zamery u nichz neni soulad s uzemnim planem. Soucdsti

dokumentace je vyjadieni Méstského uradu Neratovice, stavebniho odboru z hlediska vuzemniho planu,
ze ktereho jasny nesoulad s uzemnim planem neplyne.



strana 23 / 28

V ramci navazujiciho rizeni dle stavebniho zdkona tato zalezitost bude podrobné resena a pokud
nebude soulad s uzemnim planem nebude realizace povolena.

Bod 2: Pro krematoria neni legislativné stanovena vzdalenost od obytné zdstavby, a také proto je viiv
vyhodnocovan rozptylovou studii. Z vypoctii vyplyvd, Ze umisténi je pripustné. O bezprecedentnim
umisténi se hovorit neda, v dokumentaci jsou dolozena blizsi umisténi krematorii obytné zastavbé a i
pripady, kdy bytova vystavba vznikala u jiz provozovaného krematoria.

Verejnost 8, 150344/2021/KUSK, ze dne 20.11.2021

Podstatou vyjadteni je nesouhlas se zamérem, hlavné z téchto diivodi:

1.
2.

4.
5.

Nesoulad s uzemnim planem

Navrhovatel, firma ELPIS s.r.o., piedpoklada provoz krematoria v 8. hodinové sméné bézné
,»7 pozlstatkli na 1 pec/8 h a ve vyjimecnych piipadech 12. hodinovou sménu, tedy 10
pozustatkd na 1 pec/12 hodin.” V rdmci studie je dokonce zvazovan provoz témet nepretrzité
310 dni vroce. Domnivdme se, ze takovéto formulace poskytuji navrhovateli moznost
pravideln¢ prekracovat 8. hodinové smény a zatéZovat tak, nad miru inosnou, ptilehlé¢ obytné
z6ny, nedaleké parky a hfisté uréené pro rodiny s détmi. Jak studie sama ptipousti, provoz
bude zaviset na mnozstvi individudlnich ostatkli. Formulace: ,realny provoz bude nizsi“ je
tedy ponckud zavadéjici. Obavame se, Ze vybudovani krematoria vyrazné ovlivni klidovy
rezim pro rodiny s détmi a vSechny obyvatele o vikendech. Nebot’ jak pfipousti stduie,
maximalni provoz je pocitan na 310 dni, tedy zahrnuje i soboty.

Krematoria podle zakona ¢. 201/2012 Sb. Patfi mezi vyjmenované zdroje, u kterych jsou
vyzadovany rozptylové studie a provozni tad jako soucast povoleni k provozu. Studie
piedlozena navrhovatelem konstatuje neptekroceni limitd podle zakona ¢. 201/2012 Sb., u
staciondrnich zdroju jsou stanoveny postupy a podminky méteni emisi pro:

a) Rtut’ a jeji slouceniny, olovo a jeho slouceniny a kadmium a jeho slouceniny a rovnéz
latky uvedené v odstavcich b) az d) zakona ¢. 201/2012 Sb.

Navrhovatel ve studii neuvadi ptfedpoklddanou miru zneciSténi ani jednou z dotlenych
sloucenin podle odstavcti a) az d) vySe uvedeného zakona, pritom prokazateln€ jsou pfi
kremaci uvolhovany do ovzdusi sloueniny rtuti, coz dokladaji studie provadéné v okoli
krematorii CR v priib&hu let 2011-12 (Zlin a Olomouc), kdy v okoli krematorii byl namé&fen
lokalné zvyseny obsah rtuti az 529,8 ug/kg v ptidé a koncentraci rtuti v okolnich rostlinach se
pohybovala az kolem 370 ug/kg susiny. Vyskyt v rostlinach ptekrocil v n¢kolika pfipadech
zakonem stanovené limity 100 pg/kg (podle vyhl. ¢. 356/2008 Sb.)

Zvyseny vyskyt rtuti v okoli krematorii je dokumentovan téz v zahranici, citace: Piagno, H.,
Afshari, R. Mercury from crematoriums: Human health risk assessment and estimate of total
emissons in British Columbia. Can. J Public Health 111, 1011-1019 (2020).
https://doi.org/10.172669/s41997-020-00327-0

Navyseni dopravni zatéZe ve spojitosti se zamérem a s tim spojena rizika

Posuzovani emisnich limitd dle vyhlasky ¢. 415/2012 Sb., ale sou¢asné platnou vyhlaskou je
vyhlaska ¢. 452/2017 Sb.

Riziko ohroZeni emisemi radioaktivnich prvkli pochazejicich z pacientd po terapii nadorovych
onemocnéni

Vyporadani:
Bod 1: V procesu EIA je mozné posuzovat i zameéry u nichz neni soulad s vuzemnim planem. Soucasti

dokumentace je vyjadieni Méstského uradu Neratovice, stavebniho odboru z hlediska tizemniho planu,
ze ktereho jasny nesoulad s uzemnim planem neplyne.
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V ramci navazujiciho rizeni dle stavebniho zdkona tato zalezitost bude podrobné resena a pokud
nebude soulad s uzemnim planem nebude realizace povolena.

Bod 2: V pripadé krematoria se jedna o vyjmenovany zdroj znecistovani ovzdusi ve smyslu zdkona
201/2012 Sb. Jeho provoz tedy bude mimo jiné upravovat i tento zdakon a v ramci povoleni provozu
budou stanoveny podminky za kterych je zarizeni mozné provozovat, mimo jiné i provozni doba.

V ramci zkuSebniho provozu zarizeni v Kostelci nad Labem budou udaje o emisich Skodlivin
uvazované ve vypocCtu ovéreny autorizovanym mérenim, které bude béhem provozu opakovaino
s Cetnosti dle Vyhlasky 415/2012 Sb. (1 x za 3 roky).

Pro krematoria jsou stanoveny zakonné specifické emisni limity upresnéné ve vyhlasce 415/2012 Sb.
v priloze 8, bod 6.13.:

6.13. Krematoria a zafizeni k vyhradnimu spalovani t&l zvitat (kod 7.15. dle pfilohy €. 2 zakona)

Plati i pro veterinami spalovny v piipadé whradniho spalovéni t&l zvifat a Zivotignych zbythkd.

Emisni limi Im
P Heatty [aggoer | Ogg [%] Vztainé podminky

TIL NO, co TOC

50 350 100 15 17 A

Technicka podminka provozu:

UdrZovani takové teploty ve spalovacim prostoru za poslednim pfivodem vzduchu, ktera zajistuje termickou a oxidacni destrukci viech
odchazejicich zne&idtujicich latek (nejméné §50°C) s dobou setrvani spalin nejméné 2 s.

Bod 3: Emisni limity pro krematoria jsou uvedeny v predchozim komentari. Citace bakalarské prdce
sl. JanoSove o studiu koncentraci Hg v piidé a v rostlinach v okoli krematorii jiz byla v rdmci
predchozich pripominek komentovana, nicméné zde se znovu uvadi zavéry této bakalarske prace:

., Zdaverem je nutno Fici, ze nedoslo k prekroceni koncentrace rtuti v pudach stanovenych zakonem a v
nekterych pripadech doslo k prekroceni maximalni pripustnych hodnot rtuti v rostlinném porostu. Z
namérenych vysledkii Ize konstatovat, Ze kontaminace pudy a rostlinného porostu rtuti v okoli
krematorii neni zavazna. Je vsak vhodné neustdle sledovat a snizovat emise rtuti z krematorii (napr.
instalace odlucovacii), a tim zamezit dalSimu zvySeni koncentraci rtuti v okolnim ekosystému. Jelikoz
diky schopnosti rtuti se distribuovat atmosférou na velké vzdalenosti, by mohlo dochazet k zvySovani
koncentraci rtuti v Zivotnim prostiedi jako celku. *

Uvolniovani Hg do prostiedi tedy nelze omezit tim, Ze se nerealizuje jedno konkrétni krematorium,
distribuce Hg ovzdusSim je mozna i na veétsi vzdalenosti, jak ostatné plyne ze zaveriu citované
bakalarské prace sl. Janosove.

Bod 4: doprava se realizaci zaméru nenavysi, viz predchozi vyporadani pripominek tykajici se
dopravy.

Bod 5: Z tabulky uvedené u vyporadani bodu 2 této pripominky je ziejmé, Ze u specifickych emisnich
limitit pro toto zarizeni nedoslo ke zprisnéni a tedy koncentrace uvazované pro vypocet rozptylové

studie jsou i nadale platné. Zpracovatel dokumentace obvykle uvadi, ze se jedna o limity dle vyhlasky
415/2012 Sb. v platném znéni (coz s ohledem na dobu zpracovani byla nyni platna novelizace).

Bod 6: Do zarizeni nebudou prijimana téla s kontaminaci radioaktivnimi latkami nebot’ takovito
zesnuli jsou podrobeni zvlastnimu rezimu zachdzeni a jejich kremace se neprovadi.

Veiejnost 9, 147574/2021/KUSK. ze dne 26.11.2021

Podstatou vyjadreni je nesouhlas se zamérem, hlavné z téchto diivodi:
1. Blizkost obytné zastavby

Dalsi staty jiz maji definovany minimalni vzdalenost krematoria od lidskych obydli, jiné zemé
o tom uvazuji. Vice info napft zde:

https://ncceh.ca/documents/field-inquiry/crematoria-emissions-and-air-quality-impacts a zde

https://www.ejnet.org/crematoria/
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2. Existuje jiz mnoho zdokumentovanych studii, které zkoumaji vliv emisi krematoria na lidské
zdravi. Zejména se hovoii o latkach, které v Ceské republice nemaji stanoveny limit, jako
emise rtuti ve vzduchu. Evropska unie se touto otazkou zabyva, jak je popsano napt. Zde.
https://www.reuters.com/article/us-eu-air-cremation-idUSKBNOKLOYH20150112

Jsou taktéz popsany piiklady zamoteni oblasti nuklearnim spadem pii kremaci poztstatkl
pacienti, ktefi podstupovali ozafovani. https://m.instory.cz/veda/838-v-usa-resi-kuriozni-
problem-zdravi-zamestnancu-krematorii-v-ohrozeni.html

3. Vzhledem ke v§em uvedenym argumentiim vas zadam, aby bylo pfi posuzovani postupovano s
pristupem predbézné opatrnosti, nebot’ zamér zcela jist€ nemd nerusici vliv. Mimo
rozptylovych limit je potieba vzit v potaz i emise latek, které bohuzel v Ceské legislative
nejsou zatim zapracovany — coz se ale ve stfednédobém casovém horizontu pravdépodobné
zmeéni. Dale ma zamér ruSici charakter v rovin¢ vizualni a roviné psychického zdravi a
komfortu obyvatel.

Vyporddani:
Bod 1: Pro krematoria neni legislativne stanovena vzddlenost od obytné zdstavby, a také proto je viiv
vyhodnocovan rozptylovou studii. Z vypoctit vyplyva, Ze umistent je pripustné.

V materialu, ktery na ktery se v pripomince odkazuje je uvedeno, ze v Kanadé existuje rada mistnich
zonovych postupu, které stanovuji povolenda a zakazand mista pro krematoria, stejné jako dalsi
omezeni nebo specifikace pro vzdalenosti prekazek. Napriklad v Ontariu zavisi minimdalni separacni
vzdalenosti (MSD) a potencialni oblast viivu (AOI) pro krematoria na tom, zda mistni povolovaci
organ klasifikuje krematorium jako tridu I (napr. MSD 20 m a AOI 70 m ) nebo zarizeni tridy 2 (napr.
MSD 70 m a AOI 300 m). Jinde mohou byt krematoria povolena ve spojeni se hibitovem nebo ve
specifikovanych zonach (prumyslovych) s minimalnimi vzdalenostmi mezi krematorii a citlivymi
receptory, napr-. jako jsou Skoly, Skolky, knihovny nebo pecovatelska zarizeni (napr. 30—-60 m).

V uvedenych odkazech na minimalni vzddlenosti se uvadi jako minimalni vzdalenost (MSD) v rozmezi
20 az 70 m coz je méne nez vzdalenost predmétného krematoria od prostoru s obytnou zastavbou.
Dale je v odkazovaném dokumentu uvadena situace v jinych zemich, tam se pohybuje nejcastéji mezi
150 a 180 m. Vzdalenost 165 m od nejblizsi obytné zastavby se tedy vyznamnéji nevymykd citovanym
pozadavkiim. Diilezité je také to, Ze nekteré limitni vzdalenosti (napr. AOI) neznamenaji automaticky
zdkaz, ale limit pro podrobnéjsi posouzeni konkrétniho pripadu

Bod 2: Do zarizeni nebudou prijimana téla s kontaminaci radioaktivnimi latkami nebot’ takovito
zesnuli jsou podrobeni zvlastnimu rezimu zachdazeni a jejich kremace se neprovadi.

Citovany clanek venovany nukledrnimu spadu obsahuje také zditvodnéni proc k takovému pripadu
doslo:

Samoziejmé, ze se v minulosti vytvorila presna pravidla a regulace zpiisobu, jak a s jakymi opatrenimi
tyto prostiedky podavat Zivym pacientim. Na ty zemrelé vsak dosud nikdo nemyslel. Vse je navic
komplikovano tim, ze v kazdém staté unie (USA) plati trochu odlisné zdakony a standardy.

Uvoliiovani skodlivin do prostiedi (v tomto pripadé ovzdusi) je vidy treba vnimat globalné, nikoli
lokalné nebot atmosféra nema hranice.

Bod 3: Problematika emise ,, dosud neznamé latky* a predbéiné opatrnosti se vymykd posuzovani
tohoto konkrétniho pripadu, ale jak jiz bylo vyse uvedeno je tieba vnimat globalné, nikoli lokalne
nebot atmosféra nema hranice, tedy je platnd pro jakékoli krematorium na zemi.

Problematika vizudlniho komfortu a psychického zdravi byla FeSena jiz v predchozich pripominkach.
Objekt krematoria nebude v uzemi néjak vyznamny, zZe by svou pritomnosti vyvolaval vyznamnéjsi
vizualni viem spojeny s jeho funkci.

Veiejnost 10, 147572/2021/KUSK, ze dne 24.11.2021

Podstatou vyjadreni je nesouhlas se zamérem, hlavné z téchto dtivodi:


https://m.instory.cz/veda/838-v-usa-resi-kuriozni-problem-zdravi-zamestnancu-krematorii-v-ohrozeni.html
https://m.instory.cz/veda/838-v-usa-resi-kuriozni-problem-zdravi-zamestnancu-krematorii-v-ohrozeni.html

strana 26 / 28

1. Dokumentace k investiénimu zame¢ru na vystavbu krematoria, nezohlediiuje existenci této
lokality ,,Na Turnach,” kterd v soucasnosti tvofi zastaveny Uzemni celek v rozsahu 49
rodinnych domt (s potencialem rozsifeni na 60 rodin).

(Text je dale rozveden a doplnén leteckymi snimky dokumentujicimi polohu zdméru a
aktualni stavajici zastavby)

2. Pripominka dale rekapituluje vySe jiz mnohokrat uvedené argumenty jako nesoulad
s izemnim planem, architektonické a vizualni hledisko, obava z emisi a dal§ich negativnich
vlivil provozu a z narlstu automobilové dopravy.

Vyporddani:

Bod 1: Plocha zminované vystavby v dokumentaci hodnocena byla, napriklad v rozptylové studii je
reprezentovana vypoctovym bodem 104, ktery je také vyhodnocen jako nejblizsi poloha obytné
zastavby k zaméru. Z leteckych snimkii (i z navstevy lokality) je ziejmé, Ze se jedna o jiz stavajici
zastavbu ne (jak je v dokumentaci nespravné uvedeno) o budouci obytnou zdstavbu.

Nicméné posouzeni tohoto prostoru bylo v dokumentaci provedeno a posouzeni bylo dostatecné.

Bod 2: viz predesla vyporadani.

Verejnost 11, 148750/2021/KUSK. ze dne 30.11.2021

Jedna se o petici, kterd vyjadiuje nesouhlas se zimérem z nasledujicich divodu:

1. Blizkost zaméru k obytné zastavbe
Emise skodlivin, zejména rtuti a radioaktivnich latek
Zhorseni dopravni situace

Naruseni krajinného razu vystavbou vysokého komina

wok wn

Nesoulad s izemnim planem

Vyporddani:

Bod 1: Pro krematoria neni legislativne stanovena vzddlenost od obytné zastavby, a také proto je viiv
vyhodnocovan rozptylovou studii. Z vypoctii vyplyva, Ze umisténi je pripustné. O bezprecedentnim
umisténi se hovorit nedd, v dokumentaci jsou dolozena blizsi umisténi krematorii obytné zdstavbé a i
pripady, kdy bytova vystavba vznikala u jiz provozovaného krematoria (i po roce 1989).

Bod 2: Uvoliiovani Hg do prostiedi tedy nelze omezit tim, Ze se nerealizuje jedno konkrétni
krematorium, distribuce Hg ovzdusim je moznd i na vetsi vzdalenosti — tedy z jinych krematorii, vidy
se vSak bude jednat o nevyznamné koncentrace.

Do zarizeni nebudou prijimana téla s kontaminaci radioaktivnimi latkami, nebot takovito zesnuli jsou
podrobeni zvlastnimu reZimu zachdzeni a jejich kremace se neprovadi.

Bod 3: Logistika s pohybem tél zemrelych:

1. Zemrely je pohrebni sluzbou prevzat a prevezen na provozovnu v Kostelci nad Labem
k provedeni viech ukonii a uloZeni do rakve pro provedeni obradu, odvoz probihd jednotlivé
(1 zemrely v I vozidle).

2. Rakve s ostatky jsou prevezeny k provedeni obradu do obradni siné mimo provozovnu, bézné
se v jednom dni kona i nékolik obradii v ramci stejné obradni siné (ovsem v jinych casech) a
po provedeni obradu jsou zemreli prevezeni zpét na provozovnu. V nékterych pripadech jsou
odvazeni primo do smluvniho krematoria, ovSem prevozni vozidlo (s kapacitou 4 rakvi) se pak
opét vraci na provozovnu v Kostelci nad Labem.
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3. Urny s popelem jsou prevezeny na strediska sluzby pro zdkazniky (nékolik pobocek), kde si je
vyzvednou poziistali.

Po realizaci zaméru se vysSe uvedené body neméni, v bodu 2 bude v kazdém pripadé realizovan prevoz
zpét do provozovny v Kostelci nad Labem. Z toho tedy plyne, Ze pocet jizd se nenavysi. Vozovy park
ziistava stejny, a tedy ani péce o néj (servis) se nezmeni.

Dale se v pripomince zminuji smutecni hosté, ti vSak v soucasném provozu ani v navrhovaném stavu
nebudou provozovnu v Kostelci n. L. navstévovat, nebot tam nejsou a nebudou obrady provadeény.

Bod 4: Vyska komina 18 m neni takova, zZe by v lokalité vznikla nova vyskova dominanta. Relativné
subtilni komin prevysujici blizkou zdstavbu (napr. vojensky aredl s budovami vysky nad 12 m) jen o
néekolik metri podstatné negativné ovlivnit krajinny raz nemiize. Pri standardnim provozu by nemeél byt
vyrazny ani kour z tohoto komina.

Bod 5: V procesu EIA je mozné posuzovat i zaméry u nichz neni soulad s uzemnim planem. Soucdsti
dokumentace je vyjadieni Méstského uradu Neratovice, stavebniho odboru z hlediska vizemniho planu,
ze kterého jasny nesoulad s uzemnim planem neplyne.

V ramci navazujiciho vizeni dle stavebniho zdkona tato zalezitost bude podrobné vesena a pokud
nebude soulad s uzemnim planem nebude realizace povolena.

Mésto Kostelec nad Labem, ¢.j. MEK1./219/2022, ze dne 14.1.2022

Jednd se o vyjadfeni zaslané po lhiteé pro vyjadreni, obsahuje doplnéni piivodniho vyjadieni o
zdiraznéni obavy o dodrzeni deklarované kapacity zatizeni. Obava byla vyvoldna publikovanym
rozhovorem s panem Kopalem, spolumajitelem krematoria v Novinach pod Ralskem, v némz uvadi
narazovou kapacitu vyssi nez byla kapacita feSena v ramci procesu EIA.

Vyporadani:

Kapacita zarizeni je jasné definovana vyrobcem a je vztazena na hmotnost, kterou je zarizeni schopno
zpracovat za hodinu (68,04 kg/h), z toho tedy plyne proménnd délka jedné kremace v zavislosti na
hmotnosti zesnuléeho. To plyne i z protokolii o méreni emisi, kde doba kremace se pohybovala od 65
minut po 101 minut. Je tedy ziejmé, Ze pocty Zehit mohou mirné kolisat.

Na zdklade této pripominky se stanovila podminka, ktera byla zahrnuta do tohoto zdvazného
stanoviska: ,,V ramci povoleni provozu zdroje zmecistovani ovzdusi (dle zakona 201/2012 Sb.
v aktudlnim znéni) bude jako zdkladni kapacitni parametr kromé kapacity v kg/Zeh stanoven
maximalni pocet zehit za den.

Toto zavazné stanovisko je vydano dle § 149 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist, jako podklad pro vydani rozhodnuti v navazujicim fizeni podle § 3 pism. g) zakona.

Platnost tohoto zavazného stanoviska je 7 let ode dne jeho vydéani s tim, Ze miZze byt na zadost
oznamovatele prodlouzena v souladu s § 9a odst. 4 zakona.

Okruh dotéenych tizemnich samospravnych celkii:

Stredocesky kraj

Mésto Kostelec nad Labem
Obec Zaryby

Obec Polerady

Stiedocesky kraj a mésto Kostelec nad Labem, obec Zaryby a obec Polerady (jako dotéené uzemni
samospravné celky) pfislusny urad zada ve smyslu § 16 odst. 2 zdkona o neprodlené zverejnéni
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informace o tomto zavazném stanovisku na Gfedni desce, doba zvefejnéni je nejméné 15 dntli. Zarovei
prislu$ny urad ve smyslu § 16 odst. 2 Zida mésto Kostelec nad Labem, obec Zaryby a obec
Polerady o pisemné vyrozuméni o datu vyvéSeni zdejSimu uiradu a to v co nejkratsim mozZném
terminu. Zavazné stanovisko je zvefejnéno na internetovych strankach Sttedoceského kraje www.kr-
stredocesky.cz a rovnéz v Informacnim systému CENIA na internetovych strankach www.cenia.cz/eia
pod kodem STC2361.
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1. Stiedocesky kraj, Zborovska 11, 150 21 Praha 5

2. Mésto Kostelec nad Labem, nam. Komenského 1, 277 13 Kostelec nad Labem
3. Obec Zaryby, Zaryby 42, 277 13 Zaryby

4. Obec Polerady, Polerady 57, 250 63 Polerady
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6. M&U Neratovice, OZP, Kojeticka 1028, 277 11 Neratovice

7. CIZP OI Praha, Wolkerova 40, 160 00 Praha 6

8. Krajsky urad Sti‘edofeského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, Zborovska 11,
150 21 Praha 5

Oznamovatel:

9. ELPIS s.r.o., Krystalova 470/7, 196 00 Praha 9 - Cakovice

Na védomi:

10.Stavebni uiad Kostelec nad Labem, nam. Komenského 1, 277 13 Kostelec nad Labem

11.Zpracovatel dokumentace Ing. Miroslav Vrany, Farm Projekt, Jindiisska 1748, 530 02
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