Vystavba vétrné elektrarny
Msené-lazné
Kraj Ustecky
Posudek

o vlivech zaméru na Zivotni prostfedi
dle zdk. 100/2001 Sb. v platném znéni




Posudek o vlivech zaméru
Vystavba vétrné elektrarny
MsSené-lazné
na Zivotni prostredi

podle zdkona ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni
(zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi)

Zpracovatel RNDr. Petr Obstdrzitel autorizace k hodnoceni wistaveb ginnosti a technologii 1
Zivotni prostedi podle zaks. 100/2001 Sh.&autorizace MZRER 17832/2781/0PVZP/01)

29.2.2008



UDAJE O ZPRACOVATELI POSUDKU:
RNDr. Petr Obst:

drzitel autorizace ke zpracovani dokumentaci sugié o hodnoceni vlii staveb,cinnosti,

technologii a koncepci na Zivotni ptesti (E.I.A.) podle zak. 100/2001 Sb.

(oswdceni MZP a MZACR ¢.j. 17832/2781/0PVZP/01 z 24. 10. 2001,édgeni MZPCR

¢.j. 4532/0PVZP/02 z 18. 9. 2002 a rozhodnuti o joakeni autorizace.j. 41659/ENV/06
z 21. 6. 2006)

autorizovany projektant izemnich systiéekologické stability
(oswdceni Ceské komory architektpa®. ¢. 02 873 z 20. 6. 2000)

drzitel os¥¢dceni o odborné Zysobilosti projektovat, provétl a vyhodnocovat geologické
prace v oborech loziskova geologie, geochemie renmientalni geologie a sanace
(rozhodnuti MZRCR. pa-. ¢. 1437/2001 z 21. 6. 2001)

soudni znalec v oborech

- ochrana firody, specializace ekologie a ochrana zivotnitosedi

- t¢Zba, specializace geologie&ha nerostnych surovin

(jmenovaci dekret Krajského soudu Hradec Kral@aé, ¢. 2868 z 27. 4. 2000)

SPOLUPRACUJICI OSOBY:
Ing. Zlata Obstova

drzitelka certifikace European Computer Drivirigence — komplet 7 modiul
(certifikat Ceské spoknosti pro kybernetiku a informatikei, 0302CZ088000040 z 16. 2. 2003)

drzitelka absolventského @skeni seminge Moderni metody analyzyi&eni jakosti
(oswdceni Zapadomoravské univerzityebid z 6. 12. 2004)

Posudek dokumentace zaméru Vystavba vétrné elektrarny Msené-lazné



OBSAH:

l. ZAKLADNI UDAJE 1
1.1 Nazev zangru 1
1.2 Rozsah a kapacita zaréru 1
1.3 Umisténi zaméru 1
1.4 Obchodni firma oznamovatele 1
1.5 ICO oznamovatele 1
1.6 Sidlo oznamovatele 1
1. POSOUZENI DOKUMENTACE 2
1.1 Uplnost dokumentace 2
11.2 Spravnost Udaji uvedenych v dokumentaci ¥etné pouzitych metod hodnoceni 3
1.2.1  Céast A:Udaje o oznamovateli 3
I1.2.2  Cést B.l:Zakladni Gdaje 3
I.2.3  Cést B.lI:Udaje o vstupech 3
I.2.4  Cast B.IlI: Udaje o vystupech 4
1.2.5  Cast C.L.Vycet nejzavaz#iSich environmentalnich charakteristik demého Gzemi 4
1.2.6  Cést C.ll:Charakteristika sotasného stavu Zivotniho préstli v doteném Gzemi 5
I1.2.7  Cast C.IlI:Celkové zhodnoceni kvality Zivotniho predt v doteném Gzemi z hlediska jeho 5
unosného zatizeni
1.2.8  Cést D.l:Charakteristika pedpokladanych vlivzangru na veejné zdravi a Zivotni progdi a 5
hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti
1.2.9  Cast D.Il:Komplexni charakteristika viivzaneru na Zivotni prosedi z hlediska jejich 6
velikosti a vyznamnosti a moznostghranénich vlivi
1.2.10 Cast D.lIl: Charakteristika environmentalnich rizikipnoznych havariich a nestandardnich stavech?
1.2.11 Cést D.IV:Charakteristika opaeni k prevenci, vylani, sniZzeni, pafpac kompenzaci 7
nepfiznivych vlivi na Zivotni prosedi
1.2.12 Cast D.V:Charakteristika pouzitych metod prognézovani a egitth pedpoklad pri hodnoceni vi 7
1.2.13 Cast D.VI:Charakteristika nedostafkve znalostech a netitosti, které se vyskytlyip 7
zpracovani dokumentace
I1.2.14 Cést E -Porovnani variantedeni zagru 7
1.2.15 Cast F -Zawr 8
1.2.16 Céast G -V3eobec# srozumitelné shrnuti netechnického charakteru 8
1.2.17 Cast H -Textové a grafickésflohy 8
11.2.18 Samostatn&itohy 1-5 (podkladové studie) 8
11.2.19 Celkové hodnoceni dokumentace z hledigkawmosti udaj a pouzitych metod
11.3 Poradi variant z hlediska vlivii na zivotni prostredi 9
1.4 Hodnoceni vyznamnych vlivi zaméru na Zivotni prostiedi peesahujicich statni hranice 9
M. POSOUZENI TECHNICKEHO RESENI ZAM ERU S OHLEDEM NA DOSAZENY STUPEN POZNANI 9
POKUD JDE O ZNECISTOVANI ZIVOTNIHO PROST REDI
V. POSOUZENI NAVRZENYCH OPAT RENI K PREVENCI, VYLOU CENI, SNIZENIi, POPRIPADE 9
KOMPENZACI NEP RiZNIVYCH VLIV U NA ZIVOTNi PROST REDI
V. VYPORADANI VSECH OBDRZENYCH VYJAD RENi K DOKUMENTACI 10
V.1 Prehled obdrzenych vyjadeni 10
V.2 Ceska inspekce Zivotniho prosedi 10
V.3 Krajska hygienicka stanice Stedoteského kraje 10
V.4 Méstsky UFad Slany, odbor Zivotniho prostedi 11
V.5 Vlastimil Dlouhy, Redho# 11
V.6 Blanka Petrsova,Redho® 12
V.7 Jan a Nadtzda Novakovi, Roudnice n. L. 13
V.8 Petini vybor obyvatel obce M3ené-lazé ¢asti Redho¥’ a Loucka 13
V.9 Stredatesky kraj 14
V.10 Méstsky Gfad Roudnice nad Labem 14
V.11  Krajska hygienicka stanice Usteckého kraje 14
V.12  Ustecky kraj 14
VI. CELKOVE POSOUZENi AKCEPTOVATELNOSTI ZAM ERU Z HLEDISKA VLIV U 15
NA ZIVOTNi PROST REDI
VII.  NAVRH STANOVISKA (v &lenéni podle piil. 6 k zakonu&. 100/2001 Sb.) 16
POUZITE PODKLADY A LITERATURA 29
PRILOHY

Posudek dokumentace zaméru Vystavba vétrné elektrarny Msené-lazné



ZKRATKY POUZITE V TEXTU

AOPK
&
CIZP
CR
CSN
DIC
DIN
E.LLA., EIA
CHKO
IC
k.G.
KHS
KrU
MeU
Mzd
MZP
NPU
NRaR
NRBK
NUTS
OOP
PHM
PP
SAC
SLPZ
SPA
uP
UPD
USES
UTJ
UTP
VE
VKP
VN
VTE
ZCHU
ZPF
zUJ

Agentura ochranyifrody a krajiny

¢islo jednaci

Ceska inspekce zivotniho proedi

Ceska republika

¢eska statni norma

daiové identifika&ni ¢islo

Deutsches Institut fur Normunggmecka standardizai organizace)
Environmental Impact Assessment (posuzovéni na Zivotni prosedi)
chrarna krajinna oblast

identifikatni ¢islo

katastralni tzemi

krajska hygienicka stanice

krajsky (rad

meéstsky Gad

ministerstvo zdravotnictvi

ministerstvo zivotniho prastdi

Narodni pamatkovy Ustav

nadregionalni a regionalni

nadregionalni biokoridor

Nomenclature Unit of Territorial Statistic (Uzefrstatisticka jednotka)
organ ochranyipody

pohonné hmoty (a maziva)

girodni pamatka

Special Areas of Conservation (zvlastni oblastirany Natura 2000)
sételné letecké fekazkové zngeni

Special Protection Areas (oblasti zvlastni anjiNatura 2000)
Uzemni pracovist

Uzema planovaci dokumentace

Uzemni systém ekologické stability

Uzema technicka jednotka

Uzema technicky podklad

vétrna elektrarna

vyznamny krajinny prvek
vysoké napti

vétrna elektrarna

zvI4s€ chrargné tzemi

zemdélsky padni fond

zakladni tzemni jednotka
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l. ZAKLADNI UDAJE

1. NAZEV ZAM ERU

Posuzovany za#n je uva@n pod nadzvenvystavba ¥trné elektrarny MSené-laz#

1.2. ROZSAH A KAPACITA ZAM ERU

Predmétem posuzovani je vystavba Btmych elektraren Vestas V 90 o celkovém instal@manvykonu
10 MW (5 x 2 MW) a navazuijici infrastruktury (Gpeas stavba obsluznych komunikaci, pokladka kabelove
trasy) na Gzemi mezi obcemi M3ené-iztedho$ a Slapanice v okrese Litatice.

Vestas V 90 je &rné elektrarna gitistym rotorem o piméru 90 m a s volitelnou vySkou tubusu
(v daném pipact 105 m). Z hlediska nutnosti posuzovani #liva Zivotni prosedi tedy spluje projektovany
zaner kritériapodle 8 4, odst. 1, pism. ¢ zakand 00/2001 Sb., v platném&ri, tzn. je uveden vifloze¢. 1
citovaného zakona, v kategorii Il, bod 3.2, a wrawzji¥'ovacihotizeni podle § 7 byloifslusSnym dadem
(Odbor Zzivotniho prosedi a zemklstvi Krajského tadu Usteckého kraje) stanoveno, Ze buidlmstem
posuzovani podle uvedeného zakona.

1.3. UMIST ENi ZAM ERU

Posuzovany zaen je situovan v mistni trati K houdecké egsta mirném sev. svahu plochého navrsi Na
Bélkach, jizre od osady Loucka, cca 2,7 km jjz. od obce MSengslagsre u hranice Usteckého a
Stredateského kraje (vizifil. 1 tohoto posudku). Administrativni danéni stavby:

Admin. jednotka nazev ¢. (ident. kod)
NUTS 2 — oblast Severozépad Cz04
NUTS 3 — kraj Ustecky CZ042
NUTS 4 — okres Litométice CZ0423
NUTS 5 — obec (ZUJ) MSené-laza 565 318
katastralni uzemi (UTJ) Redho$ 744 905

1.4.-1.6. UDAJE O OZNAMOVATELI

|.4. | Obchodni nazev: Zelena energie, s.r.o.
1.5.]1CO: 25499530
1.6. | Sidlo: Sokolovska 124/5, 360 05 Karlovy Vary

Opravreny zastupce:| Silvio Siber, jednatel spataosti
Opravreny zastupce
ve \ecech technickych:Mgr. Kateiina Dietrich
telefon: | 608908479
e-mail: | katerina.dietrich@gms.de
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POSOUZENI DOKUMENTACE

1.1. UPLNOST DOKUMENTACE
Posuzovana dokumentace zémnsestava z 6 svaikjejichz obsah a rozsaltghledrt podava nésledujici
tabulka:
Svazek péet stran autor, organizace
¢. | obsah text Pl.
1 | Hodnoceni vlivi na krajinny réz 42 10, KRENICKA P., Lareco Praha
2 | Stroboskopicky efekt 1 21 RPCHAzKA J., Ekoaudit, s.r.o., Brno
3 | Hlukové studie 12 3| METANA R.ET AL., Ekomod Liberec
4 | Z&kladni inventarizani prirod. pfizkum 11 1 | ONDRACEK C., TEJROVSKYV.
5 | Posouzeni vlivu hluku na kggné zdravi 17 1| ®TuZNiKovA D.
6 | Dokumentace (zakladni text) 8 29 oM L., EES,s.r.0., Litvinov
Celkem 172 65

Misty se dokumentace odvolava i na Udajeuvgunim oznameni z&rm a v jeho podkladovych

materialech, tedy pro informaci:

Svazek péet stran autor, organizace

¢. | obsah text Bl

1 | Hodnoceni vliit na krajinny raz 42 16| KRENICKA P., Lareco Praha

2 | Stroboskopicky efekt 1 14 RPCHAZKAJ., Ekoaudit, s.r.o., Brno
3 | Hlukové studie 11 1| METANA R.ET AL., EKkomod Liberec
4 | Zakladni inventarizai pirod. pizkum 10 0 | ONDRACEK C., TEJROVSKYV.

5 | Oznameni zaénu (zakladni text) 88 260 WL L., EES,s.r.0., Litvinov
Celkem 152 57

Vlastni text dokumentace je zpracovadiereni podle pilohy ¢. 4 zakona 100/2001 Sh. Podkladové studie a
posudky tématicky postihuji cely okruh probi&mobvykle hodnoceny u zami podobné kategorie.
Rozsahy a formalni apravy podkladovych matérjabu dany pedevsim zvolenymi metodickymi postupy a

vyznamnosti konkrétrieSené problematiky.

Jak text dokumentace, tak jednotlivé studie a plogisbu zpracovany hiiosobami s odpovidajici

autorizaci nebo odbogrzpisobilymi zangstnanci organizaci gigluSnym zarenimcinnosti.

Lze tedy konstatovat, Z#0 kvantitativni a formalni strdnce posuzovana dokmentace odpovida

pozadavkim zakona 100/2001 Sb(kvalitativni hodnoceni dokumentace je obsahem ildal&extu,
piedevSim bezprosdre nasledujici kapitoly 11.2).
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1.2. SPRAVNOST UDAJU UVEDENYCH V DOKUMENTACIV CETNE
POUZITYCH METOD HODNOCENI

.2.1.  CastA: Udaje o oznamovateli

V této kapitole je chybhuvedeno DI oznamovatele, neni to ale povinny Gdaj této kapi@statni Gdaje
odpovidaji skuténosti.

1.2.2.  Cast B.l: Zakladni tudaje

Kapitola obsahuje identifikmi Gdaje zarru (nazev, kapacita, lokalizace, administrativiisjpSnost),
zakladni charakteristiku z&m (V. mozné kumulace s jinymi za&ny), zdivodréni jeho poteby (W&.
piehledu zvaZovanych variant a hlavnivddy pro jejich vylr, resp. odmitnuti), popis technického a
technologickéhdeSeni zarkru (posuzované varianty)jgdpokladany harmonogram pracigey dotenych
Uzemré samospravnych ceika vytet navazujicich rozhodnuti a spravniéadi.

Spravnost Udéj uvedenych v tétéasti dokumentace byla &ena pedevsim pomoci inforndaich
materiah a technickych specifikaci vyrobce instalované metbgie (Vestas Wind Systems A/S, Randers,
Déansko) a dale fiedevdim na internetovych strankaCleské informani agentury Zivotniho prastdi
(WWW.CENIA.CZ) a Ministerstva Zivotniho prastdi (VWW.ENV.CZ).

Zjistené nedostatky jsou spiSe formalni a spadaji dogykeate feklepi a nepesnych odkak nap.
str. 9 — odkaz na fotodokumentaci na str. 91 (sgrdwd byt 93), str. 15 — odkaz na mapivqgdre
uvazovaného parku o 19 VE na str. 78 (mapa je mas8}). U rékterych pouzitych zkratek chybi jejich
vyswétleni jak Fimo v textu dokumentace, tak vghledu zkratek na strail3 (nap. str. 14 — zkratky SPA,
SAC). Obdobné nedostatky se misty opakuji i v dal&stech dokumentace, v nasledujicim textu posudku
uz ale nebudou podron rozebirany, vzhledem Kk jejich prakticky nulovémilivu na celkovou kvalitu
zawra procesu EIA.

V kap. B.I.9 ¥ycet navazujicich rozhodnut).by bylo &elné doplnit, které konkrétni spravriady
budou v danémijipac prislusna rozhodnuti vydavat, zvla& pihlédnutim k pozici posuzované stavby na
samé hranici $¢daseského a Usteckého kraje #gegahu Bkterych relevantnich vliv pres tuto hranici
(krajinny raz apod.).

Relativre nejzavazgiSim zjiS€nym problémem je pouZziti dvouianych nazu téhoz zaréru —
— Vystavba v¥trné elektrarny ,M3ené-laz#* v kap. B.l.1 aFarma wétrnych elektraren M3ené-lazhna
titulnim listu dokumentace. Dopatujeme nazev za¥ru pro dalsi etapy projektovéipravy sjednotit — jednak
aby nemohl byt za#sfiovan s pipadnymi dalSimi obdobnymi projekty v zajmovém Ugzeijednak aby
eventual® nebyla z formalnichivodi zpochyhiovana platnost schvalenych dokuntemé \&ci posuzované
stavby.

VySe uvedené formalni chyby ale nemaji vliv na gpoét uvedenych Gdap obsah kap. B.I I1ze tedy
jako celek ozt za Uplny a odpovidajici skuteosti.

1.2.3.  Cast B.II: Udaje o vstupech

Obsahem kapitoly jsou charakteristiky materidlovyeehdalSich vstup projektovaného zaénu — pida

(pfredevSim ZPF), voda, elektricka energigtrivy potencial, stavebni materialy, naroky na depra
infrastrukturu, vyvolané zsmy v zasfovani Gzemi. Vzhledem k charakteru posuzované gtavistzejni

subkapitolou tét@asti dokumentace kap. B.1l.1, v niZ jsowisfeny velikosti zaborutaly jak d@&asného,
tak trvalého.

Spravnost Udajv tétocasti dokumentace byla &ena pomoci obeéndostupnych datovych zdioj
(napg. WWW.CENIA.CZ nebo katastr nemovitosti NAHLIZENIDOKN .CUZK.CZ), porovnanim s odpovidajicimi
hodnotami podobnych z&mi nebo vilastnim progtem gisluSnych hodnot, fifpadré jejich prongtenim
v grafické dokumentaci z&fru. ZjisStné nedostatky:

1) Kap. B.Il.1 Puda), str. 20 — o vy#ti stavbou trvale zabranéigy ze ZPF investor nejedna
s pozemkovym fondem, jak je chybaovedeno, ale sifslusSnym organem ochrany ZPF. Pokud je
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vydan gedkEzny souhlas s vyiim, pripadré pokud ma investor k dispozici dalSi souhlasna
stanoviska, jak je zmémo v textu, bylo by €elné tyto souhlasy a stanoviska doloZzit kopiemi
dokument v prilohovéc¢asti dokumentace.

2 Kap. B.Il.1 @uda), str. 21 — neni Wislen celkovy z&bor ZPF, resp. je uveden ve form
nedokoeného vypotu, z rehoz je tento Udaj nutno dogitat, tji. pi predpokladané Eie
komunikaci 4 m (minimalni nutnaiké pro dostupnost lokalityZzkou montazni technikou) bude
celkové hodnota zaboru

1 010 (paty i) + 1 040 x 4 (komunikace)5170 nf

(3) Kap. B.I.2 /odg a B.II.3 Ostatni surovinové a energetické zdjpjstr. 21 — neni uveden zdroj
vody a elektrické energie v délstavby. Vzhledem k technologii vystavby tepazre sucha montaz
(z&kladovy beton jefjfpravovan mimo vlastni stavebni lokalitu) s mozhestuziti neelektrickych
variant stroj a nd&adi (dieselagregaty, nastroje na &tlay vzduch) — neni toto opomenuti ze
sledovaného hlediska podstatné.

Z pohledu posuzovatele Ize tedy zji# nedostatky ozkd za nepesnosti a opomenuti neowiyjici
celkovy vysledek hodnoceni viivzangru na Zivotni prosedi (1,3), pripadré Ize pozadovany parametr
stanovit kombinaci Ud&j v dokumentaci obsazenycf?). Kapitolu B.ll je tedy mozno povaZovat za
kompletni a odpovidajici skuteosti.

1.2.4.  Cast B.lII: Udaje o vystupech

Kapitola obsahuje informace o vystupech posuzovaredméru v obsahovéntleréni podle pil. ¢. 4 zak.
100/2001 Sb. (ovzdusi, odpadni vody, odpady, hlilkace, z&ni, zapach, stroboskopicky efekt, vyznamné
terénni Gpravy). Uvamé udaje byly konfrontovany se zdrojovymi studiesokumentace (hlukova studie,
posouzeni vlivu hluku na yejné zdravi, hodnoceni vlivu stroboefektu) a sidalelevantnimi podklady
(zakon o odpadech apod.).

Z hlediska posuzovatele Ize kapitolu B.Ill povaZoza Wwcr¢ spravnou a uplnou, s jedinou, spiSe
formélni pgipominkou — subkapitoldHodnoceni VTE dle jednotlivych metodik a pouzdtiyadovych
materidli je v kap.B.lll.5. Dopliujici Udajg zaazena nad ramec dokumentace a obsattmplikuje
podstatnoucast kapitoly D.V Charakteristika pouZitych metod progn6zovana c¢asténé i kap. D.VI
Charakteristika nedostaikve znalostech...

11.2.5. Cast C.I: Vydet nejzavaz§jSich environmentélnich charakteristik deeného Gzemi

Spravnost udaj uvedenych v tétatasti dokumentace, fedevSim informaci o chrénych zamech a
objektech kulturg-historického vyznamu, byla &kena s pomoci odbornych publikaci k danym témat
piipadré dalSich materidl z archivi posuzovatele (ndpCULEK ET AL. 1996;MACKOVCIN P., SEDLACEK M.
ET AL. 2000, LOZEK ET AL. 2005, 4aj.) a s vyuzitim internetovych stranek ip&ié zangrenych organizaci
(hap. AOPK CR, MZPCR, NPU atd.). Zji&né nedostatky:

1) Jizni ¢ast lokality neni satésti nadregionalniho biokoridoru USES, jak je uvede subkapitole
Uzemni systém ekologické stabjligle ochranného pasma NRBK, tzn. zony, v niz seasi
nadregionalniho biokoridoru stavaji pouze ekologieiznamrjSi prvky a tzemi (definované nap
v UTP NRaR USES — IROVA ET AL. 1996). Posuzovany z&male neni s zadnym obdobnym
prvkem nebo GUzemim v kolizi; dalSich etap projektgkipravy wtrné farmy by naopak bylo mozno
vyuzit k ugesréni zde velmi ramcaoy a jiz ped zngnym casem navrzeného a komplkétn
nefunkéniho lokalniho USES (KAUSE 1994 in ONCAET AL. 2004)

(2) V subkapitoleMaloplodna ZCHUbyla ve vgtu opomenuta PP Hradistvzdalena 7,5 km (tedy
lokalité nejblizsi). Zmigna a hodnocena je ale v podkladové studii krajiormélau.

(3) V subkapitoleNatura 2000jsou vyjmenované dvpodle autora nejblizSi vyhlaSené fitablasti
(Ceskolipsko-dokeské piskovce a nwdy, Labské piskovce) vzdalené 43-45 km oedpttné
lokality. Blize jsou ale situovany pfaoblasti Kivoklatsko a Vychodni Krudné hory, v obou
piipadech nicménve vzdalenosteckadow srovnatelnych s @ma pt&imi oblastmi v dokumentaci
uvedenymi (cca 30 a 41 km).
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4) V subkapitoleVyznamné krajinné prvkjgou nepesré uvedeny mistni ndzvy vodeéie spravié ma
byt MSensky potok a Vransky potokigemz se jedna o VKP ze zakona, nikoli o VKP regisre.

(5) SubkapitoldJzemi zaZzovana nad miru Gnosného zatizeb$ahuje chybny odkaz na mapu 7, ktera
podava pehled poddolovanych tzemi, nikoli seduwe nichZ se pise v textu.

Uvedené neffesnosti ovdem nijak neoviivji vysledek hodnoceni viivdaného zaru na Zivotni progedi
a kap. C.I tak celkayplni swij u¢el v rAmci dokumentace.

1.2.6.  Cast C.II: Charakteristika sodasného stavu Zivotniho prostdi v dofeném Gzemi

Vzhledem k tématickému zaiieni kapitoly C.II byly pro kontrolu spravnosti zdeedenych udéjvyuZzity
podklady prakticky totozné s kap. C.l, dopié o vysledky podkladovychtipodowdnych pfizkumi
lokality. V celé kap. C.lIl se objevufietné geklepy, text je nicménobsahow spravny a uUplny, pouze
subkapitolaOvzdusije vzhledem k charakteteSeného za#nu nedndrné rozséahla.

11.2.7. Cast C.lII: Celkové zhodnoceni kvality Zivotniho prigsti v dofeném tzemi z hlediska
jeho unosného zatizeni

Shrnujici kapitola C.III je zpracovana odpovidajiczpisobem, v pehledu charakteristik Gzemi se pouze
v souvislosti s USES opakuje terminologicka i@spost, zmina jiz v kap. 11.2.5 posudku pod bodem (1), a
odstavec (resp. seznanhjlavni charakteristika posuzovaného z#éwn lze v kap. C.llII povaZovat za
nadbytény, nalezejici spiSe do hodnotiéisti D.

1.2.8.  Cast D.I: Charakteristika gredpokladanych vl zam¥ru na veejné zdravi a Zivotni
prost‘edi a hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti

StZejni ¢ast celé dokumentace fenéna do 10 kapitol podle hodnocenych sloZzek Zivotrphostedi a
aspekd verejného zdravi — vlivy na obyvatelstvo, na ovzdu&lima, na hlukovou situaci ¢ vlivu hluku

na veejné zdravi), vliv stroboefektu, vlivy na vody (pokiové i podzemni), natfdu, na horninové a
ptirodni zdroje, na faunu, fléru a ekosystémy, ngitkmaa na hmotny majetek a kulturni pamétky. Rozsah
jednotlivych subkapitol odrézi relativnitlézitost posuzovaného diho tématu vzhledem k charakteru
zaneru. Patrny je zvySenyitdaz na aspekty, které se jiz od¢ptku zji§ovacihotizeni ukazovaly jako
potenciondldd problémové, ficemZz zejména tyto tématické okruhy jsou podloZengcisizovanymi
studiemi a posudky {f.1-5 dokumentace).BdevSim v¢asti D.l se nefiznivé projevuji dva formalni
problémy vicesi méns ovliviiujici cely text dokumentace:

1) V textu dokumentace a v podkladovych studiich rgednocencislovani ¥zi hodnocené &rné
farmy, nap. véz ¢. 1 v mapovych podkladech vlastniho textu dokuneni{anapa 2 nebo mapa 13
dokumentace) je v hodnoceni krajinného razu a kdvé studii ozn&na jako¢. 3 a v hodnoceni
stroboefektu jako¢. 5. Tato nejednotnost jeusledkem nekoordinovaného externiho zadavani
podkladovych studii dhem zn#&n¢ dlouhého obdobi ffpravy zamdru (kdy se minilo ¢islovani
elektraren vzhledem ke 2mém jejich uvaZovaného o) a zpracovatelé dokumentacerg@Si
ptimym odkazovanim z jednotlivych kapitol dokumentaegednotlivé podkladové studie.

(2) Zawrecna wta predchoziho odstavce jiAst&né souvisi s dalSim problémem: Text dokumentace by
mimo jiné n¥l striknou a pehlednou formou shrnovat vysledky a &§vpodkladovych studii a
posudKi. Namisto toho jsou které ¢asti kap. D.I kompilaci zkopirovanych pasazi z wrgath
podkladi, ¢asto vytrzenych zivodnich souvislosti a postradajicich tak celkovitkst, pro jehoz
postiZzeni je nutno se vracet kvyodnim textm podkladovych materi@l (markantni je uvedeny
problém nap v kap. D.I.8VIlivy na faunu, fléru a ekosystémy

K jednotlivym dikim kapitolaméasti D.I (. prislusnych podkladovych studii a posutk

Kap. D.I.1 ¥livy na obyvatelstvo).— z hlediska posuzovatele baippminek.
Kap. D.I.2 ¥livy na ovzduSi a klima- z hlediska posuzovatele baippminek.

Posudek dokumentace zaméru Vystavba vétrné elektrarny Msené-lazné -5-



Kap. D.1.3 ¥/livy na hlukovou situaci).— v subkapitoleHIluk jsou nespravh specifikovany hygienické
limity; nejedna se o limity chr&ného venkovniho prostoru, jak je uvedeno, ale dyichraréného
venkovniho prostorwstatnich staveb Hodnoceni vlivu za#ru na hlukovou situaci ale vychazi
Z hlukové studie (8ETANA ET AL. 2007), v niZ se uvedena chyba nevyskytuje a mejpdicse tak ani
do za¥ra vlastniho hodnoceni vliv hluku, ani do navazujici studie hodnoceni wlikluku na
verejné zdravi (BTUZNIiKOVA 2007). OB zmirgné studie jsou zpracovany metodicky koréktn
s relevantnimi z&iry.

Kap. D.I1.4 {liv stroboskopického efeRtd kapitola vychazi z vysledk prislusné podkladové studie
(PROCHAZKA 2007), resp. tyto vysledky prakticky bez komefgapejima. Stroboskopicky efekt
vétrnych elektraren je ¢R zatim metodicky i hygienicky n&fis vyjasrénou zalezitosti, coz se
porgkud odrézi i ve zrna¢ struiiném a misty patkud negesném textu zmémé studie a v uvéadi
nadbyténych a ze sledovaného hlediska fiEprelevantnich paraméti(nag. tabulkaCelkova doba
projeveného stroboskopického efektu na senzomecistr. 54 dokumentace). Z vyslédkitované
studie, zaloZené na softwarovém systému WindPR®.Z% s pisluSnymi modelovymi omezenimi,
nicmére vyplyva odpovidajici zay, tj. Ze stroboefekt bude na posuzované lok@item okrajovym
(navic snadno technickgSitelnym — pislusné opdeni je uvedeno v kap. D.IV dokumentace na str.
73).

Kap. D.1.5 ¥livy na povrchové a podzemni vpeyz hlediska posuzovatele bazppminek.

Kap. D.1.6 {livy na pidu) — z hlediska posuzovatele bazppminek.

Kap. D.1.7 ¥livy na horninové progédi..) — z hlediska posuzovatele baippminek.

Kap. D.1.8 ¥livy na faunu.).— jak jiz bylo zmigno vySe pod bodem (2), je tato kapitola spiSe nasiow
mozaikou di¢ich vysledk dvou inventarizénich pfizkumi (ONDRACEK, TEJROVSKY2005a2007).

Ze zavrecnych zprav uvedenych jmkumi, na €z kap. D.1.8 odkazuje, je nicmé&pivodni kontext
a vyznam obdrZenych vysletlkiejmy a danowést dokumentace Ize tedy povaZovat za Uplnou a
plnici swj Gcel.

Kap. D.1.9 ¥livy na krajiny — kapitola je zaloZzenaigdevSim na vysledcich hodnoceni krajinného razu
(SKLENICKA 2007), zmigna je i odpowd’ autora hodnoceni krajinného razu na petici obyvate
okolnich sidel a nezavisla oponentura téze petidpg\d’ i oponentura jsouiflohami dokumentace
— viz str. 107 a 108). Podrobnému a metodicky kimieku hodnoceni krajinného razuk(&NICkA
2007) je nutno vytknout jediné — zcela nerealigtickzualizace, zobrazujici posuzovanou stavbu
v podstats horSi podol, neZ jakou Ize v danych podminkach réaiekavat. msledkem tohoto
pojeti vizualizaci (neodpovidajici odstin a korttnazi vzhledem k nasviceni krajiny a oblohy na
snimcich, totoZna pozice v3ech rétar) mohou potom byt i nAmitky a oba¥dsti gipominkujicich
(viz kap. V. tohoto posudku).

Kap. D.1.10 Y¥livy na hmotny majeteR.~ z hlediska posuzovatele baippminek.

Z uvedeného jefejmé, Ze i pes nedostatky, specifikované vySe pod b@bya (2) jsou veSkeré pttbné
informace nebo odkazy n& n kap. D.| obsaZeny, kapitolu Ize tedy povaZzowatgcné spravnou a plnici
v rdmci dokumentace 8yucel.

1.2.9.  Cast D.lIl: Komplexni charakteristika vlid zam¥ru na Zivotni prostedi z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti a moznostigshraniénich vlivie

Na zaklad vysledki predchozich déiich hodnoceni wasti D.I podavé kapitola D.ll celkové hodnoceni
posuzovaného z&fru, picemz dema metodicky potkud odliSnymi postupy dospiva pro zakladni variantu
farmy o 5 ¥Zich ke srovnatelnym vysletlin; v za¥ru pak konstatuje faktickou nemoznoseghrantnich
vlivii stavby. Z pohledu posuzovatele jgast D.Il bez fipominek jak z hlediska &né a metodické
spravnosti, tak z hlediska prezentovaného celkovgbtedku.

Porgkud nelogicky fisobi pouze skut@ost, Ze prvni metodou je srovnavana zakladni ntia
(5 xV90) stzv. variantou nulovou (zdmnerealizovat), zatimco druhym postupem je poro@na
s variantou 19 x V90, v dosavadnim textu dokumentarobsji nehodnocenou, pouze sing zminsnou
v kap. B.l.6 na str. 15 dokumentacei ®mto pojeti textu dokumentace by srovnani wlixar. 5 x V90 a
19 x V90 bylo vhod#si zaadit az datasti E, ktera je jednak k tomutdelu ukena a v niz jsourpdevsim i
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v rdmci hodnocené dokumentace podany podi8binformace k var. 19 x V90, nath by zde uvedené
porovnani logitéji navazovalo.

Pres zmignou neloginost nicmén kapitola D.lIl obsahuje poZadovanou informaci, dglkové
hodnoceni vlivu posuzovaného z&mna Zivotni progedi a véejné zdravi, a v ramci dokumentace tak beze
zbytku pIni swj ucel.

1.2.10. Cast D.Ill: Charakteristika environmentélnich rizik § moznych havariich a
nestandardnich stavech

Kapitola z hlediska posuzovatele bé&gppminek.

1.2.11. Cast D.IV: Charakteristika opateni k prevenci, vyloéeni, sniZeni, pafipads
kompenzaci nefiznivych vlivi na Zivotni prostedi

V této ¢asti dokumentace jsou uvedena opait pro sniZzeni néfznivych vlivi zangru v élenéni podle fazi
zameru (faze pipravy, faze realizace, faze provozu). NavrZzenétiepa v zasa#l odpovidaji vysledkm
hodnoceni, shrnutym v dokumentaci, a identifikazihodujicich vlivi na Zivotni prosedi a véejné zdravi.

Nelogické a nadbyt®mé je zde pouze Fazeni subkapitolyOpateni realizovana v pibehu
zpracovani projektové dokumentace VURedena opétni totiz b’ jiz prijata byla a jejich vysledkem je
piedkladdana podoba z&m (pricemZ z hodnoceni jeho viivna Zivotni progedi nevyplyva nutnostijeti
dalSich obdobnych krd@lk nebo jsou konkrétii rozvedena v dalSich subkapitoladBpateni realizovana
v dol¥ vystavby VTE Opateni realizovana f provozu VTR

Opateni k ochra# Zivotniho prosedi a véejného zdravi z uvedenéhodéty budou zahrnuta do
podminek v navrhu stanoviska préigusny tdad (viz kap. VII. tohoto posudku)fipemz mohou byt dale
zpiresiovana, pipadré dopkovana oproti zéni, uvedenému wasti D.IV posuzované dokumentace,
piedevSim na zakl&delevantnich poZadaiika dopordeni ve vyjadenich, obdrZzenych k dokumentaci (viz
kap. V. tohoto posudku).

1.2.12. Cast D.V: Charakteristika pouzitych metod progn6zovani a vgefch gredpokladi pFi
hodnoceni vlivi

Tato ¢ast dokumentace uvadfghled pouZzitych metod, a ta@etns metodickych postupve znaleckych
posudcich a podkladovych studiich. Jak text dokuawen tak jednotlivé studie a posudky byly zpracgva
bud osobami s odpovidajici autorizaci nebo odborpisobilymi zangstnanci organizaci s gatnym
zanetenim ¢innosti, gicemz byly pouZity standardni a obé&cakceptované metodické postupy, [Eons
podrobré popsané jak v kap. D.V dokumentace, takiglpSnych kapitolach samostatnych textovytitop
1-5. Lze konstatovat, Ze dokumentace po metoditkéce odpovida poZadawk na korektni hodnoceni
vlivii na Zivotni progedi a véejné zdravi.

1.2.13. Cést D.VI: Charakteristika nedostatik ve znalostech a nediitosti, které se vyskytlyip
zpracovani dokumentace

Kapitola z hlediska posuzovatele béppminek.

[1.2.14. Cast E —Porovnani variantreseni zamku

V ¢asti E je podana zékladni informace o uvaZzovanyelantach stavby,dv zdivodréni kon€&ného vylgru

predkladané zékladni varianty 5 x V90. Jiz v kap2.9. tohoto posudku bylo znino do jisté miry
nelogické z#azeni tabulkového porovnani wiwariant 5x V90 a 19 x V90 deéasti D.ll hodnocené
dokumentace; v daném pojeti dokumentace by bylodm}® umistit toto srovnani prévdo casti E.

Porovnéni varianteSeni zarru je v gredkladané dokumentaci nicnéén odpovidajici podabobsazeno.
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11.2.15. CAast F —Zawr

Tato ¢ast dokumentace je p@émé rozsahla, fedevSim kuli az nadbyténé obsahlé pasazi tykajici se
krajinného rézu. | fes tuto vytku nechybi v zé&m této kapitoly koné&né zhodnoceniipdntného zansru,
tudizZ Ize tutatdst dokumentace oztiaza Uplnou a odpovidajici skdteosti.

11.2.16. Cast G —VSeobecH srozumitelné shrnuti netechnického charakteru

Cést G pedstavuje fijatelné strigny souhrn relevantnich informaci o projektovanéméa a jeho vlivech
na Zivotni progedi a véejné zdravi. Z hlediska posuzovatele bipgminek.

1.2.17. Céast H —Textové a grafické flohy

Obsahentésti H jsou povinné textovétipphy (vyjadeni gisluSného stavebnihdadu k souladu zégnu
s Uzemnim pladnem a stanovisko OOP k&anpodle § 45i zak. 114/1992 Sb.) a pon¢ bohata graficka
dokumentace (mapy, oponentura, odfgtbwna gipominky, os¢dcenti).

Z hlediska posuzovatele je tatést dokumentace bezipominek, pouze s jedinou poznamkou:
Dosud platnou Uzemdnplanovaci dokumentaci obce M3ené-tafRONCA ET AL. 1994) neni katastralni
uzemi Redho¥ podrobr feSeno z hlediska futkino vyuZziti ploch a vymezeni zastavitelnych a
nezastavitelnych Gzemi. Wijghi gisludného stavebnihdadu o nesouladu zé&nu s platnou UPD je tedy
nutno ugesnit o informaci, Ze z&mn nemize byt v souladu s UPD, protoze preSené Uzemi neni
odpovidajici UPD zpracovana.

[1.2.18. Samostatné ilohy 1-5 (podkladové studie)

Podkladové studie a znalecké posudky byly jiz zislea \¥cné spravnosti a Uplnosti posouzeny v kap.
11.2.8, kde bylo, i pes utité negesnosti a nedostatky, konstatovano jak jejich odfajici tématické
zameteni na zava#fjSi hodnocené aspekty, tak metodickad vhodnost pgl¥ipostuf a relevance
obdrzenych vysledka zavri.

11.2.19. Celkové hodnoceni dokumentace z hlediska spravnosidaja a pouzitych metod

Celkow lze posuzovanou dokumentaci hodnotit z hlediskthgerozsahu a kvality jako odpovidajici.
Ptipadné zji&tiné a v pedchozich kapitolach zminé nedostatky v textu dokumentacetpaesngs do
kategorie peklepi, opomenuti nebo négsnosti bez zasadniho dopadu na celkovou kvalitwagnych
zawru hodnoceni.

Orientaci v porarné rozséhlé dokumentaci sice piod z€Zuje nejednotnédislovani zi

v podkladovych studiich a tité nekonzistence v textwekterych¢asti dokumentace (viz kap. 11.2.8 posudku),
nicméré z wcného hlediska je i z@dchozich kapitol posudkiiegmé, Ze dokumentace (ndiimcely gedlozeny
material podle Gvodni tabulky v kap. 11.1 tohotesspdku) obsahuje veskeré fediné informace, a z hlediska
spravnosti uddj, uplnosti a vhodnosti pouzitych metod ji Ize o¥haa dostéujici k moznosti posoudit
vlivy zameéru na Zivotni progedi a véejné zdravi, formulovat navrh stanoviska k posouzéwi provedeni
zantru na Zivotni progedi pro pislusny dad a néasledn ukortit proces posuzovani podle zakota
100/2001 Sb.
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1.3. PORADI VARIANT Z HLEDISKA VLIV U NA ZIVOTNi PROST REDI

V ramci posuzované dokumentace byly hodnoceny netdgemré porovnavany it varianty zamiru —
— varianta 19 x Vestas V90-2MW, varianta 5 x Vedt89-2MW (zakladni stavebni varianta) a varianta
nulovéa (&trny park v dané lokalitnestat).

Varianta 19 x V90 byla opuSta jiz v p@&atenich etapach hodnoceni vlivu z&m na Zivotni
prostedi (neunosné vlivy na hlukovou situaci i na da#zky Zivotniho progedi — viz kap. E
dokumentace). Nulova varianta sice oprotéroh variantam stavebnim zachovavacssay stav lokality,
ov8em rezignuje na pozitivntippivek stavby ke zkvaligni ovzdusi v nadregionalnimatitku (alternativni
vyroba elektrické energie bez produkce sklenikovptynt). Zpracovatelé dokumentace tak dospivaji
k zawru, Ze z&kladni stavebni varianta 5 x V3@dstavuje realizovateln@Seni zarru, akceptovatelné i
z hlediska vlivi zaneru na Zivotni prosedi.

Z hlediska posuzovatele Ize s uvedenyméméw souhlasit, je pouzeeba v této souvislosti
pripomenout nutnost dodrzefddy podminek a dopatenych opaeni pro minimalizaci negativnich viiv
zantru na Zivotni prosedi.

11.4. HODNOCENI{ VYZNAMNYCH VLIV U ZAM ERU NA ZIVOTNI
PROSTREDI PRESAHUJICICH STATNI HRANICE

Vzhledem k charakteru z&mu a k jeho poloze v ram€iR negresahne zadny z vlivzaneru statni hranice.

1. POSOUZENI TECHNICKEHO RESENi ZAMERU S OHLEDEM NA
DOSAZENY STUPEN POZNANi POKUD JDE O ZNE CISTOVANI
ZIVOTNIHO PROST REDI

Podle dostupnych podklad odpovidajicich dané etapprojektové pipravy je zamr technicky reSen
zpiasobem adekvatnim jeh@élu a zadani.

Technické reSeni zarru je pro pateby posouzeni vliv na zivotni prosedi a veéejné zdravi
v dokumentaci dostajicim zpisobem popsano. Podraigi specifikace stavebnich detaila dikich
technologii bude fednetem nasledujicich fazitipravy projektové dokumentace stavbyicemz jak pro
celkovou optimalizaci za#nu, tak pro déeSeni gkterych problémogjSich aspekt je nutno realizovatadu
opateni, navrzenych v souvislosti s ochranou Zivotmitostedi a véejného zdravi (viz nasledujici kap. IV.).

V. POSOUZENI NAVRZENYCH OPAT RENi K PREVENCI, VYLOU CENi,
SNIZENI, POPRIPADE KOMPENZACI NEP RiZNIVYCH VLIV U NA
ZIVOTNI PROST REDI

Opateni, navrZzena a shrnuté vecty v kap. D.IV dokumentace, v zagaodpovidaji vysledkm hodnoceni
a identifikaci rozhodujicich vli¥ na Zivotni prosedi a véejné zdravi.

Relevantni op&eni k ochras Zivotniho prosedi a véejného zdravi z vySe uvedenéhaottey
budou zahrnuta do podminek v navrhu stanoviskgfistusny dad (viz kap. VII tohoto posudku)figemz
mohou byt dale Zesiovana, pipadré dopkovéana oproti zéni, uvedenému wasti D.IV posuzované
dokumentace.
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V. VYPORADANI VSECH OBDRZENYCH VYJAD RENi K DOKUMENTACI
V.1. PREHLED OBDRZENYCH VYJAD RENI

Nasledujici tabulka podavéghled vSech obdrzenych vyj&di k posuzované dokumentaci; kopie vSech
uvedenych vyjaieni jsou obsahemrip 2 tohoto posudku. Wjdeni jsourazena podle data da@eni na
podatelnu Krajskéhoradu Usteckého kraje, ve stejnéntamti jsou i vyptadana v kap. V.2-V.12.:

Dotceny subjekt kontaktni adresa doruceno

Ceska inspekce zivotniho prieti | CIZP, Oblastni inspektorat Usti nad Labem, 05. 12. 2007
Vystupni 1644, 400 07 Usti nad Labem

KHS Stedaieského kraje se KHS, Dittrichova 17, 128 01 Praha 2, Gzemni pra®vi 05. 12. 2007

sidlem v Praze, UP v Kladn v Kladrg, Ul. Gen. Klapéalka 1583, 272 01 Kladno

Méstsky Gad Slany MU Slany, odbor Zivotniho prdsdi, Velvarska 136, 13. 12. 200§
274 01 Slany

Vefejnost Vladimir Dlouhy Redhog 136, 41 120 M3ené-lazn 21. 12. 200y

Verejnost Blanka Petrov&edhog 14 21.12. 200y

Vefejnost Jan a Nag¥da Novakovi, Roudnice nad Labem 21. 12. 4007

Vefejnost Petini vybor, zast. Jaroslavikek,Redhog 35, 41120 21. 12. 200]

Stredasesky kraj, namstek hejtmana Ing. Vilém Zak, namstek hejtmana Stdateského 27.12. 2007
kraje, Zborovskéa 11, 15021 Praha 5
Méstsky ad Roudnice nad Labem | &4 Roudnice nad Labem, odbor Zivotniho predt,| 27.12. 2001
Karlovo nangsti 21, 413 21 Roudnice nad Labem
KHS Usteckého kraje se sidlem |KHS Usteckého kraje se sidlem v Usti nad Labem, | 27.12. 2001
v Usti nad Labem, Gzemni Uzemni pracovistLitoméfice, Mirové nam 35,
pracovisé Litomérice 412 01 Litongfice

Ustecky kraj, Rada Usteckého kraj¢  KrajskgdiUsteckého kraje, Velka Hradebni 3118/48, 3. 1. 2004
400 02 Usti nad Labem

Predmétem tohoto vyptAdani nejsou fipominky k pivodnimu oznameni z&mu (MOTL ET AL. 2007A),

které byly vyp#adany jednak souhrtinv ramci Zawru zji&ovaciho 7izeni ze dne 24. 08. 200%.|.

1394/Z2PZ/2007/339-zéy, jednak zpracovatelem dokumentace v kapitole Y§géni pipominek v rdmci
zjistovacihotizeni, z#azené v textu dokumentace na str. 86-87.

V nésledujicich kapitolach je pismenkugzivd uveden obsah ffsluSného vyjaeni, pismem
,hormal* poté vypdadani zpracovatele posudku.

V.2. CESKA INSPEKCE ZIVOTNIHO PROST REDI

Ceska inspekce Zivotniho prasii ve svém vyjédni (viz pil. 2a) sdluje, Ze nema z hlediska ochrany
prirody pipominky k vystavbVE MSené-lazh

WiadteniCIZP neobsahujefipominky pro vypeadani.

V.3. KRAJSKA HYGIENICKA STANICE ST REDOCESKEHO KRAJE

Krajska hygienicka stanice ve svém vygd (viz pil. 2b) s&luje, Ze nema k dokumentaci lizan®ru na
Zivotni prostedi, VE M3ené-lazn pripominky. KHS poZaduje &% meienim ve zkuSebni délhygienické
limity pro hluk u nejblizSi obytné zastavby.

Wijadieni KHS neobsahujefipominky pro vypsadani. Pozadavek KHS bude zakomponovan do podminek
stanoviska fisluSného fadu k posuzovanému zém.
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V.4

MESTSKY URAD SLANY, ODBOR ZIVOTNIHO PROST REDI

Wiadeni MeU Slany, odboru Zivotniho prastdi (viz gil. 2¢) obsahuje tytofipominky:

a)

b)

Organ ochrany pfirody a krajiny — stanovisko k dokumentacistdvé stejné jako k oznameni (viz
pril. 2d):

z hlediska zaji ochrany girody, se v fipad® zameru umiseni VTE v k.GRedho¥ jevi optimalni
reSeni nulova varianta

odbor Zivotniho prosedi upozotuje na nekoncemost umisovani jednotlivych érnych elektraren
v celéCR.

Oddéleni odpadového hospoiistvi — bez pipominek.

Ad a): Pripominku neni mozno vypadat, jednd se totiz o stanovisko, které ovSemsauhe 2adné vlastni

zdivodreni.

Ad b): Pripominka se tyka 3irsi problematiky koncepci atiéismich energetickych zdrioy CR. Na Grovni

V.5.

posuzovani konkrétniho z&m tedy neni fednEtem pro vypdadani.

VLASTIMIL DLOUHY, REDHOST

Wijédeni pana Vlastimila Dlouhého (vizip 2e) Ize pro pehledrjSi vypaadani rozlenit do 5¢asti podle
jednotlivych hodnocenych hledisek:

a)
b)
c)

d)

e)

Vystavba elektraren bude mit negativni dopad natii prostedi jak @i vystaviz, tak i ve fazi
provozu.

Negativni dopady provozu elektraren ovlivni negeinavi obyvatel v jejich blizkosti, ale i zdravi
volneé Zijicich zvfat a zdravi domacich chéby

Vétrné parky sta¥né na pevnié predstavuji podle novych zdravotnich studii rizikm pbyvatele

s

Nerozvazna a ekonomicky za&end vystavba elektraren vysokych az 150 #izentrvale znehodnotit
panorama a zesulélsky raz krajiny Podpska v blizkosti CHK@'eské siedohdi a nedaleko hory
Hazemburg.

Negativni dopady fiteme dekavat i ve znehodnoceni vlastého movitého majetku diky zirat
atraktivity azemi.

Ad a): Ur¢ity negativni dopad na Zivotni présti @i vystavi® i ve fazi provozu je obecnou vlastnosti drtivé

vétSiny staveb (nejen érnych elektraren). Pro postizeni mirychito dopad je pra¥ urceno
hodnoceni vlivi zangru na Zivotni prosgedi (proces EIA). V daném konkrétnikigads byly v ramci
piedloZzené dokumentace EIA podrébanalyzovany vlivy zamru z hlediska jejich velikosti a
vyznamnosti siednostnim zagfenim na okruhy, které jsou vipac vétrnych elektraren
povazovany za potencionéliproblematické (hluk, avifauna, stroboefekt, krajirrdz). Hodnoceni
podloZené specializovanymi studiemi a posudky je@pvano metodicky korekdn pricemz ani
autai dokumentace ani autigpodkladovych studii nedospivaji k Zém, Ze by pedmétny zangr mel
vyznamné negativni vlivy na Zivotni préeti a veéejné zdravi, jak z hlediska jednotlivych
hodnocenych slozek, tak celkov

Ad b): Problematikazdravi je v procesu ElAeSena pouze v souvislosti s &@atym obyvatelstvem podle

ptislusnych hygienickych norem. \fipadt Zivo¢icha jsou hodnoceny pouzequpokladané/livy
(hygienické normy pro hodnoceni vlivu na zdravinéatijicich nebo domécich Zait nejsou a paten
ani nebudou stanoveny). Tomuto aspektu je v posuEbwdokumentaci énovana kap. D.1.8 a
ptislusné podkladové fizkumy (ONDRACEK, TEJROVSKY2005a2007).

Obecr Ize predpokladat, Ze pro drobné Ztrchy (hmyz, obojzivelnici, plazi, menSi savci)
piedstavuji ¥trné elektrarny této rozénové kategorie objekty patnzcela mimo prah jejich
vnimani. Podle dosavadnichéifeni a pozorovani (n&pMENZEL, POHLMEYER 2001) neodpuzuji
vétrné elektrarny za provozu ani zisiohy &tsi, miréno predevsim savce velikostni kategorie ,nizsi
lovné zwtre" (tedy z kategorie pozorované i ha posuzovanalii@k— ONDRACEK, TEJROVSKY 2005
a2007);¢etnost vyskytu sledovanych diubied a po stavbvétrnych parki byla prakticky shodna;
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nizsi byla pouze v da@ystavby elektraren, kdy byla ¢ ruSena hlukem stavebnich mechariisan
zvySenym pohybem lidi na stavenisti.

Pro posouzeni vlivu na domestikovana (tedy na édsichnologie uvykla) zidta Ize pouZzit
ptikladu lokality Nova Ves u Litvinova, kde jsodtimo pod stavajicim&rnym parkem s 2 ks VE
REpower MM70 situovany pastvinyfipemz reakce zde se pasoucich ovci (druh s lehcerfgfstm
stadnim chovénim) a skotu (druh obggelmi flegmaticky) na &trné elektrarny je naprosto nulova.

Ad c): Na uvedenou ifipominku, zaloZzenou na odkazech na blize resmpné (tudiz neogtitelné) britské
prazkumy odpovida jeden ze zéni posouzeni vlivu hluku na ¥&né zdravi (filoha 5 posuzované
dokumentace),Z hlediska odborného Ize vyslovitgrpoklad, Ze hluk z provozetwych elektraren
nebude v chr&mém venkovnim prostoru, resp. chd@@m vnitnim prostoru staveb v osadloucka
zdrojem infrazvuku, resp. nizkofrekweiimo hluku.“ Citované posouzeni (RUZNIKOVA 2007) je
zpracovano autorizovanou a odbbrapisobilou osobou na zakladpiisluSnych metodickych
postup, informaci z odborné literatury (vizip 5 dokumentace, kapitola 6) i vlastnich praigich
zkuSenosti zpracovatelky posouzeni.

Ad d): Tato problematika je v danéniipads feSena podrobnou a metodicky korektni sthitiinoceni vlivu
malé vtrné farmy MSené-lazmna krajinny raz(SKLENICKA 2007 — piloha 1 dokumentace), v niz je
pirednEtné Gzemi specifikovano jako krajina supgrnymi az nizSimi estetickymi hodnotami, mezi
jejiz atributy nepd&t harmonické réfitko a vztahy. V takto charakterizované krajife zangr
z hlediska krajinného rdzu hodnocen jako tnosny.

Potencionaléy dotenym krajinnym dominantamR(p, Ceské stdohdi) je kromt vyse
citované studie &novana i odpo¥d’ autora hodnoceni krajinného razu na petici obywatelnich
sidel a nezavisla oponentura téze petice (o&tpowponentura jsouiflohami dokumentace — viz str.
107 a 108). Podle obou matetige posuzovany zan od zmirgnych krajinnych dominantifis
vzdalen na to, aby je mohl jakkoli vyznagirvizualné ovliviiovat (14, resp. 16 km).

K moznému trvalému znehodnoceni krajinnych panotdmeapouze konstatovat, Zze z&m
neni nevratnym zasahem do razu krajiny — po vyprSebi divotnosti (20-30 let) Ize technologii
snadno demontovat a lokalitu uvést divgdniho stavu (jedinym reliktem stavby by mohly byt
betonové zakladové desky, undfed ovsem pod povrchem terénu).

Ad e): Problematika hodnoty (ceny) majetkuf’ §iz movitého nebo nemovitého (ktery émpatrns
ptipominkujici na mysli) nenifpdnétem hodnoceni vliw zan®ru na Zivotni progedi. Dokumentace
sice obsahuje kapitolMlivy na hmotny majetek a kulturni pamatkgde jsou ale hodnocenyimé
vlivy posuzovaného zafru, tj. moznost fyzického poSkozeni nebo destryittglusné nemovitosti
provozem pedmétného zéizeni.

V.6. BLANKA PETRSOVA, REDHOST

Wiadeni pani Blanky Petrsové (vifilp 2f) je spiSe osoldnadénou Gvahou o tom, pfoona sama je proti
vetrnym elektrarnam; konkré#fi se zardiuje na problematiku mozného negativniho vlivu géanma

e

hlukovou situaci, na krajinny rdz a na velaijici z\7-

Hodnoceni hlukové situace na lokalje venovana jednak hlukova studieMSTANA ET AL. 2007 — pil. 3
dokumentace), jednak navazujici studie hodnocéni Wluku na véejné zdravi (BTUZNIKOVA 2007 — il.

5 dokumentace). @Gbzminéné studie dospivaji k z&w, Ze ve variagts x V90 se sniZzenym akustickym
vykonem ¥Zi 4 a 5 v nénich hodindch ndpdstavuje #trna farma pro exponované obyvatelstvo zdravotni
riziko. V podminkach stanoviskafiplusného fadu k posuzovanému zéra bude nicmé®x zahrnut
poZzadavek na profreni hlinosti instalovaného&trného parku ve zkuSebnim provozu idppdné pijeti
odpovidajicich protihlukovych opgani.

Ostatni aspekty, zibvané ve vyjateni (krajinny raz, vol& Zijici zwr), byly jiz vyparadany vyse,
v kap. V.5 pod body Ad b) a Ad d).

V.7. JAN A NAD EZDA NOVAKOVI, ROUDNICE N. L.

Wijadreni Jana a Na¢kdy Novakovych (vizih. 2g) ma obdobny charakter jako vySe uvedenédigiéd pani
Blanky Petrsové.

Z hlediska posuzovatele neobsahuje igadnové fipominky, krong jiz vySe vypdadanych (kap. V.5. a V.6.).
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V.8. PETICNIi VYBOR OBYVATEL OBCE MSENE-LAZN E, CASTI REDHOST
A LOUCKA

Wijadeni peténiho vyboru (viz fil. 2h) lze pro pehledwjSi vypaadani rozlenit do 9 ¢asti podle
jednotlivych pipominkovanych hledisek:

a) vystavba elektraren narusi krajinny réz a trvateemi harmonickou, rovinatou krajinu Péigska;

b) namrené primérné hodnoty rychlostiétru (5,8 m.8) nejsou ani na dolni hranici dopafené pro
efektivni provoz VE;

C) u vysokych VE byly zaznamenény problému s opddamamrazou;

d) vysoké VE jsou rizikové pro piloty nizko |étajicicsportovnich letadel, nevybavenych
radiovyskonary;

e) vystavba VE bude mit negativni dopad na okolnstfedi, jak ve fazi vystavby, tak nasledném
zahdjeni provozu;

f) vireni vrtuli elektraren zjsobi hlukovou zéF, jak v oblasti slySitelnéasti zvuku, tak v oblasti

infrazvuku, ktery je zachytitelny smysékterych druli zviat;
9) podezelé jsou neustalé zmy pa‘tu VE — nejprve 50, pak 26, pedl9, nakonec 5;
h) v Nemecku byly v oblastech s instalovanymi VE zaznanygn@klesy cen nemovitosti;
i) posuzovana lokalita je v blizkosti 1azni s letitadici.

Ad a): Prakticky totoZna fipominka byla jiz vyptadana v kap. V.5 pod bodem Ad d).

Ad b): Efektivita provozu ¥trnych elektraren je otadzkou ekonomické rozvahyestora a neni tedy dena
k vyparddani z hlediska vlivzaneru na Zivotni prosedi.

Ad c): Problematika opadavajici namrazy jgeSena vkap. D.lIlI dokumentaceCharakteristika
environmentalnich rizik).. Vzhledem k zavéagicim informacim v médiich (odletujici kusy namrazy
Z rotujicich elektraren) je nutno i@znit, Ze namrzajici rotor je softwarem elektramkamzit
automaticky zastaven a zab¥nd Riziko namrazy, opadavajici z VE je potom stejako v gipads
jinych, statickych vyskovych #&eni (zejména naipvedeni VN), pipadré i strom.

Ad d): Podle pozadavkUradu pro civilni letectvi aifsludné vojenské ubytovaci a stavebni spravy budou
stozary ¥trnych elektraren v souladu s$dépisem L14 v nejvySSim b&dgondoly opateny
swtelnym leteckym pekazkovym znéenim, jak nénim Eervené neferuSovaneé silo), tak dennim
(bilé zableskové stlo). Urover technického vybaveni sportovnich letadel nemédpttem
posuzovani vliit zangru na Zivotni prosgedi.

Ad e): Prakticky totoZna fipominka byla jiz vyptadana v kap. V.5 pod bodem Ad a).

Ad f): Prakticky totoZné fipominka byla jiz vyptadana v kap. V.5 pod bodem Ad c) a v kap. V.6.

Ad g): Zmeény paitu VE jsou zcela &nou sodasti fFipravy jakéhokoliv zarru. Nejprve je investorem
vétrna farma konfigurovanaiedevsim z ekonomického hlediska (tzn. s co &gijmn patem VE),
poté je zamr postup® konfrontovan s realitou (moZnostiipojeni, @irodni podminky, ety
s chrdgnymi zajmy atd.), az se pet wzi ustali na eventu&inrealizovatelné arovni (v daném
piipads tedy na 5 VE).

Ad h): Prakticky totoZzna fipominka byla jiz vyptaddana v kap. V.5 pod bodem Ad e).

Ad i): Z map viditelnosti posuzovaného z&mn ve studii krajinného rdzu KBENICKA 2007) je patrné, Ze
cely lazaisky areal, situovanydv rehabilit&nich tras do zalegné udolni partie, je mimo vizudlini (i
jakykoliv jiny) kontakt s posuzovanym zé&mm. Lze tedy @ivodre piedpokladat, Ze laznM3ené
hodnocenou &trnou farmou nijak negativovliviiovany nebudou.

V.9. STREDOCESKY KRAJ

Streda’esky kraj ve svém vyjéehi (viz @il. 2i) sctluje, Ze souhlasi s dokumentaci k Zam\Vystavba VE
MSené-laze* a nema gipominky.

Wiédteni Steda:eského kraje neobsahujggominky pro vyp#adani.
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V.10. MESTSKY URAD ROUDNICE NAD LABEM

MéU Roudnice nad Labem, odbor Zivotniho predt (viz gil. 2j) nesouhlasi s realizaci zém, zejména
proto, ze povaZzuje stavbu 5 VE o vySce stozarunl@a kolizni se zajmy ochrany krajinného raziwvdaly
podle nazoru MU spativaji krome vlastniho technického provedeni v celkové nekenosti tohoto
zpisobu vyuzivani obnovitelného zdroje energie.

Pripominku neni mozZzno vypédat, jednéd se totiz o stanovisko, které ovSem saulje Zadné vlastni
zdavodreni, resp. obsahuje #dodreni argumenty, které jsou Bupouze rdmcay nazngeny bez konkrétni
specifikace pedpokladanych negativnich wii\(technické provedeni) nebo nijak nesouviseji dlematikou
krajinného razu (nekoncépost vyuzivani tohoto obnovitelného zdroje enerdiegla zmatehpak vyzniva
zawr celého vyjateni (cituji): ,Sam zpracovatel dokumentace ozug@ vliv stavby na krajinny raz jako
vyznamny avsak unosny, zatimco ostatni vlivy staatslozky Zivotniho progdi (...) jsou nevyznamné; a
jiz v negativnimci vyjime’né v pozitivnim s@ru. Za této situace nesouhlasime s realizaciezankarma
vetrnych elektraren M3ené-lazn

V.11. KRAJSKA HYGIENICKA STANICE USTECKEHO KRAJE

KHS Usteckého kraje, tzemni praca¥iStomerice vydava vyjageni (viz pil. 2k), ve kterém konstatuje, Ze
predloZzeny zamm ,Vystavba VE MSené-lazth ve variante 2 (miréna varianta 5 x V90 se shizenym
akustickym vykonem&Zi 4 a 5 v nénich hodinach)lze dopordit ke kladnému projednani.

Wijadteni neobsahujefipominky pro vypeadani.

V.12. USTECKY KRAJ

Rada Usteckého kraje (vizip 2I) konstatuje, Ze dopracovana dokumentaceragbrpipominky vzeslé ze
zji&ovacihorizeni. Opateni navrhovana v kapitole D.IV dokumentace jsoyepoh doplreni o opraviné
poZadavky orgahve'ejné spravy odpovidajici a dostatd. Za gedpokladu zahrnuti vSech opraimych
podminek orgah ve'ejné stravy do Stanoviskaipludného fadu neméa Rada Krajskéhaaglu Usteckého
kraje namitek ke zpracovani posudku.

Wiadreni Rady Usteckého kraje neobsahufgpgminky pro vypsadani. Navrzena ogehi k prevenci,
vylouceni, snizeni, ifpadré kompenzaci ndjznivych vlivi stavby na Zivotni pro&di a zdravi obyvatel
budou sotiasti podminek stanoviskafigluSného ¥adu k posuzovanému zé&m a jejich realizace je
zakladnim pedpokladem mozného pokvani dalSich faziffpravy a vystavby zaénu.
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VI. CELKOVE POSOUZENIi AKCEPTOVATELNOSTI ZAM ERU
Z HLEDISKA VLIV U NA ZIVOTNi PROST REDI

Posuzovanym zagrem je novostavba éwného parku a navazujici infrastruktury v rozsabse
intenzivnich agrocendz v mistni trati K houdeckstcena mirném sev. svahu plochého navrsi Nkah,
jizné od osady Loucka, cca 2,7 km jjz. od obce MSengslaz

V ramci dokumentace vhv zangru na Zzivotni progedi byly hodnoceny nebo vzaje&n
porovnavany d¥ stavebni varianty zafru — varianta 19 x Vestas V90-2MW a varianta 5 stae V90-
2MW (viz téz kap. 11.3). Varianta 19 x V90 byla diitna jiz v p@&ateinich etapach hodnoceni vlivu zé&m
na Zivotni progedi (netinosné vlivy na hlukovou situaci i na daldky zZivotniho progedi — viz kap. E
dokumentace) a varianta 5 x V90 tak byla stanowkdadni stavebni variantou, v procesu EIA podéobn
hodnocenou

VétSina nepiznivych vlivii zaméru v aktivni variant 5 x V90 souvisi sestavebnimi pracemina
lokalité. Jedna se ovSem o vlivy &sné, psobici vesrs nahodile a nespdiit z valnécasti vratné a
s vyjimkou vlivu dopravy materialu na lokalitu one##® pouze na staverdisfdotené pozemky) a jeho
kontaktni okoli;tadu z nich je navic mozno eliminovat vhodnymi ¢giaimi. Ri vystavik® projektovaného
zameru a doprovodnych pracich budou pouZivany techielegmateridly naprostoébné v obdobnych
piipadech, tedy s patmé spolehliv¥ stanovitelnymi vlivy na Zivotni prasdi a s o¥fenymi moZnostmi a
zpasoby jejich pipadného zmirni.

Vlivy vlastniho provozu vétrné farmy na jednotlivé slozky Zivotniho presti jsou vesrs
nevyznamné nebo malo vyznamné (vlivy na obyvate)st¥. social ekonomické situace a faktoru pohody,
ovzdusi a klima, hlukovou situaci, podzemni a pbak@ vody, du, horninové progedi a pirodni zdroje,
faunu, floru, biotopy, hmotny majetek a kulturninpaky). Jedinym vyznangsim vlivem je vliv na
krajinny raz, i ten je ale v danéntipac charakterizovan jako Unosny. Z hlediska moZznydtetist
s chrdgnymi zajmy neni lokalita fdmo situovana v Zadném zvl&&thrargném Gzemi ve smyslu § 14 zak.
114/1992 Sh., ani v Gzemi zvySené ochrany krajiorméhu ve smyslu § 12 zak. 114/1992 Shirddni park),
ani v oblasti nebo lokaditsoustavy Natura 2000, ani v Gzemi ciérdédm dle § 6 zak. 20/1987 Sb.; Zadné Uzemi
vyjmenovanych kategorii ani Uzemi dalSich relevightrchragnych z4jnii neni posuzovanou stavbou ani
okrajow doteno, gipadré vyznamgji nepiimo ovlivréno.

Celkovy vliv hodnocené zakladni varianty posuzovar® zaméru na Zivotni prostiedi a na
verejné zdravi Ize tedy ozndit za anosny s aspekty jak negativnim{nevyznamné, mélo vyznamné nebo
anosné vlivy na jednotlivé slozky Zivotniho piest), tak pozitivnimi (spiSe neffmé vlivy na socialé
-ekonomické aspekty a na kvalitu ovzduSi a klimzasiregionalnim gfitku), gricemz negativni i pozitivni
aspekty zamru jsou zhruba v rovnovaze. Vzhledem k lokaliza@inzu negesédhne zadny z jehdimych
vlivi statni hranice.

Na zaklad veSkerych ddlich i celkovych vysledk hodnoceni a porovnani variajg vystavba
vétrné farmy MSené-lazré zamérem akceptovatelnym za podminky dodrzeni vSech afgati k prevenci,
vylou¢eni a sniZeni negativnich dofisgtavby na Zivotni pro&di a véejné zdravi.
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VII. NAVRH STANOVISKA
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USTECKY KRAJ
KRAJSKY U RAD USTECKEHO KRAJE
ODBOR ZIVOTNIHO PROSREDI A ZEMEDELSTVI

Vv Usti nad Labem dne
Cj.:
Wrizuje:

STANOVISKO K POSOUZENI VLIV U PROVEDENI ZAM ERU
NA ZIVOTNI PROST REDI

podle § 10 zdkon& 100/2001 Sb., o posuzovani wina Zivotni progedi a o zréiné nékterych
souvisejicich zakan(zékon o posuzovani viivna zivotni prosedi), v platném zmi

l. IDENTIFIKA CNi UDAJE

1. NAZEV ZAM ERU

Vystavba ¥trné elektrarny MSené-lagn

2. KAPACITA (ROZSAH) ZAM ERU

Predmétem posuzovani je vystavba Btmych elektraren Vestas V 90 o celkovém instal@manvykonu
10 MW (5 x 2 MW) a navazuijici infrastruktury (Gpeas stavba obsluznych komunikaci, pokladka kabelove
trasy) na Gzemi mezi obcemi M3ené-iatedho$ a Slapanice v okrese Litatice.

Vestas V 90 je &rné elektrarna gitistym rotorem o piméru 90 m a s volitelnou vySkou tubusu
(v daném pipact 105 m). Z hlediska nutnosti posuzovani #liva Zivotni prosedi tedy spluje projektovany
zaner kritériapodle 8 4, odst. 1, pism. ¢ zakand 00/2001 Sb., v platném&ri, tzn. je uveden vifloze¢. 1
citovaného zakona, v kategorii Il, bod 3.2, a wrawzji&'ovacihofizeni podle § 7 byloifslusSnym dadem
(Odbor Zzivotniho prosedi a zerxklstvi Krajského tadu Usteckého kraje) stanoveno, Ze buidlmstem
posuzovani podle uvedeného zakona.

3. UMISTENI ZAM ERU

Posuzovany zaen je situovan v mistni trati K houdecké egsta mirném sev. svahu plochého navrsi Na
Bélkach, jizre od osady Loucka, cca 2,7 km jjz. od obce MSengslagsre u hranice Usteckého a
Stredateského krajeAdministrativni zé&lenéni stavby:

Admin. jednotka nazev ¢. (ident. kod)
NUTS 2 — oblast Severozépad Cz04
NUTS 3 — kraj Ustecky CZ042
NUTS 4 — okres Litométice CZ0423
NUTS 5 — obec (zUJ) MSené-laza 565 318
katastralni uzemi (UTJ) Redho$ 744 905

4. OBCHODNI FIRMA OZNAMOVATELE
Zelené energie, s.r.0.

5. IC OZNAMOVATELE

2549 95 30

6. SIDLO OZNAMOVATELE

Sokolovska 124/5, 360 05 Karlovy Vary.
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.  PRUBEH POSUZOVANI

1. OZNAMENI ZAM ERU

Oznameni zéu Vystavba wtrné elektrarny M3ené-laznzpracoval v dubnu 2007 Mgr. Lubo$ Motl
(oswdéeni odborné zjsobilosti pro posuzovani viiv na Zivotni prosedi &.j. 1522/243/0PVZP/99,
oswdéeni o autorizaci ke zpracovani dokumentace a pasufkt532/OPVZP/02, rozhodnuti o prodlouZeni
autorizace.j. 43270/ENV/06).

Oznameni za#u bylo gredlozZzeno fisluSnému tadu v k¥tnu 2007. Zjiovacitizeni podle § 7 zak.
100/2001 Sb, v platném &ni, bylo ukorteno dne 24. 8. 2007 se Zéam, Ze zarr bude posuzovan podle
citovaného zakona.

2. DOKUMENTACE

Dokumentaci viivi zangru Vystavba ¥trné elektrarny MSené-lazrepracoval wijnu 2007 Mgr. Lubo$ Motl
(oswdéeni odborné zisobilosti pro posuzovani viiv na Zivotni prosedi &.j. 1522/243/0PVZP/99,
oswdéeni o autorizaci ke zpracovani dokumentace a pestifikd532/0OPVZP/02, rozhodnuti o prodlouZeni
autorizace.j. 43270/ENV/06).

Dokumentace vlit zan€ru na zivotni progedi byla pedlozena fisluSnému fadu v listopadu 2007.

3. POSUDEK

Posudek o vlivech zatru Vystavba strné elektrarny MSené-lazrepracoval v inoru 2008 RNDr. Petr Obst
(oswdéeni odborné zjsobilosti pro posuzovani viiv na Zivotni prosedi ¢.j. 17832/2781/0PVZP/01,
oswdéeni o autorizaci ke zpracovani dokumentace a pasufikt532/OPVZP/02, rozhodnuti o prodlouZeni
autorizace.j. 41659/ENV/06).

Posudek o vlivech z&tru na Zivotni prosedi byl gedloZen pisluSnému tadu dne ... ... 2008.

4. VEREJNE PROJEDNANI

Verejné projednani se konalo dne ......... od......... hod. sedaci mistnosti .......... Vo a prédio

v souladu s § 17 zakona 100/2001 Sh., o posuzovani vivna Zivotni prosedi a o zriné nékterych
souvisejicich zakan(zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi), v platném zmi, a s § 4 vyhlasky MZP
CR ¢. 457/2001 Sb., o odbornétmgmbilosti a o Upravnékterych daldich otazek souvisejicich s posuzovanim
vlivii na zivotni prosgedi. Podrob&i jsou vysledky véejného projednani specifikovany v zapisu
z verejného projednardj.: ......... ze dne .........

5. CELKOVE HODNOCENI PROCESU POSUZOVANI V CETNE UCASTI VE REJNOSTI

Proces posuzovani viiv probihl v souladu si#slusnymi ustanovenimi zakon&. 100/2001 Sb.,
0 posuzovani vli na Zivotni progedi a o zniné nekterych souvisejicich zakér(zakon o posuzovani viiv
na zivotni prosedi), v platném zmi, avyhlaSky MZR'R ¢. 457/2001 Sb., o odborné tgobilosti

a o Upra¥ nékterych dalSich otazek souvisejicich s posuzovatiind na Zivotni prosedi.

Vlivy zaméru Vystavba ¥trné elektrarny MSené-lazma Zivotni prosedi byly posouzeny ze vSech
podstatnych hledisek.

Lze konstatovat, Ze cely proces posuzovaniuvina Zivotni progedi (EIA) prokhl s aktivnim
pristupem vSech zastrénych. K oznameni z&fru a dokumentaci vliv zangéru na zivotni prosedi byla
krom¢ vyjadieni dotenych Gzemnich samospravnych éetk dotenych spravnichiadi obdrzena rowg
vyjadireni zastupit verejnosti, a to jak hromadna (p#&ti vybor), tak od jednotlivych @ani (viz nasledujici
piehled).
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6. SEZNAM SUBJEKTU, JEJICHZ VYJAD RENI JSOU VE STANOVISKU Z CASTI
NEBO ZCELA ZAHRNUTA (abecedd)

Ceska inspekce Zzivotniho priesdti, oblastni inspektorat Usti nad Labem

Krajsk& hygienicka stanicei®tlaieského kraje se sidlem v Praze, Gzemni pracoviktadns
Krajska hygienicka stanice Usteckého kraje se sidldJsti nad Labem, Gzemni pracovikttomgtice
Méstsky ttad Roudnice nad Labem, odbor Zivotniho et

Méstsky Gad Slany, odbor Zivotniho preeti

Stredaiesky kraj

Ustecky kraj, Rada Usteckého kraje

Verejnost — Vladimir DlouhyRedho$

Verejnost — Jan a Na#da Novakovi, Roudnice nad Labem

Verejnost — Blanka Petroviedho$

Verejnost — Petini vybor obyvatel obce M3ené-lagrastiRedho$ a Loucka

. HODNOCENI ZAM ERU

1. SOUHRNNA CHARAKTERISTIKA P REDPOKLADANYCH VLIV U ZAMERU NA
ZIVOTNIi PROST REDI Z HLEDISKA JEJICH VELIKOSTI AVYZNAMNOSTI

Posuzovanym z&frem je novostavbaérného parku a navazujici infrastruktury v ploSeetzivnich
agrocenOz v mistni trati K houdecké &esia mirném sev. svahu plochého navrsi Maah, jizre od osady
Loucka, cca 2,7 km jjz. od obce MSené-kzn

V ramci dokumentace vliv zangru na Zzivotni progedi byly hodnoceny nebo vzajetnn
porovnavany d¥ stavebni varianty z&ru — varianta 19 x Vestas V90-2MW a varianta 5 stae V90-
2MW (viz téz kap. 11.3). Varianta 19 x V90 byla diftna jiz v p@atenich etapach hodnoceni vlivu z&m
na Zivotni prosedi (netnosné vlivy na hlukovou situaci i na daldgky Zivotniho prosedi — viz kap. E
dokumentace) a varianta 5 x V90 tak byla stanow&hkdadni stavebni variantou, v procesu EIA podéobn
hodnocenou

VétSina nepiznivych vlivi zangru v aktivni variant 5 x V90 souvisi sestavebnimi pracemina
lokalité. Jedna se ovSem o vlivy &sné, psobici vess nahodile a nespdiit z valnécasti vratné a
s vyjimkou vlivu dopravy materialu na lokalitu oneg® pouze na staveriS{dotené pozemky) a jeho
kontaktni okoli;fadu z nich je navic mozno eliminovat vhodnymi égaimi. Ri vystavl® projektovaného
zantru a doprovodnych pracich budou pouzivany techrelagmaterialy naprostoébné v obdobnych
piipadech, tedy s patmé spolehliv stanovitelnymi vlivy na zivotni progdi a s o¥fenymi moznostmi a
zpisoby jejich pipadného zmirmi.

Vlivy vlastniho provozu vétrné farmy na jednotlivé slozky Zivotniho presti jsou vesws
nevyznamné nebo malo vyznamné (vlivy na obyvate|st. social ekonomické situace a faktoru pohody,
ovzdusi a klima, hlukovou situaci, podzemni a pbex@ vody, fidu, horninové progedi a pirodni zdroje,
faunu, fléru, biotopy, hmotny majetek a kulturningitky). Jedinym vyznandisim vlivem je vliv na
krajinny raz, i ten je ale v danén¥ipad charakterizovan jako uUnosny. Z hlediska mozZnyadletst
s chragnymi zajmy neni lokalita idmo situovana v Zzadném zvl&ddthragném Gzemi ve smyslu 8§ 14 zak.
114/1992 Sb., ani v Uzemi zvySené ochrany krajioméhu ve smyslu § 12 zak. 114/1992 Skirgpni park),
ani v oblasti nebo lokatitsoustavy Natura 2000 , ani v Uzemi ckrém dle § 6 zak. 20/1987 Sb.; zadné tuzemi
vyjmenovanych kategorii ani Uzemi dalSich relevightrchrd®nych zajni neni posuzovanou stavbou ani
okrajow doteno, gipadré vyznameji neprimo ovlivreno.

Celkovy vliv hodnocené z&kladni varianty posuzovar® zameéru na Zivotni prostiedi a na
verejné zdravi Ize tedy oznéit za anosny s aspekty jak negativnim{nevyznamné, mélo vyznamné nebo
anosné vlivy na jednotlivé slozky Zivotniho piesti), tak pozitivnimi (spiSe neffmé vlivy na social&
-ekonomické aspekty a na kvalitu ovzduSi a klimzasregionalnim gfitku), gricemz negativni i pozitivni
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aspekty zarru jsou zhruba v rovnovaze. Vzhledem k lokaliza@ingru negfesahne Zzadny z jehdimych
vliva statni hranice.

Na zaklad veSkerych ddich i celkovych vysledk hodnoceni a porovnani variajg vystavba
vétrné farmy M3ené-lazré zamérem akceptovatelnym za podminky dodrZzeni vSech afesii k prevenci,
vylouc¢eni a sniZzeni negativnich dopiastavby na Zivotni prostdi a véejné zdravi.

2. HODNOCENI TECHNICKEHO RESENi ZAMERU S OHLEDEM NA DOSAZENY

Y oM v

STUPEN POZNANI POKUD JDE O ZNE CISTOVANI ZIVOTNIHO PROST REDI

Podle dostupnych podklad odpovidajicich dané etamprojektové pipravy je zamir technicky reSen
zpisobem adekvéatnim jeh@elu a zadani.

Technické feSeni zawrru je pro pateby posouzeni vliv na Zivotni prosedi a véejné zdravi
v dokumentaci dostajicim zmsobem popsano. Podralgi specifikace stavebnich detaila dikich
technologii bude igdn&tem nasledujicich faziripravy projektové dokumentace stavbyicemz jak pro
celkovou optimalizaci za#énu, tak pro déeSeni gkterych problémogjSich aspekt je nutno realizovatadu
opafeni, navrZzenych v souvislosti s ochranou Zivotrphastedi a véejného zdravi a uvedenych v 2av
tohoto stanoviska.

3. NAVRH OPATRENiIi K PREVENCI, VYLOU CENIi, SNIiZENi, POPRIPADE
KOMPENZACI NEP RizZNIVYCH VLIV U ZAMERU NA ZIVOTNi PROST REDI
VCETNE POVINNOSTI A PODMINEK PRO SLEDOVANi A ROZBOR VLIV U NA
ZIVOTNIi PROST REDI

Prislusna opdieni, vzesla z celého procesu posuzovaniiuvt@neru Vystavba strné elektrarny M3ené-lazn
na Zivotni prosedi jsou specifikovana jako podminky tohoto staskevipro fazi fipravy, realizace a provozu
zantru.

4. PORADI VARIANT Z HLEDISKA VLIV U NA ZIVOTNi PROST REDI

V rdmci dokumentace vliv zaméru na Zivotni prosedi byly hodnoceny nebo vzajetnporovnavany it
varianty zanmru — varianta 19 x Vestas V90-2MW, varianta 5 x t&¥#esV90-2MW (z&kladni stavebni
varianta) a varianta nulovadny park v dané lokalitnestavt).

Varianta 19 x V90 byla opuSta jiz v p@&atenich etapach hodnoceni vlivu z&m na Zivotni
prostedi (neunosné vlivy na hlukovou situaci i na da#zky Zivotniho progedi — viz kap. E
dokumentace). Nulova varianta sice oprotérah variantam stavebnim zachovavacssay stav lokality,
ovSem rezignuje na pozitivntippivek stavby ke zkvaligni ovzdusi v nadregionalnimatitku (alternativni
vyroba elektrické energie bez produkce sklenikovptynt). Zpracovatelé dokumentace tak dospivaji
k zawru, Ze z&kladni stavebni varianta 5 x V3@dstavuje realizovateln@Seni zarru, akceptovatelné i
z hlediska vlivi zaneru na Zivotni prosedi.

Z hlediska posuzovatele Ize s uvedenyméméw souhlasit, je pouzeeba v této souvislosti
pripomenout nutnost dodrzefddy podminek a dopatenych opaeni pro minimalizaci negativnich viiv
zantru na Zivotni prosedi.

5. VYPORADANI VYJAD RENI K DOKUMENTACI (OZNAMENI) A K POSUDKU

Predmétem tohoto vyptadani nejsou fipominky k pivodnimu oznameni zéfru, které byly vypeéaddany
jednak souhrné v ramci Zawru zji&ovacihorizenize dne 24. 08. 200%,j. 1394/ZPZ/2007/339-zéy,

jednak zpracovatelem dokumentace v kapitole Y§géni pipominek v ramci zjiovacihotizeni, zéazené
v textu dokumentace na str. 86-87.

V nésledujicich kapitolach je pismenkuyzivd uveden obsah ifslusného vyjaikni, pismem
»hormal“ poté vypdadani zpracovatele posudku.
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5.1. Wpoiadani vyjadireni doenych tzemnich samospravnych ceik
5.1.1. Wjadreni Stedateského kraje(¢.j.: 184722/2007/KUSK ze dne 19. 12. 2007)

Streda’esky kraj ve svém vyjéehi sdluje, Ze souhlasi s dokumentaci k 2amVystavba VE MSené-lazha
nema pipominky.

Wijadreni Stedateského kraje neobsahujggominky pro vypsadani.

5.1.2. Wjadieni Usteckého kraje.j.: 16/100R/2007 ze dne 20. 12. 2007)

Rada Usteckého kraje konstatuje, Zze dopracovanardektace zahrnujefpominky vzeslé ze zigvaciho
rizeni. Opateni navrhovana v kapitole D.IV dokumentace jsoyejioh doplreni o oprav@né pozadavky
organ: veejné spravy odpovidajici a dostatd. Za gedpokladu zahrnuti vSech opramych podminek
organ: vewejné stravy do Stanoviskafigludného fadu nema Rada Krajskéhoraglu Usteckého kraje
namitek ke zpracovani posudku.

Wiadreni Rady Usteckého kraje neobsahufgpgminky pro vyp#adani. Navrzena ogani k prevenci,
vylouceni, snizZeni, ifjpadré kompenzaci nefznivych vlivi stavby na Zivotni prosdi a zdravi obyvatel
jsou sodasti podminek stanoviskaigluSného fadu k posuzovanému zér a jejich realizace je zakladnim
predpokladem mozného pokmvani dalSich faziifpravy a vystavby za#nu.

5.2. Wporadani vyjadireni dottenych spravnich &adi

5.2.1. Wijadreni Krajské hygienické stanice Stedateského kraje(¢.j.: 7824-215/2007/KI/KI ze
dne 28. 11. 2007)

Krajsk& hygienicka stanice ve svém vy@d sdluje, Ze nema k dokumentaci wlizangru na Zivotni
prostiedi, VE M3ené-lazn pripominky. KHS poZaduje &% merenim ve zkuSebni délnygienické limity
pro hluk u nejblizsi obytné zastavby.

Wijadieni KHS neobsahujefipominky pro vypsadani. Pozadavek KHS je zakomponovan do podminek
stanoviska fislusného ¥adu k posuzovanému zéra.

5.2.2. Wijadieni Ceské inspekce Zivotniho prosedi (¢.j.: CIZP/44/IPP/0730903.001/07/UJP ze
dne 3. 12. 2007)

Ceska inspekce Zzivotniho preedi ve svém vyj&dni sdluje, Ze nema z hlediska ochranyirpdy
pripominky k vystavbVE MSené-lazh

WiadieniCIZP neobsahujeffpominky pro vypsadani.

5.2.3. Wjadieni Méstského &adu Slany, odboru Zivotniho prostedi (&.j.: ZP 4573/2007 Od-
249-Ka OP-246-Ko ze dne 12. 12. 2007)

Wijadeni MeU Slany, odboru Zivotniho prasti obsahuje tyto/pominky:

. Organ ochrany pfirody a krajiny— stanovisko k dokumentaésrava stejné jako k oznameni:

a) z hlediska zaji ochrany girody, se v fipad® zaneru umiseéni VTE v k.GRedho jevi optimalni
reSeni nulova varianta

b) odbor Zivotniho progedi upozaotuje na nekoncemost umisovani jednotlivych érnych elektraren
v celéCR.

. Oddéleni odpadového hospoiistvi — bez pipominek.
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Ad a): Pfipominku neni moZno vypédat, jedna se totiZ o stanovisko, které ovdemgeadalje Zadné vlastni
zdavodreni.

Ad b): Pripominka se tyka 3ir3i problematiky koncepci algikmich energetickych zdrioy CR. Na Grovni
posuzovani konkrétniho z&m tedy neni fednetem pro vypsadani.

5.2.4. Wjadreni Méstského tradu Roudnice nad Labem, odboru Zivotniho prostedi
(¢.j.: OZP/50843/2007 ze dne 19. 12. 2007)

MéU Roudnice nad Labem, odbor Zivotniho pfedt nesouhlasi s realizaci zém, zejména proto, ze
povaZzuje stavbu 5 VE o vySce stozaru 105 m zanka& zajmy ochrany krajinného rdzuinddy podle

nédzoru MU spativaji krome vlastniho technického provedeni v celkové nekencsti tohoto zpsobu

vyuzivani obnovitelného zdroje energie.

Pripominku neni mozno vypédat, jedna se totiz o stanovisko, které ovSem saulje zadné vlastni
zdavodreni, resp. obsahuje #dodreni argumenty, které jsou $upouze ramcay nazng&eny bez konkrétni
specifikace pedpokladanych negativnich vi\(technické provedeni) nebo nijak nesouviseji ®lematikou
krajinného razu (nekoncépost vyuzivani tohoto obnovitelného zdroje energlekla zmatehipak vyzniva
zawr celého vyjateni (cituji): ,Sam zpracovatel dokumentace ozuj@ vliv stavby na krajinny raz jako
vyznamny avSak unosny, zatimco ostatni vlivy staalsfozky Zivotniho progdi (...) jsou nevyznamné, a
jiz v negativnimei vyjime’né v pozitivnim s@ru. Za této situace nesouhlasime s realizaciéranrarma
vétrnych elektraren MSené-lazh

5.2.5. Wjadieni Krajské hygienické stanice Usteckého kraj¢s.j.. KHSUL 43249/2007 ze dne
27.12.2007)

KHS Usteckého kraje, Gzemni praca¥iitomerice vydava vyjaeeni,ve kterém konstatuje, Zeeglozeny
zamer Vystavba VE MSené-lazth ve variante 2 (miréna varianta 5 x V90 se snizenym akustickym
vykonem ¥Zi 4 a 5 v nénich hodinach)lze dopordit ke kladnému projednani.

Wijadieni neobsahujerfipominky pro vypeadani.

5.3. Wpoiadani vyjadireni dalSich dotenych subjekii, v€. vyjadieni vaejnosti
5.3.1. Wijadieni pana Vlastimila DlouhéhoRedho# (18. 12. 2007)

Wijadeni pana Vlastimila Dlouhého lze proghledrjSi vypaadani rozlenit do 5¢asti podle jednotlivych
hodnocenych hledisek:

a) Vystavba elektraren bude mit negativni dopad watii prostedi jak gi vystavig, tak i ve fazi
provozu.

b) Negativni dopady provozu elektraren ovlivni negeinavi obyvatel v jejich blizkosti, ale i zdravi
volne¢ Zijicich zvfat a zdravi domacich chév

C) Vetrné parky stasné na pevniéi predstavuji podle novych zdravotnich studii rizika pbyvatele
Zijici v jejich blizkosti, vzhledem k infrazvukieri vyzauji do svého okoli.

d) Nerozvazna a ekonomicky z&Bma vystavba elektraren vysokych az 150 fizentrvale znehodnotit
panorama a ze#deélsky raz krajiny Potipska v blizkosti CHK@'eské stedohai a nedaleko hory
Hazemburg.

e) Negativni dopady fiZeme oekavat i ve znehodnoceni viastého movitého majetku diky ztrat

atraktivity Gzemi.

Ad a): Ureity negativni dopad na Zivotni préstli (¥ vystavk® i ve fazi provozu je obecnou vlastnosti drtivé
vétSiny staveb (nejen &rnych elektraren). Pro postizeni miryclito dopad je pra¥ urceno
hodnoceni vlii zan®ru na Zivotni prosgedi (proces EIA). V daném konkrétnirfigad byly v rdmci
piedloZzené dokumentace EIA podrébanalyzovany vlivy zagru z hlediska jejich velikosti a
vyznamnosti siednostnim zagfenim na okruhy, které jsou vipad vétrnych elektraren
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povazovany za potencionéliproblematické (hluk, avifauna, stroboefekt, krajirrdz). Hodnoceni
podloZené specializovanymi studiemi a posudky je@pvano metodicky korekdn pricemz ani
autai dokumentace ani autigpodkladovych studii nedospivaji k Zém, Ze by pedmétny zangr mél
vyznamné negativni vlivy na Zivotni préeti a veéejné zdravi, jak z hlediska jednotlivych
hodnocenych slozek, tak celkov

Ad b): Problematikazdravi je v procesu ElAeSena pouze v souvislosti s &@atym obyvatelstvem podle
ptislusnych hygienickych norem. \fipadt Zivo¢icha jsou hodnoceny pouzequpokladané/livy
(hygienické normy pro hodnoceni vlivu na zdravinéatijicich nebo domécich Zait nejsou a paten
ani nebudou stanoveny). Tomuto aspektu je v posuEbwdokumentaci énovana kap. D.1.8 a
podkladové girodowdné ptizkumy (giloha 4 ozndmeni zé&mu a Filoha 4 dokumentace).

Obecr Ize predpokladat, Ze pro drobné Ztrchy (hmyz, obojzivelnici, plazi, menSi savci)
piedstavuji ¥trné elektrarny této rozénové kategorie objekty patnzcela mimo prah jejich
vnimani. Podle dosavadnicheifani a pozorovani (n&pstudie Institutu pro vyzkum divoké &e
Veterinarni vysoké Skoly v Hannovemgodpuzuji ¥trné elektrarny za provozu ani zisiohy vétsi,
minéno predevsim savce velikostni kategorie ,niZsi lovnéreV (tedy z kategorie pozorované i na
posuzované lokal); cetnost vyskytu sledovanych diutpied a po stavb vétrnych park byla
prakticky shodna; nizSi byla pouze v dobystavby elektraren, kdy byla ¢ ruSena hlukem
stavebnich mechanisma zvySenym pohybem lidi na stavenisti.

Pro posouzeni vlivu na domestikovanéa (tedy na édsichnologie uvykla) zidta Ize pouZzit
ptikladu lokality Nové Ves u Litvinova, kde jsodtimo pod stavajicim&rnym parkem s 2 ks VE
REpower MM70 situovany pastvinyfipemz reakce zde se pasoucich ovci (druh s lehcerlgkstm
stadnim chovéanim) a skotu (druh obgeelmi flegmaticky) na &trné elektrarny je naprosto nulova.

Ad c): Na uvedenou ifipominku, zaloZzenou na odkazech na blize resmpné (tudiz neogtitelné) britské
prazkumy odpovid4 jeden ze zéui posouzeni vlivu hluku na ¥&né zdravi (filoha 5 posuzované
dokumentace),Z hlediska odborného Ize vyslovitgupoklad, Ze hluk z provozetwych elektraren
nebude v chr&mém venkovnim prostoru, resp. chd@@m vnitnim prostoru staveb v osadloucka
zdrojem infrazvuku, resp. nizkofrekseino hluku.” Citované posouzeni je zpracovano
autorizovanou a odbogrepisobilou osobou na zaklagiisluSnych metodickych postlpinformaci
z odborné literatury (viz iil. 5 dokumentace, kapitola 6) i vlastnich prakfich zkuSenosti
zpracovatelky posouzeni.

Ad d): Tato problematika je v danéntipadt feSena podrobné a metodicky korektni sttttieinoceni vlivu
malé vtrné farmy MSené-laznna krajinny raz(ptiloha 1 dokumentace), v niz jéeonEtné Gzemi
specifikovano jako krajina s fomérnymi az nizSimi estetickymi hodnotami, mezi jegkibuty
nepati harmonické réitko a vztahy. V takto charakterizované krajja zangr z hlediska krajinného
razu hodnocen jako Unosny.

Potencionaléy dottenym krajinnym dominantamR({p, Ceské stedohdi) je kromt vyse
citované studie &novana i odpo¥d’ autora hodnoceni krajinného razu na petici obywaltelnich
sidel a nezavisla oponentura téze petice (o&tpowponentura jsouiflohami dokumentace — viz str.
107 a 108). Podle obou matetige posuzovany zatn od zmirgnych krajinnych dominantifis
vzdalen na to, aby je mohl jakkoli vyznagirvizualné ovliviiovat (14, resp. 16 km).

K moznému trvalému znehodnoceni krajinnych panotdmeapouze konstatovat, Zze z&m
neni nevratnym zasahem do razu krajiny — po vyprSebi divotnosti (20-30 let) Ize technologii
snadno demontovat a lokalitu uvést divgdniho stavu (jedinym reliktem stavby by mohly byt
betonové zakladové desky, unifed ovsem pod povrchem terénu).

Ad e): Problematika hodnoty (ceny) majetkuf’ §iz movitého nebo nemovitého (ktery émpatrns
ptipominkujici na mysli) nenifpdnmétem hodnoceni vl zan®ru na Zivotni progedi. Dokumentace
sice obsahuje kapitolWlivy na hmotny majetek a kulturni pamatkgde jsou ale hodnocenyimé
vlivy posuzovaného zafru, tj. moznost fyzického posSkozeni nebo destryittglusné nemovitosti
provozem pedmétného zéizeni.
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5.3.2. Wijadieni pani Blanky PetrsovéRedho#® (19. 12. 2007)

Wijadeni pani Blanky Petrsové je spiSe osoladenou Uvahou o tom, peoona sama je proti dirnym
elektrarnam; konkré#ji se zandruje na problematiku moZného negativniho vlivu aama hlukovou
situaci, na krajinny rdz a na valrzijici z\&r.

Hodnoceni hlukové situace na lokalie wnovana jednak hlukova studiefifp 3 dokumentace), jednak
navazuijici studie hodnoceni wiwluku na véejné zdravi (fil. 5 dokumentace). @tzmiréné studie dospivaji
k zawru, Ze ve variagt5 x V90 se snizenym akustickym vykone#iivt a 5 v nénich hodinach népdstavuje
vétrnd farma pro exponované obyvatelstvo zdravotrikai V podminkach stanoviskaisluSného tadu k
posuzovanému zamu je nicmég zahrnut pozadavek na préfani hlnosti instalovaného&rného parku ve
zkuSebnim provozu &ipadné fijeti odpovidajicich protihlukovych ogani.

Ostatni aspekty, zidvané ve vyjateni (krajinny raz, vol& Zijici zwt), byly jiz vypaddany vyse,
v kap. 5.3.1. pod body Ad b) a Ad d).

5.3.3. Wjadreni Jana a Nadzdy Novakovych, Roudnice n. L. (20. 12. 2007)

Wijadeni Jana a Nagkdy Novakovych ma obdobny charakter jako vySe néedgjadeni pani Blanky
Petrsové.

Z hlediska posuzovatele neobsahuje vikgad nové pipominky, krong jiz vySe vypdadanych (kap. 5.3.1.a
kap. 5.3.2.).

5.3.4. Wjad¥eni Petiniho vyboru obyvatel obce M3ené-lazh ¢asti Redho¥® a Loucka
(21. 12. 2007)

Wijadeni peténiho vyboru lze pro /ehledrjSi vypdadani rozlenit do 9 casti podle jednotlivych
pripominkovanych hledisek:

a) vystavba elektraren narusi krajinny réz a trvateemi harmonickou, rovinatou krajinu Pgaigska;

b) nanerené prmérné hodnoty rychlostiétru (5,8 m.8) nejsou ani na dolni hranici dopafené pro
efektivni provoz VE;

C) u vysokych VE byly zaznamenany problému s opddéauajmrazou;

d) vysoké VE jsou rizikové pro piloty nizko létajicicsportovnich letadel, nevybavenych
radiovySkordry;

e) vystavba VE bude mit negativni dopad na okolnstfedi, jak ve fazi vystavby, tak nasledném
zah4jeni provozu;

f) vireni vrtuli elektraren zjsobi hlukovou zé&F, jak v oblasti slySitelnéasti zvuku, tak v oblasti

infrazvuku, ktery je zachytitelny smysékterych druli zviat;
9) podeZelé jsou neustélé zmy patu VE — nejprve 50, pak 26, p@idl9, nakonec 5;
h) v Nemecku byly v oblastech s instalovanymi VE zaznanygp@klesy cen nemovitosti;
i) posuzovana lokalita je v blizkosti 1&zni s letitadici.

Ad a): Prakticky totoZna fipominka byla jiz vypgadana v kap. 5.3.1. pod bodem Ad d).

Ad b): Efektivita provozu w¥trnych elektraren je otdzkou ekonomické rozvahyestora a neni tedy ¢ena
k vyporadani z hlediska vlivzangru na Zivotni prosedi.

Ad c): Problematika opadavajici namrazy j&eSena vkap. D.llI dokumentaceCHarakteristika
environmentalnich rizik).. Vzhledem k zavéagicim informacim v médiich (odletujici kusy namrazy
z rotujicich elektraren) je nutno d@znit, Ze namrzajici rotor je softwarem elektraokamzit
automaticky zastaven a zab&nd Riziko namrazy, opadavajici z VE je potom stejako v gripact
jinych, statickych vyskovych ¢&eni (zejména napvedeni VN), pipadré i strom.
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Ad d):

Podle pozadavkUradu pro civilni letectvi aifsludné vojenské ubytovaci a stavebni spravy budou
stozary ¥trnych elektraren v souladu gddpisem L14 v nejvy3Sim bédgondoly opaeny
swételnym leteckym fekazkovym zn&nim, jak nénim @Eervené neferusované gilo), tak dennim
(bilé zableskové stlo). Urovei technického vybaveni sportovnich letadel nemédpstem
posuzovani vlii zaméru na Zivotni prosgedi.

Ad e): Prakticky totoZzn& fipominka byla jiz vyptadana v kap. 5.3.1. pod bodem Ad a).
Ad f): Prakticky totoZzn& fipominka byla jiz vyptddana v kap. 5.3.1. pod bodem Ad c) a v kap. 5.3.2.
Ad g): Zmeény paitu VE jsou zcela &nou soddsti gipravy jakéhokoliv zagru. Nejprve je investorem

Ad h):

vétrna farma konfigurovanaiedevsim z ekonomického hlediska (tzn. s co &&im pa@tem VE),
poté je zamxr postup® konfrontovan s realitou (moZnostiipojeni, girodni podminky, sety
s chrdgnymi zajmy atd.), az se pet Wzi ustali na eventuanrealizovatelné arovni (v daném
ptipact tedy na 5 VE).

Prakticky totoZzna fipominka byla jiz vypgadana v kap. 5.3.1. pod bodem Ad e).

Ad i): Z map viditelnosti posuzovaného z&m ve studii krajinného razu iiioha 1 dokumentace) je patrné,

Ze cely lazasky aredl, situovanycv rehabilit&nich tras do zalegné udolni partie, je mimo vizualni
(i jakykoliv jiny) kontakt s posuzovanym zé&nem. Lze tedy @vodre piedpokladat, Ze laznM3ené
hodnocenou &rnou farmou nijak negativnovliviovany nebudou.

Wporadani vyjadieni k posudku
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6. STANOVISKO PRISLUSNEHO URADU Z HLEDISKA P RIJATELNOSTI VLIV U
ZAM ERU NA ZIVOTNi PROST REDi S UVEDENIM PODMINEK PRO REALIZACI
ZAM ERU, POPRIPAD E ZDUVODNENI NEPRIJATELNOSTI ZAM ERU

Na zaklad dokumentace, posudku,iegného projednani a vyjéehi k nim uplatsnych
vydava

odbor Zivotniho pro#edi a zendélstvi Krajského éadu Usteckého kraje jakaipludny idad podle § 23
odst. 1 zakon&. 100/2001 Sb., o posuzovani Wina Zivotni progedi a o zrdiné nékterych souvisejicich
zakoni (zdkon o posuzovani viivna zivotni prosedi), v platném zmi, v souladu s 8§ 10 odst. 1 téhoz
zakona, z hlediskatjjatelnosti vlivi na zivotni prosedi

souhlasné stanovisko

k posouzeni vl zangru ,Vystavba strné elektrarny M3ené-lazh na Zivotni prosedi stim, Ze nize
uvedené podminky tohoto stanoviska budou zahrraitgp podminky rozhodnuti nebo ofsti nutnych
k provedeni zagu v prisluSnych spravnich nebo jinyéizenich, pokud nebudou do té doby $pin

Doporuéena varianta:

Doporuwenou variantou je stavebni (aktivni) varianta 5estds V90 se snizenym akustickym vykoneihi v
4 a 5 v nénich hodinach ve smyslu dokumentace wizdn¥ru ,Vystavba ¥trné elektrarny Msené-lazh
na Zivotni progedi podle zakon& 100/2001Sb.

Podminky souhlasného stanoviskdvycéet neobsahuje obe&mplatné podminky vyplyvajici zifslusnych
pravnich norem, ndpzajiS&ni povoleni ke kaceni mimolesnictedin apod.)

A) Podminky pro fazi piipravy:

1. V rdmci planu organizace vystavby budou pro deprmateridl na stavenigt stanoveny fepravni
trasy minimalizujici zaZzovani silnéni sit a vedené pokud mozZno mimo obytnou zastavbu.

2. V ramci planu organizace vystavby budou na stdtievymezeny plochy pro deponie sypkych
a/nebo prasnych materidak, aby byla co nejmérdoiena okolni obytna zastavba.

3. Vramci planu organizace vystavby bude v plofavenis¥ uréena manipukéni plocha pro
dophiovani PHM a denni o§ehi stavebnich strij

4, Vramci planu organizace vystavby budou v ploSiveni& specifikovany prostory pro

shroma#’'ovani jednotlivych druin odpad: (zejména kategorie N) a &ba mista na separovany
odpad (stanovistskErnych nadob nafidény plastovy, sklegny a papirovy odpad).

5. S fedstihem bude smlu¥nzajiS&no zneSkotlovani (odstraéni, vyuziti) odpad opravenymi
osobami ve smyslu zak. 185/2001 Sb.; smlouvy seSkotovateli odpad budu gilozeny
k evidenci odpail

6. S gedstihem bude pro obdobi vystavby z&jiStodborny ekologicky dozor s gaiymi
kvalifikacnimi predpoklady (znalost zakorta 100/2001 Sh. a zakora 114/1992 Sb., pdpsoudni
znalec z oboru ochranyipody).

7. Pro dobu vystavby budou zpracovany provoznivatijai rady, postihujici ipadné kolizni situace i
Z hlediska ochrany Zivotniho préstli a véejného zdravi.

8. Fed zahajenim stavebnich praci bude proveden imizattsé zoologicky péizkum budouciho
staveni&t z divodu mozného vyskytu a hniad kiepelky polni.

9. Fed zahdjenim stavebnich praci bude aktualizovatanioka inventarizace budouciho stavensio

podchyceni fipadného vyskytu zvl&Sthrargnych drul rostlin.

10. Vramci dalSich etap projektovéigravy Wtrné farmy bude ugsréno a aktualnim metodickym
pozadavkm prizpisobeno vymezeni zde velmi raméo jiz gfed zn&nym ¢asem navrzeného a
kompletr& nefunkniho lokalniho USES.
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B) Podminky pro fazi realizace:

1.

oo

10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.
17.

18.

19.

20.

21.

22.

Stavebni a montazni prace budou pokud moZgaspadny do druhé polovinyfiplusného roku
(mimo hnizdni obdobi ptactva).

Staveni& bude v pedstihu vybaveno prasidky pro likvidaci pipadnych havarijnich nebo
nestandardnich stahasici pistroje, sorbenty ropnych latek apod.).

Pro eliminaci moznéhoighi diaspor nedjvodnich (zejména invaznich) dfuhrostlin bude ped
zahajenim stavebnich praci, resfi.kazdém prvnim najeti mechanidm jiného stavenist prislusna
technika @isténa.

Pro dopravu materidlu na a ze stavén@idou vyuZzivany vyhradnstanovené dopravni trasy;
ptedevsim bude vylaien pojezd nékladnich automabite volné krajid mimo vymezené stavenist
Doprava bude minimalizovana volbou nékladniohidel odpovidajici rozamové kategorie a jejich
plnym vytizenim.

PouzZivané nakladni automobily a stavebni stimjdou viadném technickém stavu zejména
z hlediska moZznych Uképnebo Unik ropnych latek, budou sgbvat emisni limity stanovené
pravnimi gedpisy pro jednotlivé Skodliviny a budou ofeaty fredepsanymi kryty pro snizeni hladin
hluku.

V pripac potteby bude Bhem stavby technikared vyjezdem na wejné komunikacéisSténa a bude
zajiS€no i cisteni komunikace v dgeném Useku (strojni nebocni zametani, kropeni, apod.).

Ri preprav sypkych praSnych materidbude néklad zakryvan plachtami.

Manipul&ni plochy a obsluzné komunikace budou vybudovaky jzoeviné, s vyuzitim &rku

z autochtonniho nebo alespgeochemicky inertniho horninového materialu.

V @ipac velké prasnostiipzemnich pracich budouiplusné partie stavendsskragny.

HlwnegjSi stavebni mechanismy budou nasazovany pagldepn zpracovaného harmonogramu v co
nejmensintasovém souhu.

Motory nakladnich automobila stavebnich strdjbudou po dobu udrzby,igstavek a odstavek
vypnuty.

Na stavenisti bude minimalizovano skladovatél Skodlivych vodam; nezbytna mnozstvi latek této
kategorie budou skladovana odpovidajicimisgibem (nap barely se zachytnou vanoujjg@mz je
nutno zamezit Unikm Skodlivych latek do okolniho prdstli a v pipack havarie postupovat podle
schvaleného havarijninddu stavby, zejména neprodierajistit adekvatni sadai prace.

Stavebni stroje budou na stavenistiémnpalivy pouze v nezbytnychripadech, kdy by pkni
mimo areal bylo organizaé nesclidné nebo technicky nerealizovatelné, a s vyjimkéanbho
denniho oSéeni nebudou na stavenisti pro¥ayg opravy ani idrzba mechanigniPro plrgni PHM a
denni oSéeni stavebnich stidjbude v rdmci staveni&tvymezena a odpovidajicim tmpbem
vybavena maniputai plocha.

Odpady (zejména kategorie N) budou na lakdiitasré shromad’ovany pouze po nezbytnou dobu
a to v utenych, paténé technicky zabezgenych prostorech.

Nezbytné k&ceni a odstowani devin bude provedeno pokud moZzno mimo vegdtabdobi.
Ponechavané vzrostléediny v dosahu stavebnich praci a v kritickych edbt gepravnich tras
budou zabezgeny proti poskozeni nadzemidisti podleCSN DIN 18 920 (obaly kménapod.).

Bude minimalizovano naruSeni lokality zemnanvykopovymi pracemi — vykopy budou vedeny
vyhradré v trasdch podle schvaleného projektdedmost® vyuzivajicich stavajicich a név
budovanych cest; v blizkostit@lin a v Usecich genych odbornym ekologickym dozorem budou
vykopy provadny riené nebo za pouZziti mensi mechanizace.

Zejména jako preventivni opati proti ruderalizaci Gzemi ai&ni invaznich druln rostlin budou
disledrg rekultivovany vSechny plochy, d@né stavebnimi pracemi.

Z hlediska nasledného vyuziti materialu skkyaerykopovych zemin pro vySe znifré rekultiv&ni
prace je nutnodhem stavebnich praci zajistit atiehé deponovéani ornice a podloZnich zemin.
Podél stavajicich polnich cest fagmétné lokali€ budou vysazeny vysokokmennévpdni odfidy
ovocnych strora (jablorg, hrusky, #eSaky) a autochtonni ke

Jednotlivé elektrarny budou celopl®Sopateny standardnim matnSedym narem RAL 7035,

s pripadnymi barevnymidéervenymi) dopiky v minimalnim rozsahu jeStvyhovujicim grisluSnym
piedpisim o bezpénosti leteckého provozu.
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23.

24.

25.

C)

V souladu siedpisem L14 budou jednotlivé elektrarny v nejvySsimcE gondoly opateny
swételnym leteckym pekdzkovym zné&nim, jak nénim (SLPZ nizké svitivosti typu B éervené
negreruSovaneé sitlo), tak dennim (SLPZ &dni svitivosti typu A — bilé zableskové&su). Pouzita
bude minimalni Hpustnd frekvence zableskpiicemz fFi instalaci SLPZ na vice é&ich bude
zablesk synchronizovan. PouZzito budefizeni umo#ujici automatické nastaveni minimalni
piipustné intenzity stel na zaklad aktudlnich sstelnych podminek; viipacd potreby bude
instalovano stinitko, eliminujici vy#avani k gipadnym vyznamgji dotcenym sidelnim plocham za
souwasného dodrzeni parameBLPZ, poZzadovanychi&dpisem L14 pro Grovet 0°.

Pro eliminaci vlivu stroboefektu budou elektsarvybaveny senzory a softwarem, schopnym
v kritickém ¢asovém intervalu mozného zastih dotené sidelni plochy vyhodnotit gmvétru a
intenzitu slunéniho zd&eni a pipadré na poZadovanou dobu zastavit rotor.

Po dokoteni vystavby budouifstupové cesty na lokalitu v dosténé vzdalenosti od elektraren
osazeny informanimi tabulemi s vystrahour@d moznym dopadem namrazy pod VE.

Podminky pro fazi vlastniho provozu:

Ve zkuSebnim provozu bude pr&gena hlénost instalovanych VE akreditovanou nebo
autorizovanou laboratb dle dopordené metodiky, jednak pro &teni zaéra akustické studie
a &innosti navrzenych protihlukovych opani ve vztahu k déené obytné zastawpjednak se
zanmerenim na detekciffpadného infrazvuku a nizkofrekvariho hluku.

Instalovand technologie bude udrZzovéana v perfekttechnickém stavu tak, aby nedochézelo ke
zvySeni hlgnosti provozu.

Pro zmirgni vizualniho vlivu v krajig bude stavba udrZzovana v pohled@erfektnim stavu, tzn.
bude zachovdn a obnovovan celoploSny standardnhém@&ady natr vézi, bez jakychkoliv
reklamnich napis nebo barevnych daofita (s vyjimkou fipadnych maloploSnyctervenych prvi,
vyplyvajicich z pozadawk na bezpénost letového provozu), a budou zachovany elegdnauké
linie vétrnych elektraren, bez dodatg/ch instalaciiznych ocho#i, antén, vijSich kabel apod.

Po dokoneni stavby bude realizovandilété sledovani vyvoje rostlinnych a Zéignych
spoleenstev v ploSe lokality a relevantnim okoli podigracovaného projektu monitorovacich
praci. Vysledky monitoringu poslouZi k rozhodovéarpoteke ptipadnych dodatsych technickych
opateni, vedoucich ke sniZeni viigtavby na okolni ekosystémy.

Mimo ramec vySe uvedenéhdildtého sledovani bude po uvedenitrné farmy do provozu
pravidelr® monitorovan vliv VE na ptaky a letouny formou odhého pizkumu a sbru
relevantnich dat.

Toto stanovisko neni rozhodnutim podle zaken@1/1967 Sb., o spravniifizeni (spravniad), ve zgni
pozdjSich pedpigi, a nenahrazuje vyjéeini dotenych spravnich radi ani gislusna povoleni podle
zvlaStnich pedpidi.

Platnost tohoto stanoviska je 2 roky ode dne jejténi s tim, Ze jeho platnostige byt na Zadost

oznamovatele z&fru prodlouZena v souladu s ustanovenim § 10 ®&stakonaé. 100/2001 Sb., o
posuzovani vliu na Zivotni prosedi a o zringé nekterych souvisejicich zakén(zakon o posuzovani viiv
na Zivotni prosedi), v platném zmi.

Ing.arch.JanZadrazil
vedouci odboru
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PRILOHY

PFil. 1: Mapa SirSiho okoli zajmové lokality s vyzfemim plochy zarfu, 1 : 50 000
PFil. 2:  Obdrzena vyjaieni k dokumentaci
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Pril. 1: Mapa SirSiho okoli zajmové lokality s vyzfemim plochy zarfu, 1 : 50 000
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Piil. 2a: Wjadeni Ceské inspekce Zivotniho préstli

5.12.2007 %.av.: 210776/2007 Krajsky afad Usteckého kraje &
N Imummlmmﬂﬂ Upodalelna
. ‘ tecky 151'3] pa
CESKA lNSPEKRCE[ WIIIJ 7 L Cos dorud.t
ZIVOTNIHO PROSTRED
. DOgLO - 5 12. 2007
pofadavé ¢
Oblm' immm ':"Sh- nad Lahm C_ BV_'._...........‘.....-..-....---- ............
Vystupni 1644, 400 07 Usti nad Labem l— (oA R PHL: ..o

tel.: 47 550 2416, fax: 475 500 042 s ” g .
1&: 41 69 32 05, e-mail: provaznikova@ul cizp.cz, www.cizp.cz Krajsky dfad Ustefkeho kraje
Odbor Zivot. prostredi a zemédélstvi

Ing.arch. Jan ZadraZil — ved. odboru

Velka Hradebni 3118/48
400 02 Usti nad Labem
L 1
V4% dopis znacky: NaSe znacka: Vyfizuje / linka: Misto a datum:
- 13940/ZP7Z/2007/339-dok. CIZP/44/IPP/0730903.001/07/UJP Bc. Provaznikova Usti nad Labem

03.12.2007

V&c: Vyjadieni k dokumentaci podle zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovini vlivii na Zivotni
prostiedi v platném znéni - ,,Vystavba vétrné elektrirny MSené Lazné“

Dne 26.11.2007 obdrzel OI CIZP v Usti nad Labem dokumentaci vlivii vy$e uvedeného
zaméru na Zivotni prostiedi.

Zpracovatelem predkladané dokumentace jsou Environmentdlni a ekologické sluzby sr.o.,
Jirdskova 413, Litvinov, oznamovatelem obchodni firma Zelend Energie s.r.o., IC: 25499530
se sidlem: SllVlO Siber, Sokolovska 124/5, 360 05 Karlovy Vary.

Posuzovanym zamé&rem je novostavba 5 vétrnych elektraren Vestas V 90 a déle i navazujici
infrastruktury (Gprava a stavba obsluznych komunikaci, pokladka kabelové trasy) na uzemi mezi
obcemi M3ené-l4zné, Redhost a Slapanice.

. Po prostudovini pfredloZené dokumentace ,,Vystavba vitrné elektrirny MSené Lazn&“
CIZP OI Usti nad Labem konstatuje, ze nem: z hlediska ochrany p¥irody pFipominky.

4t/

Ing. Ivana Humlova
vedouci referdtu integrace
OI CIZP Usti nad Labem

CESKA INSPEKCE

ZIVOTNIHO PROSTREDI
OBLASTNI INSPEKTORAT
Vystupnl 1644, 400 07 Usti nad ksbem
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Pril. 2b: Wjadreni Krajské hygienické stanice igtda’eského kraje

5.12.2007 %ev. 210833/2

Krajska hygienicka stanice Hlll!fIlll!lllllﬁltllflllfullml“lll
StredoCeského kraje se sidlem v Praze o

Krajsky ufad Usteckého kraje
Odbor Zivotniho prostiedi
Velka Hradebni 3118/48
400 02 Usti nafﬁ,a 1

Uraysky ui N velilost

Vase zn.: 1394/ZPZ/2007/339 -dok " “,idﬁséﬁ? o tusie [
Ze dne: 26.11. 2007 Ustecky b, i
5-7(‘//(7/6‘///1‘) &%”"““ :;‘z;r"f
Cj: 7824-215/2007/KUKI Vyfizuje:  Klesnilova Ivana,Ing. f 0SLO: T 12,2007 {
i S |
potadeve ¢ !

V Kladné dne: 28.11.2007 PO v PRL }

Veéc: MSen¢ Lazné — vystavba vétrné elektrarny, vyjadfeni Krajské hygienické stanice
Stiedoceského kraje se sidlem v Praze k dokumentaci vlivii zaméru na Zivotni prostiedi..

Na zakladé Zadosti Krajského ufadu Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a
zem&dglstvi, Velka Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem posoudila Krajska hygienicka
stanice Stfedodeského kraje se sidlem v Praze jako dotéeny organ statni spravy ve smyslu § 8
odst. 3 zak.¢. 100/2001 Sb. v platném znéni predlozenou dokumentaci ,Msené Lazné —
vystavba vétrné elektrarny , dokumentace vlivii zaméru na Zivotni prostedi®.

Po zhodnoceni souladu ptedloZeného ndvrhus poZadavky pfedpisi v oblasti
ochrany vetejného zdravi vydava Krajska hygienicka stanice Stfedoceského kraje se sidlem
v Praze toto vyjadieni:

K dokumentaci vlivii zaméru na Zivotni prostfedi , M8en¢ Lazné — vystavba vétiné
clektramy

nemame piipominky .

Odidvodnéni:

Farma vétrnych elektraren M3ené Lazn& je umisténa mimo mistni pislunost KHS UP
Kladno. V souvislosti se zamérem se nepfedpoklada vliv na vefejné zdravi v oblasti vibraci,
zateni a chemickych latek. Soudasti dokumentace je proto pouze posouzeni vlivu hluku na
vefejné zdravi. NejbliZ8{ obytnd zastavba je osada Loucka vzdilena 500m od nejbliZii
elektrarny . Od obce Slapanice, ktera mistné piislusi pod kompetence KHS UP Kladno je
vzdalena od planované vystavby elektraren 3km. Z dokumentace vyplyva, Ze hluk z provozu
vétrnych elektraren nebude v chranéném venkovnim prostoru, resp. chranéném vnitinim
prostoru staveb v osadé Loucka zdrojem infrazvuku, resp. nizkofrekvenéniho hluku. Spinéni

Mvr

hyg. limitd pro hluk u nejbliZsi obytné zastavby bude nutno ovéfit méfenim ve zkusebni dobé.

RNDr. Miroslava HruSkova
vedouci oddélent komundlni hygieny

uzemniho pr_acov}ér’é Kladno
Rozdélovnik: adresat

sidlo: Dittrichova 17,128 01 Praha 2 tel: 234118111 f:ix:'ZZ'_i_‘)lGSél

tzemni pracovisté v Kladné )
UL gen. Klapalka 1583, 272 01 Kladno tel: 312292011 (ax§ 312292019 - in
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PFil. 2c: Wjad‘eni Méstského i#adu Slany, odboru zivotniho prosdi

13.12.20073.ev.: 215341/2007

. . . IVRITRRAR T
MESTSKY URAD SLANY

odbor zivotniho prostredi
Velvarska 136, 274 01 Slany

e T tel.: 312 511 111

AW fird” f/// KRAJSKY URAD USTECKEHO KRAJE
/ (VAL odbor Zivotniho prostredi a zemédélstvi

; g petedas® & Velkéd Hradebni 3118/48
L ‘f 400 02 Usti nad Labem

nase éj. ZP Vyfizuje : Linka: Slany dne:
4573/2007 0d-249-Ka Ing. Kasnerova 213 12. prosince 2007
OP-246-Ko Ing. Kolibacova 217

Vyjadfeni cdboru Zivotniho prostfedi k dokumentaci k zaméru ,,Vystavba
vétrné elektrarny ,MSené Lazné“ zpracované podle § 8 zdkona &. 100/2001 Sh.,
0 posuzovani vlivil na Zivotni prostredi.

Méstsky ufad Slany, odbor Zivotniho prostfedi, posoudil dokumentaci k vyse
uvedenému zaméru a sdéluje nasledujici:

Z hlediska orqgéanu ochrany pfirody a krajiny:

Stanovisko k dokumentaci zUstava stejné jako k oznameni.

Z hlediska odpadového hospodarstvi

Nejsou pfipominky.

Ing. Martina Kasnerova
referent
odboru Zivotniho prostiedi

Litwnnn

y

Posudek dokumentace zaméru Vystavba vétrné elektrarny Msené-lazné Pril. 2/3



amu

ameni z

s

ho pro#&tdi, k ozn

dboru Zivotni

U Slany, o

4

i

: Wjadfen

PFil. 2d

sids

1ES3IPE HIUAD|SPZOY

ipa.isod oriLioarz

onppaa

eAagAy mm_m_._ -Buy

U 9190 A UBIBIPRID
yofunga  yofmpoupsl jueaojsiun  jsougdsoucysu  eu  swalnyiozodn-

‘BjUBLIEA BAOINU [USSS) IUjeWdo _>w:mocnmﬁ
Y A JLA luglsiwn nigwez gpedyd A as ‘Apoind Aueyoo nwifez eysipaly z-

AUled] & Apoiid AUBIyo0 nUebio exsipajy 7

(yospedpo o euoxez g Jspo ‘s8¢ §) ‘nyjos oyoiinpsiseu 'z ‘Gl
op o} e Apedpo s Juepeyeu e [oynpold o Juase|H augolopzey Je|isez juuirod nosl »o.
lulepusiey ez npedpo Yajulelso 3 0 ocau yokugadzagsu By oG zau 201n s Ifepepieu
ogau Ilnynpoud az ‘spedyd A ‘Aqoso suauaeido e 1opoand sjeq "yospedpo o euoyez
£ 1spo ‘gL§ - Areuds Juieys nuebio oysusnisiid SUISIL B SUDIA NSE|YNOS SPE|MEZ BU
aznod 1epepeu ouzow af 1whiay as 'Apedpo sugadzagau | JeXiUZA nopng nzoaold
ud 8z ‘eaf|dAn Jusweuzo z g8 L00Z/G8L'D ‘Uoepedpo O BUONEZ BXSIPIIY Z

JAISTEPOUSOl OYBAOPEdPO EXYSIPAl] 2

‘fujwodyd nosflan
‘ZL NS BU ‘i sjojdey A BUSZIABU POA SUBIY20 Y Judjjedo euszipop nopng

TAISIEPOdsOl OYIUPOA BYSIPalY 7

:191inpajseu anjgps B NJaWEZ NWauspann
asfny Jusweuzo [ipnosod ‘ipalisoud oylujonz Jogpo ‘fuelg pein Misisea

"4s L00Z/00} "2 BUOqeZ ¢ 2 Ayojlid a|p ‘1pas3soad JUIOAIZ BU NALA JugAOZNSOd
0 “qg L00Z/001 "2 euoyez g § o|pod nwaueaodeldz ,ouzeT] suas|y usieiale
UoAunan Buie Y NIQWEZ JUSWEUZO Y 1paJisold oyluloAlZ niogpo 1uaipelip

612 enogeq|joy ‘Buj 03-9%2-dO

cLe enoJausey| "6ul EM-6¥2-PO
L00T BUAIB) 6T ol sig ‘erolgey  @M-LLET-POA  L00T/VLET
‘atp fuejs Byury anzyAp dz [pegeu

wiaqeT peu lisn) €0 00F
8/81 1€ IUQSPEIH BYBA
JNIS[9PRWSZ B 1paJisoid OYJUIOAIZ J0qpo
ArYEY OHINDILSN AVHN ANMSTYEA

VAR

L00Z/BOSEE "Ae'5  LODT iy

L LIS Z1E 193

Auels Lo 2z ‘9EL BYSIBAlPA
Ipasysold OYIUIOAIZ JO(pO

ANVS v A¥SLSIW

P¥il. 2/4

v

z

Sené-lazné

Vystavba vétrné elektrarny M

v

z

ameru

Posudek dokumentace z



PFil. 2e: Wjadeni pana Vlastimila DlouhéhoRedho#’

Riajsicy Grad Usteckého kraje | yakos ™ _

P UI;LD:._:ﬁ ﬁ‘m‘ﬁﬁmn-m 219656/2007
// - g/_d as daruc.:
Vlastimil Dlouhy 95'51.0// iﬂ 12, 2007 : mmmm”
&Jﬁené lazné pofadeve ot
Redhost’ 136 B @V eereeresesensemessesnsessmerneerranans
41120 [T TR PNV L, < | KIS

KRAJSKY URAD USTECKEHO KRAJE
ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI A
ZEMEDELSTVI

Velks Hradebni 3118/48

400 02 Usti nad Labem

VEC: VETRNE ELEKTRARNY V OBCI REDHOST

Pi%i Vém ohlodn¥ plinované vystavby vétrmych clekiriren v blizkosti oboe Redhodt a oboe
Loucki spolctnosti Zelend: encrgic, 3. r. 0. Obyvatclé aminénych obci se o plinované vystavbeé
dozvidali zpravidia z médii a nem&li moZnost se s plinovanym zimérem vystavby podmlmé seznAmit.
Vystavba vyznamné ovlivni Zivot obyvatel obci. Tuto skutednost potvrzuje i petice podepsans
obyvateli obci Redho¥t’ a Loucké, kde se valng vé&¥ina vyjadfuje zésadni nesouhlas s vystavhou a
poZaduje zastaveni veikerych kroki které sméfuji k dokondeni projektu.

Vystavba elektriren bude mit negativni dopad na Zivotni prostiedi v v primarni fézi, tedy pii
vystavbé samotné, tak i ve fazi samotného provozu. Vihledem k umisténi elektriren v t&sné blizkosti
zastavby, cca 500 m, jsou riziku vystaveni piedeviim obyvatelé obce Louckd Ale diouholeté
zkudenosti ze zahranidi poukazuji na skutelnost, Ze negativid dopad je i nékolik kilometrii od
samotnych elektriren.

Negativni dopady provoza elekiréren ovlivni nejen zdravi obyvatel v jejich blizkosti, ale i zdravi
voiné Hjicich zvitat a zdravi domécich chovii V&mé parky stavéné na pevning plestavuji podle
novych zdravotnich studii riziko, pro obyvatele Zijici v jejich blizkosti, diky infrazvulku, ktery vyzaiuji
do svého okoli. Lékati tvrdi, Ze vétrné turbiny mohou zpiisobit bolesti hiavy a deprese mezi obyvateli
Fijicimi ve vzdilenosti a¥ dvou kilometrd. Jeden priizkum ukézal, Ze vdichni, kromé jednoho ze 14
obyvatel Zijicich v tésné blizkosti vérné farmy ve Velké Briténii, kde bylo nainstalovano pied dvéma
lety 16 vétrych turbin, si sté¥uji na zvy¥eny podet bolesti hlavy. Deset obyvatel vypovédélo, Ze maji
problémy se spankem a trpi uizkostmi. U lidi se projevovalo iroké spektrum symptormi - od bolesti
hlavy, migrén, nevolnosti, zAvrati, budeni srdce, hm&eni v ulich, stresy, Gzkosti a depresi. Tyto
-symptomy méli lavinovity efekt na jejich kazdodenni &innosti a zplsobily neschopnost soustiedit se,
podriZdénost a neschopnost zviadat riizné situace.

V neposledni fad# je i dopad na krajinny riz. Uzemi obci se rozprostira v oblasti Podfipska, v
blizkosti CHKO Ceské stfedohoti a nedaleko hory Hazemburg, Nerozvainé a ekonomicky zaméfeni
vystavba elektraren vysokych a¥ 150 metril, stejn& vysokych jako je napi. véz na Prad&du, miiZe trvale
znehodnotit panorama a zemdddlsky réz krajiny. Je zde také nebezpelf, Ze jednou do takto
znehodnocené krajiny se v nikdo nebude rozhodovat dat dalii znehodnocujici prvek a z podfipska se
stane jedna velkd primyslova zona.

Negativni dopady mizeme otekavat i v znehodnoceni viastnéného movitého majetku diky ztraté
atraktivity fizemi,

V Redhosti dne 18.12.2007

S pozdravem a s Z4dosti o zastaveni veskerych krokis
které sméfuji k dokondeni plénovaného projektn

Vlastimil Dlouhy
\
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Piil. 2f: Wijadieni pani Blanky PetrsovéRedho$’

| 21.12.20078.ev.: 21967412007

B N I ([T
/%‘)ﬁ‘g"if’/ [ﬂ e VISR
nebLo: 214(2 ?um 1 e fmé k2
[P L w0y
L c, - PEAL: L .~ _

o o gt
&wde/mw ,Maw ana //KGL :ﬁau, oét‘/,m%u .
W{/ a ﬂ%i/ MW/@M‘M é/?ﬂf 4%7.& Ao g &a/nym/ ‘
/Mamﬂu ywa/?//m/w“_' @W &m?
&Mﬁm W/ammfw ol
% Zz?w? 2t wm//zww M/vﬁde/
WMML?M/ st lxémyma/m«amv/,m /mrr/ L
/éf?//‘/)? 1% kqdlade smeai’ e e za//ﬂmmm
AL ﬂwﬁumu/ d/ﬂmbéﬂmyﬁ/'ww
W /t’;éw]/m/ 2477/}/ /nmu‘rrw _utakadl /‘-ﬂ'—d&ﬂd/
%’/M:a Attt vnly (/1/%7 ﬂ:af,/r/(/ Aaranle ala)
eM/m/ Ww/LM szp /G/KZMW & tei
@,&{,WMU m?,mw @ Mdcz,& wdm ALW%Z&
e /zww :
A m/&o /u,(/, er- 2@% @& AAW 44/@%1{/ |
Yaltnl /ha/ /éﬁm/ /tc,oéf’ﬁw z &?/&co AcaACcy /%z.érmoy
/Mc//)ea st zdyW p%méw’fm 2 TP
Wene” ¢ Lo by //wmu /%%a //mwa%c
(#% - M £ Gy pWWJW el /?, mc.l’&v )
/ﬂz/n@ué Isw e . &mmzf %ﬁw/ e’ At ﬁ//z%fm
ﬂ'nyll/&, /wwv /me{w/ M&L el A&/um:wfmo
M///?ﬂWWW/MtM—C&U KW,. -

LZ{’W @bﬁu‘f?z e

Posudek dokumentace zaméru Vystavba vétrné elektrarny Msené-lazné Piil. 2/6



Pril. 2g: Wjadfeni Jana a Nadzdy Novakovych, Roudnice n. L.
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P#il. 2h: Wjadreni Petiniho vyboru obyvatel obce M3ené-laz@asti Redho¥’ a Loucka

Posudek dokumentace zaméru Vystavba vétrné elektrarny Msené-lazné

W cencau Kraje

iudalelna Ea
US’-”—CK_\:' keai 21.12.20078.ev.: 219670/2007
7‘77 Z @g o N
Za Peti¢ni vybor Torandqajsky Gfad Usteckého kraje
Jaroslav Kiizek C.ou s, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
Redhot 35 41120455 . e _L Vilka Hradebni 3118/48

400 02 Usti nad Labem
5 &.1394/ZPZ/2007/339-dok
Véc : Vétmé elektramy v obei Loucka a Redhost

Po seznameni s dopliiujicimi body ze zjist ovaciho fizeni,trvame na tom, ze VTE
narusi krajinny raz a trvalé zméni harmonickou, rovinatou krajinu Podfipska. Navic lze
pfedpokladat, Ze prilomoveé znehodnoceni krajinného razu s sebou pfinese ohyzdné investice,
coZ povede k prohloubeni devastace krajiny(viz.zamy$lena vystavba dvou dalSich VTE
v bezprostredni blizkosti obce Redhost).

Dale trvame na tom, Ze hodnoty naméfenou Zelenou energii 5,8m/s, nejsou ani na
dolni hranici doporutené pro efektivni provoz VTE. Sila vétru tu nikdy nemiiZe dosahnout
hodnot naméfenych v horskych a podhorskych oblastech. Podle Ceské spolednosti pro
vétrnou energii zakina byt Cesko pro viechny zdjemce o vystavbu VTE malé, proto ta snaha
postavit za kaZdou cenu.

Nejvétsi obavy mame z gigantickych rozméri VTE. Dle tisku s nimi nejsou u nas
témér Zédné zkudenosti . V Nové Vsi na Mostecku zaznamenali s obfi vrtuli jen negativni
zkuSenosti. Proud do sité nikdy nedodavala , navic byla hluéna a stéla pfili§ blizko obytnych
domi. V Pavlové na Jihlavsku maji s témito 150 m vysokymi monstry problémy
s padajicimi kusy zmrzlého ledu a riziko zaznamenali i piloti sportovnich letadel, kterym
zakon nafizuje 1état ve vySkach minimaln€ 150 m nad zemi. Ve vé&tSin€ sportovnich letadel
nejsou radiovyfkoméry a tak piloti létaji podle svych zkuSenosti. Navic v bhzkostl se nachaz:
AEROKLUB MEMORIAL AIR SHOW Roudnice n/L.

Vystavba VTE bude mit negativni dopad na okolni prostiedi, Jak ve ﬁm vystavby
(pra3nost,hluk,znedisténi prostiedi),tak nasledném zahéjeni provozu —~ zejména ,,hluk® typu
Susténi , sviSténi opakujici se v pravidelnych intervalech ,&i vibrace. Vnimavi jedinci mohou
mit velké zdravotni problémy. Nékolik lidi pfi podpisu petice uvedlo,Ze jim byl pravidelny
Hhluk® nepiijemny i ve vzdalenosti 4 km od VTE ( Hostyn). Vifeni vrtuli elektraren zpisobi
hlukovou zatéz, jak v oblasti slySitelné &asti zvuku, tak v oblasti infrazvuku, ktery je
zachytitelny smysly nékterych druhi zvifat.

Dale nam vadi a zdaji se nam podezfelé neustalé zmény v poctu vrtuli, nejdfive
50 VTE, pak 26, pozdé&ji 19 VTE. V ervenci 2007 se poprvé psalo o 5 VTE, v fijnu 2007
miuvil pan starosta na zastupitelstvu 0 3 VTE a v listopadu 2007 na schizce s nim opét o 5-ti
VTE (udajné kviili napojeni na ménic). Ptame se pro& tedy ty zmény a v tak kratkém
¢asovém Useku.

Némecké studie uvadéji, Ze v mistech, Kde byly VTE postaveny, zaznamenali
odliv lidi z této oblasti i pokles cen nemovitosti ( letité zkusenosti).

Navic MSen¢ lazné, jak uZ nizev napovida, jsou lazné s letitou tradici a to je
daldi padny argument, Ze tu VTE nemaji co pohledavat.

Jsme si védomi toho, Ze se odborné nevyjadiujeme k jednotlivym bodim, nam
jde ale hlavné o to, aby se vichni Ti, ktefi o tom rozhoduji, vzili do situace, Ze budou mit
VTE tak blizko svého obydli a dle toho se rozhodovali.

Za petitnf vybor Stanislava Bradkova ........ 9F8 7§ 7T«
Jaroslav Svoboda
Oldfich Fik
Miroslav Ziruba ..
Taroslav Kiizek ............ A3 L/ ..
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PFil. 2i: VWjadieni Stedafeského kraje

27.12.2007%.ev.: 2200822007
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Vyjidieni Stfedodeského kraje v samostatné pisobnosti podle zdkona & 100/2001 Sb.
k zaméru ,,Vystavba vétrné elektrirny ,,MSené — ldzné“ - dokumentace

Stfedodesky kraj v samostatné piisobnosti jako Gzemn& samosprivny celek projednal
dokumentaci podle zdkona &.100/2001 Sb., o posuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi vy3e
uvedeného zimeéru a ve smyslu § 8 odst. 3) téhoZ zékona vydava toto vyjadieni:

Stredotesky kraj souhlasi s dokumentaci k zdméru , Vystavba v&tmé elektramy ,Msené —
lazn&“, k.a. Slapanice v Cechéch (ORP Slany), a nema ptipominky.

Krajsky ifad Usteckého kraje
odbor Zivotaiho prostiedi a zemédélstvi
Velka Hradebni 3118/48

400 02 Usti nad Labem
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Pril. 2j: Wjadireni Méstského ifadu Roudnice nad Labem, odboru Zivotniho priesti

27.12.2007%.ev.: 2200752007

RN R
MESTSKY URAD ROUDNICE NAD LABEM

odbor zivotniho prostredi
-~ —-Karlovo-namésti 21, 413 21 Roudnice nad Labem
PRI B PR

Ko Fad Us:-
padate:

VA 7/ . i e ) .
At e TS Krajsky arad Usteckého kraje

pdso: 27 17 LU/ ” . . e Y 1yt

odb.zivotniho prostiedi a zemédélstvi

k rukdm ing. D. Havlatové

Velka Hradebni 3118/48

i A 400 02 Usti nad Labem

. NaSeznacka . Vyfizujedinka . Roudnice n.Labem
OZP/50843/2007 ing.Droz/416 850 183 19.12.2007

Vée: vyjadieni k dokumentaci vlivi zdméru . .Farma vétrnych elekirdren MSené ldzné*
na Zivotni prostfedi podle zakona ¢.100/2001 Sb.

Méstsky ifad Roudnice nad Labem obdrzel dne 26.11.2007 Zadost o vyjadieni
k dokumentaci vlivi zdméru ,,Farma vétrnych elektraren M3ené l4zné* na Zivotni prostiedi,
zpracované podle zakona £.100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakond, v platném znéni (déle ,,zakon*). Jako dotéeny orgén stétni
spravy ve smyslu § 8 odst.2 zdkona sdélujeme v souladu s § 8 odst.3 zdkona ve shora uvedené
véci nasledujici.

Stavbu péti vétrnych elektraren o vysce stozaru 105 m v ploché krajiné Podfipska
pokladdme jednoznadné za kolizni se zajmy ochrany krajinného razu. Divody podle naseho
nazoru spo¢ivaji krome vlastniho technického provedeni, umocnéného ,.dlouhodobou
dodasnosti* stavby, v celkové nekoncepénosti tohoto zplisobu vyuZivani obnovitelného zdroje
energie. SAm zpracovatel dokumentace oznaduje vliv stavby na krajinny rdz jako vyznamny
avSak Unosny, zatimco ostatni vlivy stavby na slozky Zivotniho prostfedi (ochrana vod, pidy,
apod.) jsou nevyznamné, at’ jiZ v negativnim ¢&i vyjimeéné v pozitivnim sméru. Za této situace
nesouhlasime s realizaci zaméru ,,Farma vétrnych elektriren M3ené lazné“.

. TEKY IRAD ROUDNICE n. L ¢
3 deur divotniho prosifed( , .
’ 3

Ing. Viadimir DroZ
vedouci odb.ZP M&U Roudnice nad Labem

Rozdélovnik:
- adresat
- vlastni
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PFil. 2k: Wijadeni Krajské hygienické stanice Usteckého kraje
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P#il. 2I: Vyjadieni Usteckého kraje

Rada Usteckého kraje

Vypis z usneseni

ze 100. schiize Rady Usteckého kraje — II. volebni obdobi 2004 — 2008,
konané dne 20. 12. 2007 od 19:40 hodin do 20:58 hodin
v hotelu Ostrov, Ostrov u Tisé

Usneseni ¢&. 16/100R/2007

VyjddFeni kraje v samostainé piisobnosti k dokumentaci EIA zdméru . Vystavba vétrné elektrdrny
wMSené — liazné* oznamovatele Zeiend Energie s.r.o., Sokolovskd 124/5, 360 05 Karlovy Vary.
Umisténi: kraj Ustecky, obec MSené — lazné, k.ai. MSené — lazné

Rada Usteckého kraje po projednani

se vyjadruje
dle § 8 odst. 2 zakona ¢.100/2001 Sb., v plamém znéni o posuzovani vlivl na Zivotni prostiedi,
k dokumentaci zdméru ,,Vystavba vétmné elektrirny ,MSené — lazng€“ oznamovatele Zelens
Energie s.r.o., Sokolovska 124/5, 360 05 Karlovy Vary takto:
Dopracovand dokumentace, ktera byla zpracovdna na zakladé zavéru zjistovaciho fizeni,
zahrnuje piipominky vze$lé ze zjistovaciho Fizeni. Opatfeni navrhovani v kapitole D. IV. —
»Charakteristika opatieni k prevenci, vyloueni, sniZeni, popiipadé kompenzaci nepfiznivych
vlivii na Zivotni prostfedi“ jsou, po jejich doplnéni o opravnéné poZadavky organi vefejné
spravy, odpovidajici a dostateéna.
Za ptedpokiadu zahrnuti viech opravnénych podminek organi vefejné spravy do Stanoviska
piisluéného Gfadu, nems ndmitek ke zpracovani posudku.

Za spravnost od Q Dagmar Saskov4, odbor informatiky a organizaénich véci
Dne: 3.1.2008
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