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ZAVER ZJISTOVACIHO RiZENI

podie § 7 zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi a 0 zm&né nékterych
souvisejicich zakonl (zdkon o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich pfedpisu
{dale jen zakon)

Identifikaéni udaje:

Néazev: Vétrna elektrarna Rumburk
Kapacita (rozsah) zdméru: 1 ks VTE o celkovém jmenovitém vykonu 1500 kW.

Charakter zaméru:

Pfedmé&tem projektu je vystavba vétrné elektrarny a trafostanice, kierd bude umisténa u stoZaru a
pfipojného kabelu v délce 200 m. UvaZovany vykon ¢&ini 1500 kW, vygka tubusu 100 m, pramér rotoru 77 m.
V&trna elektrarna je navrzena s vyuZitim nejlep$i dostupné technologie (BAT) dosazZitelné na trhu. Jedna se
o novostavbu s Zivotnosti do 25 let. Pfijezdova cesta nebude budovana, bude vyuZito stavajici ,cesty”. Do
uvazovaného prostoru zaméru vede pfistupova komunikace 19,

Zamér ma byt situovan na zemédélské pldé (zabor pidy 239 m?). Nejblizi obytna zastavba je vzdélena cca
530 m, ve sméru kde by nemélo dojit k zatiZeni stroboskopickym efektem &i efektem vznikajicim zablesky a
zastifovanim z listd rotoru.

Umistdni:  kraj:  Ustecky
obec; Rumburk
k.u.. Horni Jindfichov

Pfedpokladany termin zahdjeni realizace zaméru a jeho dokoné&eni:
Zahajeni: polovina r. 2009
Dokonéeni: konecr. 2009

Oznamovatel: Ke$am s.r.o., PraZzska 413, 289 12 Sadska
1¢: 275 63 545

Zavér:

Zamér ,Vétrna elektrarna Rumburk®, oznamovatele Ke$am s.r.o., PraZzska 413, 289 12 Sadska je
zafazeny dle pfilohy & 1 k zékonu &. 100/2001 Sb., do kategorie |, bod 3.2 ,Vétrné elekirarny s celkovym
instalovanym vykonem vy$3im neZ 500 kWe nebo s vyskou stojanu piesahujici 35 metrl®, zaméry vyZadujici
zjidtovaci fizeni, pfislusnym Ufadem je krajsky Gfad.



Proto bylo dle § 7 citovaného zékona provedeno zjiStovaci fizeni, jehoZ cilem bylo zjisténl, zda zamer
bude posuzovan podle citovaného zadkona. Na zakladé zjidtovaciho Fizeni provedeného podle § 7
citovaného zakona dosel pfislugny organ k zavéru, £e zamér

»Vé&trna elektrarna Rumburk"
b u d e posuzovan poedie citovaného zakona

PiedloZené oznameni se nepovaZuje za dokumentaci a je nutné oznameni s naleZitostmi dle pfilohy €. 4
dopracovat tak, aby mohlo nahradit dokumentaci (§ 7 odst. 4 zakona).

V dokumentaci pozadujeme zohlednit a vypofadat viechny pozadavky na doplnéni, pfipeminky a podminky,
které jsou uvedeny v doslych vyjadienich, a v tomto zavéru.

V dokumentaci pozadujeme fesit zejmeéna:

1. Doplnit posouzeni vlivu zaméru na krajinny raz o kumulaci s ostatnimi zaméry na vystavbu
vétrnych elektraren v oblasti Sluknovska, s pouZitim aktuainich odbornych metodik.

2. Vypracovat novy pfirodovédny prizkum, ktery bude obsahovat mimo jiné i botanicky prizkum.

3. Vypracovat novou hlukovou studii, kterd bude zahrnovat uréeni nejistoty vypoétu, dopinéni o
hodnotu hladiny hiuku pozadi a navrh konkrétnich napravnych protinlukovych opatfeni.

S ohledem na podet dotéenych spravnich (fadl a dotéenych Uzemnich samospravnych celkl stanovuje
pfislusny Ofad podet dokumentacl pro pfedloZzeni na 8 kusl vpisemné form& a dale pfedloZeni
dokumentace v elektronické podobé.

Oddavodnéni:

Na zakladé zjistovaciho fizeni provedeného podle § 7 a podie kritérii pfilohy &. 2 citovaného zakona dosel
piislu$ny organ k zavéru, Ze zamér ma vyznamny vliv na Zivotni prostiedi.

V zakonem stanovené |h(ité ke zvefejnénému oznameni dosla nasledujici vyjadieni:

Rada UK (13.10.2008) — pozaduje provést posouzeni zaméru podle zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivl na Zivetni prostfedi s dlrazem na hodnoceni vlivu na Krajinny raz.

Krajsky Gfad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi — z hlediska ochrany pfirody konstatuje, ze
dokumentaci je tfeba doplnit zejména o vyhodnoceni vlivu na krajinny rdz v kumulaci s ostatnimi zaméry na
vystavbu vétrnych elektraren v oblasti Sluknovska, popfipadé provést posouzeni vlivl na Zivotni prostiedi
dle zakona &. 100/2001 Sb. se zaméfenim na tento aspekt.

Méstsky ufad Rumburk ( 20.10.2008) — konstatuje, Ze poZaduje:

- provedeni opravy chybnych Odajl vtextové &asti (vzdalenost nejblizsi obytné zastavby, pocet
obyvatel mé&sta Rumburk),

- posoudit citovany zamér dle zakona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivQl na Zivetni prostiedi (se
zaméfenim na rozsah vlivl vzhledem k zasaZenému Uzemi a populaci, véetn& opatfeni k prevenci,
vyloudeni, sniZeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivil s ochledem na obyvatele nemovitosti
pobliZ mista zaméru).

Méstsky Ofad Rumburk (17.10.2008) — z hlediska ochrany pfirody ma nasledujici pfipominky:

- poaduje, aby vySe uvedeny zamér byl posuzovan dle zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vliv(
na Zivotni prostiedi, v platném znéni,

- ztotoZfiuje se se stanoviskem Agentury ochrany piirody a krajiny Ceské republiky, Spravy CHKO
Labské piskovce &j. 02237/LP/2008 ze dne 24.9.2008 (zpracovano na zakladé poZadavku MaU
Rumburk), kde jsou vyjadieny cbavy z pohledové zmény krajinného panorama a méfitka krajiny,
vlivem vytvofeni vyrazného negativniho prvku,

- poZaduje vyhotoveni celoroéniho biologického hodnoceni ve smyslu § 67, zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny a § 18 vyhlasky MZP &. 395/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,

- doporuduje zpracovani pfeshrani&ni ElA, tedy i zapracovani skute&nosti souvisejicich s pfipadnymi
poZadavky Svobodného statu Sasko.
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KHS Usti nad Labem (30.9.2008) — konstatuje, Ze z hlediska organu ochrany vefejného zdravi nelze
pfedloZenou dokumentaci povaZovat za kompletni a jasny podklad pro posouzeni tohoto zaméru podle
zakona &. 100/2001 Sb., ve zn&nl pozdé&jdich predpist a tudiZ ji nelze doporuéit ke kladnému projednani.
Z doloZeného akustického posouzeni ,Akusticka studie" vyplyva, Ze u chranéného venkovniho prostoru
staveb vypocétené hodnoty v noéni dobhé pfekraduji hygienicky limit dany nafizenim viady &. 148/2006 Sb. u
obou zamyslenych typl vétrnych elektraren. Dale neni biize urfena nejistota vypodtu. Zcela chybi navrh
konkrétnich napravnych protihlukovych opatieni, za kterych by bylo moZno provoz vétrné elektrarny
pfipadné realizovat. Jeji vystavba rozhodn& neni mozna za pfedpokiadu, Ze by investor chtél provadét
protihlukova opatfeni na zasazenych obytnych objektech. Ve studii rovnéz chybi hodnota hladiny hluku
pozadi, ktery by ,mél byt ovéfen mé&fenim v pfedmétné lokalité. Dale neni zpracovano bliz&i posouzeni
pfipadnych kumulativnich viivih nejbliz8ich vétrnych elektraren. Do doby prepracovani dokumentace a
dopinéni poZadovanych Udajii nelze z hlediska organu ochrany vefejnéhg =zdravi vydat souhlasné
stanovisko.

CIZP Usti n. L. (20.10.2008) - z hlediska ochrany pfirody ma nasledujicf pfipominky:

- vtextu oznameni neni uveden rok a obdobi, ve kterém byl proveden pfirodov&dny prizkum
vV posuzovaném uzemi,

- vysledky botanického prizkumu (byl — li proveden nejsou) uvedeny vibec,

- v pfehledu zji&ténych vyskytl volné Zijicich ptakl neni uvedena informace o druzich, které na
dotéenych pozemcich nebo v jejich blizkosti hnizdi a nemohou tedy byt v procesu realizace
negativné ovlivnény,

- hodnoceni charakteristik krajinného rdzu a posouzeni vlivll zaméru na n&j neni provedeno podle
aktualnich odbornych metodik. Zavéry a tvrzeni, uvedena vtextu pfislusnych kapitol (napf.
zdlGraznénl ,subjektivnino vlivu" objektt VTE na krajinu)nelze povazovat za objektivni, nebof
aktualnl metodiky umoZfiuji zhodnotit charakteristiky a projevy znakil krajinného rézu v dotéeném
krajinného prostoru, v oblasti a mist& krajinného razu vylerpavajicim a objektivnim zplsobem.
Stejnym postupem lze nasledné zpracovat posouzeni vlivu navrhované stavby na krajinny raz tak,
aby odborny posudek mohl slouZit jako podklad pro kvalifikované rozhodovani organu ochrany
pfirody v fizeni o souhlasu podle § 12 zakona &. 114/1992 Sh., o ochrané piirody a krajiny.

Na zakladé vySe uvedenych pfipominek z hlediska ochrany pfirody CIZP poZaduje, aby zamér byl
posuzovan dle zakona & 100/2001 Sh.

Méstsky Gfad Rumburk, stavebni dfad (31.10.2008) — konstatuje, Ze tuto stavbu v minulosti zamitnul
2 dlvodu, 2e neni v souladu s Gzemnim planem Rumburku. Na nesouladu trva, a to i pfesto, 2e KUUK UPS
rozhodnuti stavebniho Ofadu zrusil na zakladé metodického pokynu MMR ze dne 10.5.2007, v ¢em2 spatiuje
stavebni Ofad pochybeni KUUK, UPS.

Spolek obéanské solidarity Rumburk {datum neuveden} — konstatuje, 2e nesouhlasi s realizaci zamé&ru
Z nasledujicich divodui:

- zména krajinného razu zasadnim zptsobem,

- rozpor 8 pozadavkem trvale udrZitelného rozvoje piedmétné lokality,

- obava o negativni dopad na zdravi obyvatel a omezeni vyuZivani pfilehlych pozemkd,

- negativni vliv na obyvatelstvo, fléru a faunu,

- obava o trvalou devastaci kulturni krajiny spoletné se zdravi poskozujicimi vliivy na obyvatelstvo.

Lubo$ Hrdli¢ka (17.10.2008) — nesouhlasi se zamérem, jelikoZz se obava poskozeni svého zdravi a
znaéného zasahu do krajiny okoli jeho bydlisté.

Vladimir Sadilek (17.10.2008) - jakozto soukromy zemédélec v dané oblasti odmitd vystavbu zameéru
z davodu omezeni &i dokonce ohroZeni svych podnikatelskych aktivit.

Viadimir Sadilek a Mgr. Lenka Sadilkova (17.10.2008) — nesouhlasi s realizaci zaméru s odvolanim na
&l. 31 a &l 35 Ustaviho zakone Ceské republiky & 23/1991 Sb., Listinu zakladnich prav a svobod. Dale
konstatuje, Ze investor v dokumentaci bagatelizuje negativni vlivy na zdravi obyvatel (stroboskopicky efekt,
nizkofrekvenéni tony a hluk). Dale se obavaji o sniZeni cen pozemkl a nemovitosti v dotéené oblasti, &imz
se citi dotéeni na vlastnickych pravech.

Ing. Vaclav Jelinek CSc. (17.10.2008) — nesouhlasi s realizaci zdméru z nasledujicich divodi:
- zasadni, nevratné negativni zm&na krajinného razu,
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- negativni dopady na zdravi obyvatel Zijicich v zasaZené lokalité a bagatelizovani tohoto viivu,
- neefektivnost VE ve zminé&né lokalité,
- chroZeni fauny ve zmifiované lokalitg.

Jifi Travnidek (20.10.2008) — vyjadiuje nesouhlas s planovanym zamérem, nebot se citl zasadné ohrozen
na zdravi. Soutasné se obava o znehodnoceni hodnoty svého majetku (nemovitosti a pozemku).

Marie Travnidkova (17.10.2008) - vyjadfuje nesouhlas s planovanym zémérerh, nebot se citi zasadné
ohroZen na zdravi. Soutasné se cbava o znehodnoceni hodnoty svého majetku (nemovitosti a pozemku).

Bc. Daniel Magek (datum neuveden) — obava se negativniho pisobeni hluku a stroboskopickeho efektu na
zdravi své a zdravi své rodiny. Dale konstatuje, 2e provoz elektrarny mize negativné plusobit na faunu a
povede k estetickému znehodnoceni krajiny. Z vyde uvedenych divodl nesouhlasi s realizaci predmétného
zameru.

Zavér zjisfovaciho Fizeni nenahrazuje vyjadieni dotéenych organt statni sprévy, ani piisiudna povoleni
podie zviastnich pfedpisd.

KRAJSKY URAD
USTECKEHO KRAJE

odber % edi

12,

. Tatana Rrydlova
odboru Zivotniho prostiedi
a zemedelstvi

ved

Qbdrzi: oznamovatel, dotéené spravni Gfady, dotéené lzemni samospravné celky
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