Krajský úřad Ústeckého kraje

Velká Hradební 3118/48, 400 02 Ústí nad Labem 

Odbor životního prostředí a zemědělství

č.j.:  3478/ZPZ/2012                                                                              dle rozdělovníku
JID: 97135/2013/KUUK
Z Á P I S
z  veřejného projednání posudku a dokumentace podle ustanovení § 17 zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů

a § 4 vyhlášky č. 457/2001 Sb.

záměru

„VTE Mikulovice na pozemku p.č. 360/3 v k.ú. Mikulovice“

konaného dne 10. července 2013
v zasedací místnosti obecního úřadu v Nové Vsi v Horách.  
I.  ZÁKLADNÍ  ÚDAJE

1. Průběh posuzování před veřejným projednáním

Při posuzování vlivů záměru „VTE Mikulovice na pozemku p.č. 360/3 v k.ú. Mikulovice“ na životní prostředí bylo postupováno ve stanovených lhůtách procesu v souladu se zákonem č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon“). Záměr spadá do kategorie II, bod 3.2, přílohy č.1 zákona „Větrné elektrárny s celkovým instalovaným výkonem vyšším než 500 kWe nebo s výškou stojanu přesahující 35 metrů“.
Dosavadní průběh procesu je patrný z následujícího přehledu:

· 15. 11. 2012 – Krajský úřad Ústeckého Kraje (dále jen „KÚÚK“) obdržel  dokumentaci s obsahem dle přílohy č.4 zákona, zpracovanou oprávněnou osobou, která je držitelem autorizace ve smyslu § 19 zákona, Mgr.Lubošem Motlem. Oznamovatelem záměru byla uvedena firma Wind Tech, a.s., Moravské nám. 3, 602 00 Brno
· 22. 11. 2012 - byla dokumentace zveřejněna v informačním systému  EIA na internetové adrese http://portal.cenia.cz/eiasea/view/eia100_cr    pod kódovým označením ULK814, zveřejněna na úřední desce kraje   a rozeslána dotčeným územním samosprávným celkům a dotčeným správním úřadům ke zveřejnění a vyjádření
· 23. 1. 2013 – byla uzavřena smlouva se zpracovatelem posudku, Ing. Alexandrem Mertlem, držitelem autorizace ve smyslu § 19 zákona
· 23. 5. 2013 – obdržel KÚÚK  zpracovaný posudek
· 31. 5. 2013 – byla zveřejněna informace o posudku na úřední desce kraje  a následně byl posudek rozeslán dotčeným územním samosprávným celkům a dotčeným správním úřadům  ke zveřejnění a vyjádření
· 26. 6. 2013 – byla zveřejněna a rozeslána pozvánka na veřejné projednání dotčeným územním samosprávným celkům a dotčeným správním úřadům 
· 10. 7. 2013 – proběhlo veřejné projednání dokumentace  a posudku  k záměru.
2. Místo a čas veřejného projednání

Veřejné projednání posudku a dokumentace ve smyslu § 17 zákona č. 100/2001 Sb., se uskutečnilo dne 10. července 2013 od 16 hodin v zasedací místnosti obecního úřadu v Nové Vsi v Horách. 
3. Řízení veřejného projednání

Řízení veřejného projednání vedl Ing.Jiří Mareček CSc., referent oddělení ochrany prostředí a udržitelného rozvoje v odboru životního prostředí a zemědělství Krajského úřadu Ústeckého kraje.
4. Předmět veřejného projednání

Předmětem veřejného projednání byla dokumentace a posudek a vyjádření k nim obdržená ve smyslu zákona č. 100/2001 Sb. v průběhu procesu EIA  záměru „VTE Mikulovice na pozemku p.č. 360/3 v k.ú. Mikulovice“.

5. Účastníci veřejného projednání
· Příslušný úřad, zde Krajský úřad Ústeckého kraje byl na veřejném projednání zastoupený 

              - Ing. Jiřím Marečkem CSc., referentem  oddělení ochrany prostředí a udržitelného rozvoje (agenda  EIA) a Ing. Tomášem Kirbsem, referentem téhož  oddělení 

· Oznamovatel (investor), společnost Wind Tech, a.s., Moravské nám. 3, 602 00 Brno, 

            zastoupená

        -   Ing. Jiřím Červinkou CSc, předsedou představenstva
· Obec Nová Ves v Horách, zastoupená 
                    -  Davidem Kádnerem, starostou obce
· Zpracovatel  dokumentace EIA

   -  Mgr.Luboš Motl, držitel osvědčení č.j. 1522/243/OPVŽP/99
· Zpracovatel posudku EIA

                     -   Ing. Alexandr Mertl, držitel osvědčení  č.j. 961/196/OPV/93
Dále se jednání zúčastnili Bc. Pavlína Hapštáková, spoluautorka dokumentace, Jan Červenka ze společnosti Wind Tech, a.s., Brno a Ant. Blažek jako občan obce.

Z pozvaných účastníků se na jednání nedostavil žádný zástupce dotčených obcí (Litvínov, Klíny, Hora Svaté Kateřiny a Horní Jiřetín) a ani žádný zástupce dotčených správních úřadů (ČIŽP OI Ústí nad Labem, MÚ Litvínov a KHS ÚK), kteří svá vyjádření zaslali písemně.

6. Program veřejného projednání

· Úvod – spojený s představením zástupců jednotlivých stran, stručným seznámením s legislativou a s rekapitulací dosavadního průběhu projednávání záměru
· Vystoupení zástupce oznamovatele
· Vystoupení zpracovatele dokumentace
· Vystoupení zpracovatele posudku
· Vystoupení zástupců dotčených obcí a dotčených správních úřadů
· Dotazy, připomínky a diskuse všech účastníků jednání 

· Shrnutí, závěr
II. PRŮBĚH  VEŘEJNÉHO PROJEDNÁNÍ

1) Vystoupení  představitelů projednávaného záměru, zástupců dotčených obcí a státní správy
Projednání záměru zahájil za příslušný úřad Ing.Mareček, který  se představil jako osoba pověřená řízením jednání a seznámil přítomné s cílem veřejného projednání a s jeho  programem. V krátkém úvodu pak  vymezil roli krajského úřadu v procesu posuzování vlivů na životní prostředí a seznámil přítomné s jednotlivými kroky v procesu EIA a s jeho dosavadním průběhem. Povinnosti krajského úřadu vyplývají ze zákona č.100/2001 Sb. a z vyhl.č.457/2001 Sb. a úřad musí především dbát, aby vlivy záměru na životní prostředí byly  projednány ze všech podstatných hledisek. Na otázky a připomínky odpovídají a vysvětlení podávají zpracovatelé dokumentace a posudku, oznamovatel informuje o záměru a jeho cílech. Závěrečné stanovisko, které bude krajský úřad vydávat, vychází  z návrhu obsaženého již v posudku, který byl řádně zveřejněn a se kterým se mohl každý seznámit a dále z připomínek, které byly doručeny písemně v zákonem stanovené lhůtě a případně  z dalších připomínek k posudku, vzešlých z dnešního veřejného projednání.  Zdůraznil, že Stanovisko je odborným podkladem pro vydání rozhodnutí, popřípadě opatření podle zvláštních předpisů  (např. podle stavebního zákona), avšak samo osobě není žádným povolením nebo rozhodnutím o realizaci záměru. 
Ing. Jiří Červinka, CSc. – jako zástupce investora stručně shrnul průběh přípravy záměru. Mají zde již dvě VTE v provozu, volbu pozemku pro tuto VTE provedli na základě znalosti větrného potenciálu místa a za pomoci modelu. Stavět se bude jedna VTE typu RePower o výšce stožáru 100 m, průměru vrtule rovněž 100 m a výkonu 2 MW.  Kabelové vedení a část obslužné komunikace budou vedeny přednostně v trasách polních cest. Před kolaudací bude vše rekultivováno. Ve zkušebním provozu zajistí proměření hluku v místech nejbližší obytné zástavby.   
Mgr. Motl – autor dokumentace uvedl, že u tohoto záměru přeskočili fázi podání oznámení a podali přímo dokumentaci. Vycházeli ze znalosti předchozích případů a počítali, že ani zde by se nevyhnuli celému posuzování dle zákona. Nechali zpracovat i odborné studie, které prokazují, že záměr lze realizovat bez problémů. Záměr proto doporučují k realizaci a v závěru dokumentace uvedli i určité podmínky a návrhy kompenzačních opatření, které realizaci usnadní.  
Ing. Alexandr Mertl – zpracovatel posudku úvodem řekl,  že jeho úkolem bylo posoudit úroveň  dokumentace, zhodnotit návrh technického řešení záměru, vypořádat všechny písemně došlé připomínky a vypracovat na závěr návrh stanoviska. Co se týče dokumentace, považuje ji za úplnou, poskytující dostatek informací o záměru. Odborné přílohy obsahují i popis pracovních metodik, což je výhodné i pro lepší porozumění výsledkům. Záměr je jednovariantní. Konstatuje se, že nevyvolává vlivy přesahující státní hranice. K dokumentaci záměru došlo celkem 7 vyjádření dotčených orgánů státní správy a 4 vyjádření dotčených obcí. ČIŽP navrhovala vrátit a dopracovat dokumentaci, avšak zpracovatel posudku na základě všech zjištěných informací z dokumentace a studií tento požadavek nepovažoval za adekvátní. Některé požadavky vyslovené ve vyjádřeních úřadů státní správy však jsou převzaty do stanoviska. Navrhuje se stanovisko souhlasné za podmínek pro jednotlivé fáze realizace a provozu. Podmínek je v návrhu stanoviska celkem cca 50, z nichž nejvíce je směrováno do fáze přípravy a realizace záměru, kde se dá ještě leccos zachytit nebo upravit. 
David Kádner – starosta obce Nová Ves v Horách. Jen stručně potvrdil, že záměr je obcí již dlouho schválen a odpovídá připravené změně územního plánu. 
Po tomto posledním vyjádření uzavřel ing. Mareček prvou část jednání věnovanou představení záměru a reakcím zúčastněných zástupců samosprávy a státní správy a zahájil všeobecnou diskusi.
2)Všeobecná  diskuse k záměru
Vzhledem k účasti pouze jednoho občana obce, který se zúčastnil (podle vlastních slov) jen ze zájmu o průběh jednání se konala jen krátká věcná diskuse mezi účastníky jednání k předávaným podkladům a k termínům dokončení návrhu stanoviska. Ing. Mareček upozornil, že při současných jednáních  na stavebních úřadech je kontrolována nejenom shoda přesné polohy VTE v dokumentaci EIA a podkladech pro územní řízení, ale i popis trasy kabelového vedení a obslužných komunikací, což se mj. odůvodňuje i chráněnými zájmy přírody. Mgr. Motl k tomu uvedl, že tyto záležitosti jsou přesně uvedeny v dokumentaci a ing.Červenka potvrdil že totéž obsahuje projekt a dokumentace pro územní řízení. Oznamovatel i obec jsou si také vědomi, že 20.10 2013 končí termín etapizace Zásad územního rozvoje Ústeckého kraje a Zásady nabývají účinnosti i pro nedokončené projekty.
Tím byla diskuse ukončena.
III.
ZÁVĚR
Program veřejného projednání byl v cca 16:50 hod. ukončením diskuse vyčerpán. Dle § 17 odst. 5 zákona pořizuje příslušný úřad z veřejného projednání zápis obsahující zejména údaje o účasti a závěry z projednání a dále z něj pořizuje úplný těsnopisný nebo zvukový záznam.

Na veřejném projednání byly projednány vlivy záměru   „VTE Mikulovice na pozemku p.č. 360/3 v k.ú. Mikulovice“ na životní prostředí ze všech podstatných hledisek. Tím byla naplněna všechna zákonná ustanovení pro veřejné projednání posudku a současně dokumentace k záměru podle zákona a vyhlášky.
Výsledky procesu posuzování budou zahrnuty do stanoviska, které bude vydáno Krajským úřadem Ústeckého kraje na základě dokumentace, posudku a veřejného projednání a vyjádření k nim uplatněných ve smyslu § 10 zákona č.100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, ve znění pozdějších předpisů.
zpracoval dne 15. 7. 2013:                                                  
Ing.Jiří Mareček CSc.                                                         
pověřený řízením veřejného projednání                             
Rozdělovník k č.j.   3478/ZPZ/2012/814 –  VP
Oznamovatel:

1/  Wind Tech, a.s., Moravské nám. 3, 602 00 Brno                                 

Dotčené územní samosprávné celky:

2/ Ústecký kraj, Velká Hradební 3118/48, 400 02 Ústí nad Labem           

3/ Obec Nová Ves v Horách                                                                      

4/ Město Litvínov                                                                                        

5/ Obec Klíny                                                                                             

6/ Město Hora Svaté Kateřiny                                                                    

7/ Město Horní Jiřetín                                                                                

Dotčené správní úřady:
8/ Krajský úřad Ústeckého kraje, Ústí nad Labem                                       

9/ Městský úřad Litvínov, odbor životního prostředí                                                                 

10/ KHS Ústeckého kraje, územní pracoviště Most                                  

11/ ČIŽP OI, Výstupní 1644, 400 07 Ústí nad Labem                               
Na vědomí:

12/  MŽP, odbor posuzování vlivů na ŽP, Vršovická 65, 100 10 Praha 10 
  
13/  MŽP, Odbor výkonu státní správy IV, Školní 5335, 430 01 Chomutov 
  

14/ EES s.r.o., Jiráskova 413, 436 01 Litvínov 
15/ Ing. Alexandr Mertl, zpracovatel posudku                                                 
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