KRAJSKY URAD KRAJE VYSOCINA
Odbor zZivotniho prostredi
Zizkova 57, 587 33 Jihlava, Ceska republika

Pracovisté Seifertova 24, Jihlava

Dle rozdélovniku :

Vas dopis znacky/ze dne Cislo jednaci / sp.zn. Vyfizuje/telefon V Jihlavé dne
21.6.2010 KUJI 69457/2010 OZP Ing. Milan Kfizek / 564 602 526 8.9.2010
OZP 1025/2010 KFi-19 krizek.m@kr-vysocina.cz

Posuzovani vlivli zaméru na zivotni prostredi — vraceni dokumentace k dopracovani
,Prelozka silnice 1/38 v iseku Jihlava - Stonarov*

l. Rekapitulace procesu EIA

Krajsky ufad kraje Vysoc€ina, odbor Zivotniho prostfedi ( dale jen krajsky urad) jako pfislusny
ufad podle § 22 pism. a) zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi a o
zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakona®)
obdrzel dne 21.6.2010 dokumentaci vlivi vySe uvedeného zaméru na Zzivotni prostfedi
zpracovanou dle pf. €. 4 k zakonu (dale jen dokumentace). Dokumentace navazuje na zavér
zjisStovaciho fizeni na zameér ,Pfelozka silnice 1/38, usek Jihlava — Moravské Budé&jovice” ze dne
23.8.2007, vydaného krajskym ufadem pod ¢&.j. KUJI 56794/2007. Dne 28. 6 2010 byla
dokumentace EIA rozeslana dotéenym spravnim ufaddm a dotéenym uUzemnim samospravnym
celkim ke zverejnéni a k vyjadreni. Ke dni 20. 8. 2010 prevzal zpracovatel posudku o vlivech
vySe uvedeného zaméru na zivotni prostfedi veskeré potfebné podklady (dokumentaci EIA a
veskera obdrzena vyjadieni k ni).

K predlozené dokumentaci EIA obdrzel krajsky Ufad nékolik vyjadfeni a pfipominek, které
obsahuji opravnéné zadosti na informace, které je nezbytné do dokumentace EIA doplnit. Dne
2.9.2010 obdrzel krajsky ufad dopis od zpracovatele posudku s tim, ze v predlozené
dokumentaci EIA byly identifikovany problematické oblasti, na néz neni dostate€nym zplsobem
reagovano a které nelze vypofadat pouze doplnénim oznamovatelem v ramci zpracovani
posudku, a doporucuje proto dokumentaci EIA vratit k doplnéni. Ve vazbé na znéni § 9 odst. 5
zakona, kde je mimo jiné uvedeno, ze zpracovatel posudku nesmi posuzovanou dokumentaci
EIA pfepracovavat ani ji doplfiovat, je nutné tuto dokumentaci EIA doplnit tak, aby zpracovatel
posudku mél k dispozici veSkeré udaje, na zakladé kterych vyhodnoti velikost a vyznamnost
vlivii tohoto zaméru na Zivotni prostfedi a aby mohl nasledné navrhnout krajskému ufadu
stanovisko k posouzeni vlivli provedeni zaméru na zivotni prostfedi.

tel.: 564 602 502, fax: 564 602 430, e-mail: posta@kr-vysocina.cz, internet: www.kr-vysocina.cz
IC: 70890749, bankovni spojeni: Volksbank a.s., &.d.: 4050005000/6800



ll. Pozadavky na dopinéni dokumentace

Na zakladé vyhodnoceni dosavadnich podkladu ziskanych v procesu posuzovani vlivi na
zivotni prostfedi a na zakladé doporuceni zpracovatele posudku krajsky ufad jako pfislusny ufad
vraci dle § 8 odst. 5 zakona dokumentaci EIA k doplnéni. Dokumentaci EIA je tfeba doplnit na
zakladé veSkerych relevantnich pfipominek a pozadavki obsazenych ve vyjadfenich k
dokumentaci EIA k tomuto zaméru.

Vzhledem k nesrovnalostem ve vypoctech rozptylové studie a na ni navazujicich zavéru je tfeba
¢ast ,zdravotni rizika“ v dokumentaci EIA doplnit o nasledujici aspekty:

o Rozsifit kapitolu ,OvzduSi a klima“ o kvalifikovany odhad ploSné imisni zatéze v této
zajmové oblasti a to jak okamzité, tak dlouhodobé zatéze.

e Upfesnit ,hlukovou studii a hlukové mapy*, lépe definovat oblast vypocCtu hlukové zatéze,
uvést jakym zpusobem byl ziskan odhad poctu obyvatel v hlukovych pasmech a jaké
vstupni udaje byly pro jednotlivé vypocty pouzity.

e Je zadouci se zabyvat problematikou ochrany vSech zdroju pitné vody (v tomto pFipadé i
soukromych studen) a pfipadna rizika jejich zni€eni nebo znecisténi posoudit.

lll. Zavér

Na zakladé vySe uvedeného pozadujeme jako pfisludny ufad dle § 8 odst. 5 zakona doplnéni
dokumentace EIA. Doplnéni dokumentace EIA musi zohlednit a vyporadat veSkeré relevantni
pfipominky a pozadavky obsazené ve vyjadienich k dokumentaci EIA (viz pfiloha). Doplnéni
musi byt zpracovano v souladu s pfipominkami v ¢asti ,zdravotni rizika“ posudku, ze dne
27.8.2010 (viz pfiloha), ktery dle § 9 zakona zpracovava Ing. Jaroslav Kalous. Doplnéni
dokumentace se musi zaméfit na vySe zminéné aspekty, tak aby byl dot¢enym subjektim a
verejnosti poskytnut dostateény podklad pro pfipominkovani v ramci procesu posuzovani vliva
zaméru na zivotni prostredi.

Doplnéni dokumentace EIA je nutné predlozit na krajsky dfad v tisténé podobé ve
14 vyhotovenich a dale 2x v elektronické podobé.

Doplnéni dokumentace EIA bude po jeho pfedlozeni na krajsky ufad pfedano zpracovateli
posudku, ktery mimo jiné i na jeho zakladé zpracuje ve smyslu § 9 odst. 2 zakona posudek o
vlivech zaméru na Zzivotni prostfedi. Doplnéni dokumentace EIA bude ve smyslu § 8 odst. 6
zakona zaslano ke zverejnéni a vyjadreni dot€enym subjektim az souasné s posudkem.

Mésto Jihlava, Méstys Stonafov, Obec Ranéifov, Obec Cizov, Obec Vilanec a Obec Sucha,
jako dotéené Uzemni samospravné celky ve smyslu § 16 odst. 3 zakona zadame o neprodlené
zvefejnéni informace o vraceni dokumentace k dopracovani na Ufedni desce a nejméné jesté
jednim v dotéeném Uzemi obvyklym zplsobem (napf. rozhlasem, zpravodajem). Doba
zverejnéni je nejméné 15 dnu.

Zaroven vySe uvedené obce zadame o neprodlené pisemné vyrozuméni o dni vyvéSeni této
informace Krajskému Gfadu kraje VVysogina, odboru Zivotniho prostiedi (dale jen OZP KrU).

Krajsky ufad kraje Vysocina, odbor zivotniho prostfedi tuto vyzvu k dopracovani dokumentace
vcetné pfiloh rovnéz zpfistupnuje na internetu na adrese http://www.cenia.cz/eia.

Ing. Milan KFizek

ufednik odboru zivotniho prostfedi
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Prilohy
Obdrzena vyjadreni k dokumentaci
Posudek — ¢ast ,zdravotni rizika“

Rozdélovnik:

Dotéené izemni samospravné celky (ds)

1) Kraj Vysocina, zastoupeny odborem zivotniho prostfedi krajského ufadu — zde

2) Mésto Jihlava, Masarykovo nam. 1, 586 28 Jihlava

3) Obec Rangifov, Rancifov 24, 58601 Jihlava 1

4) Obec Cizov, Cizov 3, 58601 Jihlava 1

5) Obec Vilanec, Vilanec 45, 58835 Vilanec

6) Obec Sucha, Sucha 1, 58833 Stonarov

7) Méstys Stonafov, 588 33 Stonarov

Dotcené spravni urady (ds)

8) Krajska hygienicka stanice kraje Vysocina, Tolstého 15, 587 25 Jihlava

9) Magistrat mésta Jihlavy, odbor zivotniho prostfedi, Masarykovo nam. 1, 586 28 Jihlava

10) Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Odbor ochrany horninového a pudniho prostfedi, VrSovicka
65, 100 10 Praha 10

11) Ceska inspekce Zivotniho prosttedi, oblastni inspektorat Havligkav Brod, Bélohradska 3304,
580 02 Havli¢kav Brod

12) Méstsky urad Trest, stavebni Ufad, Revolucni 20, 589 14 Trest

Zpracovatel posudku (ds)

13) SEPARA-EKO, spol. s r.o., Prazska 674/156, 642 00 Brno-Bosonohy

Na védomi (dodejkou, + pfilohy)

14) Reditelstvi silnic a dalnic, Odbor pfipravy staveb, Sumavska 33, 612 54 Brno

Cislo jednaci: Cislo stranky
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CESKA INSPEKCE

ZIVOTNIHO PROSTREDI

Oblastni inspektorat Havlickiv Brod
Bélohradska 3304, 580 01 Havli¢kdv Brod 1 |_ —l
tel.: 569 496 111, fax: 569 429 822
IC: 41 69 32 05, e-mail: public@hb.cizp.cz, www.cizp.cz
Krajsky urad kraje Vyso€ina
Odbor zivotniho prostiedi
Zizkova 57
587 33 Jihlava

L -

Vas dopis znacky / ze dne: Nase znadka: Vyfizuje / linka: Misto a datum:
R1/1010774.002/10/HZH Holcnerova/122 Havlickliv Brod,3.8.10

véc: Vyjadreni — Pfelozka silnice 1/38 v useku Jihlava-Stonafrov

Vyjadieni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, oblastniho inspektoratu Havliéklv Brod,
k dokumentaci ,Prelozka silnice 1/38 Jihlava — Stonafov“.

Stanovisko oddéleni ochrany pfirody:

Predlozenym zameérem dojde k dotCeni registrovanych vyznamnych krajinnych prvku lesa,
vodnich toku a jejich udolnich niv, zamér pfimo zasahne ¢&ast registrovaného vyznamného
krajinného prvku Nad Vsi. K zasahu do téchto prvkll je nezbytné zavazné stanovisko vydané
pfislusnym organem ochrany pfirody. Dotéen bude rovnéz biotop zvlasté chranénych druhu
zivoCichl. V této souvislosti je tfeba upozornit na skute€nost, Zze ochrana zvlasté chranénych
druhl je ze zakona fes$ena jako ochrana jedincl ve vS$ech vyvojovych stadiich, nikoliv pouze
populaci. V tomto ohledu je zavér kapitolky vénované bezobratlym v ¢asti D.1.7. nepfesny. K
predlozenému zameru bud tieba pozadat o vyjimku ze zakladnich ochrannych podminek
zvlasté chranénych druhl zivogichll stanovenych v § 50 zakona CNR ¢&. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, v znéni pozdéjsich predpisl. Predlozena dokumentace fesi kfizeni
trasy stavby s prvky USES a predpoklada takovou volbu technického feseni, které zajisti
dostate€nou migraéni propustnost mostnich objektu.

Soucasti prfedlozené dokumentace je podrobné hodnoceni vlivu zaméru na krajinny raz. Zasahy
do jednotlivych mist krajinného razu jsou hodnoceny jako slabé s mirné negativnim plsobenim.
Doprovodnou vegetaci podél silnice 11/402 v prostoru MUK Stonarov je tieba v maximalni
mozné mife zachovat vhodnym uspofadanim kfizovatky. Obdobné je tfeba postupovat v misté
kiizeni se silnici lll/Vilanec — Lou€ky. Misto pokacenych dfevin bude nezbytné provést nahradni
vysadbu dopliujici pUvodni aleje. Kaceni je mozno provést pouze na zakladé povoleni
pfislusného organu ochrany pfirody po vydani souhlasu k zasahu do krajinného razu. K
opatfenim navrzenym v kapitole D.IV nemame zasadnich pfipominek, pouze upozorfujeme, ze
obdobi vegetace je zde vymezeno jako obdobi od 1.4. do 31.7., vegetacni obdobi konCi
nejdfive 30.9. U propustkl bude tfeba dno konfigurovat tak, aby jedna jeho ¢ast umoznila za
normalniho prutoku prichod po suchu. V této kapitole je uvedeno upozornéni na pfimé dotéeni
rybnika v km 24,122, pfestoze v pfedchozim textu takovy stfet s vyznamnym krajinnym prvkem
zminén neni. Inspekce s opatienimi navrzenymi v této kapitole souhlasi a pozaduje postupovat
v souladu s témito doporucenimi.

Ing. Korabek



Stanovisko oddéleni ochrany vod:

Predlozeny zamer fesi prelozku silnice 1/38 v useku Jihlava — Stonarov. V ramci posuzovaného
zameéru prochazi prelozka silnice uzemim, kde se nachazi vodni zdroje s vymezenymi
ochrannymi pasmy, uréené predevsim k lokalnimu zasobovani pitnou vodou. Vzhledem k tomu,
ze voda odtékajici z povrchu vozovky bude obsahovat kontaminanty, které maji vliv na jakost
vod, bude nezbytné v oblastech stfetu s ochrannymi pasmy vodnich zdroju doplnit novou
komunikaci o kanalizacni systém s predcistovacim zafizenim pfed vstupem do recipientu.

Po dobu vystavby je nutno dodrzovat veSkera opatfeni vedouci k zamezeni mozného uniku
zavadnych latek a pfedchazet tak havarii vzniklé manipulaci s témito latkami.

Bc. Zdenka Ptackova

Stanovisko oddéleni odpadového hospodarstvi:

K pfedlozenému zaméru nemame pfipominky. Upozoriujeme pouze na platnost nového
zéakona ¢€.154/2010 Sb. ze dne 21.4.2010, kterym se upravuje pUsobnost zakona ¢&. 185/2001
Sb., o odpadech mimo jiné ve vztahu k zeminam a uvadi se novy pojem vedlejSi produkt.
Nakladat s odpady po 1.7.2010 je tedy nutné v souladu s aktualné platnym znénim zakona o
odpadech.

Propilkova

Stanovisko oddéleni ochrany lesa:

Realizaci této stavebni akce by mélo dojit k nezanedbatelnému a trvalému zaboru lesnich
pozemku — dle predloZzené dokumentace se jedna o trvalé vynéti 1,32 ha z PUPFLu., cozZ bude
mit zcela urcité zasadni dopad na zbylé lesni porosty, jejichz stabilita bude tézebné stavebni
¢innosti urCité narusena. Hrozi tedy minimalné nebezpecli CastéjSich padu stroml se vSemi
negativnimi doprovodnymi ucinky a dusledky.

Proto inspekce doporuuje investorovi pfed zahajenim tézebnich praci se spojit s mistnim
odbornym lesnim hospodafem (hospodafi) a domluvit podrobnosti nejen o sméru kaceni a
vyklizovani hmoty, ale vyjasnit si i podrobnosti o naslednych povyrobnich upravach cest a
zarovnani otevienych porostnich stén.

Vlastni fizeni o trvalém odnéti, vCetné stanoveni poplatku a jinych podminek spadaji do
kompetence krajského uradu Vysocina.

Ing. Stehno

Digitalné podepsal Josef Pospichal

DN: c=CZ, o=Ceska inspekce

O S e Zivotniho prostiedi [IC 41693205],
ou=CIZP - Ol Havli¢kav Brod,
ou=5069, cn=Josef Pospichal,

Y 4
P h I serialNumber=P174523,
O S p I C a title=vedouci oddéleni
Datum: 2010.08.03 13:48:30 +02'00"'

Ing. Josef Pospichal
Zastupce reditele Ol Havli¢kuv Brod



Krajska hygienicka stanice kraje Vysocina se sidlem v Jihlavé

Tolstého 1914/15, 586 01 Jihlava
tel.: 567 564 551, fax: 567 305 352, e-mail: khsvvysocina@khsjih.cz

¢j.c H555J2J142528/10-Sme —

VYRIZUJE: Ing. Karel Smejkal, RNDr. Jifi Kos Datova schranka

I/%%Hi;v667di6e4lz77l 2010 Krajsky ufad kraje Vysocina
Odbor Zivotniho prostredi
Zizkova 53
586 01 Jihlava

Véc: Posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi — zvefejnéni dokumentace vlivii zaméru ,,Prelozka silnice 1/38
v useku Jihlava - Stonafov® na Zivotni prosttedi - stanovisko organu ochrany vetfejného zdravi

Krajska hygienicka stanice kraje Vysocina se sidlem v Jihlave jako organ ochrany vefejného zdravi, ktery
je dotéenym spravnim ufadem ve smyslu ustanoveni § 77 zak. ¢. 258/2000 Sb., o ochran€ vefejného zdravi v
platném znéni a § 6, odst. 4, zak. ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na Zivotni prostiedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu v platném znéni, vydava ve véci posuzovani vlivu na Zivotni prostredi —
zahajeni zjistovaciho fizeni zaméru ,,Prelozka silnice 1/38 v useku Jihlava - Stonafov™, v fizeni podle
ustanoveni § 82 odst. 2 pism. 1) cit. zakona toto stanovisko:

S predlozenou dokumentaci souhlasim za predpokladu splnéni téchto podminek.

1. Vdalsim stupni projektové dokumentace bude predloZena podrobngj§i hlukova studie fesici vliv
hluku z dopravy na jednotlivé chranéné objekty. V piipad¢ piekrocni limitnich hodnot hluku bude
obsahovat navrh protihlukovych opatieni vetné posouzeni jejich Géinnosti. Studie bude doplnéna o
posouzeni prijezdové trasy do méstyse Stonafov, u kterého je napojeni na komunikaci 1/38 feSeno
mimo stavajici trasu komunikace 1/38.

2. Vdalsim stupni projektové dokumentace bude predloZena podrobngjsi rozptylova studie v rozsahu
ukazatelu NO, NO,, PM;,, PM,;, benzen a benzo(a)pyren vtaZena k hranici obytnych zén obci
dotéenych zamérem.

3. Doporucujeme v ramci konkretizace zaméru (podrobnéjsi hlukova a rozptylova studie) zpiesnéni
hodnoceni zdravotnich rizik u jednotlivych dotéenych obeci.

4. Vdal§im stupni projektové dokumentace bude podrobné fesena ochrana vodnich zdroji (vCetné
zdroju individualnich).

5. Budou realizovana veskera opatfeni navrzena v kapitole D.IV. Charakteristika opatfeni k prevenci,
vylouceni, sniZeni poptipad¢ kompenzaci nepfiznivych vlivi na Zivotni prostredi.

Odiivodnéni :

Dne 1.7.2010 byla KHS kraje Vysocina se sidlem v Jihlavé dorucena dokumentace vlivii zaméru
,Prelozka silnice 1/38 v useku Jihlava - Stonafov™. Dokumentace zaméru byla zpracovana HBH Projekt spol.
s r.0. v listopadu 2009, zak. ¢. 06/09/50.

Predlozena dokumentace tesi pfelozku silnice 1/38 v useku Jihlava - Stonafov. Jedna se o novostavbu
dvoupruhové silnice I tfidy v celkové délce 12,9 km. Sitkové usporadani je navrzeno v kategorii S11,5/90.
Soucasti stavby je mimouroviova kfizovatka Jihlava — jih a Stonafov, pielozka silnice 11/403 v délce 980 m
v navaznosti na na mimouroviiovou kfizovatku MUK Stonafov a pielozky silnic nizich tiid a inZenyrskych
siti. Soucasti pfedlozené dokumentace je mimo jiné rozptylova studie, hlukova studie a hodnoceni
zdravotnich rizik.

Prilozenou dokumentaci si ponechavame pro dalsi fizeni.

Ing. Karel Smejkal
Odborny referent odboru HOK
KHS kraje Vysoc€ina



Magistrat mésta m
odbor Zivotniho prostredi

Krajsky Urad kraje VysocCina
Odbor zivotniho prostredi

usek EIA
|Vas dopis ze dne | islo jednaci | vyfizuje / telefon | Jihlava
MMJ/OZP/5921/2010 Mgr. Brzak, Dr./I. 711 26.7.2010

JID: 85579/2010/MMJ

Prelozka silnice 1/38 v useku Jihlava — Stonarov
vyjadfeni organu ochrany pfirody k dokumentaci
vlivu stavby na Zivotni prostredi dle zakona €. 100/2001 Sb. (EIA)

Zpracovatel dokumentace: Mgr. Tomés Sikula, Brno

Magistrat mésta Jihlavy, odbor Zzivotniho prostredi, pfislusny dle ust. § 76 a 77
zékona €. 114/1992 Sb., 0 ochrané pfirody a krajiny ve znéni pozdéjSich pfedpisti (dale
jen ,zakona“) obdrzel dne 1. 7. 20010 Vasi Zzadost o vyjadfeni k oznameni EIA vySe
uvedeného zaméru k vyjadreni dle pfisl. ust. zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na
Zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon.

K predlozené dokumentaci vydava organ ochrany pfirody toto vyjadfeni:

Se zadmeérem souhlasime za techto podminek:

1. Budou provedena opatieni uvedena v kapitole B. IV pfedmétné dokumentace, zejména
k minimalizaci vlivu na dreviny mimo les, dale na lesy, udolni nivy, vodni toky, rybniky
jako VKP ex lege a kone¢né na krajinny raz.

2. Pokud budou kaceny dreviny mimo les, smi byt kaceny pouze s pravomocnym
povolenim, které souCasné stanovi rozsah nahradni vysadby. i

3. Projekt ozelenéni pozadujeme predlozit k odsouhlaseni spolu s DUR. Projekt ozelenéni
zakresleny doporuCujeme pfedem konzultovat.

4. Osazovaci plan pozadujeme predlozit k odsouhlaseni spolu s DSP.

Otisk razitka

Ing. Katarina Ruschkova v.r.
vedouci odboru Zivotniho prostredi

Magistrat mésta Jihlavy
Masarykovo namésti 1, 586 28 Jihlava, tel: 567 167 111, fax: 567 167 749
e-mail: zivotni.prostredi@jihlava-city.cz | www.jihlava.cz



MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
odbor ochrany horninového a pldniho prostiedi
100 10 Praha 10, VrSovicka 65
tel. 26712 1111, fax 272743767

Praha 20.7.2010
C.j.2041 /660/10
78777/ENV/10
Vytizuje: Pg. Dadak

7/ VY S \‘“\“‘!‘(“‘E‘E“!‘l“l“!‘l\“é“\\é‘\@!‘\l“‘l“!\_‘“l\}““\‘“

Véc: Vyjadieni OOHPP k Dokumentaci vlivu zaméru :,,Pielozka silnice 1/38 v tiseku Jihlava
- Stonatov®. '

Odbor ochrany horninového a ptdniho prostfedi nema po prostudovani zaslanych podkladt a
map loziskové ochrany kuvedenému zaméru Zadné v&cné piipominky. V useku pielozky
silnice nejsou piftomny Zadné nami sledované zajmové oblasti (loZiska nerostnych surovin,
CHLU, prognézy a neptiznivé geofaktory),

MRS TERSTVO ZVOTHIHO PROSTREDI
100 10 PRANA 16, Voicki 65

' ' 4
S pozdravem _ : -
. : ) ) ' / /AR
B ' / ) / SR
: f L

"~ RNDr. Martin Holy/
~ feditel odboru.

P¥iloha: vrécené podkladové materialy.

Krajsky urad kraje Vysocina
Odbor Zivotniho prostiedi
K rukém ing. M. KifZka
Seifertova 24

587 33 Jihlava




OBECNI URAD SUCHA
Sucha &1, 588 33 STONAROV
tel. 567319494 St 16" — 19% hod., e-mail: obec.sucha@tiscali.cz

Krajsky urad kraje Vysocina
Odbor Zivotniho prostiedi
Ziikova 57

587 33 Jihlava

Nase znatka:0US/241/2010-Ba vyfizuje : Bartd V Suché dne: 27.7.2010

Véc: wyjddieni k projektové dokumentaci — . PreloZka silnice 1/38 v useku Jihlava -
Stonaroy

Obecni ufad Suché po seznameni se s pfedlozenou dokumentaci k akci ,,Prelozka silnice
1/38 v useku Jihlava — Stonafov* dle § 88 zakona ¢. 100/2001 Sb., O posuzovani vlivii na
zivotni prostiedi — zakazka ¢. 06/09/50 vypracovand firmu HBH projekt, Projektovou
kancelafi pro dopravni a inzenyrské stavby, se sidlem Kabatnikova 5, 602 00 Brno doplfiuje
nasledujici:

¢ast C.11.2. Voda — VODNI ZDROJE

- vodni zdroj Beranovec — v soucasné dob€ napojeni na vefejny vodovod Vilanec -
Loucky ( chybné uvedeno napojeni na vetfejny vodovod Suchd — Prostfedkovice) neni
mozné a obec od této varianty odstoupila, rozhodla o zbudovani vrtu v blizkosti
stdvajicitho zdroje pitné vody pro vefejny vodovod v Beranovci a propojenim vrtu se
stavajicim zdrojem, ktery vykazuje vy$8i hodnoty dusiCnanu, tak docilit sniZeni
koncentrace dusi¢nanli — umisténi vrtu — ve stavajicim ochranném pasmu II. stupné
smeérem k planovanému t€lesu prelozky komunikace 1/38 — usek 20,5 km — viz.
priloha €. 1

- vodni zdroj Sucha — Prostiedkovice — v roce 2009 byl stavajici zdroj pitné vody
posilen vrtem na pozemku p.¢. 488/2 KN ( 468 PK) k.. Prostfedkovice a nasledné
propojen se stavajicim vodojemem v Prostfedkovicich, vrt se nachdzi v zapadni Casti
katastru Prostfedkovic — vychodn€ od stavajictho vodniho zdroje Suchd -
Prostredkovice ( dle vykresu ,, Zakladni hydrogeologické charakteristiky®) smérem k
planované prelozce 1/38 v useku 22,5 km — viz. piiloha ¢.2

pozn. Priloha 5 — Fotodokumentace — obrdzek €. 13 — stavajici silnice I/38 ne v Suché, ale
v obci Vilanec

piilohy:
¢.1 kopie katastralni mapy - k.u. Beranovec — se zdkresem planovaného vrtu
¢.2 kopie katastralni mapy - k.. Prostiedkovice — se zdkresem vybudovaného vrtu a propojenim na VDJ Prostfedkovice

S pozdravem
Miroslava Bartu, v.r.
starostka obce
,,otisk razitka“

bankovni spojeni — CS OP Jihlava ¢.0. 1466066399/0800 www.obecsucha.cz




KRAJSKY URAD KRAJE VYSOCINA

Odbor Zzivotniho prostiedi

Zizkova 57

587 33 JIHLAVA Cislo jednaci: KUJI51853/2010 OZP, OZP 1025/2010 K¥i2

Véc: Vyjadreni k dokumentaci: Prelozka silnice 1/38 v Giseku Jihlava — Stonarov.

Zasilam vam vyjadreni k dokumentaci: Prelozka silnice 1/38 v Useku Jihlava — Stonafov (déle jen
Jprelozka®), dle §8 zakona ¢.100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi, ktera byla zverfejnéna na
afedni desce OU Rangifov 12.07.2010. V uvedené dokumentaci je fe$en vliv pielozky na Zivotni prostredi z
riznych pohledii a aspektil. Formalnimu zpracovani nelze nic podstatného vytknout, postihuje vliv pielozky ve
vSech moznych oblastech. Obsahové Ize tézko vétSinu faktli ovéfit a tak nezbyva, nez publikovanym faktiim
Verit.

Chtél bych se ale vyjadfit k podstatné skute¢nosti, ktera je v dokumentaci zminéna jen okrajové — vliv
prelozky na kvalitu Zivota majitell nemovitosti sousedicich s uvedenou prelozkou (sam mezi né patfim,
Rangifov 31). Prelozka ndm zacéala komplikovat pIné vyuzivani nemovitosti jiz pfed mnoha lety. Jen stavebni
uzavéra samotnad omezuje realné vyuziti pozemkl majiteli, ktefi maji finanéni zdroje, maji svlij pozemek a
nemohou zde stavét - ve prospéch statu, ktery v této dob& nema finanéni zdroje a vystavba prelozky je proto
velmi nejista, presto pozemky blokuje. Z globalniho hlediska Ize toto omezeni asi pochopit, ale z lidského
hlediska jde o podstatny zasah do vlastnického prava, ktery navic snizuje hodnotu vlastnénych nemovitosti a
proto by veskeré dalsi kroky vi¢i majiteldim dotéenych nemovitosti mély byt podnikany v nezbytné miie a to
Setrnym zplisobem. Podotykam, Ze v tomto vyjadreni reaguji na tzv. ,,Aktivni variantu“, nebot ,Trebitska
varianta® se nas pfimo netyka a ,Nulova varianta® je vlastné soucasny stav. Po konzultaci s ostatnimi majiteli
uvadim tfi zakladni okruhy problémi:

1. Trasovani stavby. Byt zakladni trasovani je provedeno, bylo by vhodné, aby v mistech, kde budouci
trasa prelozky prochéazi pfimo pres nebo v bezprostredni blizkosti staveb & pozemkil s uvedenou
kulturou ,zahrady” (uvedeno na listu vlastnictvi v Katastru nemovitosti), byla definitivni trasa volena
(pokud Ize) co nejdale od téchto staveb a pozemkii. Jako konkrétni pfiklad uvedu trasovani v km 14,5-
15,0, kdy prelozka probiha po hranici pozemk( s kulturou ,zahrada“ a sousedni pozemek ma kulturu
,ormnéa plda“ (vétsinou ve vlastnictvi Pozemkového fondu CR nebo obce), zde vhodnym trasovanim Ize
minimalizovat vliv na majitele zahrad a nemovitosti.

2. Hluk pfi budoucim bézném provozu prelozky. V dokumentaci je v samostatné priloze ,Hlukova studie®
zminéna moznost budovani protihlukovych stén a protihlukovych opatreni. Je zde zminovana moznost
,bez protihlukovych opatfeni* a ,s protihlukovymi opatfenimi“. Na zakladé faktl pfimo v této studii
uvefejnénych pozaduji zcela jednoznaéné realizaci navrzenych protihlukovych opatfeni. Opét zcela
konkrétné uvedu km 14,8 — pfiloha €.6 Hlukové studie, bod oznaceny |52.8]|45.1|.

3. Vliv na podzemni zasoby vody — vodni zdroje (kapitola C.11.2). V dotéeném Gzemi existuji radné
povolené a evidované studny s odb&rem pitné podzemni vody. Vzhledem k tomu, Zze v tomto Gzemi az
na vyjimky neexistuje moznost pfipojeni k obecnimu vodovodu, pozaduiji, aby byl na naklady investora
proveden odbér a nasledny rozbor vody ze vSech evidovanych studni v dotéeném uzemi pred
zahéjenim vystavby pfelozky a po uvedeni do provozu. Zaroven by mél jesté prfed zahajenim vystavby
existovat plan, jak postupovat, pokud dojde ke zhorSeni mnozstvi nebo kvality pitné vody.

Ve vySe uvedenych tiech bodech jsem ve strucnosti uvedl tii oblasti, ve kterych vidim nejvy3si miru
ohroZeni maijitelli nemovitosti sousedicich s prelozkou. Myslim si, Ze tak jako je spravna ochrana vSech ¢asti
zivotniho prostiedi, tak by méla byt dllezita i ochrana vlastnictvi ¢lovéka, ktery v dotéené lokalité Zije a po
generace se podili na jeji hodnoté a ochrané.

Jesté doplnuji, Ze zde uvedené vyjadieni neni jen mym soukromym stanoviskem, ale ze reprezentuje
nazor vétsiny majiteli nemovitosti v dotéeném Gzemi a mohu to v piipadé potieby dolozit pfislusnymi podpisy.

Toto vyjadfeni s konkretizovanymi pozadavky bude podano i v procesu Gzemniho rozhodnuti a
nasledného stavebniho fizeni.

V Rancirové 05.08.2010

Kontakt:
Ing. Zbynék Hak (el.podpis) e-mail: hak@ji.cz
Svatopluka Cecha 1740/15 telefon: +420 565 650 000
58601 JIHLAVA 1 mobil: +420 603 965 467

datova schranka: 6gx6aw

Rozdélovnik:
1. Kraj Vysog&ina, Odbor Zivotniho prostredi, Zizkova 57, 587 33 Jihlava.
2. Krajska hygienicka stanice kraje Vysocina, Tolstého 15, 587 25 Jihlava.
3. Obec Ranéirov, Randifov 24, 586 01 Jihlava 1.
4. Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci 546/56, 140 00 Praha 4.



POSUDE K - cast
»zdravotni rizika*

dle prilohy ¢.5 k zakonu ¢.10002001 Sb a § 9 zakona ¢.100/2001 Sb., o
posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
Prelozka silnice 1/38 v useku Jihlava — Stonarov

Tento posudek hodnoti dokumentaci EIA v €astech zabyvajicich se enivronmentalnimi vstupy
a vystupy spojenymi s realizaci stavby, které mohou potencialn€ ovlivnit miru zdravotnich
rizik exponovanych osob.

Dokumentace EIA dle §8, zdkona 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi byla
zpracovana v listopadu 2009 firmou HBH Projekt, spol. s r.o. ve spolupraci s externimi
specialisty. Rozptylovou a hlukovou studii vypracoval ENVIROAD s.r.o., Ostrava, s.r.0.,
hodnoceni zdrav.rizik — prof.J. Kotulan.

Studie EIA je vypracovana v jediné aktivni variante, odpovidajici varianté piedlozené v
,Oznameni“. Jako referen¢ni varianta (nulova) byl pouZit stavajici stav silni¢ni sit&.
Posuzovany zamér fesi 12,9 km silnice L.tfidy v Gseku mezi obcemi Jihlava a Stonatov.

K predloZené dokumentaci mame ndsledujici pFipominky :

B.II1.2. Odpadni vody (str.19)

Zpracovatelé dokumentace zde, ani v dalSich ¢astech se nezabyvaji problematikou
kvantifikace moZného rizika zne€isténi pitnych vod v soukromych odpadnimi vodami

z nového trasovani vozovky. Jde o soukromé studny obyvatel v téch mistech a lokalitach,
které nejsou ptfipojeny na rozvod pitné vody v dotéenych obcich. V této kapitole je pouze
zminéna nutnost , cituji: ,,V oblastech stfetu s ochrannym pasmem vodniho zdroje bude
nezbytné nutné zachytit vodu z vozovky do kanalizace a jeji pred¢isténi v usazovacich
nadrzich.*

Na Vysoc¢in€ obecné, a v této oblasti zvlaste, je cela fada obytnych objekt zdsobovana
pitnou vodou ze soukromych studni, pfipadné malych skupinovych vodovodi v mistech,
ktera jsou trvale obyvana. Jde o studny s fddnym povolenim , vyhovujici podminkam jejich
uziti jako zdroje pitné vody. Zde i v navazujici kapitole C.I1.2 (str.38-39) je tedy Zadouci se
zabyvat problematikou ochrany vS§ech zdrojl pitné vody (v tomto piipadé i soukromych
studen) a ptipadna rizika jejich zni¢eni nebo znecisténi posoudit.

C.IL.1. Ovzdusi a klima (str. 30-34)

Tato kapitola je zpracovana pouze kvalitativné s citacemi vystupu z imisnich méficich stanic
v $ir§im okoli a kapitola neni vyuzita ke kvalifikovanému odhadu plo$né imisni zaté€ze v
konkrétni zajmové oblasti. Dnes existuji podklady pro pomérné presné vyjadieni k plosné
imisni zatézi v zajmové oblasti, které 1ze dokonce vyhodnotit i1 v pribéhu delsiho ¢asového



tak, abychom mohli stanovit s ur€itou mirou piesnosti dlouhodoby stav zatéze zdjmového
tizemi. K tomu Ize napiiklad vyuZit (pro nékteré polutanty) pravidelnych udaji MZP
hodnoticich imisni zatéz obci a jejich katastrd. Kvantitativni posouzeni okamzité a
dlouhodobé imisni zatéze lokality vyznamnymi Skodlivinami charakterizuje stavajici a tedy
skuteény nulovy stav zajmové lokality zahrnujici také vliv soucasné nulové varianty.
Tabulky B5 a B6 na str. 18/19 potom ziskaji nové $irsi vyuziti v dal§im hodnoceni emisniho
piispévku stavby.

Z charakteru odstavce hodnoticiho oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi uvedeného na str. 34
je ziejme, Ze se s timto nastrojem kvantifikujicim hodnoty imisni zatéZe v zajmové oblasti
doposud nenaucil zpracovatel dokumentace pracovat. Pro ndsledné hodnoceni zdravotnich
rizik expozice je totiz odhad celkové zatézZe a ji odpovidajici zdravotni riziko jedind mozna
alternativa toto riziko charakterizujici.

Stejnym problémem je charakterizace hlukové zatéze. Je Skoda, Ze vstupni udaje o hluku

v posuzované lokalitg, které jsou v dokumentaci zpracovany v kapitole B jako udaje o
vstupech a vystupech, postradaji jakoukoliv aktudln€ namérenou hodnotu hlukové zatéze

v zajmové lokalité. I kdyZ je na zdklad¢ zkusSenosti mozné predpokladat, Ze minimalné ve
zvolenych referen¢nich bodech je dopravni hluk hlukem rozhodujicim a dal§i hlukové zdroje
se na celkovém hluku nepodili, neplati to zcela jisté o celé¢ zajmové oblasti a soucasne
absence jakychkoliv naméfenych hodnot vyznamné snizuje validitu teoretické hlukové studie
a v tim zasadn¢ ztézuje hodnoceni zdravotniho rizika hlukové expozice. Také zde je znalost
celkové hlukové expozice v posuzovaném referenénim bode¢ (a potom modelované do
plochy vytyc€ené piislusnymi izofonami) jedinym vhodnym néstrojem pro kvantifikaci
zdravotniho rizika této expozice.

V této souvislosti 1ze také dobie rozumét namitkam Krajské hygienické stanice kraje
vysocina (¢j.H555J2J14252S/10-Sme) které v bodech 1. a 2. dopliiujicich podminek
pozaduje pro dalsi stuperti projektové dokumentace doplnéni vypracované hlukové a
rozptylové studie v podrobnéj$im provedeni zahrnujici intravilan dotenych obci, v ptipade
hlukové studie jeste doplnény o modelovani vlivu protihlukovych opatieni.

Kapitola D . Vlivy na obyvatelstvo (str. 50 a dalsi)

Zpracovatel kapitoly hodnoceni zdravotnich rizik se opomenul vypoiadat s teoreticky
moznym zdravotnim rizikem expozice Skodlivindm z kontaminované pitné vody. V uvodni
¢asti totiz uvadi jako mozné zdroje zdravotnich rizik pouze expozici hlukem, imisni expozici
a dale spravné potencidlni trazy , které jsou spojeny vyrazné€ s dopravou a psychické vlivy
jimiz muze byt zatizena ta Cast populace, ktera se nové dostava do bezprostfedniho kontaktu
s novou trasou planované komunikace. Jiz v pfedchozi ¢asti tohoto posudku bylo
upozorneéno na specifickou situaci Vyso€iny, které je do zna¢né miry dale zdsobovana

z malych skupinovych vodovodu, ale také doposud ze soukromych studni, jenz jsou jedinym
zdrojem pitné vody pro Cast populace. Zde je tedy nutné posoudit potencidlni riziko jejich
kontaminace (pfechodné diky zemnim pracemi), ale také trvalé vlivem lokaln€ zméneénych
hydrogeologickych podminek.

Této problematice se predloZzena Dokumentace nevénuje jiz v oblasti zdroju a vystupa, tedy
neni potencialni riziko tohoto fenoménu zpracovano ani v €asti hodnotici zdravotni rizika.



S poznadmkou zpracovatele hodnoceni zdravotnich rizik uvedenou pod €arou na str. 54 nelze
plné souhlasit. Pro celou fadu latek je totiz stanoveni legislativniho limitu pouze hodnotou
dohodnutou ve vztahu k moznosti jeji technické dosazitelnosti. Pro bezprahové piisobici latky
jde potom vZdy o stanoveni miry jest¢ akceptovatelného zdravotniho rizika.

1. Hodnoceni zdravotnich rizik hluku. str. 55-60, Hlukova studie a mapy v Expertni
priloze

Problémem vypracované hlukové studie je absence potvrzeni skute€ného soucasného stavu
hlukové zatéZe ziskaného modelovanim dneSniho dopravniho stavu lokality v nulové variant€.
Soucasny stav hlukové emise by bylo mozné konfrontovat pouze se skute¢nou hodnotou
nametenou alespoti v nekterém ze zvolenych referencnich bod. Ve této studii ani

v dokumentaci ke studii (Enviroad s.r.0.) neni nikde uvedeno, Ze by bylo provedeno

v referenénim bodu/referen¢nich bodech celodenni méteni pro provedeni pfipadné korekce
modelu souc¢asného nulového stavu. Chybi tedy overeni hodnoty soucasného pozadi.

Timto zpusobem se nejen oveii spravnost zvoleného rozptylového modelu, ale zjisti se 1 dalsi
parametry zavislé na struktute dopravnich proudua v Case , jez jsou nutné k odhadu vyse
zdravotniho rizika hlukové expozice osob. Ob¢ varianty (nulové a aktivni) jsou v hlukové
studii vypoc¢itany s pomérné podrobnym zahrnutim sou¢asnych i budoucich dopravnich
intenzit, ale vypocet izofon je omezen pouze na hodnoty definované v sou€asné legislative,
tedy na hodnoty vyznamné prekracujici pocatky vlivii hlukové expozice na zdravi. Z tohoto
nedostatku pochdzi jak jiz citovand poznamka €.2 ve stanovisku Krajské hygienické stanice,
tak 1 pozndmka zpracovatele hodnoceni zdravotnich rizik napft. k tabulce D5 na stran¢ 59
Dokumentace. Z dokumentace i hlukové studie neni vibec jasné, jakym zpisobem byly
vytyCeny plochy pro hlukova pasma 40-60 dB kdyz model je pocitdm pouze od 60dB pro
denni hluk a 50dB pro hluk no¢ni. Potom ovsem také neni jasné jakym zplisobem ziskal autor
hodnoceni rizik , cituji “hruby odhad poctu obyvatel v t€chto pasmech®...

Protoze zpiisob vypoctu hlukové studie neumoznil autorovi hodnoceni zdravotnich rizik

z hlukové expozice pouzit presnéjsi vztah mezi ddvkou a u€¢inkem pomoci hodnocent
hlukového deskriptoru Lpgny musel byt pouzit méné presny odhad denni expozice pomoci
deskriptoru Lpy pro né€zZ jsou uvedeny platné vztahy pro vypocty jednotlivych kategorii
obtézovani exponovanych osob. Zpisobem pouzitym v tomto hodnoceni rizik expozice
hlukem jsou vysledky poplatné jednak neznamé nejistote skute¢né hodnoty vypocteného
akustického tlaku z rozptylového modelu a také vyssi neptesnosti vypoctu podilu rusenych
exponovanych osob nadhradou deskriptoru Lpgy méné piesnym parametrem Lpy .

Z dokumentace v ¢asti hodnoceni zdravotnich rizik neni jasné jaké vstupni udaje byly pouzity
pro hodnoceni procent riizn€ ruSenych osob. Tab. D4 a D5 na str. 59 - teoretické hodnoty
podila rizné obtézovanych osob. Metodika vypoctu by méla byt vedena spiSe cestou prepoctu
hlukovou studii uvedenych izofon na izofony podle deskriptoru Lpn , pfi€emz lze
ptedpokladat, Ze vSichni obyvatelé Zijici ,,uvnitf takto stanoveného pasma‘ jsou exponovani
danou hladinou akustického tlaku pro celodenni expozici ¢emuz odpovida podil
slabé&/sttedné/siln€ rucenych osob.

To plati, jak je ostatn€ uvedeno ve studii, pouze v tom ptipad€, Ze dominantnim hlukem je
hluk dopravni, o ¢emz je sice ve studii zminka u€inéna, ale nikde neni toto tvrzeni
definovano jeho prostorovym vymezenim v posuzované lokalité (alespon kvalitativng)..
Pokud jde o vypocet podilt osob s rusenim spanku, neni k tomuto postupu zddnych
pfipominek.



V tabulce D7 na stran¢ 59 dokumentace neni jasné, jaké hodnoty autor pouZil pro vypocet
poctu osob rusenych ve spanku. Pokud pouzil hodnoty z tabulky D5, coZ je spravné, pak je
ovsem zavadeéjici nadpis tab. D7. Spravné by zde mélo byt uvedeno : Odhad celkovych poctu
lidi s mirné stiedné a téZce ruSenym spankem z no¢niho uli¢niho hluku- , protoze praveé k
tomuto ukazateli 1ze potom vyslovit i prognézu poctu vyznamnych onemocnéni spojovanych
s vyznamnosti ruceni spanku pti dlouhodobé expozici hlukem.

Pozn.: vyjadrFovani poctu obtézovanych/rozmrzelych a rusenych exponovanych osob na desetinné Cislo
Jjako vysledek nasobeni procentniho udaje daného parametru odhadnutym poctem osob v uvazovaném
expozicnim pdsmu, je vzhledem k nejistotam obou parametrit nevhodné.

Pozn.: Jak jiz bylo uvedeno drive neni jasné jak byly stanoveny plochy zejména v izofondach do 60
(resp.50 dB pro noc) , kdyz v hlukové studii tato pasma nejsou uvedena.

ProtoZe dopravni hluk je v této lokalité bezesporu hlukem dominantnim (neni to vSak
explicitn€ v dokumentaci stanoveno, zda to plati pro celou posuzovanou oblast ve vztahu

k obydlim obyvatel — viz také pozadavek KHS kraje Vysocina), budou pravdépodobné i v
hlukové studii uvadéné izofony prakticky charakterizovat celkovou hlukovou zatéz
dopravou jen v bezprostiedni vzdalenosti od obou komunikaci (ptivodni pro nulovou
variantu, nové pro variantu aktivni). Je tedy vhodné, aby ve zptesnéné hlukové studii byla
Iépe definovana oblast vypoctu hlukové zaté€Ze jen v takovém plo$ném rozsahu, ve kterém je
mozno povazovat dopravni hluk za dominantni a tim urcujici celkovou hlukovou zatéz

v lokalit€ a hodnoceni ploch vyty¢enych izofonami provést pro celou takto definovanou
plochu i pro podstatné nizsi hlukové hladiny(40 — 60 dB).

Lze vice nez doporudit zejména splnéni podminky ¢. 1 v citovaném stanovisku KHS Jihlava
pozadujici zpFesnéni stavu modelu. Ddle je vhodné zpiresnéni hlukové studie k lepSimu
vyhodnoceni potencidlnich zdravotnich rizik 7 hlukové expozice poZadovat v ndsledné
dokumentaci provedeni alespori ve dvou 24hodinovych méieni hlukové situace ve vhodnych
referencnich bodech tak, aby v ndavaznosti na toto méreni mohla byt zpiesnény udaje o
expozice obyvatel a 7 ni resultujicich zdravotnich rizik.

I1. Hodnoceni zdravotnich rizik znec¢isténi ovzdusi str. 60 a nasl. , Rozptylové studie a
mapy v Expertni priloze

Hodnoceni zdravotnich rizik vychazi z rozptylové studie Enviroad s.r.o., uvedené v expertni
ptiloze spolu s grafickymi vystupy imisnich koncentra¢nich izolinii pro identifikované
Skodliviny. V kapitole C.II. jsou sice uvedeny odhady stavajici imisni zatéze lokality
pochézejici z Cetnych imisnich méfeni realizovanych v okoli posuzované oblasti, ptipadné ze
stavajicich modelt hodnoticich OZKO oblasti. S nimi vSak zpracovatel RS modelujici
budouci stav jiz nepracuje a omezuje se pouze na vypocet prispévku k imisim v lokalité,
jejichz skutec¢nd hodnota — tedy hodnota pozadi- neni autorim zndma. Pro nékteré skodliviny,
jako napftiklad benzen, je tento postup snad akceptovatelny protoze v podstaté jedinym
zdrojem emisi je v misté existujici a budouci doprava. Pro celou fadu identifikovanych
Skodlivin je vSak zdroj z liniové dopravy zdrojem v posuzované lokalit€ zdrojem minoritnim
(napt. BaP)nebo v lepSim piipade zdrojem rovnocennym s jinym emisnim zdrojem/zdroji
(napt. NO,, PM10).

Tento postoj s sebou piinasi pro hodnotitele zdravotnich rizik jeden zasadni problém, jimz je
spravné posouzeni miry naplnéni ,,zdravotn€ bezpecného limitu®, jimz v n¢kterych ptipadech
ani zdaleka nemusi byt limit sou¢asn¢ legislativné platny (viz téZ vyse diskuse k poznamce
pod Carou na str. 54 dokumentace). Zpracovatel rozptylové studie tedy uvadi pouze ptispévky



vytipovanych Skodlivin v sou¢asném stavu (nulova varianta) a ptispévky v tak zvané aktivni
varianté (budouci stav se zatézi v roce 2040). Tim zcela znemoziiuje posoudit skutecné
zdravotni riziko exponované populace.

Hodnoceni zdravotnich rizik je potom zcela ve smyslu existujicich imisnich dat vénovano
pouze zhodnoceni imisnich pfispévku skodlivin NO, resp. NOx, PM10, CO, BZ a BaP.

V procesu hodnoceni zdravotnich rizik se predpoklada diisledné provedeni identifikace rizik
(zde rizikovych latek), které v daném prostiedi mohou hrat ulohu. Pro dopravu (bez ohledu
na jiné zdroje, které se v lokalité¢ mohou projevovat) to plati i o dal§ich latkach, se kterymi se
tedy mél autor studie zdravotnich rizik vyrovnat. Jsou to zejména tyto slouceniny : jemné
frakce polétavého prachu, zejména PM2,5, nekteré aldehydy, déle 1,3-butadien, ptipadné
dal$i jednoduché aromaty a také toxické prvky, zejména kadmium a nikl. Jak jiz bylo
poukazano, je povinnosti zpracovatele studie hodnoceni zdravotnich rizik pokud mozno
presn¢ identifikovat Skodliviny, které se mohou na celkovém (zde zejména inhala¢nim)
riziku podilet. Ve studii je vSak pouze tvrzeno, Ze vliv ostatnich ,,dopravnich Skodlivin“ —
str. 66, bude zanedbatelny. Autor rizikové studie se mohl alespoii pokusit o nastin
kvalitativniho odhadu téchto rizik z identifikovatelnych imisnich Skodlivin.

Zpracovatel hodnoceni zdravotnich rizik hodnoti rizika jednotlivych Skodlivin standardnim
postupem doporutenym v CR, vychazejicim ze &tytbodového postupu US EPA a také se na
postup US EPA v¢etné na existenci ptislusnych koeficientll zohledfiujicich vztah ddvka —
ucine v textu odvolava. Riziko expozice jednotlivych Skodlivin pak hodnoti srovndnim s
jejich modelem vypoctenych maximalnich imisnich koncentraci v dotéenych sidlech (tab. 8-
11 na str. 61 — 66 Dokumentace) s legislativné platnou hodnotou (pokud limit existuje), coz
minimdln¢ pro hodnoceni imisi BZ, BaP, ale také PM10 neni zcela opravnéné jednak pro
jejich pfizndvanou bezprahovost expozicniho ptisobeni, ale také pro neznalost skute¢ného
pozadi, které napiiklad pro PM10 miize byt podstatn€ vyssi nez je aktualné modelovany
piisp&€vek z komunikace. Rovnéz riziko spole¢ného pusobeni kancerogennicgh latek BZ a
BaP muze byt i pres jejich zdanlivé velmi malou imisni koncentraci piispévku z provozu na
komunikaci byt jiz v tomto piipade rizikové pro urcitou ¢ast exponované populace. Nelze
tedy pouze kvalitativné vyhodnotit jejich rizika s poukazem na to, Ze jejich modelované
imisni koncentrace zaujimaji pouze maly podil limitni hodnoty. Ta je skute¢né stanovena jako
jakysi izus mezi moznostmi spole¢nosti a stavem standardné€ nalézané zatéZze ovzdusi.
Tento postup ve studii nebyl pouzit.

Hodnoty 0,01 pg.m™ pro benzen, piipadn& 0,001 ng.m™ pro benzo-a-pyren, uvadéné jako
vystupy z rozptylové studie, znamenaji riziko karcinogeneze pfi celozivotni expozici 6.107,
resp. 1.10% pro BaP, pti¢emz akceptovatelna pravd&podobnost rizika karcinogeneze pii
expozici 100 a vice obyvatel je uvazovana v hodnots 1.10°°. V tomto piipadé se jiz soucet
obou hodnot blizi hodnot& 1.107, coZ je cca 10% tolerované pravdépodobnosti (a to pro
populaci kolem 100 exponovanych osob). Tento stav si jiz odhad miry rizika z téchto latek
zasluhuje, a to zejména s védomim, ze dopravni imise nejdou jedinymi zdroji té€chto
Skodlivin.

Pozndamka: Z rozptylové studie kvantifikované imisni hodnoty jsou velice nizké a zcela neodpovidaji
bézné identifikovanym hodnotam na takovychto komunikacich. Soucasné neodpovidaji ani Fadovemu
srovnani jejich pravdépodobné dlouhodobé imisni koncentrace v této lokalité a podilu, jimz se na ni
podili tento emisni zdroj (doprava). Pro okoli silnic prvni tFidy s intenzitou dopravy kolem 10.000
vozidel/den jsou béiné i méFeni dlouhodobé imisni koncentrace benzenu do jednoho mikrogram/m’ a



benzo-a-pyrenu v desetindch mikrogramu/m’. Tyto hodnoty zcela vyrazné nekoresponduji
s vypocitanymi hodnotami v rozptylové studii ENVIROAD s.r.o.

K pouzitému modelu rozptylu jesté dv€ zasadni poznamky:

1. Hodnoty PM10 jak ro¢ni, tak i kratkodobé jsou patrn€ nejvice zatizeny fenoménem
sekundarni prasnosti, se kterym se nevyrovnava ani zpracovatel RS ani hodnoceni
zdravotnich rizik. Tento fakt ve spojeni s ndhledem na prasnost jako také jakousi
bezprahove pusobici skodlivinu ¢ini zavéry o nerizikovosti imisi PM10 v této lokalité
vyznamng neveérohodné

2. Nepomer imisnich koncentraci NOx a NO, v lokalit€. Podle imisniho modelu
pouzitého k vypoctu imisi jsou koncentrace NOx v lokalité pfiblizné o pul fadu vyssi
nez imise NO, , coz odporuje obecnym poznatkiim o zatéZi témito Skodlivinami podél
komunikaci. Sou€asn¢€ jsou modelované imisni koncentrace NO, jak hodinové tak i
ro¢ni zhruba o jeden fad niz$i nez jsou obvyklé jejich hodnoty ze stanic méficich stavy
zatiZzeni ovzdusi v dopravng zatizené lokalité.

K modelu rozptylu oxidu dusiku nelze mechanicky pouzit pro vypocet pouze emisni faktory.
Ty reflektuji stav podilu NO»/NOx v okamziku, kdy plynné zplodiny opoustéji usti vyfuku
motorového vozidla. Z termickych zdroji oxidl dusiku je obecné spole¢né s horkymi
spalinami emitovan pievazne NO, ktery se ovSem vlivem slune¢niho zareni a ozoénu rychle
oxiduje na NO,, pti¢emz rychlost této reakce znaén¢ zavisi na okolnich podminkéch v
atmosfére. Praimérné emise NOx v okamziku jejich vzniku maji nejvyse 10 % NO, zatimco
ptevazujicich 90 % tvoii NO. Rychlost konverze NO na NO, je vSak dostatecne vysokd a je
déna kinetickou rovnici pfi¢emz jeji rychlost zavisi na okamzitych atmosférickych
podminkach. Ve vzdalenosti n€kolika desitek az stovek metrt (coz je také zajmové vzdalenost
odstupu komunikace od sidel) dochazi sice k postupnému fedéni imisi smési oxida dusiku ale
také, coz je vyznamné pro hodnoceni zdravotnich rizik, k pomérme rychlé oxidaci NO na
NO:. S timto faktem musi také rozptylovy model také kalkulovat, jinak jsou ziskané vysledky
mimo realitu. Této (ivaze také odpovidaji udaje uvedené ve vysledcich sité AIM CR. Roéni
pramérné hodnoty ¢ini jednotky — desitky mikroglramﬁ/m3 a pro hodinové imisni koncentrace
potom desitky aZ stovky mikrogram@/m’. Hodnoty uvedené jako vystupy z rozptylové studie
pro ob¢ koncentrace jsou zcela nevérohodné.

V rozptylové studii je tedy pouZity algoritmus vypoctu Spatny. Jeho vysledkem jsou
hodnoty imisi oxidu dusic¢itého o cca jeden Fad nizZsi neZ je tomu ve skutecnosti. Na to
poté navazuje chybna diskuse jeho zdravotnich rizik.

Zcela okrajovée se na str. 66 dvéma vetami zpracovatel zabyva hodnocenim rizika dopravnich
urazu, a¢ prave tato stranka vzhledem k vyvedeni komunikaci mimo intravilan nekterych obci
by si zasluhovala podrobngjsi kvantitativni zhodnoceni. Navic je v textu chybné
konstatovano, ze v tomto ohledu jsou si ob¢ varianty rovnocenné tim, ze jsou vedeny mimo
obytné izemi. To skute¢né€ neni pravda, protoze prave varianta nulova vede v posuzovaném
useku stfedem nebo okraji néekolika obci

Nelze také souhlasit s tvrzenim autora na str.67, Ze kladnym pfinosem v oblasti
psychosocialnich vlivi budou nové pracovni pfilezitosti po dobu vystavby komunikace.

S ohledem na pievazujici specializovanou ¢innost 1ze naopak ptedpokladat, Ze pracovni



piilezitosti budou zcela saturovany kmenovymi zaméstnanci realiza¢nich firem a naopak tento
aspekt bude v oblasti psychosocidlni spiSe negativni.

Zaverem k této ¢asti dokumentace hodnotici potencialni zdravotni rizika expozice hluku i
zdravotni rizika inhala¢ni expozice je nutné vice nez souhlasit se stanoviskem mistné
piislusného organu ochrany vetejného zdravi, jimz je Krajskéa hygienicka stanice v Jihlave,
kter4d doporucuje aby :

1. 'V dal$im stupni projektové dokumentace byla predlozena podrobnéjsi hlukova studie
fesici vliv hluku z dopravy na jednotlivé chranéné objekty. Studie by také méla byt
doplnéna o posouzeni ptijezdovych tras do jednotlivych obci, u nichz je napojeni na
komunikaci I/38.

2. V dal$im stupni projektové dokumentace byla také predlozena podrobné;jsi rozptylova
studie v rozsahu ukazateld NO, NO,, PM10, PM2,5, benzen a benzo(a)pyren vtazena k
hranici obytnych zon obci dotéenych zamérem.

Z bodu 1. a 2. také vyplyva jednozna¢né doporuceni, aby v rdmci konkretizace zameéru
(podrobnéjsi hlukova a rozptylova studie) bylo provedeno také nové hodnoceni zdravotnich
rizik u jednotlivych dotéenych obci.

Zavéry a doporuceni pro dalsi postup.

Hlukova rizika :
Pted kone¢nym schvélenim trasy ptelozky komunikace znovu posoudit hlukovou situaci
novou doplnénou hlukovou studii s vystupy pro hodnoceni v§ech pozadovanych
hlukovych determinantil umoziiujicich relevantni posouzeni mozného obtéZovani a
no¢niho ruseni obyvatel zdjmové lokality. K tomu provést vyhodnoceni hlukovych
pasem jiz od 40 dB tak , aby bylo mozné podrobné&ji zhodnotit podil v noci rusené a
celodenn& hlukem obté€Zované populace. Tato hlukova studie musi také prokazat pro
kterou ¢ast intravilanu dotéenych obci je v nové situaci determinujicim hlukem hluk
dopravni a jak lze tento hluk sniZit na zdravotn€ vyhovujici uroveti prosttednictvim
protihlukovych zabran. Model by mél také byt ovéfen méfenim hlukové zatéze na miste.

Imisni expozi¢ni rizika
Vzhledem k rozporum ve vypoctech teoretickych imisnich koncentraci NO; a z nich
vychézejiciho hodnoceni zdravotniho rizika z expozice touto Skodlivinou povazujeme za
nutné tuto ¢ast rozptylové studie piepracovat. Velice podobny problém je i v modelovani
realnych hodnot imise PM10, jenz nabyvaji podstatne vyssSich hodnot se zahrnutim
sekundarni prasnosti. I kdyZ jsou zndmy modely vypoctu imisni koncentrace PM10 se
zahrnutim sekundarni prasnosti, je v tomto pfipad€ mozné souhlasit s tvrzenim
zpracovatel RS o ur€itych potiZich s definovanim jeho podilu na celkové imisi. Pro
hodnoceni zdravotnich rizik je v§ak povinnosti zpracovatele pokusit se alespofi o
kvalitativni odhad vyse takovéto sekundarni prasnosti a pomoci tohoto zptesnéného
ukazatele provést odhad zdravotniho rizika po populace kolem posuzované komunikace.
Nakonec je pro komplexni hodnoceni zdravotniho rizika Zaddouci doplnit ¢ast hodnoceni
zdravotnich rizik také alesponi semikvantitativnim odhadem potencialniho rizika



karcinogeneze (zejména pro détsky organismus) exponovany imisemi benzenu a benzo-a-
pyrenu.

Na zakladé¢ kvantifikace skute¢né imisni zatéze identifikovatelnych rizik imisnich
Skodlivin zjisténych pomoci zpiesnéné rozptylové studie doplnit posouzeni rizik imisnich
Skodlivin pro zdravi exponovanych obyvatel s pfipadnym odhadem podilu dopravnich
emisi na hodnocené komunikaci a podilu jinych zdrojt ptislusnych skodlivin.

V B¢ 27.8.2010

Ing. Jaroslav Kalous
zpracovatel posudku

odborna spoluprace
RNDr.Bohumil Pokorny,CSc.

Osvédceni odborné zptisobilosti pro oblast posuzovani vlivii na veiejné zdravi,
C.j.: 36050-OVZ-32.1-8.6.10
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