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|. ZAKLADNI UDAJE

Nazev zameéru:

Obchvat ZaleSna

Kapacita (rozsah) zadmeéru:

Zamér fesi 3. usek propojeni silnic R49 a 1/49, a to vybudovanim obchvatu kolem
Zlinské cCtvrti ZaleSna. Obchvat navazuje na pfedchozi &ast propojeni na ulici
Sokolské, kde zacina planovanou okruzni kfizovatkou ZaleSna (Pod BureSovem).
Celkova délka obchvatu je 1,343 km. Soucésti stavby je nové feSeni 5 kfiZzovatek,
Uprava mostl a Uprava Zelezniéniho pfejezdu traté Ceskych drah.

Umisténi zadmeéru:

kraj: Zlinsky
obec: Zlin
KU: Kostelec u Zlina, Zlin

Obchodni firma oznamovatele:

Statutarni mésto Zlin

IC oznamovatele:
0028 3924

Sidlo (bydliSté) oznamovatele:

PhDr. Irena Ondrova, priméatorka
Statutarni mésto Zlin

Namésti Miru 12

761 40 Zlin
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Il. POSOUZENI DOKUMENTACE
II.1. Uplnost dokumentace

Dokumentace zaméru je zpracovana v ¢lenéni podle pfilohy €. 4 zdkona &. 100/2001
Sh. v platném znéni a z tohoto pohledu odpovida pozadavkim citovaného zakona.

Dokumentace o hodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi pfedmétné stavby v rozsahu
Prilohy €. 4 zdkona €. 100/2001 Sb. v plathém znéni byla zpracovana opravnénou
osobou RNDr. Bc. Jaroslavem Bosakem, ktery je drzitelem osvédcCeni odborné
zplisobilosti &.j. 14563/1610/0PVZP/97, ze dne 28.4.1998.

Pokud jde o vlastni obsah a rozsah dokumentace, je podle nazoru zpracovatele
posudku vzhledem k charakteru zdméru a jeho lokalizaci akceptovatelny k moZnosti
posoudit vlivy pfedloZzeného zdméru na Zivotni prostfedi a ukoncit proces posuzovani
podle zakona €. 100/2001 Sbh. v platném znéni.

Vlastni dokumentace v &asti A — Udaje o oznamovateli - charakterizuje zakladni
Gdaje o oznamovateli predkladaného zaméru. Udaje jsou predloZzeny odpovidajicim a
dostatecnym zpusobem.

Céast B — Udaje o zaméru - popisuje zéakladni charakteristiky stavby a splfiuje po
formalni strance poZadavky pfilohy &islo 4 zakona CNR &. 100/2001 Sb. v platném
znéni. Z hlediska vécné naplné je tato kapitola komentovana v dalSi casti
predkladaného posudku.

Z hlediska ¢asti C - Udaje o stavu Zivotniho prostifedi v dotéeném UGzemi Ize oznagit
ve vztahu uvaZovanému zameéru za postacujici.

Céast D — Komplexni_charakteristika_a _hodnoceni vlivii_zdméru na_obyvatelstvo_a
Zivotni prostfedi — obsahuje témér vSechny kapitoly této ¢asti dokumentace:

v/ Charakteristika predpokladanych vlivii zaméru na vefejné zdravi a hodnoceni
velikosti a vyznamnosti vlivu

v Komplexni charakteristika vlivih zaméru na Zivotni prostfedi z hlediska jejich
velikosti a vyznamnosti a moznosti pfeshrani¢nich vlivd; je vSak tfeba upozornit,
Ze vcelém posuzovaném oznameni absentuje vyhodnoceni velikosti a
vyznamnosti vlivd na ovzdusi

Vs Charakteristika environmentalnich rizik pfi moznych havariich a nestandardnich
stavech

v Charakteristika opatfeni k prevenci, vylouceni, snizeni, popfipadé kompenzaci
nepfiznivych vliva na Zivotni prostfedi

Vv Charakteristika pouzitych metod prognézovani a vychozich predpokladd pfi
hodnoceni vlivd

Vv Charakteristika nedostatki ve znalostech a neurcitosti, které se vyskytly pfi
zpracovani dokumentace
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Cést E - Porovnani variant feSeni zaméru — pfedloZeny material neobsahuje, protoze
oznamovatel pfedlozil zamér jednovariantné.

PredloZzena dokumentace obsahuje dale poZzadované kapitoly F. Zavér, G. VSeobecné
srozumitelné shrnuti netechnického charakteru a H. PFilohy (pouze zformalniho
hlediska neni uvedena autorizace zpracovatele dokumentace).

Jako pfrilohy jsou uvedeny:

1.
2.
3.

00 N O O

Mapa Gzemi
BlizSi situace

Vyjadfeni pfislusného stavebniho Ufadu k zaméru z hlediska Uzemné planovaci
dokumentace

. Vyjadieni pfislusného stavebniho uUfadu k zaméru z hlediska Uzemné planovaci

dokumentace

. Hlukové studie

. Rozptylova studie pro fazi vystavby
. Rozptylové studie pro fazi provozu
. Osvédceni o odborné zpuasobilosti
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Il.2. Spravnost Gdaju uvedenych v dokumentaci (oznameni) véetné pouzitych
metod hodnoceni

Uplnost dokumentace ve vztahu k vlivim zaméru ,Obchvat Zale3na“ na Zivotni
prostfedi povazuje zpracovatel posudku za akceptovatelnou k moznosti posoudit vlivy
na Zivotni prostfedi a zdravi obyvatelstva jakoZz i formulovat navrh stanoviska k
posouzeni vlivl provedeni zdméru na Zivotni prostfedi (dale jen ,stanovisko“) pro
pfisludny ufad — Krajsky Ufad Zlinského kraje, a ukoncit proces posuzovani podle
zakona €. 100/2001 Sb. v platném znéni. Pfesto jsou v3ak v navrhu stanoviska
formulovana néktera doporuceni, ktera pozaduji provedeni nékterych dopridzkum( do
doby zahdjeni jakychkoliv praci v zajmovém UuUzemi, kter4 vyplyvaji z absence
nékterych informaci a podkladu, které mély byt v posuzované dokumentaci uvedeny.

A. Udaje o oznamovateli

V této kapitole jsou uvedeny zékladni Gdaje o oznamovateli: obchodni firma, ICO,
jméno, pfijmeni, a funkce zastupce oznamovatele.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Bez zasadnich pfipominek. Kapitola naplriuje informace poZzadované zakonem.

B. Udaje o zaméru

B.l. Zakladni Gdaje

Kapitola je rozdélena na dil¢i kapitoly, jejichz nazvy odpovidaji pozadavkim
uvedenym v zakoné.

B.l.1. Nazev zaméru
Predmétem predkladaného posudku je posouzeni zaméru ,Obchvat ZaleSna"“.

Zpracovatelsky tym dokumentace konstatuje, Ze z hlediska zafazeni zdméru dle
pfilohy €.1 k zdkonu €. 100/2001 Sb. v platném znéni se na uvedeny zamér vztahuje
bod:

@ 9.1. Novostavby, rozSifovani a prelozky silnic vSech tfid a mistnich komunikaci I. a
Il. tFidy (zd&méry neuvedené v kategorii |)

Stanovisko zpracovatele posudku:

Tato kapitola obsahuje poZadovanou informaci véetné zarazeni zaméru, ze kterého je
patrny i prislusny Ufad pro proces posuzovani vlivd na Zzivotni prostfedi. Ze strany
zpracovatele posudku bez pfipominek.

B.l.2. Kapacita (rozsah) zdméru

Zamér fesi 3. usek propojeni silnic R49 a 1/49, a to vybudovanim obchvatu kolem
Zlinské cCtvrti ZaleSna. Obchvat navazuje na pfedchozi &ast propojeni na ulici
Sokolské, kde zacina planovanou okruzni kfizovatkou ZaleSna (Pod BureSovem).
Dale je trasa vedena vychodnim aZ jihovychodnim a dale jiznim smérem kolem
zastavby ZaleSné. Z Casti bude stavba realizovana jako nova silnice, v druhé ¢asti se
potom obchvat napojuje na konec stavajici ulice ZaleSna Xll a pokraCuje v trase
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Podvesné XVII az po napojeni na tfidu TomaSe Bati s tim, Ze obé komunikace bude
nutné rozSifit a upravit. Celkova délka obchvatu je 1,343 km. Soucasti stavby je nové
feSeni 5 kfizovatek, Uprava mostl a Uprava Zelezni€niho pfejezdu traté Ceskych drah.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Uvedena kapacita je podnikatelskym zamérem oznamovatele a z hlediska vlivd na
Zivotni prostredi je akceptovana a podrobena procesu EIA z hlediska vyhodnoceni
velikosti a vyznamnosti vlivi na jednotlivé sloZzky Zivotniho prostfedi. Ze strany
zpracovatele posudku ve vztahu ke kapacité zaméru v zasadé bez pfipominek. Lze
pouze upozornit, Ze by bylo vhodné v ramci uvadéné kapacity zaméru prezentovat i
uvazovanou dopravu nha posuzovaném obchvatu, protoZze od intenzity dopravy se
odviji i rozsah a forma protihlukové ochrany.

B.l1.3. Umisténi zadméru

Z dokumentace je patrné, ze zamér je umistén ve Zlinském kraji, ve mésta Zlin a v
katastralnich Gzemich Kostelec u Zlina a Zlin.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska lokalizace zaméru prezentované v prislusné kapitole posuzovaného
oznameni neni ze strany zpracovatele posudku podstatnéjSich pfipominek. Popisna
cast je v prilohové ¢asti doplnéna srozumitelnou situaci, ze které je patrny planovany
stav zaméru. Ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.

B.l.4. Charakter zaméru a moznost kumulace s jinymi zaméry

Dokumentace konstatuje, Ze smyslem navrhovaného feSeni je odvedeni ¢asti tranzitni
dopravy z centra Zlina a odlehCeni od dopravy nékterym znacné vytizenym ulicim,
jako je Sokolska, Dlouha, ¢ast tfidy TomasSe Bati, Padélky, ulice 2. kvétna. Stavba
navazuje na planované zkapacitnéni silnice 11/490, které by spole¢né s obchvatem
ZaleSné umoznilo lepSi silni¢ni propojeni mezi FryStakem a Zlinem. Soucasné by
navrhované feSeni slouZilo jako pfivadéc ze Zlina a okoli na rychlostni silnici R49.

Dokumentace uvadi, Ze kromé& navrhovaného feSeni je vyhledové uvaZzovano
s mozZnosti realizace dalSi silnice, kter4 je navrZzena zapado-vychodnim smérem a
propojovala by Otrokovice, Zlin a Zadvefice a odvadéla tak zna¢nou &ast dopravy
z centra Zlina (,pravobfezni komunikace®). Dokumentace konstatuje, Ze reélnost
vystavby této komunikace, jeji nacasovani a zejména jeji trasa je stale otevienou
otdzkou a v nejbliz§im ¢asovém horizontu nelze s touto stavbou realné poditat.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z predlozené dokumentace a vyjadreni k procesu EIA je patrné, Ze oznamovatel
predloZil k posouzeni jednovariantni feSeni s tim, Ze je jeho vyznam spociva zejména
v moznosti ¢asové realného a dostupného odvedeni c¢asti dopravy z centra mésta.
V rdmci vypracovani posudku byla vyZzadana jak studie firmy Mott MacDonald Praha,
spol. s r.o. tykajici se propojeni R49 — 1/49, tak i posouzeni koncepce — Vyhodnoceni
vlivd na Zivotni prostfedi podle 8§ 10i a Prilohy ¢.9 zakona ¢.100/2001 Sb. o
posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi v platném znéni jak na zménu &. 89A UPN mésta
Zlina, tak i zmény ¢. 88 uzemniho planu — komunikace I. tfidy — ,Pravobrfezni“, ktera je
v SEA posuzovana ve tfech variantach ( Varianta A - udrzitelna mobilita, Varianta B —
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vyvazena mobilita a Varianta C — rychlé mobilita). Ze vSech vySe uvedenych studii
v zasadé vyplyva, Ze je uvazovano se zadmérem, ktery je ve stavajicim procesu EIA
posuzovan jako obchvat ZaleSna a v zasadé je za specifikovanych podminek mozna
jeho realizace. Z uvedeného pohledu Ize proto akceptovat pfedloZené jednovariantni
reSeni zaméru.

Soucasné vSak zpracovatel posudku konstatuje, Ze je nezbytné upozornit na riziko
souvisejici se skutecnosti, Ze pravé posuzovana cast stavby Obchvat ZaleSna, jakoz i
s touto stavbou pfimo souvisejici Useky 1 a 2 (viz studie Mott MacDonald Praha, spol.
s r.0.) napojujici se na MUK FryStak v ramci stavby 4902.1 FryStak — Lipa 1. etapa
mohou byt v ramci svého funkéniho vyuZiti nejen cilovou dopravou pro Zlin, ale i
tranzitni dopravou v pripadé, Ze nebude véas dokoncen Usek 4902.2 FryStak — Lipa
2.etapa. Zpracovatel posudku konstatuje, Ze Ize povazovat za vhodné, aby v rdmci
dalSi projektové pfipravy byl doloZzen model dopravy, ze kterého bude patrny vyvoj
dopravy na Obchvatu ZaleSna po dobudovani Useku stavby 4902.2 FrysStak —Lipa, 2.
etapa. Soucasné zpracovatel posudku zastavd nézor, Ze pro vylouceni vySe
uvedeného rizika je nezbytné koordinovat stavby takovym zpdsobem, aby stavba
Obchvatu ZaleSna byla zprovoznéna soubézné se stavbou 4902.2 FryStédk — Lipa 2.
etapa pro vylouceni tranzitni kamionové dopravy po Obchvatu ZaleSna. V tomto
smyslu jsou i formulovana doporuceni do navrhu stanoviska prisluSnému Gradu.

B.l.5. Zdavodnéni potfeby zaméru a jeho umisténi, véetné prehledu zvazovanych
variant a hlavnich davoda (i z hlediska Zivotniho prostrfedi) pro jejich vybér, resp.
odmitnuti

Dokumentace konstatuje, Ze v souvislosti s planovanym vybudovanim rychlostni
komunikace R49 se predpoklada narlst a pfesmérovani dopravy v regionu a potfeba
zkapacitnéni silnice 11/490 mezi FryStakem a Zlinem. Sou€asné je konstatovano, Ze je
nutné fesit situaci v centru Zlina, které je dnes znacné zatizeno vysokou intenzitou
dopravy. Obchvat ZaleSné by mél navazovat na 2. Usek propojeni silnic R49 a 1/49, a
to napojenim na silnici 11/490 ve Zliné v misté planované okruzni kfiZzovatky ZaleSna.
Obchvat by mél odvést Cast dopravy z jihozapadni ¢asti Sokolské ulice a Podvesné
XVII a odlehcit tak této ¢asti mésta.

Z hlediska pfipadnych moznych jinych variant dokumentace konstatuje, Ze
projednavana varianta byla vybrana jako nejlepSi z nasledujicich divodu:

U Uzemi déle od obytné zastavby Zalesné a severné od Krajské nemocnice je
povazovano za Uzemni rezervu pro pfipadny pratah tzv. ,pravobrezni
komunikace“,ktera by méla propojit Otrokovice, Zlin a Zadvefice

U Navrhovana trasa obchvatu je relativné kratka a ekonomicky vyhodna

U Jednd se o kompromisni FeSeni minimalizujici zasahy do Uzemi severné a
vychodné od obytné zastavby ZaleSné

stim, Ze jiné varianty vedouci dale od zastavby ZaleSné by znamenaly vyraznéjsi
kolizi s nynéjSim zpusobem vyuzivani tohoto Uzemi ¢&i potencialnim budoucim
vyuzitim Gzemi.

Proto investor nenavrhuje zamér ve vice variantach.
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Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska zpracovatele posudku je nutné konstatovat, Ze z hlediska zajmd Zivotniho
prostfedi by zcela zasadné nemél byt uvazovan aspekt ekonomické vyhodnosti, ale
jen a pouze otadzka vlivd na Zzivotni prostfedi. Dale zpracovatelsky tym posudku
konstatuje, Zze ve zddvodnéni zadméru by mélo byt objektivné konstatovano, Ze
navrzené feSeni predstavuje urcité zhorSeni jednotlivych parametrd hodnocenych
sloZek Zivotniho prostfedi pro nejblizsi okoli na strané jedné, na strané druhé by pro
zddvodnéni nutnosti realizace zdméru bylo vhodné provést sumarizaci kladnych a
zapornych pfinost nejen pro feSeny Uusek komunikace, ale i pro ty ¢asti mésta Zlina,
kde je ocekavano zlepSeni situace. V hodnoceni zdravotnich rizik, zpracovanych
autorizovanou osobou pro posuzovani vlivi na verejné zdravi je na strané 89
posuzované dokumentace uvedeno, Ze je tfeba vzit v avahu i pocty dotéenych
obyvatel, kde je uvedeno, Ze v pfipadé hlukového zatizeni podél komunikaci Sokolska
a 2. kvétna bude nejvyssimi hladinami hluku zasaZzeno radové tisice obyvatel a pfi
realizaci nové trasy obchvatu se nejvySSi hlukové hladiny z automobilové dopravy
dotknou Fadové stovek obyvatel. Toto konstatovani vSak neni v dokumentaci Zzadnym
zpusobem podrobnéji dokladovano, coZ zpracovatel posudku poZaduje za urcité
metodické pochybeni posuzovaného zadméru. V tomto smyslu je v dalSi ¢asti posudku
formulovdno odpovidajici doporuceni, které je vysledkem skutec¢nosti, Zze
k uvazovanému zaméru obdrZel pfislusny Grad fadu negativnich vyjadreni zejména ze

ey

strany obc¢and Zijicich v blizkosti posuzovaného zaméru.

Zpracovatel posudku soudi, Zze pokud ma byt navrhovany zamér realizovan, potom je
v dalSi projektové pripravé zaméru jednoznacéné nezbytné, aby z hlediska vlivi na
verejné zdravi byly jasné kvantifikovany pfinosy navrhovaného reSeni v celkovém
kontextu dopravni zatéZze mésta Zlin. Pouze tak je mozné dosdhnout jednoznaéného
zddvodnéni potfeby zameéru z hlediska vefejného zajmu ochrany zdravi obyvatel.
Vtomto duchu jsou i vdalSi c¢asti posudku formulovana doporuéeni pro dalSi
projektovou pfipravu.

Presto by vSak zpracovatel posudku povazoval za Ucelné, aby oznamovatel v ramci
dalSi pripravy zdméru podrobnéji dokladoval realnost vystavby tzv. pravobrezni
komunikace, stavajici stuperi pfipravy a od néj se odvijejici mozny termin realizace.
Seriézni doloZeni poZadovanych podkladd by mohlo v ndslednych spravnich fizenich
vyjasnit nutnost respektive nezbytnost realizace stavby ,Obchvat ZaleSn&“. Tyto
skute¢nosti mély byt dle nazoru zpracovatele posudku v dokumentaci ponékud
podrobnéji rozpracovany.

B.1.6. Popis technického a technologického reSeni zdméru

Z dokumentace vyplyva, Ze obchvat bude zalinat planovanou okruzni kfiZovatkou
ZaleSna, umisténou na ulici Sokolska severozapadné od ZaleSné 1. Okruzni
kfizovatka je planovana z ¢asti na mosté (kvuli provedeni FryStackého potoka). Nové
planovana silnice  obchvatu by méla vychazet zkfizovatky zhruba
jihovychodovychodnim smérem podél zastavby ZéaleSné. Je navrZzena jako mistni
komunikace se Siftkou 9 m a navrhovou rychlosti 60 km/hod. V prvni Casti trasy za
okruZzni kfizovatkou bude silnice na naspu a bude mirné Sikmo stoupat do svahu nad

ZaleSnou, poté povede po Uboci svahu (z Casti zafez, z €asti nasep) a zhruba od
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poloviny trasy pfi stdeni na jih a zabih&ni do zastavby ZaleSné bude klesat z ¢asti na
naspu az k mostu pres Drevnici.

V prvni €asti trasy silnice bude dle dokumentace nutna demolice 4 domd a dalSich
nebytovych objekta.

Na zacatku trasy obchvatu bude silnice prochazet pres lokalitu Sbérného dvora. V km
0,345 bude nutné vybudovat nové silniéni napojeni BureSova stim, Ze stavajici
napojeni BureSova na 11/490 se kompletné rusSi. V km 0,68 je planovan podjezd pro
mistni komunikaci.

V useku 0,63 — 0.95 se nova komunikace obchvatu napojuje na konec ulice ZaleSna
Xll pfed mostkem pres Drevnici a dale pokracuje v trase stavajici komunikace
Podvesna XVII. Dle dokumentace stavba v tomto Useku bude vyZzadovat demolici 8
obytnych objektd a dalSich nebytovych objektd. V uvedeném misté obchvat prochazi
v tésné blizkosti Krajské nemocnice TomasSe Bati.

V km 0,815 je planovano vybudovani nové urovriové prisecné kfiZzovatky s Tridou 2.
kvétna. V ramci této stavby je navrzeno nové pfipojeni nabfezni komunikace, ktera
obsluhuje areal nemocnice. V prostoru nemocnice je planovana demolice 3 objekt(
na okraji stavajiciho aredlu a nova Uprava parkovisté navazujici na obsluznou
komunikaci. Dale bude nové upravena trasa cyklostezky a chodniky pro pési.
Stavajici kfizovatka u mostu na Havlickové nabrezi by méla byt zruSena.

Pfi stavbé obchvatu bude nutné také zrekonstruovat most pfes Drevnici a dale
vybudovat lavku pro péSi. Za mostem bude vybudovana Udroviiova prisecna
kfizovatka s Dfevnickou ulici (km 0,990), ktera bude zajiStovat také napojeni
dopravniho podniku DSZO.

Dale bude obchvat pokracovat v trase ulice Podvesna XVII, kdy dojde v dusledku

v s

V km 1,255 bude upravena kfizovatka s ulici Hornomlynskou a Brouckovou. Zde
dojde ke zruSeni napojeni zapadni vétve — Hornomlynské ulice — a tak vznikne
stykova kfizovatka. Za kfizovatkou se nachazi Zelezni¢ni pfejezd, ktery bude nutné
upravit.

V rdmci stavby je uveden orienta¢ni navrh 3 protihlukovych stén.
Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska technického reSeni zaméru neni ze strany zpracovatele posudku
podstatnéjSich pripominek s vyjimkou popisu protihlukovych opatfeni, kde dle nazoru
zpracovatele posudku neni doloZena jednoznacna specifikace téchto clon z hlediska
detailnich vySek, pouzitych materiald, jakoz i doloZeni jednoznacného prikazu, jak je
feSena protihlukovd ochrana v mistech, kde ani navrhované protihlukové clony
nezajisti dle hlukové studie plnéni hygienického limitu, jak je patrné z hlukové studie,
kterd je soucasti posuzované dokumentace. Tato problematika je komentovana
v dalsi casti predkladaného posudku. Dle nazoru zpracovatele posudku neni
z predloZzeného popisu technického reSeni patrné, v jakém rozsahu jsou zejména
v ¢asti nové navrhovaného obchvatu zajistény pfechody pro chodce. V tomto smyslu
je formulovano jedno z doporuceni do navrhu stanoviska prisluSnému Gradu.
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B.1.7. Predpokladany termin zahgjeni realizace zaméru a jeho dokonéeni
Dokumentace uvadi nasledujici terminy stavby:

U termin zahajeni: 2009
U termin dokonceni: 2010

Stanovisko zpracovatele posudku:

v s

Uvedeny bod obsahuje veSkeré potfebné informace. Jinak bez podstatnéjSich
pAipominek s tou vyhradou, Ze bilance emisi pro feSené varianty neodpovida vyse
uvedenému terminu dokonceni. Tento aspekt je komentovan v dalSi Ccasti
predkladaného posudku.

B.1.8. Vycet dotéenych izemné samospravnych celkd

V této kapitole jsou uvedeny jako dotéeny Uzemné samospravni celek Zlinsky kraj a
Statutarni mésto Zlin.

Stanovisko zpracovatele posudku:

K uvaZované kapitole neni ze strany zpracovatelského tymu posudku pfipominek.

B.1.9. Vyéet navazujicich rozhodnuti podle § 10 odst.4 a spravnich Gfadad, které budou
tato rozhodnuti vydavat

Zpracovatel dokumentace specifikuje jednotliva rozhodnuti, kter4 budou nezbytna pro
pfipadnou realizaci pfedkladaného zaméru na str. 15 a 16 posuzované dokumentace.

Stanovisko zpracovatele posudku:

v s

K uvaZzované kapitole neni podstatnéjSich pfipominek stim, Ze dle nazoru
zpracovatele posudku bude nezbytné pro uvedené spravni akty vramci dalSi
projektové pripravy doplnit fadu dalSich podkladd nad ramec informaci uvedenych
v posuzované dokumentaci.
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B.l1l. Udaje o vstupech
B.Il.1 Pada

Dokumentace konstatuje, Ze v souvislosti s realizaci posuzovaného zaméru se
predpoklada trvaly zabor ploch lezicich v trase obchvatu ZaleSna €i v mistech dalSich
souvisejicich  Gprav, novych komunikaci apod. Vtabulce ¢.2 posuzované
dokumentace je potom uveden pfedbéZzny prehled dotéenych parcel.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Posuzovana dokumentace podava pouze sumarni pfehled dotéenych parcel
pfedklddanym zdmérem. Z hlediska pozemkd v kategorii ZPF se jedna o nasledujici
pozemky:

Parcelni €. Druh pozemku Vyuziti pozemku BPEJ Trida ochrany
3040/1 orna pada ZPF 61450, 65800 ML, Il
3043/2 trvaly travni porost ZPF 61450, 65800 ML, Il
3044/1 orna pada ZPF 61450, 65800 ML, Il
3832/1 zahrada ZPF 65800 II.
3832/3 zahrada ZPF 65800 II.
3836/2 zahrada ZPF 65800 II.
3890/1 trvaly travni porost ZPF 62441 Ml
3890/2 zahrada ZPF 62441, 64167 1., V.
3892/2 zahrada ZPF 62441, 64167 1., V.
3893/2 zahrada ZPF 62441 Il
3895/2 zahrada ZPF 62441 Il

3898 zahrada ZPF 62441 Il
3900/2 zahrada ZPF 64167 V.
3906/2 zahrada ZPF 62441, 64167 1., V.
3907/2 zahrada ZPF 62441, 64167, 65800 1., V., Il

3909 trvaly travni porost ZPF 62441, 64167, 65800 ., V., Il

Neni tedy specifikovan rozsah trvalého ani do¢asného zaboru ZPF. V tomto smyslu
jsou tudiz formulovana doporuceni pro dalSi projektovou prfipravu zdméru.

V uvedené kapitole by dale mély byt uvedeny udaje o chrdnénych Uzemich prirody,
ochrannych pasmech a USES.

Lze konstatovat, ze :

@ Zamér nezasahuje zadné zvlasté chranéné Gzemi pfirody, vymezené ve smyslu
kategorii dle § 14 zdkona ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni.

@ Ochranna pasma zvlasté chranénych uzemi prirody dle § 37 zakona ¢islo114/1992
Sh. v platném znéni ani ochrannd pasma lesnich porostd dle 8§14 zakona cislo
289/1995 Sh. v platném znéni nejsou polohou posuzovaného zaméru dotcena.

@ V reSenem Uzemi se nenachazi zadny aktualné platnou UPD vymezeny skladebny
prvek USES (biocentrum, biokoridor).

@ Zzamér se nachazi v uzemni kolizi s obecné chranénymi prirodnimi prvky
(vyznamnym krajinnym prvkem "ze zdkona“ - § 3 pismeno b) zdkona ¢. 114/1992
Sb., v platném znéni).
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B.ll.2 Voda

Dle dokumentace odbér vody lze predpokladat jak ve fazi vystavby (vlastni stavba,
zkrapéni stavenisté) tak ve fazi provozu.

Nejvétsi narlst spotifeby vody Ize oCekavat v obdobi vystavby. Pfi ni bude dochazet
ke spotfebé technologické vody, a to zejména na kropeni materialu pfi hutnéni naspd,
kropeni betonu pfi betonarskych pracich, Cisténi spar, resp. Cisténi techniky pred
vyjezdem ze stavenisté. Velikost spotfeby vody bude zaviset na ro¢nim obdobi
provadéni praci a souvisejicim pocasi. Technologicka voda bude odebirdna bud
pfimo z vodovodniho fadu obce nebo se bude dovézet v cisternach.

DalSi spotfebu vody uréené pro zasobovani technického zazemi Ize predpokladat
pfimo na plochach zafizeni stavenist. Voda bude spotfebovavana na myti rukou a
sprchovani - I1ze predpokladat denni spotfebu vody kolem 120 | na osobu (pro prasny
a Spinavy provoz). Zafizeni stavenist jsou jiz dnes standardné vybavena chemickym
WC.

Spotieba pitné vody se predpoklada okolo 5 | na osobu za den (piti, myti nadobi
apod.).

V obdobi provozu posuzované stavby bude dle dokumentace dochazet k menSim
odbéram vody, kterd bude spotfebovavana zejména pfi udrzbé komunikace. Spotfeba
pitné vody se nepredpoklada.

Dokumentace konstatuje, Ze v této fazi projektové pfipravy nelze presné odhadnout
spotfebu vody pro jednotlivé ¢innosti spojené s realizaci zaméru. Tato problematika
bude feSena vybranym dodavatelem stavby na zakladé zpUlsobu realizace stavby.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Naroky na technologickou vodu v etapé vlastni vystavby - zejména pro vyrobu betond
a maltovych smési pro rekonstrukci respektive prfestavbu mostnich téles a stavbu
mostu nebyly v etapé zpracovani zadani stavby specifikovany. Hlavni spotfeba se
pfedpoklada u standardnich dodavateld betond a maltovych smési v regionu.

Technologicka voda bude spotfebovavana pro:

P vyrobu betonovych a maltovych smési

b kropeni betond béhem tuhnuti

b kropeni rozestavénych c¢asti stavby a technologickych komunikaci jako ochrana proti
nadmérnému praseni

b ocistu vozidel a stavebnich strojd

Predpokladana spotfeba vody na jednoho pracovnika bude odvozena z pfilohy 12

vyhlasky c¢islo 428/2001 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 274/2001 Sb. o vodovodech

a kanalizacich pro vefejnou potfebu v objemu 120 I/den. Celkové naroky na vodu

v etapé vystavby budou specifikovany v dalSi projektové pfipravé. VeSkeré nakladani

s vodami musi byt v souladu se zdkonem ¢. 254/2001 Sb., o vodach. Odebirana

mnozstvi a podminky pfipadného odbéru musi byt dohodnuty se spravcem

pfislusného vodniho zdroje. V tomto smyslu je formulovano i jedno z doporuceni pro

dalSi projektovou pfipravu.

B.l1l.3 Surovinové a energetické zdroje

Dokumentace konstatuje, Ze vramci vystavby prelozky budou pouZivany bézné
materialy a suroviny. PouZivané materidly musi splfiovat poZadavky na zdravotni
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nezavadnost. V rozhodujicim mnoZstvi budou v ramci vystavby zameéru uplathovany
materialy pouzivané do konstrukénich vrstev vozovky, materidl do naspu a ocelové
konstrukce, dale pak materialy pro rozvod elektrické energie, beton, materidly pro
povrchovou Upravu apod.

Kromé toho budou spotfebovavany pohonné hmoty - ve fazi realizace pro provoz
stavebni techniky a dalSich souvisejicich zafizeni, ve fazi provozu pak pro
mechanismy udrzby silnice.

Na zakladé dostupnych podkladd neni vtéto fazi projektové dokumentace dle
dokumentace mozné jednoznacné stanovit objemy hlavnich surovin a material(
potfebnych k realizaci vystavby, stejné jako dodavatele téchto surovin a materiald.
Tomuto tématu bude dle dokumentace vénovana pozornost v nasledujicich stupnich
pFipravy.

Stanovisko zpracovatele posudku

K uvedenym udajum neni ze strany zpracovatele posudku podstatnych pfipominek.
PoZadavek na specifikaci hlavnich surovin a materiald potfebnych k vystavbé jakoZ i
objemd vykopovych materiéld, které budou odvazeny ze stavby je uveden v pfislusné
¢asti predkladaného posudku. Uvedené bilance jsou nezbytné zejména ve vztahu
k POV stavby a vyvolanym narokdm na dopravu v etapé vystavby k posouzeni
velikosti a vyznamnosti vlivi na akustickou situaci v etapé vystavby, protoze v hlukové
studii uvadéné pohyby nejsou podloZzeny odpovidajicimi bilance. V tomto smyslu je
formulovano doporuceni pro dalsi projektovou pripravu.

B.l1l.4 Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu

Dokumentace konstatuje, Ze hlavni dopravni trasy k jednotlivym stavebnim objektiim
budou vedeny predevsim po stavajicich mistnich komunikacich v ramci ¢tvrti ZaleSna
(pfedevsim ul. 2. kvétna, Podvesna XVI, Padélky 1X), po silnici 11/490, 1/49 a dalSich
silnicich a mistnich komunikacich. V sou¢asné dobé vSak neni mozZno stanovit pfesné
trasy a mnozstvi vozidel zajiStujicich realizaci zdméru. Pfesné naplanovani dopravy
bude mozné az po vybrani dodavatele a stanoveni zpusobu realizace.

Upravena silnice 11/490 a Obchvat Zale3né budou slouZzit, kromé& spojeni mezi Zlinem
a Frystakem, jako rychlé propojeni silnic R49 a 1/49 a tudiz i jako pfivadéc z okoli
Zlina na rychlostni silnici R49. Po dokon&eni prvni ¢asti R49 do FryStaku (spolecné
s realizaci napojeni R49 — 1/49 okolo roku 2010) bude silnice 11/490 slouZzit jako hlavni
trasa dopravy sméfujici dale ve sméru na Vizovice a na Slovensko. Po dokonéeni
dalSiho Useku R49 po spojeni s 1/49 u Lipy (pfedpoklad uvedeni do provozu 2014 -
2015) pak dojde k odklonu &asti dopravy na tuto rychlostni komunikaci a intenzita
dopravy na 11/490 by méla mirné poklesnout.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatelsky tym posudku konstatuje, Ze v této kapitole by bylo vhodné prezentovat
Udaje o poctu pohybd automobild na feSenych komunikacich a o vyvoji dopravy na
reSeném komunika¢nim bez realizace obchvatu ZaleSna a po jeho realizaci, jakoZ i
zmeény po dobudovani stavby 4902.2 Frystak — Lipa 2 etapa. Z uvedenych udaju by
tak mohl byt patrny vyznam navrhovaného reSeni pro rfeSeni dopravni situace
z hlediska intenzity dopravy na feSeném komunikacnim systému. Tyto, dle nézoru
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zpracovatele posudku vyznamné (daje, jsou uvedeny v pfilohovych ¢astech
dokumentace v kapitole vystupd tykajicich se hluku.

B.11l. Udaje o vystupech
B.1I.1 Ovzdusi

V ramci vystavby vzniknou dle dokumentace v lokalité dva typy emisi. Jednak emise
ze zemnich praci v misté vystavby a jeji bezprostfedni blizkosti, dale pak emise ze
zamérem vyvolané dopravy, predevSim téZkych nékladnich automobili a
mechanismd, které se na vystavbé obchvatu budou podilet.

Dale dokumentace konstatuje, Ze v Uzemi se predpoklada kromé realizace zaméru
,Obchvatu ZaleSn&" také realizace 2. Useku propojeni silnic R49 a 1/49 — ,Silnice
11/490: Zlin, propojeni 1/49 — R49, 2. Gsek".

Tyto dvé investi¢ni akce budou dle dokumentace Casové na sebe navazovat a lze
predpokladat, Ze vystavba bude probihat viceméné soucasné. Nicméné pro
posouzeni imisniho zatiZzeni plati, Ze kazda stavba bude mit svdj vliv pfedevSim
v bezprostiedni blizkosti realizace. Vliv vystavby Silnice 11/490: Zlin, propojeni 1/49 —
R49, 2. isek bude mit minimalni dopad na uzemi 3. Usek propojeni silnic R49 a 1/49 a
opacné.

Dokumentace zdlrazriuje, Ze Cast stavby bude provadéna v GUzemi ze zhorSenou
kvalitou ovzdusi pro Skodlivinu PM10. Proto veSkeré ¢innosti, by mély byt provadény
tak, aby co nejméné mohli ovlivnit kvalitu ovzdusi. Tedy veSkera ¢innost bouracich
praci nakladky materidlu a zeminy bude muset byt provadéna za vlhka. Tedy
v suchém obdobi se zkrapénim materidlu. Dale pak pojezdy automobild by mély
probihat po zpevnéné komunikaci, ktera by méla byt pravidelné udrZzovana zkrapénim
a uklizenim. To jsou zakladni podminky za kterych by méla byt vystavba vystavby
povolena. Vtomto smyslu jsou formulovana odpovidajici doporuceni v navrhu
stanoviska pfisluSnému ufadu.

Pro etapu provozu jsou Vv kapitole Udaju o vystupech komentovany feSené varianty
rozptylové studie a vysledky rozptylové studie.

Stanovisko zpracovatele posudku

Lze se ztotoZnit se Udaji uvadénymi ve vztahu k emisim v etapé vystavby. PoZadavky
na minimalizaci emisi v etapé vystavby jsou specifikovany v dalsi ¢asti pfedkladaného
posudku.

Ve vztahu k etapé provozu jsou v této Casti posuzované dokumentace uvadény
vystupy rozptylové studie. V podstaté je zde provedeno vyhodnoceni velikosti a
vyznamnosti vlivé na ovzdusi, které by vSak mélo byt metodicky obsahem jiné kapitoly
dokumentace.

V této kapitole by spiSe metodicky mély byt specifikovany bilance emisi souvisejici s
posuzovanym zamérem, a to jak pro etapu vystavby, tak i pro etapu provozu. Tyto

Udaje vSak nikde (s vyjimkou emisnich faktord) v dokumentaci a souvisejicich
prilohach uvedeny nejsou.
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B.lll.2 Odpadni vody

Dokumentace konstatuje, Ze s posuzovanym zameérem je spojen vznik nasledujicich
druht odpadnich vod:

U Technologické odpadni vody, které budou produkovany v dobé vystavby budou
predstavovat prfedevSim vody znecisténé v pribéhu stavebnich praci. Pjde o vody
pouzité v ramci technologickych postupt a dale o vody produkované v ramci myti
stavebni techniky a zafizeni. MnoZstvi téchto vod neni za soucasného stavu
znalosti mozno odhadnout. Pro myti stavebnich stroji a zafizeni vSak budou ze
strany dodavatell stavby dodrZzovany pfedpisy na ochranu vod. Myti bude probihat
v zafizenich k tomuto GCelu zfizenych a v pfipadné pevnych staveb v zafizenich
zkolaudovanych. P¥i ¢isténi komunikaci budou kromé ruéniho €isténi a zametacich
vozU nasazeny i vozy kropici. Jejich nasazeni ma vyznam predevSim v dobé
suchych ro¢nich obdobi, kdy dochazi na komunikacich zatizenych stavenistni
dopravou k vy3Si praSnosti. Dokumentace konstatuje, Ze je tfeba dbat, aby voda
znecisténa nerozpustnymi ¢asticemi neucpavala kanaliza¢ni vpusté, ¢i nezanaSela
kanaliza¢ni fad v mistech, kde bude kropici technika pouZita.

U Splaskové odpadni vody budou vznikat na stavbé ve velmi omezeném mnoZstvi.
Duvodem je pouziti chemickych WC na jednotlivych zafizenich stavenist. Socialni
zafizeni, v€etné sprch pro pracovniky bude situovano do prostord stavebnich dvoru
— jedna se o pronajaté, stavajici budovy a arealy, které jsou napojeny na
inZenyrské sité véetné kanalizace. Situovani téchto stavebnich dvord a jejich
smluvni zajisténi je véci jednotlivych dodavatelt stavby a neni v ramci dokumentaci
reSeno.

U DeStové vody (dle dokumentace se nejedna se o vody odpadni, ale o vody
povrchové) budou jak v dobé vystavby tak v dobé provozu odvadény silni¢nimi
pfikopy nebo kanalizaci.

Stanovisko zpracovatele posudku

VesSkeré nakladani s vodami musi byt v souladu se zdkonem ¢. 254/2001 Sb., o
vodach a souvisejicimi predpisy. Lze konstatovat, Ze v dokumentaci nejsou
bilancovany predevSim objemy vznikajicich srazkovych vod a soucasné neni
provedeno vyhodnoceni jakostnich parametrd vznikajicich srazkovych vod ve vztahu
k zimni udrzbé komunikace. V tomto smyslu jsou formulovana i doporuceni v pfislusné
¢asti pfedkladaného posudku.

B.1ll.3 Odpady

Dokumentace konstatuje, Ze pfi realizaci posuzované stavby a jejim nasledném
uzivani, nebo pfipadném odstranéni vzniknou odpady riznych skupin a druh( a to jak
v kategorii ,ostatni“ tak odpady kategorie ,nebezpecény“. Je uvedeno, Ze zadavatel
stavby je povinen postupovat pfi veSkerém nakladani s témito odpady (tzn. jejich
soustfedovani, shromazdovéani, skladovani, pfepravé a dopravé, vyuzivani, Gprave,
odstrafiovani atd.) dle pfisluSnych platnych legislativnich opatfeni v oblasti nakladani
s odpady. Dale jsou uvedeny nékteré povinnosti vyplyvajici ze zdkona o odpadech a
souvisejicich predpist. Dokumentace obsahuje prehled odpadl vznikajicich v etapé
vystavby, pro etapu provozu uvadi, Zze pfi provozu zaméru bude vznik odpadu
minimalni. Bude se jednat zejména o odpad z odstranovéani dfevin a bylinné vegetace
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v ramci Udrzby komunikaci. Dale predpokladame produkci odpadi ze skupiny 20
Komunélni odpady, vcetné sloZzek z oddéleného sbéru, které budou vznikat
pfedevSim pfi dadrzb& komunikaci (napf. uliéni smetky) a osvétleni. MnoZstvi
produkovaného odpadu vSak neni v dneSni dobé& moZno stanovit.

Stanovisko zpracovatele posudku

Kapitola zpracovana v dostate¢né hloubce pro posouzeni. Doporuceni vyplyvajici
z problematiky nakladani s odpady jsou uvedeny v pfislusné &asti predkladaného
oznameni.

B.1ll.4 Hluk, vibrace, zapach

Dokumentace konstatuje, Ze vzhledem ke skute¢nosti, Ze zatizeni okoli silnice hlukem
bude vyznamnym vlivem na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi, byla této
problematice vénovana maximalni pozornost. Pro posouzeni akustické situace ve
venkovnim prostfedi v disledku vystavby 2. a 3. Useku propojeni silnic R49 a 1/49
byla zpracovana aktualizovana hlukova studie ,ktera se zabyva se posouzenim vlivu
stavby na akustickou situaci ve venkovnim prostfedi béhem provozu i v prubéhu
vystavby. V dalSim textu dokumentace jsou uvedeny rozhodujici zavéry z této studie.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Nepochybné Ize konstatovat, Ze hluk souvisejici s posuzovanym zamérem predstavuje
patrné, pro¢ v kapitole tykajici se specifikace zdrojg hluku jsou uvadény vystupy
hlukové studie, ktera predstavuje jiz aspekt vyhodnocenych vlivi a méla by byt
komentovana v jiné ¢asti dokumentace. Nejsou uvedeny akustické parametry stavebni
techniky, ktera byla zohledriovana v hlukové studii pro etapu vystavby.

B.lll.5 Vibrace a zareni

Dokumentace konstatuje, Ze v ramci provozu silnice budou generovany kromé hluku i
vibrace. Jejich pusobeni muze byt patrné u budov stojicich v bezprostfedni blizkosti
silniéniho télesa. Je uvedeno, Ze vzhledem k stavbé nového télesa se vSak naskyta
moZznost pouziti modernich technologii zajiStujicich minimalizaci G&inku vibraci na
okoli. Je vS8ak nutné, zejména v mistech prichodu silnice zastavbou ZaleSné, s timto
nebezpe€im pocitat a zahrnout tato FeSeni na omezeni vibraci do projektu.
Dokumentace dale uvadi, Ze vramci stavby silnice nebudou instalovdna Zadna
zafizeni ani pouzivana technika, kter4 by byla zdrojem radioaktivniho zéafeni.
Z hlediska radonového rizika je uvedeno, posuzovany uUsek se nachazi v oblasti
s pfechodnym aZ nizkym radonovym rizikem.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska zpracovatele posudku v podstaté bez pfipominek. Problematika vibraci je
oSetfena jednim z doporuceni pro dalSi pfipravu zaméru.
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B.11I.5 DoplAujici udaje

Dokumentace pfFipousti moznost biologickych vlivl, které jsou pfedstavovany moznym
Sifenim neoindigenofytl v souvislosti se zemnimi pracemi, jakoZ i pfipousti pfipadné
zavleCeni ,nepuvodnich“ druhd rostlin vramci vegetacnich Oprav. Nebezpeci
zavleCeni a rozSifeni neoindigenofytd hrozi i v pfipadé zaméru na stavbu Obchvatu
ZaleSna, kdy budou také probihat vyznamné zemni prace a bude dochazet k pfeméné

stavajicich ploch.
Stanovisko zpracovatele posudku:

K uvedené kapitole neni ze strany zpracovatele posudku pfipominek. Odpovidajici
doporuceni je zahrnuto v navrhu stanoviska prisluSnému uradu.
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C. Udaje o stavu Zivotniho prostfedi v dotéeném Uzemi

C.1. Vyéet nejzavazneéjSich environmentalnich charakteristik dotéeného Uzemi

V této Casti dokumentace jsou popsany nasledujici charakteristiky Zivotniho prostredi
dotéeného Uzemi:

Vycet nejzavaznéjSich environmentélnich charakteristik dotéeného tzemi:

Uzemni systém ekologické stability krajiny

Zvlasté chranéna tuzemi

Natura 2000

Pfirodni parky

Uzemi chranéna na zékladé mezinarodnich amluv
Vyznamné krajinné prvky

Uzemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu
Staré ekologické zatéze

Paméatné stromy

Uzemi zatéZzovana nad miru Gnosného zatizeni
Uzemi se zvy3enou citlivosti respektive zranitelnosti
Zaplavové uzemi

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska nejzavaznéjSich environmentélnich charakteristik dotéeného Uzemi
zpracovatel posudku konstatuje, Ze tato kapitola obsahuje veSkeré podstatné
informace ve vztahu kvyctu nejzavaznéjSich environmentélnich charakteristik ve
vztahu k posuzovanému zaméru.

C.2. Charakteristika souéasného stavu zZivotniho prostfedi v dotéeném Uzemi

C.2.1 Ovzdusi a klima

Posuzovany materidl se vénuje charakteristice klimatu a problematice imisniho
pozadi zajmového Uzemi, které je vyhodnocovano na zakladé nejblizSich stanic
sledujicich pozadi imisni zatéZe. Je uvedeno, Ze Uzemi Zlina (spravované
Stavebnim Gfadu Magistratu mésta Zlina) je uvedeno ve Véstniku MZP &. 3/2007
(Sdéleni odboru ochrany ovzdusi MZP o hodnoceni kvality ovzdusi - vymezeni oblasti
se zhorSenou kvalitou ovzdusi, na zakladé dat za rok 2005) jako oblast se zhorSenou
kvalitou ovzdusi pro imise suspendované &astice (PMy) - denni koncentrace na plose
98,9 % mésta a rocni koncentrace na ploSe 2,0 % mésta a imise benzo(a)pyrenu -

ro€ni koncentrace na ploSe 12,1 % mésta pro ochranu zdravi lidi.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska doloZenych informaci o imisnim pozadi neni ze strany zpracovatele
posudku pfipominek, posuzovany material dostateénym zpdsobem podava zakladni
informace o imisni zatézi zajmového Uzemi. Vyznamna je i skute¢nost, Ze posuzovana
oblast je uvedena ve véstniku MZP ¢.3/2007 jako oblast se zhorSenou kvalitou
ovzdusi, kde jsou prfekracovany imisni limity pro denni a ro¢ni koncentrace PM;, a
hodnoty cilového imisniho limitu pro benzo(a)pyren.
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C.2.2. Voda

Z dokumentace vyplyva, Ze trasa obchvatu lezi v povodi Moravy, v povodi s €islem
hydrologického pofadi 4-13-01-025 (Dfevnice) a 4-13-01-034 (FryStacky potok po
usti do toku Drevnice). Drfevnice a FryStacky potok jsou také nejvyznamnéjSimi
vodnimi toky v oblasti. Déle jsou popisovany zakladni charakteristiky obou vodoteci,
které jsou v kontaktu s posuzovanym zamérem.

Dokumentace dale uvadi, Ze zajmovém Uzemi se nachazi dvé zéplavova Uzemi.
Jedna se o zaplavové Gzemi feky Drevnice a zaplavové Uzemi FryStackého potoka.
Ke kfizeni zaplavového Uzemi trasou obchvatu dochazi v okoli mostu pfes DFevnici
jihozdpadné od Krajské nemocnice. V tomto misté je pas zaplavového Uzemi Siroky
pfiblizné 130 m, zapadnéji v se pak rozSifuje. Zacatek pfedmétného Useku obchvatu
(kfizovatka ZaleSnd) krizi zaplavové uzemi FryStackého potoka, stanovené Krajskym
Urfadem Zlinského kraje 29. 3. 2007. | pfi stoleté vodé vSak zaplavové Uzemi zahrnuje
jen velice Uzky pas podél potoka. Velka ¢ast okruzni kfizovatky je také kvuli prachodu
FryStackého potoka planovana na mostni konstrukci.

Z hlediska hydrogeologické rajonizace dokumentace uvadi, Ze zajmové Uzemi nalezi
k rajonu zakladni vrstvy ¢&.3222 ,FlyS v povodi Moravy - severni cast‘. BlizSi
podrobnosti tohoto rajonu jsou uvedeny v pfislusné tabulce dokumentace.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Dokumentace se vénuje popisu hydrologickych charakteristik jakoz i problematice
hydrogeologickych souvislosti ve vztahu k posuzovanému zaméru. Jsou uvedeny
vSechny podstatné charakteristiky nezbytné pro specifikaci doporuceni k eliminaci
negativnich vlivd na povrchové a podzemni vody.

C.2.3. Pada

Dokumentace konstatuje, Ze v nizSich nivnich polohach Drevnice a z&asti i v nivé
FryStackého potoka se vyskytuji fluvizemé glejové. Fluvizemé zahrnuji skupinu nivnich
pad vzniklych procesem akumulace humusu, ruSenym periodickou fluvialni akumulaci
vlivem zéplav. Jsou typické znacnou zrnitostni rdznorodosti. Stejné jako fluvizem
typicka, tak i fluvizem glejova je zde vazana na karbonatové i bezkarbonatové nivni
sedimenty bezprostfedné kolem vétSich i menSich vodnich tokl, zde konkrétné
Drevnice.

Severngji, na mistech mimo hlavni udolni nivu, se vytvofily kambizemé& modalni.
Kambizemé, patfici do skupiny hnédych puid, vznikly vtomto regionu zvétravanim
karbonatovych flySovych bfidlic a piskovcl, pfi kterém se po vyluhovani karbonatu
nasledné tvofily sekundarni jilové mineraly a uvolfiovaly sesquioxidy. Vytvofil se tak o
jil obohaceny iluvialni kambicky horizont. Kambizemé na téchto horninach jsou
vétSinou stfedné tézké az tézké, srdznou intenzitou hydromorfismu (oglejeni) a
okyseleni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovateld posudku je nezbytné konstatovat, Ze v Zadné pasazi
posuzované dokumentace neni doloZzena kvantifikace vlivd z hlediska narokd na
plochy pro realizaci zaméru, véetné narokd na plochy v kategorii ZPF. V tabulce
dokumentace uvadéjici seznam parcel dotéenych stavbou jsou patrné pozemky
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v kategorii ZPF, tudiz mohl byt popis z hlediska pddnich charakteristik zpracovan i
v rozsahu informaci vyplyvajicich z jednotlivych BPEJ.

C.2.4. Geofaktory zivotniho prostredi

Dokumentace poskytuje zakladni informace o Uzemi z hlediska geomorfologickych
poméru, z hlediska regionalné geologického a z hlediska hydrogeologickych poméra.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska popisné casti geofaktord Zivotniho prostfedi posuzovany material obsahuje
rozhodujici informace. Ze strany zpracovatele posudku neni k popisu této slozky
Zivotniho prostredi pfipominek.

C.2.5. Fauna a flora

Dokumentace konstatuje, Ze stav aktualni vegetace v zajmovém Gzemi je popsan na
zakladé terénniho pruzkumu, ktery se uskutecnil v jarnim obdobi roku 2007. Cilem
prizkumu bylo pfedevSim na zékladé urCujicich dominant (pfedevSim dfeviny) a
celkovému charakteru biotopu urcit jeho zachovalost a potencialni hodnotu ve vazbé
na posuzovany zamér a jeho vliv na stavajici zivé slozky prostfedi. Pozornost byla
tedy vénovana predevsim nejzachovalejSim, pfirodé blizkym biotopum.

Dokumentace konstatuje, Ze nedojde v této ¢asti k dot€eni hodnotnych pavodnich ¢i
prirodnimu stavu blizkych biotopl. Vysadby dfevin, at uz jsou soucasti zahradkarské
kolonie ¢&i zahrad obytnych doml a nemocnice, zde maji spiSe esteticky vyznam. Je
vSak zdlraznéno, Ze tyto dfeviny maji v zastavéném Ozemi meésta svou
nezastupitelnou hodnotu, a vzrostlé dieviny ¢i porosty dfevin také predstavuji biotop
fady druhd zivocichl, napf. ptakd. Proto je doporuceno kaceni dfevin omezit na
nejmensi moznou miru, nezbytnou pro realizaci zaméru. Dreviny by také mély byt
kaceny pouze v obdobi vegetacniho klidu (listopad-unor), aby nebyly poskozeny
sni8ky jiz hnizdicich ptakd. Po dokonleni stavby by také mély byt realizovany
vysadby dfevin, které budou plnit kromé estetické také izolacni a ochranou funkci
(hluk, prach).

Souhrn poznatkd o vyskytu Zivo€ichu ve sledovaném Gzemi byl ziskan na zéakladé
orientaéniho terénniho prizkumu pro Oznameni zadméru z prvni poloviny jara 2007,
adaja zjisténych v ramci samostatného biologického hodnoceni, zpracovavaného
RNDr. Holzerem vroce 2006 — 2007 pro Reditelstvi silnic Zlinského kraje a
dopliujiciho prizkumu na konci léta 2007. Dokumentace konstatuje, Ze fada druhu
Zivocichl je obtizné zjistiteln4d nebo je jejich identifikace na lokalit¢ mozna jen
v kratkém Casovém obdobi béhem roku. SloZeni fauny se také mlZe z roku na rok
meénit. Z téchto ddvodl dokumentace konstatuje, Ze byva v ramci pfipravy zaméru
vhodné provést pfed zapocetim stavby dodatecny kontrolni prizkum zaméfeny na
zjisténi vyznacnych druhu ZivoCichd na potencialné dotéenych plochach uUzemi
v optimalni ro€ni dobé v sezéné pred zapocCetim realizace zaméru.

7 v s

Ve vztahu k FryStackému potoku dokumentace konstatuje, Ze dotéend i Cast toku je jiz
vyloZzené umélého puvodu véetné biehu a prilehlého okoli. Tok je zde veden v rovném
koryté bez pfirozené diferenciace boc¢ni i hloubkové a bfehy jsou tvofeny pouze
travnimi porosty antropogenniho pivodu, misty s fidkou vysadbou jednotlivych stromu
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podél prilehlé silnice. Pfesto v3ak vodni tok a jeho okoli pfedstavuje v intravilanu
meésta vyznamny pfirodni prvek a je nutné na néj pohlizet jako na biokoridor
propojujici rizné c&asti oblasti. Dokumentace dale uvadi vysledky provedeného
kontrolniho zoologického prazkumu.

Kromé jiného dokumentace uvadi, Ze podle nékterych zdroju je FryStacky potok
povazovan za lokalitu s vyskytem raka fi¢niho (Astacus fluviatilis), ktery patfi mezi
zvlasté chranéné druhy. Dle dokumentace vSak neni vyskyt raka v dotéené casti
FryStackého potoka dlouhodobé mozny vzhledem k nevyhovuijici kvalité vody a kvali
umeélym Upravam koryta, které vyrazné snizily diverzitu toku. Mozny je vyskyt druhu
na hornim toku potoka.

V pfedmétném Uzemi, které bude potencialné zasazeno stavbou obchvatu, nebyl pfi
prizkumu prokazan vyskyt obojzivelnikd &i plaz(. Potencialné je zde mozny vyskyt
(Lacerta agilis) ¢i slepySe kifehkého (Anguis fragilis), ktefi se sem mohou dostavat i
z SirSiho okoli mésta.

Z ornitologického hlediska dokumentace uvadi z ohroZenych druhl tuhyka obecného
(Lanius collurio) , hnizdiciho v lokalité zahradek a stfidajicich se lu¢nich a dfevinnych
porosta.

Tato plocha by neméla byt zamérem pfimo dotCena. Vyskyt zvlasté chranéného druhu
ledidcka ficniho (Alcedo athis) uvadény v Posouzeni koncepce pfivadéce Zlin (RNDr.
Kadlecova, Arvita P spol. sr.0. 2006) neni ve spodni asti toku FryStackého potoka
dlouhodobé mozny vzhledem k nevyhovujicimu prostfedi uméle vytvofeného koryta. Pfi
prizkumu zde také druh nebyl vibec zjistén. Jeho vyskyt je zde pfechodné mozny,
druh se zejména v mimohnizdni dobé& vyskytuje i na lokalitach nevhodnych pro
hnizdéni, staly vyskyt ¢i dokonce hnizdéni je zde vSak vylouceno.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku je nezbytné uvést, Ze i pfes skutec¢nost uvadénou
v Gvodu této kapitoly, a to - Ze se jedna o Uzemi v intravilanu mésta Zlin, v jeho
okrajové cCasti, ktera je zasadné pozménéna lidskou ¢innosti — by nemélo znamenat
podcenéni provedeni podrobného biologického prdzkumu zajmového Uzemi jak
z hlediska botanického a dendrologického, tak i z hlediska aktualizace zoologického
pridzkumu. Realizace liniové stavby by méla vzdy znamenat podrobnéjsi a cetnéjsi
prizkum zajmového uUzemi, ktery by mél vytvo/it podminky pro minimalizaci
negativnich vlivd do pfirodni slozky ekosystémd. Vtomto smyslu jsou také
formulovana doporuceni pro dalSi projektovou pfipravu zaméru.

C.2.6. USES, krajina a krajinny raz,

Dokumentace konstatuje, Ze zamér nezasahuje do Z&dného vymezeného prvku
USES. Nejblizsim prvkem USES je lokalni biokoridor Nivy u pasek 200110, vedeny
vychodozapadnim smérem v oblasti severné od BureSova podél jeho kraje a
pokracujici pak zapadné kolem supermarketu Kaufland. Vychodni, funkéni ¢ast tohoto
biokoridoru je vedena okrajem lesnich porostl severné od BureSova a pres zapadni
svahy dolt smérem k FryStadckému potoku. V misté kfizeni s potokem se k nému ze
severu pfipojuje navrzeny lokélni biokoridor 21591-200110 vedeny od severu Vv trase
potoka a jeho bfehu. Za FryStackym potokem pak biokoridor 200110 kFizi silnici 11/490
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a pokracuje jako navrzeny biokoridor zdpadnim smérem v GUzkém pasu zelené mezi
supermarketem Kaufland s jeho parkovistém a okrajem sousedici zastavby.

Od trasy obchvatu je tento biokoridor vzdalen minimalné 180 m (od okruzni kfizovatky
ZaleSnd), vétSinou vSak vice nez 200 m a nebude tedy zamérem pfimo dotcen.

> v s

Dal3im nejbliz8im prvkem USES je lokalni biokoridor Chrastky 200109, ktery vede
v trase Hrani¢niho potoka aZ po jeho soutok s Dfevnici a dale na jih pak pokracuje
nivou Jaroslavického potoka. Tento biokoridor tedy prochazi severojiznim smérem
pfes aredl nemocnice, kde je od trasy obchvatu vzdalen pfiblizné 190 m (vychodnim
smérem). Vzhledem k této vzdalenosti a k tomu, Ze zde biokoridor prochazi pomérné
uzavienym aredlem nemocnice neni predpokladan negativni vliv zdméru na funkci
biokoridoru.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.

C.2.7. Hmotny majetek a kulturni pamatky

Dokumentace konstatuje, Ze trasa obchvatu prochazi bud pfi okraji zastavby nebo
zC€asti pfimo intravilanem mésta Zlina s husté zastavénym Uzemim. V trase silnice i
jeji tésné blizkosti (a to i v ochranném pasmu) se nachazi obytné domy, komunikace,
ale i dalSi zafizeni ob&anské vybavenosti. Vzhledem k tomu bude nutné pro vystavbu
nové Casti obchvatu & kvali rozSifovani stavajici silnice demolovat nékteré domy
v trase obchvatu. Konkrétné se jedna o 12 domu na ZaleSné a 8 domu na Podvesné .
Z tohoto poctu jiz byly zbourany 3 domky, na 4 bylo vydano rozhodnuti o odstranéni
stavby, dalSich 6 je obyvateli uvolnéno a ¢eka se na vydani rozhodnuti. Zbyvajicich 7
domkd je dle dokumentace v feSeni.

Dale z dokumentace vyplyva, Ze centrum Zlina je vyhldSeno od roku 1990 méstskou
pamatkovou zénou (vyhlaSka Jihomoravského KNV ze dne 20.11.1990 o prohlaseni
Uzemi historickych jader mést za pamatkové zony). Planovana trasa obchvatu
zasahne do této zony na vice mistech. Na zacatku Useku u kruhové kfizovatky
prochazi obchvat severnim cipem zény, poté vede po jejim okraji €i v tésné blizkosti.
V misté staceni trasy silnice jiznim smérem do vychodni ¢asti ZaleSné pak prochazi
pfimo Uzemim méstské pamatkové zény az po most pfes Dfevnici. Za mostem aZ po
tfidu Tomase Bati vede pak silnice podél hranice pamétkové zony, v dusledku

planovaného rozsifeni silnice a souvisejicich Uprav vSak bude i zde zamér zasahovat
do méstské pamatkové zony (demolice 1 fady doma).

Na zacatku Useku navrhovany obchvat prochazi pfes archeologickou lokalitu, ktera
zahrnuje nejseverngjsi ¢ast Zalesné vcetné tfi domu a plochy garazi pod BureSovem
(UPD mésta Zlina). Na zajmovou lokalitu je proto tfeba pohlizet jako na Gzemi s
predpokladem archeologickych nélezd ve smyslu zakona €. 20/1987 Sb., o statni
pamatkoveé péci ve znéni pozdéjSich predpisu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Dokumentace v této kapitole obsahuje veSkeré naleZitosti a obsahové kni neni
pfipominek.
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C.3. Celkové zhodnoceni kvality Zzivotniho prostfedi v dot€éeném UGzemi
z hlediska jeho Unosného zatizeni

Dokumentace konstatuje, Ze trasa obchvatu prochazi intravilanem ZaleSné ¢i pfi jeho
okraji. Severné od ZaleSné se nachazi zejména zahradkéarské kolonie, plocha
fadovych gardzi a mensi plochy s vyskytem lu¢nich a dfevinnych porostd. Vlastni
ZaleSnd pak predstavuje kompaktni zastavbu vilkového charakteru s malymi
zahrddkami okolo typickych ,batovskych* domkd. V severni Casti silnice misty
prochazi pres pozemky zemédélské pldy, predevsim zahrady, luéni porosty a sady.
Dale je komentovan posuzovany zamér ve vztahu k USES, VKP, archeologické
lokalité, méstské pamatkové z6né a zaplavovému uzemi

Stanovisko zpracovatele posudku:

S ohledem na zakonem stanovené pozadavky pfilohy ¢.4 zakona k tomuto bodu
dokumentace neni ze strany zpracovatele posudku podstatnéjSich pripominek.
V celkovém zhodnoceni kvality prostfedi mohla byt zminéna skutecnost tykajici se
vymezené oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi.

25



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivd na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Obchvat Zalesna

D.l. Charakteristika predpokladanych vlivii zameéru na verejné zdravi a
zivotni prostredi a hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti

D.1.1 Vlivy na obyvatelstvo, véetné socialné ekonomickych vliva a vlivy
na verejné zdravi

Vychozimi podklady hodnoceni vlivu na vefejné zdravi pro posuzovany zameér byly:

@ Hlukova studie (Ecological Consulting, a. s., 2007)
@ Rozptylova studie pro obdobi vystavby (Mgr. Jaroslav Bucek, 2007)
@ Rozptylova studie pro obdobi provozu (Ing. Petr Fiedler, 2007)

Z hlediska hlukové zatéze pro etapu vystavby dokumentace konstatuje ve vztahu
k vlivim na verfejné zdravi, Ze bude dochazet k prekroceni limitu zejména pfi zemnich
pracich a pokladce zivicného povrchu. Co se ty¢e zemnich praci jedna se o objekty
umisténé v okruhu o poloméru asi 15 metri od tézké techniky a pouze v tésné
blizkosti nakladnich automobill pfevazejicich zeminu. U pokladky Zivicného povrchu
k prekroCeni hladiny hluku. U ostatnich objektd v okoli vystavby nedojde k prekroceni
hygienického limitu. Hodnoceni konstatuje, Ze ovlivnéni hlukem je pouze kratkodobé,
a to po dobu nékolika hodin. Tuto situaci je vSak nutné konzultovat s vedenim
nemocnice jiz pfed zahajenim praci. Pfi transportu materialt pfes ostatni ¢asti mésta
Zlin po komunikacich, kde nelze uplatnit korekci pro hluk ze stavebni &innosti,
nedojde k prekroceni limitu pfi Zadném stavebnim procesu.

Je doporucéeno, aby v ramci pfipravné dokumentace byly zpracovany pfistupové trasy
na stavbu tak, aby se minimalizoval negativni vliv na obytnou zastavbu. Také bude
potfeba rozpracovat a upfesnit rozsah individualnich protihlukovych opatfeni ve
vytipovanych lokalitdch. Tato individualni protihlukova opatfeni u objektd, u kterych
bude v prabéhu vystavby dochéazet k prekroceni limitnich hladin akustického tlaku ve
vnitfnich prostorech, je pak nutné realizovat jeSté pred zahajenim samotné stavby.

DalS$im negativnim faktorem ovliviujicim zdravi obyvatel v okoli jsou emise ze
stavebni mechanizace a z dopravy ke stavenisSti do ovzduSi.Pfedmétné Gzemi je
charakteristické vysokou imisni zatézi. Dominantnim zdrojem, ktery tuto skutec¢nost
pusobi je automobilova doprava a malé zdroje. Nejproblemati¢téjSi Skodlivinou budou
suspendované castice. Proto je nutné, aby béhem vystavby byla respektovana

opatfeni omezujici pfedevSim sekundarni prasnost.

Dokumentace konstatuje, Ze novy obchvat vedeny v lokalité ZaleSna, pfinese pro
obyvatele Zzijici vjeho okoli zvySené hladiny hluku. Bez realizace zaméru lze
ocCekavat, ze hlukové hladiny budou dosahovat hodnot maximéalné 50 dB ve dne a 45
dB v noci. V pfipadé vystavby nového obchvatu budou ekvivalentni hladiny hluku
dosahovat az 70 dB ve dne a az 60 dB v noci. Pfi realizaci protihlukovych stén se
bude maximalni hlukové zatizeni okoli nového obchvatu pohybovat okolo 55 dB ve
dne, 45 dB v noci.

V Uvahu je tfeba vzit i pocty dot€enych obyvatel. V pfipadé hlukového zatizeni podél
komunikaci Sokolsk& a 2. kvétna, bude nejvysSimi hladinami hluku zasaZzeno fadové

tisice obyvatel. Nova trasa obchvatu, tedy nejvySsi hlukové hladiny z automobilové
dopravy, se dotkne fadové stovek obyvatel.
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Dokumentace konstatuje, Ze z hlediska hlukového zatiZeni je tedy obchvat ZaleSna
realizovatelny pouze za predpokladu realizace protihlukovych stén, kdy budou
dodrZeny hlukové limity.

Celkové z hlediska hlukového zatizeni dokumentace konstatuje, Ze posuzovany
zamér udrzi hlukové hladiny na hlavnich komunikacich Sokolska a 2. kvétna na
hodnotach z roku 2007. ZlepSeni pfinese na menSich komunikacich spojujici ul.
Sokolskou a 2. kvétna — Padélky |, Padélky Il atd. Obchvat ZaleSna zpUsobi ve svém
okoli zvySeni hluénosti. K jeji eliminaci budou realizovana protihlukova opatfeni
(protihlukové stény a individualni protihlukova opatfeni).

Z hlediska imisni zatéze ve vztahu k hodnoceni vlivli na vefejné zdravi dokumentace
konstatuje, Ze celkové dojde ke sniZeni imisniho zatizeni mésta Zlin, zejména pak v
lokalité Padélky, které vyplyva z plynulosti dopravy a jejiho rozloZeni v obci. Realizaci
stavby vSak dojde ke zvySeni imisniho znecisténi v okoli nového obchvatu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd na verfejné zdravi bylo zpracovano
opravnénou osobou k posuzovani vlivd na verejné zdravi Mgr. P. Reichlovou. Postup
prezentovany v dokumentaci neni zpracovan standardni metodou hodnoceni
zdravotnich rizik (Health Risk Assessment).

Cilem hodnoceni zdravotnich rizik je obecné poskytnuti hlubsi informace o mozném
vlivu nepfiznivych faktord na zdravi a pohodu obyvatel, neZli je moZzné pouhym
srovnanim intenzit jejich vyskytu s limitnimi hodnotami, danymi platnymi predpisy.
Tyto limitni hodnoty nékdy pfedstavuji kompromis mezi snahou o ochranu zdravi a
dosazitelnou realitou a nemusi zaru¢ovat Uplnou ochranu zdravi. Prikladem mohou
byt imisni limity pro klasické Skodliviny v ovzdusi, nebo korekce k limitnim hodnotam
hluku z dopravy. U latek, pro které nejsou stanoveny Urfedni limity, je metoda
hodnoceni zdravotnich rizik jedinym zpdsobem, jak hodnotit zavaznost a pripustnost
jejich vyskytu v prostredi ¢lovéka z hlediska ochrany zdravi

Metodické postupy hodnoceni zdravotnich rizik byly vypracovany v sedmdesatych
letech minulého stoleti Americkou agenturou pro ochranu zZivotniho prostfedi (dale US
EPA) a jsou dale rozvijeny a zdokonalovany. Z nich vychazeji i metodické podklady
pro hodnoceni zdravotnich rizik v Ceské republice, konkrétné Manual prevence v
lekarské praxi dil VIII. zZaklady hodnoceni zdravotnich rizik, vydany v roce 2000
Statnim zdravotnim Ustavem Praha, Metodicky pokyn MZP pro analyzu rizik
kontaminovaného Uzemi - Pfiloha ¢.4 Principy hodnoceni zdravotnich rizik (Véstnik
MZP zafi 2005) a metodické materialy hygienické sluzby k hodnoceni zdravotnich
rizik.

V CR je metodika hodnoceni zdravotnich rizik pfedmétem akreditace dle zakona &.
258/2000 Sh.'a odborné zpdsobilosti pro oblast posuzovani vlivii na verejné zdravi dle
zakona ¢.100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisd a vyhlasky MZ ¢. 353/2005.

Jak jiz bylo uvedeno, tento postup v predlozené dokumentaci uplatnén nebyl.
SoucCasné je vSak tfeba konstatovat, Ze u posuzovaného zaméru neni takto
zpracované hodnoceni zdravotnich rizik povinné a v ramci pokracovani procesu EIA
nebylo organem ochrany verejného zdravi poZzadovano.

'zakon &. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve
znéni pozdéjSich predpist

27



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivd na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Obchvat Zalesna

Zpracovatel posudku soudi, Ze vhodnost uplatnéni metody hodnoceni zdravotnich
rizik v SirSim kontextu souvislosti (souvisejicich zejména s variantou roku 2015 a
neprovedenim zaméru) by byla 0cinnéjSim podkladem pro posouzeni uUcelnosti
navrhovaného reSeni, protoze prjata koncepce posuzujici bezprostfedni dopady na
nejbliz8i obytnou zastavbu pravé bez SirSich dopravnich souvislosti a s nimi souvisejici

akustické a imisni situace nepfinasi detailni informace o vyznamu stavby pravé
v téchto SirSich souvislostech.

V odpovidajicich kapitolach vlivé na imisni a akustickou situaci jsou formulovana
veSkera doporuceni, kterd& mohou UpIné nebo ¢astecné eliminovat vlivy pdsobici na
lidské zdravi.

Jak jiz bylo konstatovdno v Gvodni c¢asti predkladaného posudku, je nezbytné
upozornit na riziko souvisejici se skutecnosti, Zze pravé posuzovana cast stavby
Obchvat ZaleSn4, jakoz i s touto stavbou pfimo souvisejici Useky 1 a 2 (viz studie Mott
MacDonald Praha, spol. s r.0.) napojujici se ha MUK Frystak v rdmci stavby 4902.1
FryStak — Lipa 1. etapa mohou byt vramci sveho funkéniho vyuZiti nejen cilovou
dopravou pro Zlin, ale i tranzitni dopravou v pripadé, Zze nebude véas dokonéen Usek
4902.2 Frystak — Lipa 2.etapa. Zpracovatel posudku konstatuje, Ze Ize povazovat za
vhodné, aby v ramci dalSi projektové pripravy byl dolozen model dopravy, ze kterého
bude patrny vyvoj dopravy na Obchvatu ZaleSna po dobudovani Useku stavby 4902.2
FryStdk —Lipa, 2. etapa. Soucasné zpracovatel posudku zastava nazor, Zze pro
vylouceni vySe uvedeného rizika je nezbytné koordinovat stavby takovym zpdsobem,
aby stavba Obchvatu ZaleSna byla zprovoznéna soubézné se stavbou 4902.2 Frystak
— Lipa 2.etapa pro vylouceni tranzitni kamionové dopravy po Obchvatu ZaleSna.
Vtomto smyslu jsou i formulovdna nésledujici doporu¢eni do navrhu stanoviska
prfisluSnému Uradu:

soucasti dalSi projektové pFipravy bude vypracovani modelu dopravy, ze kterého bude

patrny vyvoj dopravy na Obchvatu ZaleSna po dobudovani Gseku stavby 4902.2 FryStak —
Lipa 2.etapa

v ramci dalSi pFipravy zaméru je nutné stavbu Obchvat ZaleSna koordinovat se stavbou
FryStak — Lipa 2. stavba takovym zplsobem, aby obé stavby byly zprovoznény soucéasné a
tak byl vylouéen presun tranzitni dopravy na stavbu Obchvat ZaleSna

D.1.2 Vlivy na ovzdusSi a klima

Pro vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd na ovzduSi byla zpracovana Mgr.
Jaroslavem Buckem v roce 2007 rozptylova studie pro fazi vystavby a ing. Petrem
Fiedlerem studie pro fazi provozu.

Zavér rozptylové studie pro etapu vystavby konstatuje, Ze na predmétném Uzemi je
imisni zatiZzeni vysoké. Dominantnim zdrojem, ktery tuto skutec¢nost pusobi je
automobilova doprava a malé zdroje. Zpracovatelem rozptylové studie jsou navrZzena
opatfeni, ktera by méla zajistit, aby etapa vystavby nezplsobovala nadlimitni imisni
zatizeni okoli.

Z hlediska etapy provozu rozptylova studie doklada nasledujici skute¢nosti:
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PFi zapocteni predpokladaného imisniho pozadi hodnocené lokality Zlina v roce 2015
a narustu imisnich koncentraci v pfipadé, Ze nebude realizovana akce ,Obchvat
Zalesna" (rozdil mezi roky 2015 - nulové varianta a 2007 - stavajici stav), budou
vysledné imisni koncentrace Skodlivin :

- suspendované &astice (PMy) — maximalni denni koncentrace 143,177 pg/m®
- suspendované &astice (PMyo) — primérné roéni koncentrace 40,083 pg/m®

- oxid dusigity (NO,) — maximalni hodinova koncentrace 124,828 pg/m®

- oxid dusigity (NO,) — primérna roéni koncentrace 25,138 pug/m®

- benzen — pramérna roéni koncentrace 1,010 1 pg/m®

- benzo(a)pyren — priimérna roéni koncentrace 1,000 060 ng/m®

PFi zapocteni predpokladaného imisniho pozadi hodnocené lokality Zlina v roce 2015
a narlstu imisnich koncentraci v pfipadé, Zze bude realizovana akce ,Obchvat
Zalesna" (rozdil mezi roky 2015 - vyhledovy stav a 2007 - stavajici stav), budou
vysledné imisni koncentrace Skodlivin :

- suspendované &astice (PMy) — maximalni denni koncentrace 140,429 pg/m®
- suspendované &astice (PMyo) — primérnéa roéni koncentrace 40,011 pg/m®

- oxid dusigity (NO,) — maximéalni hodinova koncentrace 121,537 pg/m®

- oxid dusigity (NO,) — primérna roéni koncentrace 25,026 pug/m®

- benzen — pramérna roéni koncentrace 1,001 8 pg/m®

- benzo(a)pyren — priimérna roéni koncentrace 1,000 007 ng/m®

Celkové dle dokumentace z rozptylové studie vyplyva, Ze realizace zaméru ,,Obchvat
Zale3na" bude mit pozitivni vliv vtom smyslu, Ze dojde k niz§imu nérdstu imisniho
znecisténi v jiz dnes silné dotéenych Castech mésta Zlina. To je dano predevsim
novym rozloZzenim dopravy ve meésté a presmérovanim Casti dopravy na obchvat
Zalesne.

Je vSak nutno upozornit, Ze pfi realizaci stavby ,Obchvat ZaleSna" dojde k zvySeni
imisniho znecisténi v lokalité ZaleSna a to prfedevSim v prostoru severné od ul.
2.kvétna. K snizeni imisniho znecisténi naopak dojde v lokalité Padélky, protoze Fidici
budou vyuzivat obchvat ZaleSna a nebudou projizdét mezi ul. Sokolska a 2.kvétna.

Stanovisko zpracovatele posudku

K vlastni metodice vyhodnoceni vlivd zaméru na imisni situaci neni ze strany
zpracovatele posudku podstatnych pApominek. Rozptylové studie jak pro etapu
vystavby, tak pro etapu samotného provozu obsahuji v podstaté vesSkeré nalezitosti
rozptylovych studii). Ve vyhodnoceni pro etapu provozu postradam uvedeni bilanci
emisi, které byly vstupem do rozptylové studie, vhodné by bylo kromé mapového
vyhodnoceni zvolit i vybrané body mimo vypocétovou sit’a provést porovnani prispévkud
k imisni zatézi v ramci feSenych variant.

Volba vypoctové sité a absence vybranych bodd mimo sit hodnoti zvolené zajmové
uzemi, avSak kromé grafickych vystupd mohla byt ponékud podrobnéji dokladovana
imisni situace a jeji vyvoj ¢ centralni ¢asti mésta pfi nulové varianté a pfi realizaci
zaméru.

Pro minimalizaci negativnich vlivd vystavby hodnoceného zaméru na zdravi
obyvatelstva a naruSeni faktord pohody doporucuje zpracovatel posudku nasledujici
opatreni:
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hlavni dodavatel stavby zajisti téinnou techniku pro €iSténi vozovek a prabéznou €istotu na
vSech verejnych komunikacich, dotéenych vystavbou zaméru; pfistupové komunikace na
staveniSté budou pravidelné zkrapéna a zametana, a to minimalné 1 x denné

zasoby sypkych stavebnich materiald a ostatnich potenciélnich zdroja prasSnosti budou
minimalizovany; pfi bouracich a terénnich pracich bude zajiSténo, aby veSkery material byl
vlhky, respektive aby byl zkrapén

mista nakladky materialu na pfepravni vozidla by méla byt zpevnéna tak, aby nedochazelo
k vifeni prachovych €éastic; obdobné jako pfFistupové komunikace i manipulaéni zpevnéné
plochy budou pravidelné zkrapény a zametany

cely proces vystavby bude organizaéné zajiStén tak, aby maximalné omezoval moznost
naruseni faktorti pohody, a to zejména v noénich hodinach a ve dnech pracovniho klidu

D.1.3 VIlivy na hlukovou situaci a dalsSi fyzikalni a biologické
charakteristiky

Dokumentace konstatuje, Ze pro posouzeni akustické situace ve venkovnim prostredi
v dusledku realizace stavebniho zdméru ,Obchvat ZaleSna“ byla zpracovana firmou
Ecological Consulting a. s. hlukova studie, ktera je vyhotovena pro obdobi vystavby i
obdobi provozu. Dale je uvedeno, Ze podrobné je problematika hlukové zatéze
okomentovana v kapitole B.lII.4. Hluk a ve vztahu k osidleni v kapitole D.l.1. Vlivy na
obyvatelstvo. Hlukova studie je pfilohou €. 5.

Z hlukové studie vyplyvaji nasledujici skute€¢nosti:

U Byl posouzen proces vystavby, do néjz byly opét zahrnuty tfi nejhluéné;si
samostatné procesy. Byly posuzovany zemni prace, proces betonaze a pokladka
Zivicného povrchu. Pro vyhodnoceni byl pouZzit limit se zapoctenim korekce pro
hluk ze stavebni €innosti. V pfipadé tohoto Useku byl limit pfekro¢en ve dvou ze
tfi posuzovanych procesu a to pfi zemnich pracich a pokladce zivicného povrchu.
V pfipadé zemnich praci se jedna o objekty umisténé v okruhu o poloméru asi 15
metrd od tézké techniky a pouze vtésné blizkosti zeminu prevéazejicich
nakladnich automobill. V pfipadé pokladky zivicného povrchu je vyhodnocovano
hluku vzhledem ke snizenému limitu vlivem korekce pro ldzkova zdravotnicka
zafizeni. U ostatnich objektd v okoli vystavby nedojde k prekroceni hygienického
limitu. Ovlivnéni hlukem je pouze kratkodobé, a to po dobu nékolika hodin, je vSak
nutné tuto situaci konzultovat s vedenim nemocnice jiZ pfed zahdjenim praci. PFi
transportu materialu pres ostatni ¢asti mésta Zlin po komunikacich, kde nelze
uplatnit korekci pro hluk ze stavebni Cinnosti, nedojde k pfekro€eni limitu pfi
Zadném stavebnim procesu.

U vysledky vypoctového modelu prokazuiji, Ze v soucasné dobé je provoz na silnici
Il. tf. €.490 rozhodujicim zdrojem hluku v posuzované lokalité

U Ve stavajicim stavu dosahuji hladiny hluku na nejblizSich objektech, domech
meéstského typu (vicepodlazni bytové domy), na ulici Sokolskd 74 dB / 64 dB
(den/noc).

U Fasady dvoupodlaznich cihlovych rodinnych domud v blizkosti ul. 2.kvétna jsou
ovlivnény hlukem 71 dB / 62 dB (den/noc). Stejna situace je i na ul. Podvesna
XVIl a ZaleSna XlI, kde se nachazi i nemocnice (vypoctovy bod 7- bo&ni fasada).
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Vlivem realizace R49 a pfesunu cCasti dopravy na tuto C¢ast mésta, dojde na
posuzovanych komunikacich k narastt hluénosti asi o 2,5 dB a na ulici Sokolska
dojde ke zhorSeni v plynulosti provozu.

Navrhované uUpravy vcetné obchvatu ZaleSné nemohou vyfesit hlukové zatizeni
na hlavnich komunikacich Sokolska a 2. kvétna, ale udrzi hlukové zatizeni na
stavajicich hodnotach zroku 2007 a urychli prdjezdnost ve smeéru hlavni
komunikace Vizovicka - FryStak.

Negativnim aspektem navrhovaného feSeni je vyrazné zvySeni hlu¢nosti v klidné
¢asti mésta vlivem presunuti trasy dopravy. Dojde k vyraznému ovlivnéni dosud
nadmérnym hlukem nezasaZzené méstské obytné c&asti a k dalSimu ovlivnéni
venkovniho prostoru aredlu nemocnice ze severozapadni strany.

Pro ochranu obytnych domu jsou navrzeny protihlukové stény podél ul. Podvesna
XVIl o vySce 4 m a podél celého navrhovaného obchvatu ZaleSné je navrzena
sténa, u které je uvazovano na koncich stén s vyskou 4 m a smérem ke stfedu
PHS se vySka postupné sniZuje na min 2 m.

Pro ochranu nemocnice je navrzena sténa o vySce 4m nad silnici, ktera vSak ani
pfi této vySce nezajisti splnéni limitnich hodnot dle NV 148/2006.

VSechny navrzené stény jsou limitovany dodrZzenim rozhledovych pomérd nutnych
pro bezpecnost provozu u kfizovatek, coz snizuje jejich u€innost. Pohltivost stén
je uvazovana min A3.

Protihlukova sténa chranici dalSi objekty patfici do aredlu nemocnice nemuize mit
dostate¢nou Uc&innost, protoZze je nutné zachovat prfistup pro silniéni vozidla,
pristup pro chodce a také je zde navrZzena trasa cyklostezky, cozZ sniZzuje ucinnost
pripadné stény (ve vypoctech uvazovana o vySce 4 m) na cca 3 dB na objektech
s ambulancemi. Pro objekty naproti navrhovanému pfijezdu od hlavni silnice by
sténa neméla Zadny vliv. Objekty nachazejici se blize k fece by byly chranény
vice a to pouze za predpokladu realizace PHS i pfes konstrukci mostu, ale objekty
obsahuji prostory bez nutnosti zvySené ochrany (Iékarna, vratnice). Navrh této
stény je neefektivni.

byla posouzena protihlukovd sténa u kruhového objezdu v misté napojeni
obchvatu Zéledné na silnici €. 490. Podle modelu dojde ke sniZeni hladiny hluku u
domu &.p. 3251 o0 max cca 9 dB na jizni fasadé (zapadni fasada A5 dB), ale ani
tak nebude dosazeno hodnoty hygienického limitu. V misté uvedeného objektu
bude v noci za PHS prfekro¢ena hodnota o cca 2 dB. Bez vystavby protihlukové
stény bude v objektu limit pfekrocen o cca 11 dB. Uginnost PHS je znaéné
limitovana navrzenym pfechodem pro chodce, rozhledovymi poméry umoZznujici
bezpeéné zastaveni vozidel a sloZitymi vySkovymi pomeéry. Ovlivnéni objektu &.p.
3251 je natolik vyrazné, Ze realizace této stény je efektivni. Na dalSi domy uz PHS
bude mit pouze minimalni vliv.

Stanovisko zpracovatele posudku k uvedenému bodu:

Etapa vystavby

Na urovni pfedkladané dokumentace, kdy neni dosud znamy dodavatel stavby ani
postup stavebnich praci, Ize pouze odhadnout pfepravni bilance pro etapu zemnich
praci a demolic. Podstatné je vSak jednozna¢né pozadovat, aby vramci dalSi
projektové pripravy byly detailné diskutovany navrhované prepravni trasy pro etapu
vystavby tak, aby byla vyznamné eliminovana rizika naruseni faktord pohody bydliciho
obyvatelstva a soucasné aby byla zajiSténa nezbytna oprava komunikaci po ukonceni
stavby. Tento pozadavek je nezbytné respektovat u vSech navrhovanych stavebnich
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komunikaci, stim, Ze je nutno volit takové obsluzné komunikace, které budou co
nejméné naruSovat faktory pohody po dobu stavebnich praci. Lze doporucit
respektovani nasledujicich opatfeni pro minimalizaci negativnich vlivd v etapé
vystavby:
pfi vybérovém Fizeni na dodavatele stavby stanovit jako jedno ze srovnavacich méritek i
specifikovani garanci na minimalizovani negativnich vliva stavby na zZivotni prostfedi a na
celkovou délku stavby; ve vybérovém Fizeni zohlednit pozadavky na pouzivani modernich a
progresivnich postupll vystavby (s vyuzitim méné hluénych a zivotnimu prostredi Setrnych
technologii)

v ramci dalSi projektové pFipravy upresnit bilance materiald, zejména pfemist'ovanych zemin

v dalSich stupnich projektové dokumentace specifikovat vSechny komunikace, které budou
vyuzivany v etapé vystavby a predpokladané objemy pFepravovanych stavebnich hmot na
téchto komunikacich a tento materidl predlozit pFisluSnému organu ochrany verejného
zdravi; dodavatel stavby bude povinen pfepravni trasy projednat s dotéenou obci, pfipadné
respektovat pozadavky smérujici k eliminaci naruSovani faktort pohody dle pozadavku
organu ochrany verejného zdravi

pred zahdjenim stavby bude provedeno mistni Setfeni o stavu vybranych pouzivanych
komunikaci; dodavatel stavby bude odpovédny za zajiSténi fradné udrzby a sjizdnosti vSech
jim vyuzivanych pristupovych cest k zafizenim staveniSt po celou dobu vystavby a za
uvedeni komunikaci do pavodniho stavu; tato skuteénost bude potvrzena mistnim Setfenim
po ukoné€eni stavby

Vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivu hluku v etapé vystavby bude soucasti dalSi
projektové pfipravy, protoZe je nutné se touto problematikou seriozné zabyvat az po
vypracovani POV stavby. V této souvislosti je formulovano pro dalSi projektovou
pfipravu doporuceni, aby soucasti provadécich projektd po vybéru zhotovitele stavby
a kone¢ném upresnéni navrzenych pfepravnich tras byla akusticka studie pro etapu
vystavby, ktera bude organiza¢nimi opatfenimi (vylou¢enim soubéhu nejhlu¢néjSich
stavebnich mechanismd) a technickymi opatfenimi dokladovat plnéni hygienického
limitu pro etapu vystavby, pfipadné bude navrhovat dalSi opatfeni technického
respektive organiza¢niho charakteru. Je proto formulovano nasledujici doporuceni:

- soucéasti provadécich projektd po vybéru zhotovitele stavby a upfesnéni navrzenych
prepravnich tras bude akusticka studie pro etapu vystavby, ktera bude organizaénimi
opatfenimi (pouzitim méné hluéné stavebni techniky) dokladovat plnéni hygienického limitu
pro etapu vystavby, respektive budou navrzena dalSi technicka nebo organizaéni opatfent,
ktera budou z hlediska hluku z etapy vystavby akceptovatelnd organem ochrany verejného
zdravi ve vztahu k hygienickému limitu pro etapu vystavby

Etapa provozu

Z hlukové studie v podstaté vyplyva, Ze pfedkladané reSeni i s rozsahem navrzenych
protihlukovych clon nebude stacit pro zajisténi plnéni poZadovanych hygienickych
limitd. Takové rfeSeni je vSak neakceptovatelné, a proto je nezbytné vSude tam, kde se
neprojevi pozadovana ucinnost protihlukovych clon v navrhovaném rozsahu provérit
jiné technické reSeni protihlukového opatfeni napfiklad formou zcela uzavieného
plasté a az v neposledni mife pozZadovat realizaci individualnich protihlukovych
opatreni.

Zpracovana hlukové studie je zpracovana s vyuZitim vypocetniho programu LimA
stim, Ze prabéh Sifeni hluku je dokumentovan izofonovymi pasmy vypoctového
programu LimA. Nejistota vypoctu je 2,2 dB.
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Z hlediska vypovidaci schopnosti hlukové studie, a to zejména s ohledem na
skutecnost, Ze protihlukové clony nebudou schopny zajistit plnéni hygienického limitu
pro denni a noéni dobu, by bylo vhodné dokladovat charakter obytné zastavby
fotodokumentaci rfeSenych vypoctovych bodd, které charakterizuji typ obytné
zastavby. Dale Ize za urcity nedostatek hlukové studie oznacit absenci Udajd o délkach
protihlukovych clon a jakykoliv idaj o rozsahu individualnich protihlukovych opatfeni.
Zpracovatel posudku doporucuje v nejkritictéjSi ¢asti navrhované prelozky (tedy
v oblasti krajské nemocnice) zvazit v ramci protihlukovych opatfeni moznost takového
navrhu formy protihlukové ochrany, ktera zajisti plnéni hygienického limitu pro denni i
noéni dobu i za cenu Uplného zakryti navrhované prelozky v kontaktu s krajskou
nemocnici. Dle nazoru zpracovatele posudku je nezbytné pozZadovat, aby v nové
navrhovaném Useku obchvatu byl jednozna¢né podan prukaz o plnéni hygienickych
limitd pro denni a noc¢ni dobu.

Soucasné zpracovatel posudku soudi, Ze Ize za Ucelné poZadovat zjiSténi pocatecni
akustické situace mérenim, pficemz u zvolenych vypoctovych bodd, které jsou jiz ve
stavajicim stavu situovany podél komunikaci doplnit méfeni hluku taktéZz o dopravné
inZenyrsky pruzkum pro nasledné vyhodnoceni zmén po realizaci zaméru v porovnani
se stavajicim stavem

V doporucenich predkladaného posudku jsou v ramci problematiky akustické situace
v Uzemi navrZena nasledujici opat/eni:

pro dokumentaci ke stavebnimu povoleni zpracovat podrobnou akustickou studii pro
jednotlivé lokality a chranénou obytnou zastavbu, v€etné navrhu protihlukovych opatreni
s dolozenim jejich G€innosti; soucéasti dokumentace musi byt konkrétni néavrh
protihlukovych opatfeni s prikazem, Ze hluk z dopravy nepfekroéi u chranénych objektt
hlukové limity dle nafizeni vlady €. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi G€inky
hluku a vibraci; akustickd studie bude vychéazet zdosud provedenych vypoétl, které
vytipovavaji problematickd mista z hlediska vlivu dopravy na nejbliz§i objekty obytné
zastavby, které bude nutno FeSit s vyuzitim protihlukovych clon; v ramci akustické studie po
detailnéjSim zaméreni trasy bude pozornost vénovana predevSim objektam, kde nelze dle
stavajicich vysledktl i s realizaci navrhovanych protihlukovych opatfeni se zohlednénim
chyby vypoétu vylouéit prekroéeni hygienického limitu pro denni respektive noéni dobu;
v pFipadé realizace musi byt koneéné feSeni kombinaci protihlukovych clon, kde je nezbytné
provérit i jiné technické FeSeni charakteru protihlukového opatfeni a az jako posledni
moznost feSit ochranu objektd s vyuzitim individualnich protihlukovych opatfeni

v ramci vypracovani podrobné akustické studie konzultovat vypoétovou oblast s organem
ochrany vefejného zdravi jak z hlediska koncepce navrhovanych forem protihlukovych
ochran, tak i pro podchyceni vSech hygienicky vyznamnych objektud

v ramci dalSi projektové pripravy veénovat detailnéjSi pozornost kontaktu navrhované
prelozky s krajskou nemocnici tak, aby bylo zajisténo plnéni hygienického limitu pro
venkovni chranény prostor, napfiklad i Gplnym prekrytim Gseku navrhované prelozky

vramci dalSich stupnd projektové dokumentace bude protihlukovd ochrana FeSena
protihlukovymi sténami situovanymi dle navrhu nové vypracované akustické studie; detailni
lokalizace protihlukovych stén z hlediska jejich délek a vySek bude upfesnéna v dalSich
stupnich projektové dokumentace po detailnéjSim zaméfeni trasy

vramci dalSi projektové pripravy konzultovat s organem ochrany pfirody materidl
protihlukovych clon s cilem minimalizovat riziko stfetl ptaka pred narazem; soucasné vSak
musi byt zajiSténo oslunéni vSech objektl za navrhovanymi protihlukovymi clonami

pocateéni akusticka situace v zajmovém Uzemi bude dokladovana mérenim, pfiéemz u
zvolenych vypoétovych bodd, které jsou jiz ve stavajicim stavu situovany podél komunikaci,
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doplnit méfeni hluku taktéz o dopravné inzenyrsky prizkum pro nasledné vyhodnoceni
zmeén po realizaci obchvatu ZaleSna v porovnani se stavajicim stavem

po zahajeni provozu provést kontrolni méreni hluku vybranych lokalit pro ovéreni zavéru
hlukové studie a Géinnosti navrzenych protihlukovych opatfeni; vybér lokalit pro ovérujici
méreni bude konzultovan s organem ochrany vefejného zdravi

pro dokumentaci ke stavebnimu povoleni zpracovat studii feSici problematiku vlivu vibraci
dle nafizeni vlady dle nafizeni vlady €. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi
ucéinky hluku a vibraci

Jak jiz bylo uvedeno v pocatku predkladaného posudku, Ize povazovat za ucelné, aby
oznamovatel v ramci dalSi pfipravy zaméru podrobnéji dokladoval realnost vystavby
tzv. pravobrezni komunikace, stavajici stuper pripravy nebo pripadné problémy a od
nich se odvijejici mozny termin realizace této stavby. Seridézni doloZeni poZzadovanych
podkladd by mohlo v naslednych spravnich fizenich vyjasnit respektive zddraznit
nutnost respektive nezbytnost realizace stavby ,Obchvat ZaleSna“. Tyto skutecnosti
mély byt dle nazoru zpracovatele posudku v dokumentaci ponékud podrobnéji
rozpracovany tak, aby byly patrné SirSi souvislosti navrhovaného feSeni. Lze proto
doporucit:

soucasti dalSi projektové pripravy zaméru bude dolozeni realnosti vystavby tzv. pravobfezni

komunikace z hlediska stupné pfipravy této stavby a mozného terminu realizace této stavby

tak, aby byla jednoznaéné vyjasnéna respektive zdiraznéna nutnost respektive nezbytnost
stavby ,,Obchvat ZaleSna"

D.1.4 Vlivy na povrchové a podzemni vody

Ve vztahu k uvedenému bodu z dokumentace vyplyvaji nasledujici skute¢nosti:
Vliv na charakter odvodnéni oblasti, zmény hydrogeologickych charakteristik

Dokumentace konstatuje, Ze realizaci zaméru muze byt potencialné dotéen FryStacky
potok a vodni tok Drevnice. FryStacky potok kfizi trasu obchvatu ZaleSné v misté
planované okruzni kfizovatky ZaleSna. Kvuli tomu je Cast kfizovatky navrZzena na
mostni konstrukci. Je v3ak nutné brat v Uvahu stanovené zéplavové Uzemi v nivé
potoka a pfizplsobit mu feSeni konstrukce kfiZzovatky, zejména odpovidajici niveletu
silnice a kapacitu a feSeni podmosti. Podobny problém predstavuje kfizeni obchvatu
s tokem Drevnice v misté stavajiciho mostu a pldnované lavky pro pési pobliz
nemocnice. Dokumentace konstatuje, Ze je opét je nutné brat v ivahu stanovené
zaplavové Uzemi Drevnice, které je v nékterych mistech Zlina pomeérné Siroke.
V misté pfedmétného mostu je jeho Sitka pfiblizné 130 m. Je proto nutné, aby spravce
vodniho toku poZadal o souhlas se zasahem pfislusny vodopravni organ, ktery

posoudi moznost provedeni této stavby a jeji vliv na zaplavoveé tzemi.

Vedeni ¢asti nového Useku silnice ve svahu na okraji ZaleSné bude mit vliv také na
odtokové poméry na lokalité. Na jedné strané dojde k ¢aste€nému zafiznuti silnice do
svahu, na strané druhé bude nutné dosypat nasep silnice. Dojde zde sice k pferuseni
svahu télesem silnice, ta vSak bude pfedstavovat velkou zpevnénou plochu
s minimalni vsakovaci schopnosti. Navic plochy zafezu ve svahu a dosypu télesa
silnice budou vice ohroZeny rizikem vodni eroze diky vétSimu sklonu a obnaZeni
pudnich vrstev &i dosypani nového materialu. Riziko negativniho ovlivnéni lokality je
zvyraznéno tim, Ze jde o evidovanou lokalitu s rizikem potenciélnich sesuvl pady. Je
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tedy nutné zajistit preménéné plochy v okoli silnice proti G¢inkim eroze (napf. vyuziti
vhodného materialu na jejich pokryti a zpevnéni vysadbou vhodnych dfevinnych a
bylinnych porostl) a vyfeSit dikladné odvadéni srazkovych vod ze silnice.

Stanovisko zpracovatele posudku k uvedenému bodu:

Z hlediska charakteru zaméru by bylo vhodné predpokladat, Zze bude provedena
vzhledem ke vzniku novych zpevnénych ploch bilance vznikajiciho objemu srdZkovych
vod a diskutovan zpdsob jejich odvadéni bez ovlivnéni odtokovych pomérd
v zdjmovém Uzemi. Z posuzované dokumentace neni patrny konecény recipient
vznikajicich sraZkovych vod z nové vzniklych zpevnénych ploch.

V této souvislosti jsou pro dalSi projektovou pfipravu formulovana nasledujici
doporuceni:
v ramci dalSi projektové pFipravy bude dolozena bilance vznikajicich srazkovych vod
z navrhovaného obchvatu a zpuasob jejich odvadéni bud’ do kanalizace, nebo do vodniho
toku; sou€asné bude dolozeno, Ze nové vznikajici objem srazkovych vod neovlivni jak

odtokové poméry v koneéném recipientu, tak bude dolozena odpovidajici kapacita
kanalizace, pokud bude voda odvadéna do kanalizace

Stavba prfedstavuje taktéz vystavbu mostd (respektive okruzni kfAizovatky) pres vodni
toky. Je proto nezbytné aby konecné technické rfeSeni mostli pres vodni toky
respektovalo nasledujici doporuceni:

nové mosty pfes vodoteée v ramci posuzovaného zameéru budou dimenzovany na Qi

Z hlediska vlivd stavby na rezim proudéni podzemnich vod by mély byt patrné nékteré
skutec¢nosti, které vSak v posuzovaném zaméru ve vztahu na podzemni vody
absentuji. V této souvislosti jsou pro dalSi projektovou pfipravu formulovana
nésledujici doporuceni:
v ramci dalSi projektové ptipravy bude zpracovan podrobny hydrogeologicky prizkum
vtrase zajmového Gzemi  navrhovaného  obchvatu; soucéasti  podrobného
hydrogeologického prazkumu bude i provedeni celoploSného monitoringu stava hladin a

jakosti podzemni vody s cilem ziskat v potfebné podrobnosti Udaje o stavajicim stavu
hladin podzemni vody v okoli komunikace a o jeji vstupni jakosti

Stavba je situovana z ¢asti v zaplavovych Gzemich jak FryStackého potoka, tak i
Drevnice. V této souvislosti je nezbytné pro dalSi projektovou pripravu respektovat
splnéni nasledujiciho doporucéeni:

podminkou dalSi projektové pfFipravy zaméru musi byt ziskani souhlasného stanoviska

pfislusného vodopravniho afadu a spravce toku tj. Povodi Moravy s.p. z hlediska
zaplavového Gzemi

Vzhledem k charakteru technického rfeSeni napojeni obchvatu ZéaleSna ve vztahu
FryStackému potoku byl o sdéleni v ramci procesu EIA pozadan i spravce povodi, tedy
Povodi Moravy s.p. Souhlasné vyjadreni je uvedeno na nasledujici strance:
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POVODI | |
CON

Povodi Moravy, s p. Al e e
Deevateks 11, Brio Kraj 5}-.:: urad Zlinského kraje
Ing. Skoba

)

T:.T. Bati 21
761 90 Flin
YAS DOPS ZMACK Y 2E DNE MASE Exalka VYRIZUJES LINEA MISTO DATUM
PMOBOGT2I2007-200F) Ing Fikarova' 541637252 Bmo 2007-12-17

Vie:  Obchvat Zaleind, Zlin —zjistovaci Fizeni
(k. Zlin, ORP Zlin, kraj Zlinsky, CHP 4-13-01)

Charakteristika akee;
Jedna o zjisfovaci Fireni, tj. posuzovéni vlivii na Zivotni prostedi pro stavbu JOhbchvat Zaledna, Zlin®.

Sdéleni sprivee povodi
Na zikladé ustanoveni § 54 odst. 4 a § 127 odst, 15 zékona & 254/2001 Sb, o vodich a o #gméné nékterych

o

zikonil (vodni zikon), v soutasné platném znéni, a dale vyhlatky Ministersiva zemédélstvi & 4322001 Sb,,
vydiva Povodi Moravy, s.p. jako sprivee povedi k predlokenému ziméru loto

sdéleni:

Die naeho ndzoru neni nutné zamér posuzovat podle zikona & 10072001 Sb., o posuzovani viivil na Zivotni

prostiedi.
Upozoriiujeme, Ze toto sdéleni nenahrazuje stanovisko sprivce povodi k predmétné akei, zimér bude s nimi

projednin, DUR ndm bude pfedloZena k vyjadieni.

Povodi Moravy, 5~P—
601 75 Brrio, Dievafska 11
10:703080013, DIC:CZT0860013
43

JUDr. RNDr. Jaroskav \Eh}.-flm1 DrSe.
vedoued Otvaru spravy povodi

Adresa pro doruéovini- Povodi Moravy, 5. p., FHE‘N'SU 11, 601 75 Boo

Firmsa: Povedi Momvy, s p., zapsand v ohchodnim n.]:l.hku u Krajského soudu v Brak oddil A, viakka & 53565

KK TORRN013 Tel.: 241 637 111 fikarovai@povodi e Bank. spojeni KB Bmo-venkov
il CZT0R90013 Fax: 541637294 hitp: www_pmo.cx £, . 296396410100
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Vlivy na jakost vod

Vystavba mosti v kontaktu s vodnimi toky

Z dokumentace vyplyva, ze zamér z hlediska vystavby je v kontaktu s vodnimi toky.
VeSkeré stavebni prace spojené s rekonstrukci respektive vystavbou vyZaduji
vytvofeni nezbytnych minimélnich ploch zafizeni stavenist. Z hlediska ochrany
vodnich zdrojd bude nezbytné zajistit nutné manipulacni plochy pro rekonstrukce nebo
vystavbu mostnich téles zpdsobem, minimalizujicim riziko ohroZeni vod.
Predkladanym posudkem jsou prezentovana nasledujici doporuéeni:

pred zahajenim vystavby bude vypracovén a schvélen , Plan opatfeni pro pfipad Uniku latek
zavadnych vodam pro obdobi vystavby“; s obsahem planu budou prokazatelné seznameni
vSichni pracovnici stavby; v pfipadé havarie bude nezbytné postupovat podle pokynu
zpracovanych v tomto planu

pro stavbu bude vypracovan a pfFisluSnému organu statni spravy predloZzen k odsouhlaseni
povodnovy plan stavby (zapojeni do hlasné povodnové sluzby)

na plochach zafizeni stavenist’ v inundaénim Gzemi nebudou skladovany latky Skodlivé
vodam véetné zasob PHM pro stavebni mechanismy

veSkeré odplavitelné latky a stavebni sut budou bezprostfedné z ploch stavenist
v inundaénim Uzemi odvazeny

na plochach zafizeni stavenisté v inundaénim Gzemi budou stavebni mechanismy
odstaveny v minimalnim poétu; pod stojicimi stavebnimi mechanismy budou instalovany
zachytné plechové nadoby; stavebni mechanismy vybaveny dostateénym mnoZstvim
sanaénich prostfedkl pro pfipadnou likvidaci Gnikda ropnych latek

Produkce odpadnich vod v etapé vystavby

Lze predpokladat, Ze v etapé vystavby je mozné ocekavat potencialné kontaminované
srazkové vody z prostoru stavebnich dvord a splaSkové odpadni vody v areélech
stavebnich firem. Z hlediska likvidace téchto odpadnich vod je navrZzeno respektovani
nasledujicich opatfeni:

v dalSich stupnich projektové dokumentace dolozit zptsob likvidace splaskovych
odpadnich vod pro etapu vystavby; tyto odpadni vody mohou byt napf. akumulovany v
odpovidajicich jimkach a dale odvazeny na méstskou €istirnu odpadnich vod, pfipadné
budou na doéasnych zafizenich staveniSt’ pouzita chemickd WC

tam, kde je to technicky mozné a je predpoklad ohrozeni povrchovych vod zfidit zemni jimky
pro zachyt povrchovych vod, popf¥ipadé vybavenych lapolem; pokud budou zachycené vody
kontaminovéany likvidovat je na odpovidajicich COV

kaly ze zemnich jimek s obsahem ropnych latek likvidovat na biodegradaénich zakladnach
vV regionu

v blizkosti vodnich tokti nesmi byt provozovana jakakoliv manipulace s ropnymi latkami, ani
jejich skladovani, dale zde nesméji byt opravovany zadné mechanismy (stavebni stroje €i
vozidla), rovnéz zde neni pfipustné jejich parkovani

vSechny mechanismy, které se budou pohybovat na zafizenich stavenist’ v bezprostfednim
okoli vodoteéi musi byt v dokonalém technickém stavu; nezbytné bude je kontrolovat
zejména z hlediska moznych Ukapt ropnych latek - kontrola bude provadéna pravidelné,
vzdy pfed zahdjenim praci v téchto GUzemich; v prabéhu kratkodobé odstavky mechanismu
budou tyto podlozeny tésnymi vanami pro pfipadné zachyceni uniklych produktd

v pfipadé uniku ropnych nebo jinych zavadnych latek bude kontaminovand zemina
neprodlené odstranéna a odvezena a ulozena na lokalité uréené k témto G¢eltim
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v dalSich stupnich projektové dokumentace konkretizovat predpoklddand mista ogisty
vozidel vyjizdéjicich na vefejné komunikace ze staveniSt’ véetné navrhu zafizeni na o€istu
vozidel

Vlivy na jakost vod - provoz

Nejvyznamnéjsi znecistujici latkou ve splachovych destovych vodach jsou posypové
soli. Toto znecisténi vznika pouze v zimnim obdobi. Posypové soli obsahuji pfedevsim
chlorid sodny (NaCl), nékteré druhy obsahuji mensi mnozZstvi chloridu vapenatého
(CacCly).

Vyzkumem bylo zjiSténo, Ze z celkového mnozZstvi aplikovanych soli se do vodoteci
dostava cca 30 %, zbytek je rozptylen rozstiikem do nejblizSiho okoli komunikace.
Posypové soli neohrozuji zdravi, ale pdsobi nepfiznivé na asimilaéni organy rostlin

(CI", sodné kationty pak zhorSuji vlastnosti pudy v bezprostfedni blizkosti komunikaci.

Dle metodiky zimni udrzby komunikaci se na silnicich v hodnoceném prostoru v
soucasné dobé pA zimnim posypu komunikaci pouziva max. 20 g posypovych
materiadld na 1 m® za jedno zimni obdobi se pak aplikuje cca 1 kg posypovych
materialé na 1 m® Vétsinou se pouZivaji posypové soli z dolu Klodawa s obsahem
97,5 % NaCl a podlimitnim obsahem tézkych kovd. V posledni dobé se prfechazi na
posypové materialy s 98,8 % NacCl.

Dale jsou splachové desStové vody zneciStény latkami vznikajicimi pAi provozu na
pozemnich komunikacich. Témi jsou obrus krytu vozovky, obrus pneumatik, Ukapy
ropnych latek, ztraty pfepravovanych materiald, obrusy brzdového obloZeni apod.
Toto znecisténi je minimalni a prakticky neméritelné.

Za celé zimni obdobi se pfedpoklada aplikace 1 kg posypovych materiald na 1 m?
nové vzniklych ploch komunikaci. Koncentrace NaCl se pfedpoklada 98,8%.

Dle pfil. ¢. 3 k narizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. ve znéni NV 229/2007 Sbh. — Imisni
standardy — ukazatele a hodnoty prfipustného znecisténi povrchovych vod pfedstavuje
imisni standard pro chloridy 250 mg/l (50 mg/l u pfedpokladanych zdrojd pitné vody).

Pro dalsi projektovou pfipravu je formulovano nasledujici doporuceni:

vramci dalSi projektové ptipravy dolozit bilanci zatizeni srazkovych vod chloridy a
dokladovat, Ze nebude prekro€en imisni standard pro chloridy v pfipadé vypouSténi
srazkovych vod z komunikaci do vodoteci

VeSkeré nakladani s vodami musi byt v souladu se zdkonem ¢. 254/2001 Sb., o
vodach. Odebirana mnozstvi a podminky pfipadného odbéru musi byt dohodnuty se
spravcem pfislusného vodniho zdroje. Vtomto smyslu je formulovano i jedno
z doporuceni pro dalSi projektovou pripravu v nasledujici podobé:

v pfipadé planovanych odbéra podzemnich nebo povrchovych vod bude nezbytné pozadat o
souhlas pFisluSného vodohospodarského organu

D.1.5 VIivy na padu

Dokumentace konstatuje, Ze realizace zaméru si vyzada kvali stavbé nového useku
silnice zabory zemédélského pudniho fondu. Je proto nezbytné zazadat u pfislusného
organu ochrany ZPF o vynéti pozemku ze ZPF. Pfevazné jde o pady Il. a lll. tfidy
ochrany. P¥i vystavbé bude puda vystavena fadé nepfiznivych vliva jako je naruSeni
struktury v disledku pohybu tézkych stavebnich mechanisml, doasna zména
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odtokovych poméru, ruderalizace a v neposledni fadé i zvySené riziko kontaminace
v dasledku havérie.

Stanovisko zpracovatele posudku k uvedenému bodu:

V0ivy na rozsah a zpdsob uzivani pady

Veskeré naroky na pozemky v kategorii ZPF jsou dle vypisu z katastru nemovitosti a
pozemkd vedeny v nasledujici BPEJ:

Parcelni €. Druh pozemku Vyuziti pozemku BPEJ Trida ochrany
3040/1 orna pada ZPF 61450, 65800 ML, Il
3043/2 trvaly travni porost ZPF 61450, 65800 ML, Il
3044/1 orna pada ZPF 61450, 65800 ML, Il
3832/1 zahrada ZPF 65800 II.
3832/3 zahrada ZPF 65800 II.
3836/2 zahrada ZPF 65800 II.
3890/1 trvaly travni porost ZPF 62441 Ml
3890/2 zahrada ZPF 62441, 64167 1., V.
3892/2 zahrada ZPF 62441, 64167 1., V.
3893/2 zahrada ZPF 62441 Il
3895/2 zahrada ZPF 62441 Il

3898 zahrada ZPF 62441 Il
3900/2 zahrada ZPF 64167 V.
3906/2 zahrada ZPF 62441, 64167 1., V.
3907/2 zahrada ZPF 62441, 64167, 65800 1., V., Il

3909 trvaly travni porost ZPF 62441, 64167, 65800 ., V., Il

Upfesnéni odnimani pady ze zemédélského pudniho fondu podle zakona CNR
334/1992 Sb., o ochrané zemédélského puddniho fondu, v platném znéni, bylo
provedeno v Metodickém pokynu odboru ochrany lesa a pudy MZP CR ze dne
1.10.1996 ¢j. 00LP/1067/96, ktery nabyl Gcinnosti k 1.1.1997. Tento Metodicky pokyn
v ¢lanku 11l Odnimani pddy ze zemédélského padniho fondu (8§ 9 zakona) stanovuje:

1) P#A posuzovani zadosti o odnéti zemédélské pddy ze ZPF pfhlizi organ ochrany ZPF k
zasadadm jeho ochrany podle § 4 zakona a k tomu, zda poZadované odnéti je na ploSe
urcené schvalenou dokumentaci.

2) Pokud se zemédélskd pdda pozadovand k odnéti naléza mimo plochu uvedenou v
odstavci 1, organ ochrany ZPF postupuje podle ¢lanku Il a souhlas § 9 odstavec 6
zakona vyda zejména:

a) pro stavbu verejné prospésnou (kromé staveb liniovych),

b) v zajmu ochrany zakladnich sloZek Zivotniho prostredi,

c) pro stavbu rodinného domu pro fyzickou osobu, na pozemku bezprostfedné navazujicim na plochy
uréené k nezemédélskému vyuziti schvalenou dokumentaci nebo navazujici na stavajici zastavbu a to
do velikosti maximalné 1 200 m?,

d) na plochach bezprostfedné navazujicich na stavajici zastavbu v téch sidlech, kde neni uvazovano s
pofizenim dokumentace,

e) tam, kde byl jiz udélen souhlas organu ochrany ZPF podle § 7 odst. 3 zakona.

V ¢lanku IV. tohoto Metodického pokynu jsou stanoveny tfidy ochrany zemédélského
pudniho fondu, které jsou pro Ucely ochrany ZPF uvedeny v pfiloze, nazvané trfidy
ochrany zemédélské pddy. Tato pfiloha stanovuije:

1. Do I. tAidy zemédélské pudy jsou zarfazeny bonitné nejcennéjSi pady v jednotlivych klimatickych
regionech, prfevazné v plochach rovinnych nebo jen mirné sklonitych, které je mozno odejmout ze
zemédélského pddniho fondu pouze vyjimeéné, a to pfevazné na zaméry souvisejici s obnovou
ekologické stability krajiny, pfipadné pro liniové stavby zasadniho vyznamu.

2. Do Il. tAidy ochrany jsou situovany zemédélské pddy, které maji v ramci jednotlivych klimatickych
regiond nadprameérnou produkéni schopnost. Ve vztahu k ochrané zemédélského pddniho fondu jde
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0 pudy vysoce chranéné, jen podminéné odnimatelné a s ohledem na Gzemni planovani také jen
podminéné zastavitelné.

3. Do lIl. tAidy ochrany jsou slouceny pudy v jednotlivych klimatickych regionech s pramérnou
produkéni schopnosti a stfednim stupném ochrany, které je mozno Gzemnim planovanim vyuzit pro
eventualni vystavbu.

4. Do IV. tfidy ochrany jsou sdruzeny pddy s prfevazné podprimérnou produkéni schopnosti v ramci
pfislusnych klimatickych regiond, s jen omezenou ochranou, vyuZitelné i pro vystavbu.

5. Do V. tfidy ochrany jsou zahrnuty zbyvajici bonitované pudné ekologické jednotky (dale jen
,BPEJ"), které prfedstavuji zejména pddy s velmi nizkou produkéni schopnosti véetné pdd mélkych,
velmi svazitych, hydromorfnich, Stérkovitych az kamenitych a erozné nejvice ohrozenych. VétSinou
jde o zemédélské pudy pro zemédélské Ucely postradatelné. U téchto pdd Ize predpokladat
efektivnéjSi nezemédélské vyuziti. Jde vétSinou o pddy s nizSim stupném ochrany, s vyjimkou
vymezenych ochrannych pasem a chranénych Gzemi a dalSich zajmd ochrany Zivotniho prostredi.

V uvedeném pfipadé se jedn& o tfidy ochrany Il., Ill. a V. Z uvedeného pohledu je
nezbytné zadmér oznacit z hlediska velikosti vlivu za stfedné velky, z hlediska
vyznamnosti vlivu za stfedné vyznamny. Uvedend stavba nema kvantifikovany naroky
na trvaly zabor ZPF, coZ lze oznacit za nedostatek posuzované dokumentace. V rdmci
posudku jsou ve vztahu k této problematice a na zakladé vySe uvedenych skuteénosti
prezentovana nasledujici doporuéeni:

v dalSim stupni projektové dokumentace vypracovat podrobny zaborovy elaboréat pro odnéti
zemédélské pudy

zajistit dukladnou skryvku orniéni vrstvy a podorniéi a jeji uloZzeni na mezideponii, nakladani
se skrytou ornici diisledné realizovat podle pokynti organti ochrany ZPF

skrytou kulturni vrstvu puady z trvalych zaborl pouZzit po projednani s organem ochrany ZPF,
vlastniky a najemci dotéenych pozemki pro zarodnéni méné kvalitnich zemédélskych ploch
v blizkém okoli stavby dle zpracovaného a projednaného rozvozového planu

v pripadé deponii pady uréené pro zpétnou rekultivaci do€asnych zabora €i ohumusovani
stavby zajistit jeji vhodné umisténi a ulozZeni, véetné zajiSténi opatfeni proti moznosti jejimu
znehodnoceni stavebni €innosti, erozi, zaplevelovéani a zcizovani

béhem vystavby i provozu obchvatu ZaleSna bude zajiStén pFistup na zemédélské pozemky
(doporuéuje se proto zpracovani projektu jednoduchych pozemkovych Uprav tak, aby
v dasledku realizace stavby nevznikaly neobhospodarovatelné nebo nepfistupné pozemky)

Vlivy v dasledku ukladani odpadd

Vystavba

Specifikace mnoZstvi a jednotlivych druhd odpadd v prdbéhu vystavby bude
provedena v ramci zpracovani provadécich projektd, kdy budou konkretizovany i
pouZité stavebni materialy. Pro shromazdovani jednotlivych druhd odpadd vytvofi
investor potfebné podminky. Za dodrZzovani predpist pro nakladani s odpady, véetné
vyhovujiciho zpdsobu odstranéni, které vzniknou v prabéhu vystavby odpovida
zhotovitel stavby. Tato povinnost by méla byt zapracovana do smlouvy o provedeni
praci. Mnozstvi vSech odpadd vznikajicich v etapé vystavby nelze objektivné urcit. Z
hlediska problematiky odpadd je nezbytné pozadovat, aby byly v dalSich stupnich
projektové dokumentace respektovany nasledujici podminky:

v nasledujicich stupnich projektové dokumentace specifikovat prostory pro shromazdovani
nebezpeénych odpadd a pfFipadnych ostatnich latek Skodlivych vodam ze vSech
uvazovanych aktivit v ramci stavby uvazovaného zaméru; tyto budou ukladany pouze ve
vybranych a ozna€enych prostorach v souladu s legislativou v oblasti ochrany vod a
odpadovém hospodafrstvi
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v provadécich projektech stavby budou upfesnény jednotlivé druhy odpadl z vystavby,
jejich mnozstvi a pfedpokladany zplsob vyuZiti respektive odstranéni

dodavatel stavby vytvofi v ramci zafizeni staveniSté podminky pro tfidéni a shromazd'ovani
jednotlivych druhi odpadd v souladu se stavajicimi pfedpisy v oblasti odpadového
hospodarstvi; o vznikajicich odpadech v prabéhu stavby a zplsobu jejich odstranéni nebo
vyuziti bude vedena odpovidajici evidence; soucéasti smlouvy se zhotovitelem stavby bude
pozadavek vznikajici odpady v etapé vystavby nejprve nabidnout k vyuziti

v ramci zadosti o kolaudaci stavby predlozit specifikaci druht a mnozstvi odpadtd vzniklych
v procesu vystavby a doloZit zpasob jejich odstranéni

vramci stavby bude veden o vykopové zeminé denik jehoz souééasti budou doklady
vystavené akreditovanou laboratofi, prokazujici plnéni limitd stanovenych vyhlaskou é.
294/2005; o zpUsobu vyuziti vykopové zeminy bude rozhodnuto aZ na zakladé provedenych
rozbordi zemin v prostoru staveni$té s odkazem na uvedenou vyhlasku

Provoz

Z hlediska vlastniho provozu nelze objektivné predpokladat vyznamnou
pravdépodobnost kontaminace pdd.

D.1.6 Vlivy nha horninové prostFedi a pFirodni zdroje

Realizace zaméru nebude mit vliv na dobyvaci prostory, chranéné lozZiskova tuzemi
ani loziska vyhradnich nerostl. V zajmové lokalité ani jejim blizkém okoli neni podle
dostupnych Gdaji Zzadné takové Uzemi registrovano.

Na nékterych prudkych svazich v trase obchvatu se vyskytuji mista s potencialnimi
sesuvy pudy. Pfimo v trase planovaného obchvatu se nachazi potencialni sesuv
v severovychodni okrajové Casti ZaleSné. DalSi potencialni sesuv se nachazi na
svahu nad zatackou Sokolské ulice v misté planované okruzni kfizovatky ZaleSna.
Skrz tento svah je také napldnovano vedeni nové komunikace jako spojeni ulice
Partyzanské u Kauflandu s okruzni kfizovatkou ZaleSna.

PFi planovani stavebnich Uprav je nutné vzit v Gvahu nebezpeli sesuvU a zajistit
potfebna opatfeni proti zvySovani rizika jejich vzniku. Je mozné kombinovat technicka
a ekologicka opatfeni (zajisténi svahu zarubni zdi, nejlépe i s vyuZitim kamennych
zidek ¢&i gabion, vysadbou vhodnych puvodnich druhd dfevin a dalSich rostlin).

Stanovisko zpracovatele posudku k uvedenému bodu:

v s

V ramci stavby Ize povaZzovat za nejvyznamnéjsi riziko nebezpeci sesuvi taj, jak na
tento aspekt upozorriuje posuzovana dokumentace. Proto je pro dalSi projektovou
pripravu formulovano nasledujici doporucéeni:

v dalSich stupnich projektové dokumentace predlozit pro navrhovanou stavbu podrobny
inzenyrsko-geologicky a geotechnicky prazkum a jednoznaéné respektovat zavéry téchto
prazkum ve vztahu k minimalizaci rizik sesuvl a opatfeni vzeSlych z uvedenych prazkumu

D.1.7 Vlivy na faunu, floru a ekosystémy

V souvislosti s realizaci zaméru méa dojit z&asti k vybudovani nové silnice a z¢asti k
rozSifeni silnice stavajici. Stavba proto bude predstavovat zasah do existujiciho stavu
lokality. Potencialni vlivy na floru, faunu a ekosystémy lIze shrnout dle dokumentace
zhruba do dvou hlavnich oblasti:
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@ Zasahy do pfirodnich biotopd

Dokumentace konstatuje, Ze vzhledem k tomu, Ze stavba je umisténa z vétSiny do
intravilAnu mésta Zlina, jsou zde pfirodni biotopy vzacné a maloploSného charakteru.
Z ekologického hlediska je nejvyznamnéjSi potencialni ovlivnéni dvou protékajicich
vodnich tokd — FryStackého potoka a Drevnice — a zabor nékterych dfevinnych ci

travnich porostu.

FryStacky potok a jeho nejblizSi okoli bude negativhé ovlivnéno planovanou
vystavbou okruzni kfiZzovatky ZaleSna (Pod BureSovem). Kvdli toku potoka pod
kfizovatkou bylo navrzeno feSeni vychodni poloviny kfizovatky a c&asti prilehlé
odbocky obchvatu ZaleSna na mostni konstrukci, coz alespon z&asti zmirni negativni
dopad vystavby kfizovatky. Pfesto bude ekologicky vyznam toku vyrazné snizen —
vytvoreni nové bariéry nad tokem, jeho zastinéni a zatizeni okoli kfizovatky hlukem a
emisemi snizi vyznam toku a zhorSi se podminky pro vyskyt ¢ migraci zivo€ichl a
rostlin.

Je vS8ak nutné fFici, Ze vtomto Useku je jiz dnes tok FryStackého potoka znacéné
ovlivnén ¢lovékem — koryto byl uméle napfimeno a upraveno, kvalita vody neni pfilis
dobra a okoli toku je také jiz znacné pfeménéno. V souasné dobé tak FryStacky
potok v dot€eném Useku nema jako biotop rostlinnych a Zivo&isnych druhu pfilis velky
vyznam. Proto také z hlediska fragmentace krajiny nebude mit mostni konstrukce nad
potokem tak velky vyznam, jako by tomu bylo ve volném pfirodnim prostiedi.

Podobné je tomu také v pfipadé Drevnice, u které je planovana rekonstrukce
silniéniho mostu a zfizeni lavky pro pési. Jeji okoli je také silné ovlivnéno cinnosti
Clovéka, nicméné stale predstavuje cenny pfirodni prvek slouzici i jako pfirozeny
migracni koridor. Oba vodni toky jsou zarover chranény jako vyznamné krajinné prvky
a stejné tak i jejich nejblizSi okoli (nivy vodnich tok(). V pfipadé Drevnice by vSak
nemélo dojit k vyraznému zasahu do sou¢asného stavu lokality a pfi dodrzeni nutnych
opatfeni na zamezeni zneciSténi vody ¢&i omezeni zasahl do toku zde

v v s

nepredpokladame vyznamnéjsi negativni vliv.

Dokumentace dale konstatuje, Ze v souvislosti se stavbou nové ¢asti obchvatu bude
nutné kaceni stavajicich drevinnych porostt podél okraje ZaleSné, tvofenych mensimi
skupinami ¢i liniemi stromd a kefd, v€etné vysadeb v zahradkarské kolonii. Tyto
porosty nejsou samy o sobé nijak zvlasté cenné, tvofi vSak ve zdejSi urbanizované
krajiné urcity pfirodni prvek. Bylo by proto vhodné minimalizovat rozsah ké&ceni a
v ramci kompenzacnich opatfeni nahradit vykacené dfeviny vysadbou novych dfevin
na vhodnych mistech v okoli.

@ Vlivy spojené se zintenzivnénim dopravy a jejim zavedenim do nové lokality

Dokumentace konstatuje, Ze predpokladany narlst dopravy a presmérovani casti
dopravy do nové trasy obchvatu bude mit nutné za nasledek také vétsi zatizeni okoli
obchvatu hlukem a imisemi. Je uvedeno, Ze hlukové zatiZeni ovliviiuje zejména
chovani Zivo€ichu v okoli silnice (napf. bylo zjisténo sniZzeni poctu hnizdicich ptékd a
zmény v jejich chovani). Pfi vysSi intenzité dopravy se také zvyraziuje bariérovy efekt
silnice pro migraci Zivo€ichu. Dokumentace vSak v pfipadé obchvatu ZaleSné
vzhledem ke stévajicimu stavu (minimalni vyskyt ZivociSnych druhd, vétSinou hojné,
vSude rozSifené druhy) uvadi, Zze zamér nebude mit na Zivoc€ichy z hlediska hlukové
zatéze vyraznéjSi vliv.
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Stanovisko zpracovatele posudku k uvedenému bodu:

K uvedenému hodnoceni neni ze strany zpracovatele posudku podstatnych
pAipominek avSak stou vyhradou, Ze v dokumentaci absentuje jak detailnéjsi
inventarizace zejména botanické a dendrologické situace, tak i konkrétnéjsi navrhy pro
minimalizaci negativnich vlivd zejména pro etapu vystavby. Pro minimalizaci vlivg v
oblasti flory a prvkd dfevin rostoucich mimo les Ize pro dalSi projektovou pfipravu
doporucit respektovani nasledujicich opatreni:

soucasti dalSi projektové pfripravy bude podrobny dendrologicky prizkum spolu

s inventarizaci kdcenych prvki dfevin rostoucich mimo les

provérit a dusledné zajistit ochranu maxima doprovodného porostu podél FryStackého
potoka

v dal§im stupni projektové dokumentace dokladovat jen minimalni oddvodnény rozsah
zasahu do porosta dievin

do POV stavby promitnout situace se zachovanim hodnotnéjSich stroma v dosahu
manipulaéniho pasu a ploch pro feSeni obchvatu ZaleSna

v dalSim stupni projektové dokumentace zaméfit a zajistit ochranu kazdého stromu ve
smyslu CSN DIN 18 920 Sadovnictvi a krajinafstvi — ochrana strom, porostd a ploch pro
vegetaci pfi stavebnich éinnostech (véetné ochrany kofenového systému, ne jen korun
stroma a kmeni)

Z hlediska vlivi na faunu zamér pravdépodobné nemdze znamenat vyznamné
ohroZeni populaci nékterych zvlasté chranénych nebo regionalné vzacnych druhd
Zivocichd, av8ak zejména v souvislosti s ploSnou likvidaci dfevin v zajmovém Uzemi a
se skryvkami tento vliv na zékladé zatimnich podkladd uvedenych v dokumentaci
zcela vyloucit nelze. Skryvkami mohou byt negativné dotéeny populace jeStérky
obecné a ¢melakd, pokud by zemni prace byly nacasovany do reprodukéniho obdobi.
Je vhodné resit skryvky vyhradné ke konci vegeta¢niho obdobi (mimo reprodukci a
nejvétsi dynamiku rozvoje populaci béhem roku), pfed zahjenim zemnich praci
pfipadné provést zachranné prizkumy. Kécenim dfevin mohou byt negativné
ovlivnény pfedevsim hnizdici druhy ptakd. Hnizdéni nékterych pévcd na zemi (skfivan,
strnad), mdze byt ovlivnéno skryvkami pro uvolnéni prostord pro vystavbu a tak mdze
dojit k zasahu do reprodukénich ploch a k docdasnému sniZzeni hustoty jejich
populaci. Budou negativné na celé ploSe skryvek dotéeny mistni populace drobnych
hlodavct a epigeického hmyzu. Samostatnym vlivem mohou byt vlastni prace na
reSeni mostu a prace v okoli koryta (pfipadné i v koryté) ve vztahu k fi¢nimu
ekosystému, ponévadZ stavebni prace (terénni Upravy a skryvky, kaceni) v pfimém
kontaktu s vodnimi toky znamenaji potencialni riziko ohroZeni kvality vody jako
zakladni podminky Zivota, a to Unikem latek nebezpeénych vodam pravé z ploch pro
nakladani s témito materidly (jde i o pfipadné uniky zasaditych stavebnich latek —
tekuté betony, vapenné produkty apod.), pfipadné i ze stavebnich strojd nebo
motorovych pil. To mdze v pripadé vzniku havarijni situace p/i vystavbé, pripadné pri
technologické nekézni dodavatele zpdsobit synergicky Gcinek na ryby a dalSi vodni
faunu. Ve vztahu k prevenci téchto nepfiznivych vlivd v plném rozsahu plati v8echna
opatfeni k ochrané kvality povrchovych vod. Na zékladé vySe uvedeného rozboru
z hlediska ochrany fauny je nutno respektovat dalSi nasledujici obecné zasady:

skryvky pro pfipravu ploch realizovat nejdfive ke konci vegetaéniho obdobi z divodu
ovlivnéni reprodukéniho obdobi na zemi hnizdicich druh ptakd a snizeni vlivai na populace
epigeického hmyzu
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veskerd odavodnéna kaceni dfevin v nezbytné nutném minimalnim rozsahu feSit zasadné
v obdobi vegetaéniho klidu

pred zahdjenim faze vystavby zajistit prizkum na vyskyt jeStérky obecné a ropuchy obecné
a reSit pripadné transfery nalezenych jedincti do prostorti mimo zajmové Gzemi vystavby

pfi kaceni kolem toku pouZzivat pro mazani motorovych pil biomazadla a vylouéit paleni
vétvi u bfehové hrany toku

do doby zahdjeni zemnich praci bude zajiStén dopliujici biologicky prazkum z hlediska
jarniho a éasné letniho aspektu s tim, Ze tento przkum bude neprodlené predan jak CIZP,
tak dalSim organam ochrany pfirody a Ze ze strany oznamovatele budou respektovany
vSechny pfipadné névrhy opatfeni vyplyvajicich ztohoto doprazkumu pro minimalizaci
negativnich vliv na zjiSténé rostliny a Zivoéichy, a to véetné pfipadnych doporuéeni pro
zachovani migraénich tras v ramci zaméru i pfipadné mimo prostor obou pfekonavanych
vodnich tokd

soucéasti biologického doprizkumu bude provéreni pfipadného vyskytu kriticky
ohrozeného druhu rak Fiéni (Astacus fluviatilis) v mistech kontaktu stavby s FryStackym
potokem; v pfipadé jeho zjiSténi pozadat o vyjimku zochrannych podminek zvlasté
chranéného druhu zivoé€icha, ve které bude vyfreSen ptipadny zachranny transfer nebo jina
opatfeni k jeho zachrané

dasledné rekultivovat v ramci koneénych terénnich dprav vSechny plochy zasazené
Upravami z davodu prevence dalSi ruderalizace Uzemi; naruSené plochy je tfeba rekultivovat
vysadbou autochtonnich druhd dfevin a oset vhodnou travni smési; zabranit uchyceni a
Sifeni neplivodnich expanzivnich druhd na téchto plochach

Z podkladd predkladané dokumentace vyplyva, Ze zamér neni v kontaktu s Zadnym
zprvk USES. Tudiz neni vdokumentaci ani feSena problematika pfipadnych
migracnich tahd organismd mimo stavajici systém USES. Zamér je realizovan na
rozhrani obytné zastavby a prostord zahrad a potencialné prirozené krajiny severné
od Zlina. Tento aspekt je zohlednén v jednom z pfedchézejicich doporuceni
predkladaného posudku.

D.1.8 Vlivy na krajinu

v v s

Dokumentace konstatuje, Ze realizace zaméru bude mit nejvyraznéjsi vliv na strukturu
krajiny a kulturné-historické znaky krajiny. Pfirodni charakteristiky Gzemi budou
ovlivnény relativné slabé vzhledem k absenci vyznamnéjSich pfirodnich lokalit a tedy i
chranénych tzemi &i prvki USES, které se vyskytuji az v $ir§im okoli pfedmétného
Gzemi. Urcity negativni vliv bude predstavovat kfizeni toku FryStackého potoka novou
okruzni kfizovatkou ZaleSna; vzhledem k znacnému odpfirodnéni potoka a jeho nivy
v intravilanu Zlina a vzhledem k planovanému vybudovani vychodni poloviny okruhu

na mostni konstrukci nebude tento negativni vliv pfilis vyrazny.

Dokumentace déle uvadi, Ze realizaci zdméru dojde krozdéleni lokality novou
liniovou stavbou. Silnice, ktera povede ve svahu nad ZaleSnou z&asti v zafezu a
z€asti na novém nasypu, bude spolu s nutnymi protihlukovymi sténami a verejnym
osvétlenim oddélovat zastavbu ZaleSné od prirodnéjSiho okoli, které je tvorené
zejména zahradkarskymi koloniemi a na né vazanou &i doprovazejici mozaikou drevin
a bezlesych porostl. Dojde tak k ovlivnéni harmonického méfitka a pfirozeného
navazani jednotlivych prostorovych ¢asti lokality. Také dojde k negativnimu ovlivnéni
okrajové c&asti urbanisticky kompaktnich celkd ZaleSné a Podvesné (esteticky
negativni zasahy rozélenéni GUzemi, demolice nékterych domu apod.). Tyto Ctvrti
predstavuji ¢ast architektonicky cenné zastavby vybudované ve Zliné v mezivaleCném
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obdobi v ramci projektu tzv. ,zahradniho mésta“ a jsou proto také zahrnuty do
méstské pamatkové zény. Z&asti dojde také k omezeni moznosti rekreace méstského
obyvatelstva na zahradkach vzhledem k prostorovym narokdm obchvatu (zabrani
casti zahradek) a hlukovému ¢i estetickému ovlivnéni jeho nejblizSiho okoli.
Dokumentace tak celkové konstatuje, Ze stavbou obchvatu ZaleSné dojde k ovlivnéni
krajinného razu lokality stim, Ze ke sniZeni negativniho vlivu zdméru na estetické
vhimani stavby je mozno navrhnout nékterad kompenzacni i maskovaci opatieni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

K provedenému vyhodnoceni vlivd zaméru na krajinu a krajinny raz neni podstatnych
pAipominek a s hodnocenim dokumentace ve vztahu k uvedenému aspektu lze
vyslovit souhlas. Soucasné lze upozornit, Ze v Zddném z obdrZenych vyjadfeni nebyl
vznesen poZadavek na posouzeni stavby dle 812 zakona ¢.114/92 Sb. v platném
znéni. Lze souhlasit s pozadavkem na vypracovani kvalitniho projektu sadovych Uprav
jakoz i volbu materialu pro konstrukci protihlukovych clon. V této souvislosti je pro
dalSi projektovou pfipravu formulovano nasledujici doporuceni:

v ramci dalSiho stupné projektové dokumentace feSit komplexni funkéni nahradu za kacené

porosty dfevin jak ve vztahu k posileni ekologické stability bezprostfedniho okoli obchvatu,

tak i z hlediska krajindfského; projekt sadovych Uprav bude v pfedstihu konzultovan

s pFislusnym organem ochrany pfFirody a bude zahrnovat:

a) skupinou vysadbu stromt a kef podél obchvatu ve sméru k zastavbé ZaleSné

b) volbu vhodnych pdvodnich druhd dfevin a popinavych bylin zejména s ohledem na zakryti €i
rozélenéni protihlukovych stén

c) podél severni hranice uplatnit komplexni pasovou vysadbu stromu a kera

d) zaclenéni vSech ponechavanych dfevin do projektu sadovych Gprav

€) pouZiti zapéstovanych jedinci stromu a kefi

f) plan adrzby zelené

soucasti dalSi projektové pfFipravy bude vizualizace navrhovaného obchvatu véetné
potfebnych pohledl jako podklad pro to, aby ve fazi Uzemniho Fizeni mohlo dojit k
projednani v predbézné otazce podle § 12 odst. 2 zdkona o ochrané pfirody a krajiny na
arovni organu ochrany pfirody, za pfedpokladu zapracovani vySe uvedenych zasad projektu
sadovych Uprav

Dle nazoru zpracovatele posudku lze v oblasti vlivd na krajinu zohlednit i vliv na
rekreacni vyuziti Gzemi, pficemz touto rekreacni ¢innosti je chapano ¢astec¢né vyuZiti
Uzemi z hlediska existujici zahradkarské kolonie. Zpracovatel posudku soudi, Ze
v ramci dalSi projektové pfipravy by jako kompenzacni opatfeni bylo vhodné obdobné
jako v pripadé sbérného dvora nabidnout pro rekreacni vyuZiti obdobné pozemky pro
moznost pokracovani v zahradkarské Ccinnosti. V této souvislosti je formulovano
nasledujici doporuceni pro dalSi projektovou pripravu:

v ramci dalSi projektové pfipravy zaméru jako kompenzaéni opatieni pro majitele zahradek

dotéenych stavbou zvazit moznost nabidnout obdobné pozemky pro moznost pokraéovani

v zahradkéarské ¢éinnosti; uvedené doporuceni je podminéno aktudlnimi vlastnickymi vztahy

V Zzajmovem uzemi
Dle nazoru zpracovatele posudku neni z prfedlozeného popisu technického reSeni
patrné, v jakém rozsahu jsou zejména v ¢asti nové navrhovaného obchvatu zajistény
pfechody pro chodce. Pro dalSi projektovou pfipravu je formulovano nasledujici
doporuceni:

v ramci dalSi projektové pfipravy podrobnéji zdavodnit a doloZit pfechody pro chodce

predevSim v trase nové navrzeného obchvatu v oblasti ZaleSnéa
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D.1.9 Vlivy ha hmotny majetek a kulturni paméatky

Z dokumentace vyplyva, Ze vzajmovém Uzemi se nenachazi Zadné paméatky
kategorie svétové kulturni dédictvi, néarodni kulturni pamétky, archeologické
pamatkové rezervace, ostatni pamatkové rezervace, méstské pamatkové rezervace,
vesnické pamatkové rezervace, krajinné pamétkové zény, méstské pamatkové zony
ani vesnické paméatkové zony.

Na Uzemi mésta Zlin se nachazi fada kulturnich pamatek evidovanych v narodnim
seznamu kulturnich pamatek CR vedeném Narodnim paméatkovym ustavem CR
(http://monumnet.npu.cz/monumnet.php). Zadna z nich se v3ak nenachazi v blizkém
okoli pfedmétné silnice a tedy Zadna z nich nebude zamérem negativné dotéena.

Dale dokumentace uvéadi, Ze v souvislosti s realizaci stavebniho zdméru dojde i k
zasahum do hmotného majetku nékterych osob. Jedna se zejména o demolice
pozemnich objektu, které se pfimo dotykaji nové ¢i upravené trasy silnice.

Z dokumentace dale vyplyva, Ze realizaci zaméru bude ukon&en provoz sbérného
dvora.

Stanovisko zpracovatele posudku:

S uvedenym hodnocenim je moZné se ztotoZnit. Lze pouze upozornit, Ze v jiné ¢asti
dokumentace je uvedeno, Ze centrum Zlina je vyhlaSeno od roku 1990 méstskou
pamatkovou zonou (vyhlaSka Jihomoravského KNV ze dne 20.11.1990 o prohlaseni
Uzemi historickych jader mést za paméatkové zony). Planovana trasa obchvatu
zasahne do této zény na vice mistech.

Z hlediska provadéni zemnich praci bude postupovano ve smyslu zakona ¢. 20/1987
Sh. o statni pamatkové péci a zadkona ¢. 242/1992 Sb. Otazka vlivi na hmotny
majetek nékterych osob musi byt feSena v samostatnych spravnich fizenich mimo
proces posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi.

Ve vztahu ke sbérnému dvoru je z doloZenych podkladd patrné, ze sbérny dvar
nélezi k nejvice vyuzivanym sbérnym dvordm ve Zliné jak co do mnoZstvi odpadd, tak
i co do navstévnosti. Likvidace sbérného by zpdsobila vyrazné naruSeni systému
odpadového hospodarstvi ve mésta Zlin. Proto je pro dalSi projektovou pfipravu
formulovano nasledujici doporuceni:

podminkou vydani stavebniho povoleni na obchvat ZaleSnd musi byt dofeSeni nového
mista pro Sbérny dvir; stavebni a finanéni otazky souvisejici s pfemisténim sbérného
dvora do vhodné a dostupné lokality by mély byt realizovana na naklady oznamovatele
zdmeéru
Z hlediska cen nemovitosti pod vlivem hlukové zatéze zpracovatel posudku
konstatuje, Ze dle prilohy ¢.21 k vyhlaSce ¢.3/2008 Sh. se zohledriuje Uprava snizeni
zakladnich cen pozemkd respektive nemovitosti o 10% u pozemkd, respektive az do
25% u nemovitosti, pokud jsou situovany v mistech, kde jsou prekrac¢ovany platné
hlukové limity.

Jak je patrné zpopisné casti predklddané dokumentace, zamér bude z Gasti
realizovan v méstské pamatkové zéné. Centrum Zlina je vyhlaSeno od roku 1990
méstskou pamatkovou zonou (vyhlaSka Jihomoravského KNV ze dne 20.11.1990 o
prohlaSeni Uzemi historickych jader mést za pamétkové zoény). Planovana trasa
obchvatu zasdhne do této zény na vice mistech. Na zacatku Useku u kruhové
kfizovatky prochazi obchvat severnim cipem zény, poté vede po jejim okraji i v tésné
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blizkosti. V misté staceni trasy silnice jiznim smérem do vychodni ¢asti ZaleSné pak
prochazi pfimo Uzemim méstské paméatkové zony aZz po most pfes Drevnici. Za
mostem az po tfidu TomaSe Bati vede pak silnice podél hranice pamatkové zony,
v ddsledku planovaného rozSifeni silnice a souvisejicich Uprav vSak bude i zde zamér
zasahovat do méstské pamatkové zény (demolice 1 fady domd).

Zpracovatel posudku dale soudi, Zze vramci projednani navrhovaného stavebniho
reSeni musi byt specifikovany pozZadavky na takové pouZziti stavebni techniky, ktera
bude minimalizovat Ucinky vibraci ve vztahu ke statice objektd v méstské pamétkové
v dosahu navrhované stavby

V této souvislosti je pro dalSi projektovou pfipravu formulovano nasledujici
doporuceni:

vramci dalSi projektové pfFipravy je nezbytné projednat navrhované stavebni FfeSeni
obchvatu ZaleSna s vyhlaSovatelem meéstské paméatkové zény stim, Ze musi byt
respektovany vesSkeré pozadavky vyplyvajici z vyjadieni vyhlaSovatele méstské pamatkové
zény; budou konzultovany a stanoveny pozZadavky na etapu vystavby tak, aby byl vylouéen
dopad na statiku objektli v méstské pamatkové zéné jakoz i objektd nemovitych kulturnich
pamatek zapsanych v celostatnim seznamu; pozadavky na zpusob vystavby ve vztahu
k uvedené problematice ovlivnéni statiky budou souéasti podminek pro vybraného
zhotovitele stavby
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D.Il. Komplexni charakteristika vlivii zaméru na Zivotni prostFedi
z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti a moznosti pFeshrani€énich
vliva

Dokumentace konstatuje, Ze v obdobi vystavby se bude negativné hlukem a imisemi
projevovat predevSim nartst nakladni dopravy na pfistupovych komunikacich
k jednotlivym stavbam. Velikost téchto impaktd je vS8ak mozno vyznamné eliminovat
pouzitim modernich, progresivnich stavebnich technologii a kazni ze strany
dodavatelskych spole¢nosti.

Z dlouhodobého hlediska je dle dokumentace pro obyvatele okoli silnice naprosto
zasadni plsobeni hluku a imisi produkovanych silni€énim provozem. Proto byla na
zakladé zjisténé hlukové situace ve vyhledovém obdobi v okoli pfedmétného Useku
silnice navrZzena protihlukova opatfeni snizujici negativni dopady silniéniho provozu
na okolni zastavbu. Vzhledem k oCekdvanému narastu silniéni dopravy na lokalité
v souvislosti se zprovoznénim rychlostni silnice R49, vedouci pres Frystak, je
oCekavano vyrazné navySeni intenzity silni€éniho provozu v této oblasti a také na
silnici 11/490 a 1/49. Navrhovana opatfeni vramci stavby obchvatu proto sméfuji
zejména ke zlepSeni hlukové situace v centru mésta odvedeni ¢4sti dopravy z centra
na Obchvat ZaleSné (a tim také umoZnénim plynulejSiho provozu) a zajiSténim
protihlukovych opatfeni okolo obchvatu. V problémovych mistech u soustfedéné
obytné zastavby byla vramci navrhu obchvatu definovdna potfebna protihlukova
opatfeni charakteru protihlukovych stén ¢&i individualnich protihlukovych opatfeni
jednotlivych objektd (vyména oken za okna svySSim stupném vzduchové
neprizvucénosti). Tato opatfeni umozni splnit nepfrekrocCitelné hygienické imisni limity
hluku stanovené Nafizenim vlady ¢. 148/2006 Sb.

Dle dokumentace jsou ostatni vlivy vice méné pouze kratkodobé a nedosahuji
vyznamu pusobeni hluku. Vyjimku pfedstavuji pouze havarijni stavy, pfi kterych mize
dojit k zadsadnimu ovlivnéni pudy ¢&i vodnich ekosystémud. Vliv havarii spojenych
s vystavbou a provozem dopravnich tras je vSak vétSinou ploSné omezen na relativné
malé Uzemi s dobrou prognézou rychlého navratu do pavodniho stavu.

Ze sloZzek Zivotniho prostfedi pak negativnim vlivim spojenym s posuzovanym
stavebnim zamérem budou v obdobi vystavby dle dokumentace nejvice vystaveny
povrchové vody a biota vazana na vodni ekosystémy a dale pak biotopy nalézajici se
v trase nové silnice ¢i jejim okoli (malé segmenty zelené). Z hlediska nékterych
organismu i krajiny podél silnice bude negativni pfeména stvajicich biotopu a
odstranéni ¢asti dievinné a bylinné vegetace. V dot¢eném Uzemi se vSak nevyskytuji
vyznamnéjSi populace vzacnych & ohroZzenych druht rostlin &i Zivocichtd a vliv na
biotu tedy nebude tak vyznamny a bude do zna¢né miry kompenzovatelny.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zameér je v daném uzemi predkladanou dokumentaci posouzen ze vSech podstatnych
hledisek. Z hlediska charakteru prfedlozeného zaméru je patrné, Ze se jedna o aktivitu
navrhovanou oznamovatelem v Uzemi dle Uzemniho planu umoZriujicim realizaci
obchvatu. Ztéto skutecnosti se také odviji komplexni vyhodnoceni velikosti a
vyznamnosti vlivéi zdméru na Zivotni prostfedi. Z hlediska predkladaného posudku Ize
povazovat za vhodné konstatovat, Zze posuzovany material v zasadé postihl vSechny
rozhodujici impakty do jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi, avSak pro konecné
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posouzeni vlivu v nékterych ¢astech dokumentace absentuji podrobnéjsi a detailnéjsi
informace, které by umoznily konkretizovat nékteré miry vlivu na vybrané slozky
Zivotniho prostfedi. Proto se v navrhu stanoviska prisluSnému Grfadu objevuje rfada
podminek, které by mély v ramci dalSi projektové pfipravy uprfesnit a doplnit nékteré
zasadni informace o predpokladanych vlivech zdaméru na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi. Naopak v navrhu stanoviska absentuji ta doporuéeni dokumentace, ktera
vyplyvaji z pfislusnych slozkovych zakond a souvisejicich provadécich predpisd.

D.1ll. Charakteristika environmentalnich rizik pFfi moznych havariich
a nestandardnich stavech

Dle dokumentace s vystavbou, provozem a pfipadnou likvidaci silniéniho télesa
mohou souviset nasledujici rizika:

- Unik zavadnych latek

- Znecisténi vodnich tokd v dusledku provadénych demoli¢nich ¢i stavebnich praci
spojena se zakalem vody.

- Pozéar objektd nebo jejich ¢asti v dusledku zanedbéni &i poruSeni protipozarnich
predpist

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska charakteristiky environmentalnich rizik p/A moznych havériich a
nestandardnich stavech lze s obsahem uvedené kapitoly souhlasit. Ddsledky vzniku
takovychto stavd, souvisejici prfedevSim s vyhodnocenim Uniku kontaminovanych
latek z prostoru komunikace vSak nelze vyhodnotit, protoZze z dokumentace neni
patrny zpusob odvadéni sradzkovych vod ztélesa komunikace. V tomto smyslu jsou
formulovana i doporucéeni pro dalSi projektovou pripravu zaméru.

Il.3.Pofadi variant (pokud byly predloZeny) z hlediska vlivid na Zivotni prostredi

Objednatelem studie nebyl predlozen zamér ve vice variantach. Predkladana
dokumentace dle zakona €. 100/2001 Sb. proto hodnoti pouze jednu variantu zameéru,
kter4 je podrobné popsana v C¢asti B.l.6. DalSi variantou, ktera je v dokumentaci
hodnocena, je varianta nulova. Pfedpokladem této varianty je, Ze nedojde k vystavbé
obchvatu a Uzemi zlstane z hlediska stavebniho zaméru nedotené.

Nulové varianta by znamenala ponechani stoupajici hlukové a imisni zatéze v lokalité
jiz dnes znacné zatiZzenych ulic (zejména okoli ulice Sokolské, Dlouhé, tfidy Tomase
Bati, 2. kvétna a Padélky). Z toho divodu Ize hodnocenou variantu zameéru vidét (s
pfihlédnutim k zavérim hlukové a rozptylové studie) jako mirné pozitivni.

Samotna vystavba je nicméné znacné zatéZujici proces s fadou negativnich vlivi na
okoli. Nova silnice (pfiblizné v km 0,0 - 0,8) vytvafi novy zdroj hluku a emisi a tvofi
dalSi bariéru v krajiné ovliviujici krajinny rdz a omezujici spojeni mezi jednotlivymi
¢astmi uzemi.
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Stanovisko zpracovatele posudku:

Predlozend dokumentace je zpracovana v jedné varianté tak, jak byla zadana
oznamovatelem. Ze strany dotéenych organd v ramci procesu EIA nebyl vznesen
poZadavek na variantni feSeni zaméru. Dle nazoru zpracovatele posudku je nezbytné
v ramci navaznych spravnich fizeni posoudit celoméstsky vyznam navrhovaného
feSeni zejména ve vztahu k vlivdm na obyvatelstvo, protoZe pouze v lokalnim méritku
pfi hodnoceni v3ech vlivd navrhované prfelozky musi mit pfedkladané rfeSeni vzdy
negativni dopady z hlediska vlivé na jednotlivé sloZky Zivotniho prostrfedi, protoZze
v nulové varianté jiz tyto vlivy vétSinové existuji.

Il.4. Hodnoceni vyznamnych vlivad zaméru na Zivotni prostredi pfesahujici statni
hranice

Z hlediska vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivi na jednotlivé sloZzky Zivotniho
v ramci probihajiciho procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi je patrné, Ze
predloZeny zamér nepfesahuje svymi vlivy statni hranice.

Stanovisko zpracovatele posudku:

S uvedenym konstatovanim lze vyslovit souhlas.
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lIl. POSOUZENI TECHNICKEHO RESENi ZAMERU S OHLEDEM NA
DOSAZENY STUPEN POZNANi POKUD JDE O ZNECISTOVANI
ZIVOTNIHO PROSTREDI

Obchvat bude zacinat planovanou okruzni kfizovatkou ZaleSna, umisténou na ulici
Sokolska severozapadné od ZaleSné |. Okruzni kfizovatka je planovana z ¢asti na
mosté (kvlli provedeni FryStackého potoka). Nové planovana silnice obchvatu by
meéla vychazet z kfizovatky zhruba jihovychodovychodnim smérem podél zastavby
Zalesné. Je navrzena jako mistni komunikace se Sitkou 9 m a navrhovou rychlosti 60
km/hod. V prvni ¢asti trasy za okruZni kfiZovatkou bude silnice na naspu a bude mirné
Sikmo stoupat do svahu nad ZaleSnou, poté povede po Uboci svahu (z ¢asti zafez, z
¢asti nasep) a zhruba od poloviny trasy pfi staceni na jih a zabihani do zastavby
ZaleSné bude klesat z ¢asti na naspu aZ k mostu pres Drevnici.

V prvni Casti trasy silnice bude dle dokumentace nutna demolice 4 domd a dalSich
nebytovych objektd.

Na zacatku trasy obchvatu bude silnice prochazet pres lokalitu Sbérného dvora. V km
0,345 bude nutné vybudovat nové silniéni napojeni BureSova stim, Ze stavajici
napojeni BureSova na 11/490 se kompletné rusSi. V km 0,68 je planovan podjezd pro
mistni komunikaci.

V useku 0,63 — 0.95 se nova komunikace obchvatu napojuje na konec ulice ZaleSna
Xll pfed mostkem pres Drevnici a dale pokracuje v trase stavajici komunikace
Podvesné XVII. Dle dokumentace stavba vtomto Useku bude vyZadovat demolici 8
obytnych objektd a dalSich nebytovych objektl. V uvedeném misté obchvat prochazi
v tésné blizkosti Krajské nemocnice TomasSe Bati.

V km 0,815 je planovano vybudovani nové urovriové prisecné kfiZzovatky s Tridou 2.
kvétna. V ramci této stavby je navrzeno nové pfipojeni nabfezni komunikace, ktera
obsluhuje areal nemocnice. V prostoru nemocnice je planovana demolice 3 objekt(
na okraji stavajiciho aredlu a nova Uprava parkovisté navazujici na obsluznou
komunikaci. Dale bude nové upravena trasa cyklostezky a chodniky pro pési.
Stavajici kfizovatka u mostu na Havlickové nabrezi by méla byt zruSena.

Pfi stavbé obchvatu bude nutné také zrekonstruovat most pfes Drevnici a dale
vybudovat lavku pro péSi. Za mostem bude vybudovana Udroviova prisecna
kfizovatka s Drevnickou ulici (km 0,990), ktera bude zajiStovat také napojeni
dopravniho podniku DSZO.

Dale bude obchvat pokracovat v trase ulice Podvesna XVII, kdy dojde v dusledku

v v s

V km 1,255 bude upravena kfizovatka s ulici Hornomlynskou a Brouckovou. Zde
dojde ke zruSeni napojeni zapadni vétve — Hornomlynské ulice — a tak vznikne
stykova kfizovatka. Za kfizovatkou se nachazi Zelezni¢ni pfejezd, ktery bude nutné
upravit.

V rdmci stavby je uveden orienta¢ni navrh 3 protihlukovych stén.
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Stanovisko zpracovatele posudku:

Nazorem zpracovatele posudku je, Ze jak v ramci popisu stavebniho feSeni zaméru,
tak i navrhovanych opatfeni pro omezeni nepriznivych vlivd, je posuzovany material
prezentovan casto v obecnéjSi poloze, bez nékterych konkrétnéjSich podkladd, které

by vSak bylo vhodné znét pro detailnéjSi vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd na
jednotlivé slozky zivotniho prostredi:

U Nejsou uvedeny detailngjSi popisy mostnich objekti prfes vodni toky ve vztahu
k vyhodnoceni vlivd na vodu a pfirodni slozky ekosystémd

U Neni popsan zplsob odvadéni srazkovych vod zpovrchu komunikace, neni
popsan konecény recipient deStové kanalizace ani vyudsténi kanalizace do
jednotlivych recipientd ve vztahu k odtokovym pomérum a ve vztahu k technickému
feSeni umozriujicimu zachyceni  nerozpustnych latek respektive nepolarnich
extrahovatelnych latek

U Neni provedeno vyhodnoceni obsahu chloridd ve srédZzkovych vodach pA zimni
adrzbé komunikaci ve vztahu ke kone¢nému recipientu
(z hlediska jejich prubézné vysky a z hlediska délek navrhovanych clon)

U Neni uveden rozsah navrhovanych individualnich protihlukovych opatfeni

U Neni patrny rozsah trvalého zaboru ZPF v rdmci navrhovaného zaméru

v s

U Neni zndm presnéjSi rozsah kaceni prvkd dfevin rostoucich mimo les

V tomto smyslu jsou proto formulovana doporuceni pro dalSi projektovou pripravu
zadméru tak, aby mohly byt eliminovany respektive dale minimalizovany vlivy na
jednotlivé slozky zivotniho prostredi, pficemz rozhodujici pozornost je nutné vénovat
podrobnéjSimu rozpracovani protihlukovych opatfeni tak, aby byly minimalizovany

negativni vlivy hluku ve vztahu k nejblizSi obytné zastavbé a hygienicky vyznamnym
objektdm.
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IV. POSOUZENIi NAVRZENYCH OPATRENI K PREVENCI,
VYLOUCENI, SNIiZENi, POPRIPADE KOMPENZACI NEPRIiZNVYCH
VLIVU NA ZIVOTNIi PROSTREDI

Pro posouzeni vlivu vystavby a provozu posuzovaného zaméru bylo zpracovana
dokumentace v rozsahu pfilohy 4 zakona ¢&islo 100/2001Sb. v platném znéni.

Lze konstatovat, Ze pouZité metody hodnoceni a u(plnost vstupnich informaci
predkladané dokumentace jsou zpracovany s akceptovatelnou vypovidaci schopnosti
a i pres nékolik uvedenych pfipominek jsou postacujici pro vyhodnoceni procesu
posuzovani vliva na zivotni prostfedi dle zdkona ¢islo 100/2001 Sb. v platném znéni.

V této kapitole jsou sumarizovany veSkeré navrhy na opatfeni pro prevenci, vylouceni,
sniZeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivi zaméru na Zivotni prostfedi, které:

@ byly jiz prezentovany v dokumentaci

@ byly pozadovany vramci vyjadieni kdokumentaci a byly akceptovany
zpracovatelem posudku

@ byly navrzeny zpracovatelem posudku

Pro prevenci, vylouc€eni, sniZzeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivl vystavby a
provozu hodnoceného zaméru na Zzivotni prostfedi a vefejné zdravi doporucuje
zpracovatel posudku akceptovat nasledujici opatfeni :

Opatfeni pro fazi pripravy

sou€asti  dalSi projektové pripravy zaméru bude dolozeni realnosti vystavby tzv.
pravobfezni komunikace z hlediska stupné pfipravy této stavby a moZzného terminu
realizace této stavby tak, aby byla jednoznaéné vyjasnéna respektive zdlraznéna nutnost
respektive nezbytnost stavby ,Obchvat ZaleSna"

soucasti dalSi projektové pFipravy bude vypracovani modelu dopravy, ze kterého bude
patrny vyvoj dopravy na Obchvatu ZaleSna po dobudovani Gseku stavby FryStak — Lipa 2.
etapa

v ramci dalSi pfipravy zaméru je nutné stavbu Obchvat ZaleSn& koordinovat se stavbou
FryStak — Lipa 2. stavba takovym zplsobem, aby obé stavby byly zprovoznény souéasné a
tak byl vylouéen pfesun tranzitni dopravy na stavbu Obchvat ZaleSna

pfi vybérovém Fizeni na dodavatele stavby stanovit jako jedno ze srovnavacich méfritek i
specifikovani garanci na minimalizovani negativnich vlivli stavby na zZivotni prostfedi a na
celkovou délku stavby; ve vybérovém Fizeni zohlednit pozadavky na pouzivani modernich a
progresivnich postupua vystavby (s vyuzitim méné hluénych a zivotnimu prostredi Setrnych
technologii)

v ramci dalSi projektové pfripravy upfesnit bilance materidld, zejména pfemist'ovanych
zemin

v dalSich stupnich projektové dokumentace specifikovat vSechny komunikace, které budou
vyuzivany v etapé vystavby a predpokladané objemy pfepravovanych stavebnich hmot na
téchto komunikacich a tento material predlozit pfisluSnému organu ochrany verejného
zdravi; dodavatel stavby bude povinen prepravni trasy projednat s dotéenou obci,
pripadné respektovat pozadavky smérujici k eliminaci naruSovani faktord pohody dle
pozadavku organu ochrany verejného zdravi

pred zahgjenim stavby bude provedeno mistni Setfeni o stavu vybranych pouZzivanych
komunikaci; dodavatel stavby bude odpovédny za zajiSténi Fadné udrzby a sjizdnosti vSech
jim vyuZzivanych pfistupovych cest k zafFizenim staveniSt' po celou dobu vystavby a za
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uvedeni komunikaci do puavodniho stavu; tato skuteénost bude potvrzena mistnim
Setfenim po ukoné€eni stavby

soucasti provadécich projektd po vybéru zhotovitele stavby a upfesnéni navrzenych
prepravnich tras bude akustickd studie pro etapu vystavby, kter4 bude organizaénimi
opatfenimi (pouzitim méné hluéné stavebni techniky) dokladovat pInéni hygienického
limitu pro etapu vystavby, respektive budou navrzena dalSi technicka nebo organizaéni
opatreni, ktera budou z hlediska hluku z etapy vystavby akceptovatelna organem ochrany
vefejného zdravi ve vztahu k hygienickému limitu pro etapu vystavby

pro dalSi projektovou pFipravu zadméru zpracovat podrobnou akustickou studii pro
jednotlivé lokality a chranénou obytnou zéstavbu, v€éetné navrhu protihlukovych opatfeni
s dolozenim jejich G€innosti; souéasti dokumentace musi byt konkrétni navrh
protihlukovych opatfeni s prilkazem, Ze hluk z dopravy nepfekroéi u chranénych objektt
hlukové limity dle nafizeni vliady €. 148/2006 Sh., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi U€inky
hluku a vibraci; akustickd studie bude vychazet z dosud provedenych vypoétl, které
vytipovavaji problematicka mista z hlediska vlivu dopravy na nejblizSi objekty obytné
zastavby, které bude nutno FeSit s vyuzitim protihlukovych clon; v ramci akustické studie
po detailnéjSim zaméreni trasy bude pozornost vénovana pfedevsSim objektdim, kde nelze
dle stavajicich vysledkt i s realizaci navrhovanych protihlukovych opatfeni se zohlednénim
chyby vypoétu vylouéit pFekro€eni hygienického limitu pro denni respektive noéni dobu;
v pfipadé realizace musi byt koneéné reSeni kombinaci protihlukovych clon, kde je
nezbytné provéfit i jiné technické feSeni charakteru protihlukového opatfeni a az jako
posledni moznost feSit ochranu objektd s vyuzitim individuélnich protihlukovych opatieni

v ramci vypracovani podrobné akustické studie konzultovat vypoétovou oblast s organem
ochrany verejného zdravi jak z hlediska koncepce navrhovanych forem protihlukovych
ochran, tak i pro podchyceni vSech hygienicky vyznamnych objektu

v ramci dalSi projektové pfipravy vénovat detailnéjSi pozornost kontaktu navrhované
prelozky s krajskou nemocnici tak, aby bylo zajiSténo pInéni hygienického limitu pro
venkovni chranény prostor, napfiklad i Gplnym prekrytim Gseku navrhované prelozky

vramci dalSich stupnd projektové dokumentace bude protihlukova ochrana FfeSena
protihlukovymi sténami situovanymi dle navrhu nové vypracované akustické studie;
detailni lokalizace protihlukovych stén z hlediska jejich délek a vySek bude upfesnéna
v dalSich stupnich projektové dokumentace po detailnéjSim zaméreni trasy

vramci dalSi projektové pripravy konzultovat s organem ochrany pfirody material
protihlukovych clon s cilem minimalizovat riziko stfett ptakd pfed narazem; soucasné
vSak musi byt zajiSténo oslunéni vSech objektll za navrhovanymi protihlukovymi clonami

pocateéni akustickd situace v zdjmovém Uzemi bude dokladovana méfenim, pfiéemz u
zvolenych vypoétovych boda, které jsou jiz ve stavajicim stavu situovany podél
komunikaci, doplnit méfeni hluku taktéz o dopravné inzenyrsky prlzkum pro néasledné
vyhodnoceni zmén po realizaci obchvatu ZaleSné v porovnani se stavajicim stavem

pro dokumentaci ke stavebnimu povoleni zpracovat studii feSici problematiku vlivu vibraci
dle nafizeni vlady dle nafizeni vlady €. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfFiznivymi
Gcéinky hluku a vibraci

v ramci dalSi projektové pfipravy bude dolozena bilance vznikajicich srazkovych vod
z navrhovaného obchvatu a zpuasob jejich odvadéni bud’ do kanalizace, nebo do vodniho
toku; sou€asné bude dolozeno, Ze nové vznikajici objem srazkovych vod neovlivni jak
odtokové poméry v koneéném recipientu, tak bude dolozena odpovidajici kapacita
kanalizace, pokud bude voda odvadéna do kanalizace

podminkou dalSi projektové pfFipravy zaméru musi byt ziskani souhlasného stanoviska
pfislusného vodopravniho afadu a spravce toku tj. Povodi Moravy s.p. z hlediska
zaplavového Gzemi

nové mosty pfes vodoteée v ramci posuzovaného zameéru budou dimenzovany na Qiq
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v ramci dalSi projektové ptipravy bude zpracovan podrobny hydrogeologicky prizkum
vtrase zajmového Gzemi  navrhovaného  obchvatu; souéasti  podrobného
hydrogeologického prazkumu bude i provedeni celoploSného monitoringu stava hladin a
jakosti podzemni vody s cilem ziskat v potfebné podrobnosti Udaje o stavajicim stavu
hladin podzemni vody v okoli komunikace a o jeji vstupni jakosti

v dalSich stupnich projektové dokumentace dolozit zplsob likvidace splaSkovych
odpadnich vod pro etapu vystavby; tyto odpadni vody mohou byt napf. akumulovany v
odpovidajicich jimkach a déle odvazeny na méstskou é&istirnu odpadnich vod, pFipadné
budou na doéasnych zafizenich staveniSt’ pouzita chemickd WC

tam, kde je to technicky mozné a je pfedpoklad ohrozeni povrchovych vod zfidit zemni
jimky pro zachyt povrchovych vod, popfipadé vybavenych lapolem; pokud budou
zachycené vody kontaminovany likvidovat je na odpovidajicich COV

kaly ze zemnich jimek s obsahem ropnych latek likvidovat na biodegradaénich zdkladnach
vV regionu

v dalSich stupnich projektové dokumentace konkretizovat predpokldadand mista ocisty
vozidel vyjizdéjicich na vefejné komunikace ze stavenist’ v€éetné navrhu zafizeni na oé€istu
vozidel

vramci dalSi projektové pfipravy dolozit bilanci zatizeni srazkovych vod chloridy a
dokladovat, Zze nebude prekroéen imisni standard pro chloridy v pfipadé vypousSténi
srazkovych vod z komunikaci do vodoteéi

v pfipadé planovanych odbéra podzemnich nebo povrchovych vod bude nezbytné pozadat
o souhlas pfFislusného vodohospodarského organu

v dalSim stupni projektové dokumentace vypracovat podrobny zaborovy elaborat pro
odnéti zemédélské pudy dle bonit a kultur

béhem vystavby i provozu obchvatu ZaleSna bude zajiStén pfistup na zemédélské pozemky
(doporuéuje se proto zpracovani projektu jednoduchych pozemkovych Uprav tak, aby
v dasledku realizace stavby nevznikaly neobhospodarovatelné nebo nepfistupné pozemky)

v nasledujicich  stupnich  projektové dokumentace specifikovat prostory pro
shromazd'ovani nebezpeénych odpadl a pfipadnych ostatnich latek Skodlivych vodam ze
vSech uvazovanych aktivit vramci stavby uvazovaného zaméru; tyto budou ukladany
pouze ve vybranych a ozna€enych prostorach v souladu s legislativou v oblasti ochrany
vod a odpadovém hospodarstvi

v provadécich projektech stavby budou upfesnény jednotlivé druhy odpadd z vystavby,
jejich mnozstvi a pfedpokladany zplsob vyuZiti respektive odstranéni

v dalSich stupnich projektové dokumentace pfedlozit pro navrhovanou stavbu podrobny
inzenyrsko-geologicky a geotechnicky prizkum a jednoznaéné respektovat zavéry téchto
prazkumd ve vztahu k minimalizaci rizik sesuvd a opatfeni vzeSlych zuvedenych
prizkum

soucasti dalSi projektové pfripravy bude podrobny dendrologicky prizkum spolu
s inventarizaci kdcenych prvki dfevin rostoucich mimo les

provérit a diasledné zajistit ochranu maxima doprovodného porostu podél FryStackého
potoka

v dalSim stupni projektové dokumentace dokladovat jen minimalni odlvodnény rozsah
zasahu do porosta dievin

do POV stavby promitnout situace se zachovanim hodnotnéjSich stroma v dosahu
manipulaéniho pasu a ploch pro feSeni obchvatu ZaleSna

v dalsim_stupni projektové dokumentace zaméfit a zajistit ochranu kazdeho stromu ve
smyslu CSN DIN 18 920 Sadovnictvi a krajinarstvi — ochrana stromd, porosta a ploch pro
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vegetaci pfi stavebnich €innostech (v€etné ochrany kofenového systému, ne jen korun
stroma a kmeni)

do doby zahajeni zemnich praci bude zajiStén doplnujici biologicky prizkum z hlediska
jarniho a éasné letniho aspektu s tim, Ze tento prizkum bude neprodlené piedan jak CIZP,
tak dalSim organtm ochrany pfirody a Ze ze strany oznamovatele budou respektovany
vSechny pfipadné navrhy opatfeni vyplyvajicich z tohoto doprizkumu pro minimalizaci
negativnich vlivlli na zjisténé rostliny a zivoéichy, a to véetné pfipadnych doporuéeni pro
zachovani migraénich tras v ramci zaméru i pfipadné mimo prostor obou pfrekonavanych
vodnich tokd

soucasti biologického doprizkumu bude provéreni pfipadného vyskytu kriticky
ohrozeného druhu rak Fiéni (Astacus fluviatilis) v mistech kontaktu stavby s FryStackym
potokem; v pfipadé jeho zjiSténi pozadat o vyjimku zochrannych podminek zvlasté
chranéného druhu zivoé€icha, ve které bude vyfeSen pFipadny zachranny transfer nebo jina
opatfeni k jeho zachrané

v ramci dalSiho stupné projektové dokumentace reSit komplexni funkéni ndhradu za kacené
porosty dfevin jak ve vztahu k posileni ekologické stability bezprostfedniho okoli obchvatu,
tak i z hlediska krajinafského; projekt sadovych Uprav bude v pfedstihu konzultovan
s prislusnym organem ochrany pfirody a bude zahrnovat:

§ skupinou vysadbu stromt a kefa podél obchvatu ve sméru k zastavbé ZalesSné

§ volbu vhodnych pavodnich druhl dfevin a popinavych bylin zejména s ohledem na zakryti €i
rozélenéni protihlukovych stén

podél severni hranice uplatnit komplexni pasovou vysadbu stromu a kefh

zaclenéni vSech ponechéavanych dfevin do projektu sadovych Uprav

pouZiti zapéstovanych jedinci stroma a kefi

plan adrzby zelené

wn W W W

soucasti dalSi projektové pfFipravy bude vizualizace navrhovaného obchvatu véetné
potfebnych pohledl jako podklad pro to, aby ve fazi Uzemniho Fizeni mohlo dojit k
projednani v predbézné otazce podle § 12 odst. 2 zdkona o ochrané pfirody a krajiny na
arovni organu ochrany pfirody, za pfedpokladu zapracovani vySe uvedenych zasad projektu
sadovych Uprav

podminkou vydani stavebniho povoleni na obchvat ZaleSna musi byt dofeSeni nového
mista pro Sbérny dvur; stavebni a finanéni otazky souvisejici s pfemisténim sbérného dvora
do vhodné a dostupné lokality by mély byt realizovana na néklady oznamovatele zaméru

v ramci dalSi projektové pripravy zaméru jako kompenzaéni opatfeni pro majitele zahradek
dotéenych stavbou zvazit moznost nabidnout obdobné pozemky pro moznost pokraéovani
v zahradkéarské €innosti; uvedené doporuéeni je podminéno aktualnimi vlastnickymi vztahy
v zajmovém Uzemi

vramci dalSi projektové pfFipravy je nezbytné projednat navrhované stavebni FfeSeni
obchvatu ZaleSna s vyhlaSovatelem méstské pamatkové zOny stim, Ze musi byt
respektovany vesSkeré pozadavky vyplyvajici z vyjadreni vyhlaSovatele méstské pamatkové
zény; budou konzultovany a stanoveny pozadavky na etapu vystavby tak, aby byl vylouéen
dopad na statiku objektd v méstské pamatkové zoné jakoz i objektd nemovitych kulturnich
pamatek zapsanych v celostatnim seznamu; poZadavky na zpasob vystavby ve vztahu
k uvedené problematice ovlivnéni statiky budou sou€asti podminek pro vybraného
zhotovitele stavby

v ramci dalSi projektové ptipravy podrobnéji zdavodnit a dolozit pfechody pro chodce
predevSim v trase nové navrzeného obchvatu v oblasti ZaleSnéa

Opatfeni pro fazi vystavby

pred zahajenim vystavby bude vypracovan a schvalen ,Plan opatfeni pro pfipad Gniku
latek zavadnych vodam pro obdobi vystavby“; s obsahem planu budou prokazatelné
seznameni vSichni pracovnici stavby; v pfipadé havarie bude nezbytné postupovat podle
pokynu zpracovanych v tomto planu

56



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivd na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Obchvat Zalesna

pro stavbu bude vypracovan a pfislusnému organu statni spravy predloZzen
k odsouhlaseni povodnovy plan stavby (zapojeni do hlasné povodnové sluzby)

zajistit ddkladnou skryvku orniéni vrstvy a podorniéi a jeji ulozeni na mezideponii,
nakladani se skrytou ornici diisledné realizovat podle pokynti organti ochrany ZPF

skrytou kulturni vrstvu pidy ztrvalych zaborl pouzit po projednani s organem ochrany
ZPF, vlastniky a ngjemci dotéenych pozemkt pro zirodnéni méné kvalitnich zemédélskych
ploch v blizkém okoli stavby dle zpracovaného a projednaného rozvozového planu

v pFipadé deponii ptdy uréené pro zpétnou rekultivaci do€asnych zabora éi ohumusovani
stavby zajistit jeji vhodné umisténi a ulozeni, véetné zajiSténi opatfeni proti moznosti
jejimu znehodnoceni stavebni €éinnosti, erozi, zaplevelovani a zcizovani

na plochach zafizeni stavenist’ v inundaénim Gzemi nebudou skladovany latky Skodlivé
vodam véetné zasob PHM pro stavebni mechanismy

veSkeré odplavitelné latky a stavebni sut budou bezprostfedné z ploch stavenist
v inundaénim Uzemi odvazeny

na plochach zafizeni stavenisté v inundaénim UGzemi budou stavebni mechanismy
odstaveny v minimalnim poétu; pod stojicimi stavebnimi mechanismy budou instalovany
zachytné plechové nadoby; stavebni mechanismy vybaveny dostateénym mnoZstvim
sanaénich prostfedkl pro pfipadnou likvidaci Gnika ropnych latek

v blizkosti vodnich tokéi nesmi byt provozovana jakékoliv manipulace s ropnymi latkami,
ani jejich skladovani, dale zde nesméji byt opravovany zadné mechanismy (stavebni stroje
¢i vozidla), rovnéz zde neni pfipustné jejich parkovani

vSechny mechanismy, které se budou pohybovat na zafizenich stavenist' v bezprostifednim
okoli vodote€i musi byt v dokonalém technickém stavu; nezbytné bude je kontrolovat
zejména z hlediska moznych Ukapa ropnych latek - kontrola bude provadéna pravidelné,
vzdy pfed zahajenim praci v téchto Uzemich; v pribéhu kratkodobé odstavky mechanismu
budou tyto podlozeny tésnymi vanami pro pfipadné zachyceni uniklych produktd

v pfipadé Uniku ropnych nebo jinych zavadnych latek bude kontaminovana zemina
neprodlené odstranéna a odvezena a ulozena na lokalité uréené k témto G¢eltm

hlavni dodavatel stavby zajisti Géinnou techniku pro €iSténi vozovek a prabéznou €istotu
na vSech verejnych komunikacich, dotéenych vystavbou zaméru; pfFistupové komunikace
na staveniSté budou pravidelné zkrapéna a zametana, a to minimalné 1 x denné

zasoby sypkych stavebnich materialti a ostatnich potencialnich zdroja prasnosti budou
minimalizovany; pfi bouracich aterénnich pracich bude zajiSténo, aby veSkery materiél byl
vlhky, respektive aby byl zkrapén

mista nakladky materidlu na prepravni vozidla by méla byt zpevnéna tak, aby nedochazelo
k vifeni prachovych éastic; obdobné jako pfistupové komunikace i manipulaéni zpevnéné
plochy budou pravidelné zkrapény a zametany

cely proces vystavby bude organizaéné zajiStén tak, aby maximalné omezoval moznost
naruseni faktorti pohody, a to zejména v noénich hodinach a ve dnech pracovniho klidu

dodavatel stavby vytvofi v ramci zafizeni stavenisté podminky pro tfidéni a shromazd’'ovani
jednotlivych druhtl odpadd v souladu se stavajicimi pfedpisy v oblasti odpadového
hospodarstvi; o vznikajicich odpadech v priibéhu stavby a zplsobu jejich odstranéni nebo
vyuziti bude vedena odpovidajici evidence; souéasti smlouvy se zhotovitelem stavby bude
pozadavek vznikajici odpady v etapé vystavby nejprve nabidnout k vyuziti

vramci stavby bude veden o vykopové zeminé denik jehoz souéasti budou doklady
vystavené akreditovanou laboratofi, prokazujici plnéni limitd stanovenych vyhlaSkou €.
294/2005; o zpUsobu vyuziti vykopové zeminy bude rozhodnuto az na zakladé
provedenych rozborli zemin v prostoru staveniSté s odkazem na uvedenou vyhlasku
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skryvky pro pfipravu ploch realizovat nejdfive ke konci vegetaéniho obdobi z divodu
ovlivnéni reprodukéniho obdobi na zemi hnizdicich druhd ptakd a snizeni vlivai na populace
epigeického hmyzu

veskerd odavodnéna kaceni dfevin v nezbytné nutném minimalnim rozsahu feSit zasadné
v obdobi vegetaéniho klidu

pred zahdjenim faze vystavby zajistit prizkum na vyskyt jeStérky obecné a ropuchy obecné
a reSit pripadné transfery nalezenych jedincti do prostori mimo zajmové Gzemi vystavby

pfi kaceni kolem toku pouZzivat pro mazani motorovych pil biomazadla a vylouéit paleni
vétvi u bfehové hrany toku

dasledné rekultivovat v ramci koneénych terénnich Uprav vSechny plochy zasazené
Upravami z diivodu prevence dalSi ruderalizace Uzemi; naruSené plochy je tfeba rekultivovat
vysadbou autochtonnich druhd dfevin a oset vhodnou travni smési; zabranit uchyceni a
Sifeni neplivodnich expanzivnich druhd na téchto plochach

Opatfeni pro fazi provozu

vramci zadosti o kolaudaci stavby predlozit specifikaci druhtt a mnozstvi odpadt
vzniklych v procesu vystavby a dolozit zplsob jejich odstranéni

po zahdajeni provozu provést kontrolni méfeni hluku vybranych lokalit pro ovéreni zavéri
hlukové studie a G€innosti navrzenych protihlukovych opatfeni; vybér lokalit pro ovérujici
méreni bude konzultovan s organem ochrany vefejného zdravi

V této formé jsou navrhovana opatfeni uvedena i v pfiloZzeném névrhu stanoviska
pFisluSnému uradu.
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V. VYPORADANI VSECH OBDRZENYCH VYJADRENI

Zpracovatel posudku obdrzel od pfislusného Ufadu —Krajského Ufadu Zlinského kraje
k pfedloZzené dokumentaci nasledujici vyjadfeni dotéenych spravnich Gfadld a
dot&enych Uzemnich samospravnych celku.

1) Krajsky 0fad Zlinského kraje
odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi
zn.: KUSP 37547/2007 ZPZE-VU ze dne 07.01.2008

Podstata vyjadfeni:

a) Z hlediska zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF ve znéni pozdéjSich predpist
vyplyva, Ze budou dotéeny pozemky, které jsou soucasti zemédélského padniho
fondu dle 81 odst. 2,3 zakona ¢&. 334/92 Sb., o ochrané ZPF. Je upozornéno, Ze dle
85 odst. 3 zakona Uzemni rozhodnuti, jimZz ma byt dot€en ZPF, vydava stavebni ufad
na zakladé souhlasu k vynéti dle §9 zakona. Zadost o udé&leni souhlasu k odnéti ptidy
je mozné podat na Magistratu mésta Zlin a musi byt pfedloZzeno i vyhodnoceni
dasledkd navrhovaného umisténi stavby na ZPF ( pfiloha €. 5 k vyhlaSce €. 134/94
Sb.).

Stanovisko zpracovatele posudku:

a) Zpracovatel posudku konstatuje, Ze v zasadé nebylo moZné ocekavat jiné
stanovisko krajského Gradu, a to z toho ddvodu, Ze z posuzované dokumentace nelze
vyvodit rozsah trvalych zabord ZPF. Skute¢nost, Ze nejsou kvantifikovany naroky na
ZPF, byla v posudku oznac¢ena jako jeden z metodickych nedostatkd posuzované
dokumentace. Ve vztahu ktrvalym zabordm ZPF jsou v posudku a v navrhu
stanoviska formulovana odpovidajici doporucéeni.

v

b) Z hlediska z&kona €. 289/1995 Sb. o lesich a o zméné a doplnéni nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisl je konstatovano, Ze nedojde k dotéeni zajmu
chranénych zakonem o lesich.

c) Z hlediska zakona ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond (vodni
zakon) ve znéni pozdéjSich pfedpist neni k uvazovanému zaméru pfipominek.

d) Z hlediska zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny ve znéni
pozdéjSich predpist neni ze strany Krajského Gfadu pfipominek. Déle je uvedeno, Ze
stanovisko k mozZnosti existence vyznamného vlivu zaméru na lokality soustavy
Natura 2000 bylo vydano dne 23. Unora 2007, €.. KUZL 13117/2007, Krajskym
Ufadem Zlinského kraje, odborem Zivotniho prostfedi a zemédélstvi a zustava déale
v platnosti.

e) Zhlediska zakona ¢.86/2002 Sh., o ochrané ovzduSi, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu, neni k uvazovanému zaméru pfipominek.

f) Z hlediska zékona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znéni pozdéjSich predpisu neni
k pfedlozenému zaméru pfipominek.
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2) Ceska inspekce Zivotniho prostredi
oblastni inspektorat Brno
¢j.. CIZP/47/IPP/0725938 041/07/BLV ze dne: 3. 12. 2007

Podstata vyjadfeni:

Bez pfipominek za predpokladu souhlasného stanoviska vodopravniho Gfadu a
spravce toku tj. Povodi Moravy s.p. z hlediska zaplavového uUzemi. Odvodnéni
komunikace je doporuceno FeSit zasakem. Planované kaceni drevin a kefu provadét
mimo dobu hnizdéni ptactva, tedy ne od 1.4. do 15.8. a za pokacenou zelen
poZadujeme provést adekvatni nahradni vysadbu v dané lokalité.

Stanovisko zpracovatele posudku:

PoZadavek tykajici se kaceni je zapracovano do navrhu stanoviska pfislusného uradu.
Taktéz pozadavek ziskani souhlasu prislusného vodopravniho Gfadu je zapracovan
do navrhu stanoviska pfislusnému Gradu. Ve vztahu k problematice likvidace
srazkovych vod jsou v navrhu stanoviska formulovana odpovidajici doporuceni pro
konkretizaci odvodnéni komunikace.

v

Nezbytné je upozornit, Ze z hlediska zadkona ¢&. 254/2001 Sbh. v plathém znéni, o
vodach jsou definovany jako odpadni vody veskeré vody pouZzité v obytnych,
pramyslovych, zemédélskych, zdravotnickych a jinych stavbach a zarizenich, pokud
maji po pouZiti zménénou jakost, jakoZ i jiné vody z nich odtékajici, pokud mohou
ohrozit jakost povrchovych nebo podzemnich vod. Vypousténi téchto odpadnich vod
do vod podzemnich Ize povolit jen vyjime¢né zjednotlivych rodinnych domkd na
zakladé individualniho posouzeni jejich vlivu na jakost podzemnich vod. V pfipadé
srazkovych vod potom zéleZi na zmeéné vlastnosti vody po odtoku se sbérnych ploch,
tedy i ztrasy navrhované komunikace. Odvadéni sraZkovych vod ze zpevnénych
ploch potencialné kontaminovanych NEL zasakovanim mdze znamenat ze strany
vodohospodarského organu chapéani téchto srazkovych vod za vody, kde nelze
vyloucit jejich zménénou jakost.

Dle CSN 756101 Stokové sité a kanalizacni pfipojky jsou destové vody z komunikaci
povazovany za neznecisténé povrchové vody a doporucuje se povrchové ¢i podzemné
vsakovat (pokud to ovSem nema negativni Ucinek) nebo odvadét do recipientu. Tato
kategorizace vSak nemusi byt vodopravnim Gfadem uplatnéna (v zavislosti na jeho
Gvaze o zméné vlastnosti vody po odtoku z ploch komunikaci). Lze vyslovit nazor, ze
poZadavek zakona na cisténi takovych odpadnich vod je v zasadé nerealny (protoze
by musel byt uplatnén i p/i vypousténi srazkovych vod z komunikaci do povrchového
recipientu). Dle dostupnych informaci RSD se béZné koncentrace NEL ve vodach
z pozemnich komunikaci pohybuji v $ir§im rozpéti 2 — 5 mg.I*, které jsou bézné
z komunikaci zasakovany respektive odvadény do vodotedi.

Problematiku odvadéni srazkovych vod z plochy navrhované komunikace je proto
nezbytné reSit vramci dalSi projektové pripravy zaméru. Vtomto smyslu jsou
formulovana doporuceni pro dalsi projektovou pripravu.

Pozadavek planované kaceni drevin a kefd provadét mimo dobu hnizdéni ptactva je
zohlednén v navrhu stanoviska prisluSnému Gradu.
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3) Krajska hygienickéa stanice Zlinského kraje
€.j.: ZL 9335/216/2007-01 ze dne: 19. 12. 2007

Podstata vyjadfeni:

S predloZzenou dokumentaci vlivd zaméru na Zivotni prostfedi ,Obchvat ZaleSn&“ je
vysloven souhlas. Je poZadovano provést méfreni hluku podle § 32a) zakona ¢.
258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakond,
ve znéni pozdéjSich predpisl; v osmi referenénich bodech uvedenych v dokumentaci
u nejblizSi obytné zastavby (chranény venkovni prostor staveb), uréenych po dohodé
s KHS ZK, pred realizaci zaméru a po jeho realizaci v dobé zkuSebniho provozu. Pfi
zjisténi prekroceni hygienickych limitd hluku dle nafizeni vlady €. 148/2006 Sb., o
ochrané zdravi pfed nepfiznivymi G¢inky hluku a vibraci, na zakladé poZadovaného
méfeni hluku bude KHS ZK poZadovat provedeni protihlukovych opatfeni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Uvedeny pozadavek KHS Zlinského kraje lze oznacit za zcela legitimni a je
zapracovan s fadou dalSich doporuceni tykajicich se problematiky hluku v etapé
vystavby i provozu v navrhu stanoviska prislusnému Gradu.

4) Magistrat mésta Zlina
Odbor zZivotniho prostfedi a zemédélstvi
é.j.. MMZL 100392/2007 OZPaZ — 3 ze dne: 19. 12. 2007

Podstata vyjadfeni:

K dokumentaci uvedeného zaméru nebyly ze strany odboru Zivotniho prostiedi a
zemeédélstvi vzneseny Zadné pfipominky.

5) Statutarni mésto Zlin
Mgr. Hynek Steska, nameéstek primatorky
é.j.. MMZL 100392/2007 OZPaZ — 2 ze dne: 19. 12. 2007

Podstata vyjadfeni:

K dokumentaci vySe uvedeného zadméru se za ob&any Statutarniho mésta Zlina nikdo
nevyjadril. Rovnéz nebyly vzneseny zadné pfipominky za jednotlivé odbory Magistratu
mésta Zlina.

6) Ob¢ané ZaleSné
vyjadieni ze dne 18.12.2007
jednéa se o dvé totozna vyjadreni ze dne 18.12.2007, podatelnou Zlinského
kraje ozna€eny €.j. 85 728/2007 a 85 731/2007
Obé&anské sdruzeni , Zivotni prostfedi*, Zalesna 11/3251
vyjadieni ze dne 19.12.2007

Pozn. zpracovatele posudku: vzhledem ke skute€nosti, Ze se jednd o principielné
shodn& vyjadfeni, jsou vypofradavana spoleéné, dalSi pFipominky OS ,Zivotni
prostiedi“ jsou obdobna vyjadienim OS Vizovické vrchy a Unie pro Moravu
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Podstata vyjadfeni:

a) Nebyla vyporadana pfipominka Krajského Gfadu Zlinského kraje o uvazovani
varianty zaméru severngji ve vétsi vzdalenosti od obytné zastavby a napojeni na 1/49
vychodné od Zlina za Bonéckym rybnikem, jak je uvaZzovano ve Studii proveditelnosti
zaméru, pripadné zdlvodnéni vybérové varianty k ostatnim variantdm. Zddavodnéni,
Ze jde o kompromisni feSeni minimalizujici zasahy do Uzemi severné a vychodné od
Zéalesné a zaroven minimalizujici zasahy do obytné zastavby je rozporuplné. Zasah
do obytné zastavby jiz byly provedeny, a to i pfestoze nebylo k uvedenému zameéru
vydano rozhodnuti. Uvadéné dalSi aspekty o vyuzivani zahradkareni, nemocnic¢ni
péce v Krajské nemocnici atd. jsou v porovnéni s dusledky vybrané varianty jeZ jsou
uvadény v dokumentaci minimalni a nelze povaZovat toto feSeni za kompromisni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Krajsky Ufad Zlinského kraje se vramci procesu EIA vyjadil k oznameni dne
02.07.2007 pod zn. KUSP-37547/2007 ZPES-OS. Vtomto vyjadfeni k oznameni
v rozsahu pfilohy ¢.3 k zakonu ¢.00/2001 Sb. v platném znéni neni poZadavek na
variantni feSeni uveden.

Dale se Krajsky Ufad kuvaZzovanému zaméru vyjaddl vramci vydani Zavéru
zjistovaciho fizeni ze dne 11.07.2007 pod zn. KUSP37547/2007 ZP ZE-OS, &.j. KUZL
47582/2007 na zdmér ,Obchvat ZaleSna“, kde sice poZaduje uvaZovani varianty
zameéru severnéji ve vétsi vzdalenosti od obytné zastavby a napojeni na 1/49
vychodné od Zlina za Bonéckym rybnikem, jak je uvedeno ve studii proveditelnosti
zameéru, avSak soucasné prfipadné poZaduje zddvodnéni vybéru zvolené varianty
k ostatnim variantam. Zpracovatel dokumentace EIA vyporddava tuto pfipominku na
str.7 posuzované dokumentace s tim, Zze Uzemi dale od obytné zastavby ZaleSné a
severné od Krajské nemocnice je povaZzovano za Uzemni rezervu pro pfipadny prdtah
tzv. ,pravobrfezni komunikaci s tim, Ze jiné varianty vedouci dale od zastavby ZaleSné
by znamenaly vyraznéjsi kolizi s nyné&jSim zpdsobem vyuzivani Gzemi.

Ve vyjadfeni Krajského Ufadu, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi
k dokumentaci (zn.: KUSP 37547/2007 ZPZE-VU ze dne 07.01.2008) jiz tento
poZadavek neni zopakovan, Ize proto usuzovat, Ze vyporadani zpracovatele oznameni
a dokumentace k tomuto pozadavku bylo Krajskym Grfadem akceptovano.

b) Navrhované feSeni nemuze byt povazovano za ekonomické. Ekonomicky vyhodna
nemuze byt varianta, jestlize se jedna pouze o preneseni hluku z dopravy z jedné
¢asti mésta do jiné ¢asti mésta, kterou prochdzi jiz tak ulice 2. kvétna. Vybudovani
navrzené komunikace severné od ulice 2. kvétna zpasobi znacnou hlukovou a emisni
zaté7 pro severni &ast Zalesné. Reseni, kdy dochazi v nékteré &asti (dnes dotéenych
¢astech mésta) k nizSimu nardstu imisniho znecisténi na Okor zvySeni imisniho
znecisténi v jiné Casti (ZaleSna) a snizeni znecisténi v lokalité Padélky je neefektivni,
nic nefeSici a tudiz neekonomické . K délce obchvatu ZaleSna a jeho vyhodnosti se
uz vyjadfili dvé zminéné studie — SEA pravobfezni komunikace a Uzemni program
snizovani emisi a imisi Skodlivych latek ovSem s jinym zavérem, nez je ucinéno
zpracovatelem.
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Stanovisko zpracovatele posudku:

Dle nazoru zpracovatele posudku se nejednd o prfeneseni hluku z dopravy z jedné
¢asti mésta do jiné C¢asti mésta. Smyslem navrhovaného reSeni je, jak je
v dokumentaci uvedeno, udrzet hlukové hladiny na hlavnich komunikacich Sokolska a
2. kvétna na hodnotach zroku 2007. ZlepSeni pfinese na mensSich komunikacich
spojujici ul. Sokolskou a 2. kvétna — Padélky |, Padélky Il atd.

Soucasné dokumentace objektivné konstatuje, Zze obchvat ZaleSna zpusobi ve svém
okoli zvySeni hluc¢nosti. K jeji eliminaci budou realizovana protihlukova opatfeni
(protihlukové stény a individualni protihlukova opatfeni). K navrhu protihlukovych
opatreni zpracovatel posudku konstatuje, Ze je nezbytné v nové ¢asti navrhovaného
obchvatu zajistit pInéni hygienickych limitd vSemi dostupnymi technickymi opatfenimi a
tam, kde neni mozné pripadné ochranit venkovni chranény prostor zajistit nad ramec
platné pravni Upravy ochranu vnitniho chrdnéného prostoru. Zpracovatel posudku
nahlizi na predloZzeny zamér v kontextu SirSich souvislosti ve vztahu k celkové
predikované intenzité dopravy bez a s realizaci posuzovaného zaméru.

Integrovany mistni program ke zlepSeni kvality ovzduSi statutarniho mesta Zlina
(CHMU, zari 2005) zarazuje v bodé 8.2. Omezeni emisi v dopravé mezi vhodné
aktivity a projekty v ramci opatfeni v dopravnim modelu jak pravob/ezni komunikaci,

tak i obchvat Zalesna.

V materialu ,Uzemni program snizovani emisi a imisi $kodlivych latek do ovzdusi pro
spravni Uzemi Zlin, Zlinsky kraj (Mgr. Jakub Bucek) je provedeno nasledujici
zhodnoceni dopravnich staveb:

Pravobrezni komunikace

Trasa R69 ve své zakladni funkci bude novou komunikacni patefi urbaniza¢ni zony
Zlinské aglomerace, kterd je charakteristicka svym pasovym usporadanim
zapadovychodnim sméru daném omezenymi moznostmi zastavby v udoli reky
Drevnice. Tato komunikace je uvaZovana ve dvou variantach a to ve varianté
rychlostni komunikace (R) a silnici L.tfidy (l.). Pro dalSi posuzovani byla vybrana
varianta R nebot’ pro variantu |. nebyla zpracovana projektova dokumentace.
Z hlediska dopravy bude tato varianta znamenat prfesunuti vys$Siho poctu automobild
ze stavajicich zatizenych komunikaci, nebot’ je uvazovana vySSi rychlost, ktera zkrati

s~ s

cestovni ¢asy jednotlivych cest automobilem a tim zvySi atraktivitu nové trasy.

Obchvat ZaleSna

Obchvat je navrZzen tak, Ze protne severovychodni ¢ast sidelni zony ZaleSna. V
pfipadé realizace Pravobrezni komunikace se vytvo/i odpovidajici propojeni se
stavajici silnici 11/490 FryStdk a proto je stavba obchvatu ZaleSna nadbytecna.
Pravobrezni komunikace se jevi jako lepSi rfeSeni z hlediska ochrany ovzduSi a
zdravotnich rizik oproti obchvatu ZaleSna, nebot’ se povede v dostatecné vzdalenosti
od obydlenych oblasti. Naproti tomu obchvat ZaleSna ve své navrzené trase protne
severovychodni ¢ast obytné zény a tim mdze zhorSit kvalitu ovzduSi a zvysit zdravotni
rizika obyvatel. P/ zohlednéni imisniho pozadi nelze vyloucit vyvolani mirnych obtizi u

v v v

zvlasté citlivych osob s téz8imi formami respiracnich nemoci.

Uvedené konstatovani vSak jednozna¢né vychazi ze skutecnosti, Ze realizace
Jpravobfezni komunikace* ma realny termin realizace tak, aby freSila dopravu
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pAivadénou do mésta zR49 po jejim dobudovani. Z doloZzenych podkladd vSak
vyplyvd, Ze nelze stanovit redlny termin realizace této komunikace. Potom nabyvéa na
vyznamu realizace obchvatu ZaleSna, ktery musi byt chapan v celkovém kontextu
dopravniho feSeni mésta a pri rozhodovani o realizaci stavby by mély byt zohlednény
pravé SirSi souvislosti zaméru ve vztahu k poctu dotéenych obyvatel vystavenych
negativnim uc¢inkam hluku bez realizace zdméru a s jeho realizaci.

Zpracovatel posudku dale prostudoval Posouzeni koncepce vyhodnoceni vlivd na
Zivotni prostfedi podle 810 i a Prilohy ¢.9 zakona, tykajici se zmény ¢. 88 Uzemniho
planu sidelniho Gtvaru Zlina. V tomto materialu jsou feSeny nasledujici varianty:

@ Varianta A — udrZitelna mobilita
@ Varianta B — vyvadZena mobilita
@ Varianta C - rychla mobilita

Zpracovatel SEA na zakladé provedeného vyhodnoceni doporucuje, aby v ramci
projednani byla ddsledné provérena moznost kombinace jednotlivych variant, pficemz
za zaklad reSeni lze povaZovat variantu B, a to pfedevSim ve vztahu mozZného
ovlivnéni odtokovych pomérd, dosazeni limitd akustické a imisni zatéze k okolni
zastavbé a dalSi vlivy stim, Ze je v z4jmovém Uzemi mozné je oSet/it technickymi,
prostorovymi a organizacnimi opatfenimi, které vyplynou na zékladé komplexni
procedury EIA, vychéazejici z dohodnutého reSeni naplné plochy pro dopravu a
z pfipadnych navazujicich spravnich fizeni k dalSim stupridm projekéni pfipravy.
Soucasné je z uvedeného materialu patrné, Ze varianta C je na zakladé posouzeni
svymi zasahy do pfirodniho prostfedi, obrazu mésta a ekosystémd ve vychodni ¢asti
feSeného Uzemi, zejména v Useku BureSov — PFiluky — Lipa, nepfijatelna.

SoucCasné je patrné, Ze jak ve varianté A, tak ve varianté B je vramci tohoto
strategického posouzeni uvaZzovano s obchvatem ZaleSna. Tato skutecnost je
dokladovana situacemi dle vySe uvedenych variant A az C.
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Zde budou uvedeny KU Zlinského kraje zaslané 3 varianty v ramci SEA na
Pravobiezni, kde ve variantach A i B je trasa obchvatu ZaleSna uvazovana
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c) Upravena silnice 11/490 a Obchvat Zale3né by slouZil jako rychlé propojeni silnic
R49 a 1/49 a tudiz i jako pfivadéc¢ z okoli Zlina na rychlostni silnici R49. V dobé, kdy
bude chybét propojeni silnice dale smérem na Slovensko bude slouzit obchvat jako
hlavni propojeni silnic vedoucich timto smérem. V tomto obdobi bude silnice 11/490
slouzit jako hlavni trasa dopravy smérfujici dale ve sméru na Vizovice a na Slovensko.
Jednd se o snahu uskutec¢nit zastaraly dopravni koncept ze 70. let na budovani
kapacitnich komunikaci skrz mésto. Samotna realizace bez uvedeného napojeni by
sice méla svoje opodstatnéni, zna¢né by vSak sniZila vyznam této stavby a vlioZenych
prostfedkd. Vybér jediné varianty byl proveden i pfesto, Ze jiz dnes je na 98% Uzemi
mésta prekracovan imisni limit 50 a to i ¢etnostech nad 35 dnu v roce. NejvysSi imisni
zatizeni je v nizSich ¢astech lokality — cozZ je pfedevSim severni ¢ast Zalesné. Jedna
se o0 Uzemi ze zhorSenou kvalitou ovzdusi pro Skodlivinu PMy,. Tento zavazny fakt pfi
vybéru trasy neni akceptovan, a to i pfestoze v ramci studie proveditelnosti Mott Mac
Donald Praha, spol. s.r.o. 2005 bylo doporu¢eno, aby bylo zpracovano nové variantni

7 v 7z

feSeni obchvatu v severni ¢asti Zlina.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vramci posuzované dokumentace byla vypracovana rozptylova a hlukova studie,
vyhodnocujici velikost a vyznamnost vlivd navrhovaného obchvatu na imisni a
akustickou situaci ve vztahu k nejblizSim objektdm obytné zastavby respektive k jinym
hygienicky vyznamnym objektdm. Zpracovatel posudku konstatuje, Ze rozhodujicim a
vyznamnéjSim aspektem je hlukova zatéz. Smysl a ddvod navrhovaného rfeseni jiz byl
objasnén, coz ale neznamena, Ze je mozno realizovat navrhovany obchvat za
konstatovani, Ze nelze splnit platné hygienické limity hluku. V tomto smyslu jsou
formulovana doporuceni pro dalSi projektovou pfipravu zaméru. Z hlediska vlivd na
ovzduSi vychazi zpracovatel posudku zinformaci, Ze realizace ,pravobrezni
komunikace“ nema jasny ¢asovy horizont uvedeni do provozu, zatimco nardst dopravy
souvisejici s realizaci dopravy souvisejici s provozem na R49 ma reélny casovy
horizont. V tomto kontextu je dle nazoru zpracovatele posudku nezbytné chapat Sirsi
souvislosti navrhovaného zaméru v kontextu celkové dopravni situace v centru mésta.

V souvislosti s citovanou studii Mott Mac Donald z kvétna 2005 vyplyva ze zaznamu
Vstupni technické rady konané dne 23.2.2005 na Krajském Gradé ve Zliné pod bodem
4.Vlivy na zivotni prostfedi ve vztahu k hluku a emisim, Ze na Useku 1 a 2, kde neni
souvisla zastavba je hlukové a emisni zatizeni okoli vyhovujici, na Useku ¢.3
.Zpracovalo meésto hlukovou a emisni studii které vysledkem je, Ze nedojde
k zdsadnimu zvySeni negativnich vlivd s vyjimkou aredlu Nemocnice®. Vzhledem
k dopravni zatézi a pfilehlé obytné zastavbé se vysledek jevi jako problematicky a je
doporuceno ho provérit.

Zpracovatel posudku soudi, Ze s odkazem na vyjadreni dotéenych organd statni
spravy (jak z hlediska vlivd na ovzdu$i, tak z hlediska vlivd na akustickou situaci), ze
kterych je patrny souhlas srealizaci zaméru, Ize navrhované reSeni ve vztahu
k pozadavku provéreni této ¢asti obchvatu vyplyvajiciho ze studie Mott Mac Donald
povazZovat za provérené. Zpracovatel posudku vSak povazuje za vhodné upozornit, Ze
doporuceni formulovand v navrhu stanoviska pfislusnému Gfadu jsou ve vztahu
k feSeni hlukové zatéZze zejména na navrhované nové ¢éasti obchvatu ponékud
podrobnéjsi v tom smyslu, Ze neni prjatelné realizovat zamér v takovém technickém
reSeni, které by neumoZriovalo zajisténi plnéni limitd hlukové zatéZze v souladu
s platnou legislativou.
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d) nebyla zvaZzena kumulace jeho vlivu s vlivy uvazovanych zamérda (pravobrezni
komunikace)

Stanovisko zpracovatele posudku:

V rdmci SEA posouzeni v rozsahu variant A a B je v ramci ,pravobrezni komunikace*
uvazovan i obchvat ZaleSna. Navrhované feSeni v ramci projektové EIA vyhodnocuje
ve vztahu Kk predkladanému zameéru nejhorSi stav, vyplyvajici z nerealizace
pravobrezni komunikace. Navrh stanoviska zpracovatele posudku je podminén
predevsim s odkazem na vyjadreni dotéenych organd statni spravy.

e) v dokumentaci neni vyfeSeno odvodnéni oblasti. DoSlo by zde k pferuSeni svahu
télesem silnice, ta vSak bude predstavovat velkou zpevnénou plochu s minimalni
vsakovaci schopnosti. Uzemi Zale3né a jeho odtokové kanalizace jsou jiz v souasné
dobé problémem pfi vétSich srazkach, kdy se objevuje ve sklepich spodni voda a
mnohdy i kanalizaci dochazi k prtniku vody do sklep(

Stanovisko zpracovatele posudku:

Uvedenou prAipominku lze povazovat za opravnénou a shoduje se s nazorem
zpracovatele posudku. Jedna se o technické feSeni, které musi byt dopracovano
v ramci dalSi projektové pfipravy. V tomto smyslu jsou formulovana i doporuéeni do
navrhu stanoviska pfislusnému Gradu.

f) poznatky o fauné v¢etné obratlovcl ve sledovaném Uzemi jsou nedostacujici. Byl
proveden pouze kratkodoby odborny prizkum. Ichtyologicky prizkum nebyl proveden

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku se s uvedenou pfipominkou z velké casti ztotozriuje. V tomto
smyslu jsou formulovana doporucéeni pro dalSi projektovou pripravu zaméru tak, aby
pfed zahajenim jakychkoliv praci v zajmovém Uzemi byl doloZen organdm ochrany
pfirody aktualizovany biologicky prdzkum zajmového Gzemi.

g) neni navrzena dostacujici kompenzace vzhledem ke ztrat€ moznosti rekreacniho
vyuZiti obyvatel mésta vzhledem krozc¢lenéni lokality a izolaci severniho okraje
ZaleSné od okoli, které je pfirodnéjSiho razu. Z hlediska kulturniho a historického
predstavuje obytna zastavba ZaleSna vyznamny méstsky celek s typickou
architekturou. Jedna se o vyznacny prvek vzhledem k moZnosti rekrea¢niho vyuziti
obyvatel mésta

Stanovisko zpracovatele posudku:

V ramci navrhu stanoviska prislusnému Gradu je kompenzace vzhledem k trvalé ztraté
moznosti rekreacni vyuZziti Uzemi uvedena. Otadzka posouzeni vlivd zaméru na krajinny
raz. Taktéz tato problematika je feSena doporucéenim pro dalSi projektovou pfipravu
zameéru.

h) nejsou dostatecné eliminovany negativni vlivy pfi realizaci zaméru na Uzemi, které
je cenné z architektonického a pamatkového hlediska; nebyly dostate¢né
vyhodnoceny kulturni pamatky v uvedené lokalité
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Stanovisko zpracovatele posudku:

Z dokumentace je patrné, Ze v nejblizSim okoli planovaného obchvatu ZaleSné se
nenachazi zadné kulturni pamatky typu svétového kulturniho dédictvi nebo narodnich
kulturnich pamatek. Na Uzemi mésta Zlin se v8ak nachazi celd fada nemovitych
kulturnich pamatek, zapsanych v celostatnim seznamu. Ani tyto pamatky vSak
nebudou realizaci zaméru dotcéeny, nejblizsi objekt (¢inzovni ddm M. Drofy) se nachazi
pfiblizné 40 m od pldnované upravené silnice.

Lze vSak souhlasit s konstatovanim, Ze stavba bude z ¢asti realizovana v méstské
pamatkové zoné, aniz byly dokladovany potencialni poZadavky zfizovatele zony.
V tomto smyslu je formulovano jedno z doporuceni prfedkladaného posudku pro dalSi
projektovou pfipravu zameéru.

i) vdokumentaci neni dle zadani Krajského Ufadu Zlinského kraje rozpracovana
kapitola vyhodnoceni a navrZzeni kompenzaci v disledku poklesu hodnoty nemovitosti
pobliz obchvatu Zalesné

Stanovisko zpracovatele posudku:

Je skutecnosti, Ze touto problematikou se posuzovanad dokumentace nezabyva.
Z hlediska cen nemovitosti pod vlivem hlukové zatéze zpracovatel posudku
konstatuje, Ze dle prilohy ¢.21 k vyhlaSce ¢.3/2008 Sh. se zohledriuje Uprava snizeni
zakladnich cen pozemkd respektive nemovitosti o 10% u pozemkd, respektive az do
25% u nemovitosti, pokud jsou situovany v mistech, kde jsou prekrac¢ovany platné
hlukové limity. ProtoZe vSak zpracovatel posudku dosud vypracovanou hlukovou studii
nepovazuje za konecnou, lze tento aspekt feSit az na zakladé konecné akustické
studie pro prfedkladany zameér, avSak i bez uplatnéni procesu EIA, protoze tento
aspekt je oSetfen jinym legislativnim predpisem.

j) neni presna specifikace modernich technologii zajiStujicich minimalizaci U&inku
vibraci na okoli a jejich bezpodminecné vyuziti v pfipadé vystavby

Stanovisko zpracovatele posudku:

Do doby vybéru zhotovitele stavby nelze dle ndzoru zpracovatele posudku objektivhé
vyhodnotit akustickou situaci v etapé vystavby jakoZ i problematiku vibraci. Uvedené
aspekty jsou zohlednény v doporuéenich v navrhu stanoviska prisluSnému Gradu.

K) nebyla zpracovana hlukovéa studie a rozptylova studie, ve které by byl zohlednén
raz krajiny

Stanovisko zpracovatele posudku:

S uvedenym konstatovanim zpracovatel posudku nemdze vyslovit souhlas, protoze
jak z hlediska hlukové studie, tak z hlediska rozptylové studie (jak pro etapu vystavby,
tak i pro etapu provozu) je postupovano v souladu s odpovidajicimi metodikami.
Presto je vSak pozadovano, aby po detailnéjSim zaméreni trasy byla vypracovana
aktualizovana hlukové studie, ktera by méla respektovat poZzadavky vzesSlé ze zavéru

procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi.

[) Vystavba obchvatu ohroZuje statiku objektd v méstské pamatkové zo6né, kterou
planovany Obchvat ZaleSna prochazi. Nejsou specifikovany technologie, které by v
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dobé vystavby minimalizovaly G¢inky vibraci. Jednd se o0 nevypofadanou cast
dokumentace, obecna doporuceni nejsou zavazna. Nedilnou sougasti Ciperovy vily,
nemovité kulturni pamatky zapsané v celostatnim seznamu, jsou i zahradnické domky
navrzené architektem Karfikem. Tyto tfi zahradnické domky u sbérného dvora &.p.
3251, 3252 a 3253 jsou v tésné blizkosti planovaného obchvatu ve vzdalenosti méné
nez 15 metru od této komunikace.

Stanovisko zpracovatele posudku:

S uvedenou pfipominkou ve vztahu ke statice objektd Ize ze strany zpracovatele
posudku vyslovit souhlas. V navrhu stanoviska pfislusnému Uradu je formulovano
doporuceni tykajici se uvedené problematiky.

K otazce tykajici se konstatovani, Ze ,obecna doporuceni nejsou zavazna“ zpracovatel
posudku konstatuje, Ze cely proces EIA nema charakter spravniho rozhodnuti.
Doporuceni, navrzend v ramci zpracovavaného posudku se mohou stat soucasti
stanoviska pfislusného Gradu v procesu EIA (pokud se s nimi samoziejmé prislusny
Ufad ztotoZni), zavaznymi se stanou v okamZziku, kdy pfipadné stanovisko prislusného
Ufadu a v ném specifikované podminky pfevezme stavebni Grfad vramci vydani
Uuzemniho rozhodnuti.

7) Ob&anské sdruzeni Vizovické vrchy

Vyjadreni ze dne 20.12.2007

Obé&anské sdruzeni Unie pro Moravu

Vyjadreni ze dne 20.12.2007
Pozn. zpracovatele posudku: vzhledem ke skuteénosti, Zze se jedna o totozna vyjadreni,
jsou vypofadana spoleéné

Podstata vyjadfeni:

a) Autor dokumentace se nevyporadal se skutecnosti, Ze obchvat ZaleSna je podle
studie SEA prosazované varianty Pravobfezni komunikace, kterou schvalilo
zastupitelstvo a dale podle Uzemniho programu snizovani emisi a imisi Skodlivych
latek vyloucen.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku se nedomniva, Ze s odkazem na vySe uvedené materialy byl
obchvat ZéaleSna vylou¢en a vtomto bodé odkazuje na vyjadfeni pod bodem 6)
predkladaného posudku.

b) Autor dokumentace neprovedl zpracovani kumulace obchvatu ZaleSna se
zamérem Pravobfezni komunikace, s oduvodnénim, Ze ,Realnost vystavby této
komunikace,... je stale otevienou otdzkou a v nejblizSich letech s ni tedy nelze reélné
pocitat.” (viz. str.12).

Stanovisko zpracovatele posudku:

V ramci SEA posouzeni v rozsahu variant A a B je v ramci ,pravobrezni komunikace"
uvazovan i obchvat ZaleSna. Navrhované rfeSeni v ramci projektové EIA vyhodnocuje
ve vztahu Kk predkladanému zameéru nejhorSi stav, vyplyvajici z nerealizace
pravobrezni komunikace. Navrh stanoviska je podminén predevSim s odkazem na
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vyjadfeni dotéenych organd statni spravy k navrhovanému reSeni v celkovém
kontextu dopravni situace mésta.

c) Autor dokumentace neprovedl zpracovani kumulace Obchvatu ZaleSna se
zamérem ,Silnice 11/490: Zlin, propojeni 1/49 — R 49, 2. Gsek", ackoliv dle souhrnného
vyporadani pfipominek v zavéru zjiStovaciho fizeni tak mél uginit.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Jak je patrné z doprovodnych studii, isek 2 je v hlukové a rozptylové studii feSen,
protozZe vSak v probihajicim procesu EIA je feSen Usek 3, tedy obchvat ZaleSna, neni
komentovan z hlediska zaveru usek ¢.2.

d) Nebylo provedeno biologické hodnoceni zaméru, dokumentace nenavrhuje Zadna
feSeni problému fragmentace krajiny, nenavrhuje migracni prachody, ani pfechody
pro obyvatele. Neprovedenim biologického hodnoceni dle § 67 zak. ¢. 114/1992 Sbh.,
doslo ktomu, Ze zpracovatel ani ,nevi, pro které Zivocichy by se meély migracni
prichody budovat. Dlsledkem toho je, Ze migracni prachody vubec nenavrhl.
Zpracovatel déle nezjistil, Ze v trase Obchvatu ZaleSna se vyskytuje otakarek ovocny ,
tento druh je vyhl. MZPP &. 395/1992 Sb., zafazen mezi zvlasté chranéné v kategorii
ohroZeny, v pfiloze posilame jako dukaz fotografii, kterou pofidila pani Ivana
Marusjakova v roce 2006 na Zalesné.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z dokumentace je patrné, Ze urcity prdzkum fauny a flory v z4movém uUzemi byl
proveden. Dendrologicky prizkum proveden nebyl, protoZze na néj v dokumentaci neni
uveden zadny odkaz. Tudiz ve vztahu vlivim na pfirodni sloZzku ekosystémd lze
s uvedenym vyjadrenim c¢astecné souhlasit a vtomto smyslu jsou formulovana
odpovidajici doporuc¢eni do navrhu stanoviska prislusSnému Gradu. Problematika
biologického hodnoceni dle 8§67 zakona ¢. 114/92 Sb. v platném znéni nebyla v rdmci
probihajiciho procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi Zadnym z dotéenych
organt statni spravy vznesena. Problematika fragmentace krajiny ve vztahu
k obyvatelstvu je reSena v prislusné casti predkladaného posudku z hlediska
odpovidajiciho doporuéeni do navrhu stanoviska pfisluSnému Uradu.

8) Obéanské sdruzeni Za zdravé zZivotni prostiedi VrSava

Vyjadreni ze dne 17.12.2007

SdruZzeni pro ekologii Kostelec o.s.

Vyjadreni ze dne 18.12.2007
Pozn. zpracovatele posudku: vzhledem ke skuteénosti, Ze se jedné o totoZna vyjadreni,
jsou vypofadana spoleéné

Podstata vyjadfeni:

a) v pripadé realizace Pravobrezni komunikace se vytvofi odpovidajici propojeni se
stavajici silnici 11/490 FryStak a proto je stavba obchvatu ZaleSna nadbyte¢na. Napf.
pravobiezni komunikace se jevi jako lepSi feSeni z hlediska ochrany ovzduSi a
zdravotnich rizik oproti obchvatu Zale3na , nebot se povede v dostate¢né vzdalenosti
od obydlenych oblasti (citace je pouzita z materialu: Uzemni program snizovani emisi
a imisi Skodlivych latek do ovzduSi pro spravni Uzemi Zlin, Zlinska kraj z Cervence

70



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivd na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Obchvat Zalesna

2006). Nejedna se o rozvojovou prioritu mésta (Navrh strategického planu rozvoje
statutdrniho meésta Zlina), ktera by zahrnovala opatfeni ke sniZovani prispévku
dopravy k zatizeni PM;; a NO, ( dokumentace firmy Ecological Consulting, a.s.
z kvétna 2007). Neni akceptovano doporucéeni pfi vybéru tras komunikaci uvedenych
v ramci studie proveditelnosti Mott Mac Donald Praha, spol. s.r.0. 2005.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Je skutecnosti, Ze situovani tzv. ,pravobrfezni komunikace" je variantou z hlediska vlivi
na ovzdusSi a akustickou situaci vyhodnéjsi. Z podkladd, které byly v ramci posudku
doloZzeny (Odbor dopravy Magistratu meésta Zlina) vyplyva, 2Ze v souvislosti
s planovanym vybudovanim rychlostni silnice R49 se predpoklada nardst a
pfesmérovani dopravy v regionu a vznika potfeba zkapacitnéni silnice 11/490 mezi
FryStakem a Zlinem. Zéaroveri vSak je nutné feSit situaci v centru Zlina, které je jiz
dnes znacné zatizeno vysokou intenzitou dopravy. Obchvat by mél odvést cast
dopravy z jihozapadni ¢asti Sokolské ulice, ze ¢tvrti Padélky, z Dlouhé ulice a z ¢asti
tfidy Tomase Bati (mezi napojenim Dlouhé ulice a Podvesné XVII) a odlehcit tak této
¢asti mésta.

Realnost vystavby obchvatu ZaleSna je dle podkladd vyraznéji vySSi nez realizace
pravobrezni komunikace. Z hlediska emisnich bilanci je tedy tfeba uvaZovat
zpusobem, Ze dojde-li k nardstu dopravy, dojde bohuzel i nardstu imisni zatéze podil
komunikaci. Pokud nedojde krealizaci zadné z moznych variant (pravobrezni
komunikace, obchvat ZaleSnd), potom se tento nardst projevi pfedevsim v centralni
casti meésta. Je proto ziejmé, Ze z kontextu SirSich souvislosti je zejména ze strany
dotéenych organd statni spravy chapana nutnost zabranit pfedevsim nardstu dopravy
v centralni c¢asti mésta,a proto v zasadé k navrhovanému a realnéjSimu reSeni
obchvatu Z&leSna neni pfipominek. Za uvedené situace je naopak zajmem
zpracovatele posudku podminit realizaci zaméru tak, aby negativni dopady do
jednotlivych sloZzek Zivotniho prostfedi v souvislosti s pfipadnou realizaci byly
maximalné eliminovany a vtomto smyslu jsou i upfesrfiovana a konkretizovana
doporuceni v navrhu stanoviska prisluSnému Gradu.

Ve vztahu ke studii proveditelnosti Mott Mac Donald Praha, spol. s.r.o. 2005 lze
odkazat na vyporadani cislo 6) pod bodem c) pfedkladaného posudku.

b) V pfipadé realizace obchvatu ZaleSna by doSlo v uvedeném Useku k prekroceni
platnych norem pro hluk, emisi a tim ohrozZeni zdravi obyvatel, pfitom by se ani
situace na stavajicich komunikacich nezlepSila, viz hodnoceni vlivd ve srovnani
s nulovou variantou. Touto variantou neni zajiSténa plynulost dopravy po stavajici
komunikaci Sokolskda, dale pak na Useku pod Zelezni¢nim podjezdem a na mosté pres
feku Drevnici. To se na useku déalni¢niho pfivadéCe pres VrSavu negativné projevi
tim, Ze se budou tvofit ,automobilové zacpy“. jedn& se o zastaraly dopravni koncept
ze 70. let na budovani kapacitnich komunikaci skrz mésto, devastujici Zivotni
prostfedi stavajicich obyvatel. Nutno vypracovat min. 1 variantu vedouci dale od
obydli na Zalesné.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatel dokumentace vychazel z podkladd prfedanych oznamovatelem zaméru,
které jsou vysledkem provedené dopravni analyzy odboru dopravy, kdy jednim
z davodd pripadné realizace zaméru je kromé odvedeni ¢asti dopravy dalSim cilem
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taktéz zajisténi vétsi plynulosti dopravy. Vtomto smyslu bylo taktéZz provedeno
vyhodnoceni dopadd na jednotlivé sloZzky Zivotniho prostfedi. Z popisu navrhovaného
reSeni jsou patrné i Upravy komunikace po jejim napojeni na konec ulice ZaleSna Xl
pfed mostem pres Drevnici a v pokracovani v trase stavajici komunikace Podvesna
XVII.

Z hlediska variant dokumentace konstatuje, Ze sice existuje v oblasti severni ¢asti
Zlina a jeho okoli jeSté moznost realizace dalSi silnice, kter4d by vedla zapado-
vychodnim smérem, propojovala Otrokovice, Zlin a Zadverice a odvadéla tak zna¢nou
¢ast dopravy z centra Zlina (tzv. ,pravobrezni komunikace"), sou¢asné vSak uvadi, Ze
realnost vystavby této komunikace, jeji nacasovani a zejména jeji trasa je vSak stale

otevienou otazkou a v nejblizSich letech sni tedy nelze realné pocitat. Tato
skutecnost byla oznamovatelem potvrzena i v rdmci vypracovani posudku.

c) Nejsou posuzovany zaméry jako celek (tzv. ,saldmova metoda“). Navrhovana
feSeni nemaji vazbu na koncepci a realizaci dopravniho feSeni. Posuzovanim
obchvatu ZaleSna selhavaji organy verejné spravy pfi své povinnosti chranit lidi pred
negativnimi vlivy, které jsou uvadény v dokumentu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

V nasledujicim mapovém podkladu je doloZena prfehledna situace akce ,Silnice 11/490
Zlin: Propojeni R49-1/49 zpracovand firmou Mot Mac Donald. Pro uvedené propojeni,
které je rozélenéno na 3 Useky, jsou taktéZ 3 oznamovatelé dle tsekd( RSD, Zlinsky
kraj a Statutarni mésto Zlin). Z tohoto ddvodu se jedna o 3 samostatné akce, které
jsou samostatné, avSak v navaznosti, projednavany i v procesu posuzovani vlivi na
Zivotni prostfedi. Zpracovatel posudku nemini komentovat nazor, Ze selhavaji organy
vefejné spravy pfi své povinnosti chranit lidi pfed negativnimi vlivy, které jsou
uvadény v dokumentu. Smyslem procesu EIA je podani pripadného prikazu o
realizaci zaméru, cilem organu verejné spravy je vSak feSeni problematiky jako celku
/tedy i z hlediska dopravni situace/ a vybrat feSeni, které lze povazovat za realné a
optimalni. P/ nerealizaci zaméru musi organy verejné spravy dle nazoru zpracovatele
posudku i zhodnotit v dokumentaci prezentovanou skutecnost, Ze by doslo k nardstu
dopravy ve velké c¢asti mésta s dalSimi negativhim dopady na vyznamnou c¢ast
obyvatel. Z dokumentace je patrné, Zze navrhované feSeni by nemélo vést ke zhorSeni
stavajiciho stavu na vyznamné c¢asti komunika¢niho systému mésta.

Soucasné vSak zpracovatel posudku upozorriuje na riziko souvisejici se skutecnosti,
Ze pravé posuzovana cast stavby Obchvat ZaleSna, jakoZ i s touto stavbou pfimo
souvisejici Useky 1 a 2 (viz studie Mott MacDonald Praha, spol. s r.0.) napojujici se na
MUK Frystadk v ramci stavby 4902.1 Frystak — Lipa 1. etapa mohou byt v rdmci svého
funkéniho vyuZiti nejen cilovou dopravou pro Zlin, ale i tranzitni dopravou v pfipadé,
Ze nebude véas dokoncen usek 4902.2 FryStak — Lipa 2.etapa. Zpracovatel posudku
konstatuje, Ze lze povaZovat za vhodné, aby v ramci dalSi projektové pfipravy byl
doloZen model dopravy, ze kterého bude patrny vyvoj dopravy na Obchvatu ZaleSna
po dobudovani Useku stavby 4902.2 FryStak —Lipa, 2. etapa. Soucasné zpracovatel
posudku zastdva nézor, Ze pro vylouceni vySe uvedeného rizika je nezbytné
koordinovat stavby takovym zplsobem, aby stavba Obchvatu ZaleSna byla
zprovoznéna soubézné se stavbou 4902.2 FryStdk — Lipa 2.etapa pro vylouceni
tranzitni kamionové dopravy po Obchvatu ZaleSna. V tomto smyslu jsou i formulovana
nasledujici doporuceni do navrhu stanoviska pfisluSnému Uradu.
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Prehledna situace ze studie MottMacDonald se vS§emi 3 Useky
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d) Déle je poZzadovano zpracovat koncepci dopravy, ktera by nezatéZovala dotéené
Uzemi (at samo o sobé&, nebo v kombinaci s jinymi) nad limity stanovené zvlaStnimi
pravnimi predpisy tak, aby nebylo ohroZovano zdravi lidi, a aby nebyly ohroZzovany
dalSi zivé organismy a ostatni sloZzky Zivotniho prostfedi. PFi zpracovani zohledriovat
Spatné rozptylové podminky diky oxografii terénu. Respektovat, Ze doprava zpusobuje
problémy v kvalité ovzduSi a ztohoto divodu neuvaZovat o tranzitu méstem (ani
docasné feSeni), pravobfezni komunikaci situovat mimo obydlené Uzemi. Jakékoliv
navrzena koncepce dopravy v useku FryStak — Zlin v&. obchvatu Zé&leSné se
negativné dotkne cca 5 000 obyvatel a jejich stavajiciho bydleni. To je dostate¢ny
argument pro to, aby se navrhlo a projednalo vice variant dopravniho feSeni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Prfedmétem probihajiciho procesu EIA neni koncepce dopravy a ani nemdze byt
vystupem z probihajiciho procesu EIA. Vysledkem procesu EIA je posoudit, zda-li
posuzovany zameér je realizovatelny a za jakych podminek. Z hlediska hlukové zatéze
musi byt splnény hygienické limity hluku a tento prdkaz musi byt jednoznacné pro
dalSi projektovou podan. Metodika vypoctu rozptylové studie zohledriuje jak terén, tak
rozptylové podminky a vypoctené prispévky kimisni zatézi tedy vzdy predstavuji
nejhorsi mozny stav. Z hlediska variant oznamovatel prfedloZil do procesu posuzovani
vlivd na Zvotni prostfedi jednovariantni feSeni. Bude-li navrhované reSeni
odsouhlaseno, nemdze ani zpracovatel posudku predjimat. Dokumentace dle
zpracovatele posudku objektivné uvadi, Ze bude-li srovhana varianta neprovedeni
zdméru s navrhovanym FfeSenim, vychazi v celkovém kontextu toto navrhované
feSeni horsi. Z hodnoceni je v3ak patrné, Ze tato skute¢nost vyplyva predevsim ze
skute¢nosti, Ze se projevuji vlivy souvisejici s novou stavbou vV krajiné (kde
pochopitelné tato vlivy se ve varianté stavajiciho stavu neprojevi, protoZe jiz nastaly).,
Jak jiz bylo uvedeno v jinych ¢&astech, zhlediska vlivd na obyvatelstvo je nutné
posoudit vyznam v kontextu celého komunikacniho systému a ztohoto pohledu je
nutné na navrhované rfeSeni pohlizet jako na rfeSeni, pfispivajici ke zlepSeni dopravni
situace. Je véci prisluSného Uradu v procesu EIA a naslednych spravnich fizeni, jak
budou posouzeny celkové zajmy ve vztahu k dopravnimu rfeSeni mésta a které
aspekty budou pA tomto rozhodovani hrat vyznamnéjsi Ulohu. Ve vztahu
k projednavanému zaméru oznamovatel pfedloZil jednovariantni feSeni a prislusny
Urad v procesu EIA je povinen této zamér projednat.

9) JiFi Macala,
ZaleSnall €. 3252,
760 01 Zlin
vyjadieni ze dne 19.12.2007

Podstata vyjadfeni:

Je pozadovano, aby v pfipadé realizace Obchvatu ZaleSna byla protihlukova sténa u
RD, ¢€p. 3251 navrzena tak, aby bylo dosaZzeno hodnoty hygienického limitu pro
hladinu hluku ve dne i v noci. Vzhledem k tomu, Ze u akustického posouzeni -
aktualizace je uvedeno, Ze podle modelu dojde ke sniZeni hladiny hluku o max. cca 9
dB na jizni fasadé, zapadni fasada 5 dB, pfesto nebude dosaZzeno hygienického
limitu. Z hlediska hlukového zatiZzeni je tedy Obchvat ZaleSna realizovany pouze za
predpokladu realizace protihlukovych stén, které mohou dodrZet hlukové limity. Déle
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je vysloven nesouhlas s jakymkoliv zasahem do pozemku 3832/1, ktery se uvadi
v prehledu dotéenych parcel.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Problematika pozemkovych nérokd stavby neni napini procesu posuzovani vlivd na
Zivotni prostredi. Ve vztahu k pridbéhu procesu EIA je pouze pozadovano doloZit, jaky
je vztah zaméru k souladu s tzemnim planem.

Z hlediska vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd na  akustickou situaci
v zajmovém Uzemi zpracovatel posudku soudi, Ze je nezbytné poZadovat, aby v nové
navrhovaném useku obchvatu byl jednozna¢né podan prukaz o plnéni hygienickych
limitd pro denni a no¢ni dobu (s uplatnénim korekci, které jsou umoznény dle NV ¢.
148/2006 Sb.

10) Jadernice, 0.S.
Maly Skalnik 1398
755 01 Vsetin
Vyjadreni ze dne 20.12.2007

Podstata vyjadfeni:

a) Zavéry provedené zpracovatelem dokumentace byly vrozporu s Uzemnim
programem sniZzovani emisi a imisi Skodlivych latek. Zaveéry, ke kterym zpracovatel
v nékterych ¢astech dokumentace dochazi, nejsou podloZzeny argumenty.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Pokud se tyka problematiky vyhodnoceni vysledki rozptylove studie, jeji zavery Ize
v zasadé povaZovat za korektni. Pokud se tyka problematiky Uzemniho programu
snizovani emisi, Ize odkazat na vyporadani pod bodem 6) pismenem b) této kapitoly
posudku.

b) Neni zpracovano variantni feSeni stavby.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Pokud se tyk& problematiky variantniho feSeni, Ize odkazat na vyporaddani pod bodem
6) pismenem a) této kapitoly posudku s tim, Ze zpracovatel posudku konstatuje, ze
variantni feSeni neni v rdmci platné legislativy v procesu EIA poZadovano. Na stranu
druhou je skutecnosti, Ze zjiStovaci fizeni pozadovalo variantni feSeni, zpracovatel
tento aspekt vyporadal a ze strany pfislusného Ufadu v dalSim pokracdovani procesu
EIA jiZ tento svij poZzadavek nezopakoval. Proto i zpracovatel posudku hodnoti zamér
v podobé, v jaké byl pfedloZzen do procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostredi.

c) Zamér neni zpracovan z pohledu kumulace s jinymi zaméry

Stanovisko zpracovatele posudku:

Pokud se tyka problematiky kumulace s jinymi zaméry, Ize odkézat na vyporadani pod
bodem 6) pismenem d) této kapitoly posudku.

d) Nebylo provedeno biologické hodnoceni zaméru, dokumentace nenavrhuje Zadna
feSeni problému fragmentace krajiny, nenavrhuje migracni prachody, ani pfechody
pro obyvatele.
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Stanovisko zpracovatele posudku:

Odstavec 1) paragrafu 67 konstatuje: ,Ten, kdo v ramci vystavby nebo jiného uZzivani
krajiny zamysli uskutecnit zavazné zasahy, které by se mohly dotknout zajmd
chranénych podle éasti druhé, treti a ctvrté tohoto zakona (dale jen “investor"), je
povinen pfedem zajistit na svdj néklad provedeni prirodovédného prézkumu
dotéenych pozemkd a pisemné hodnoceni vlivu zamysSleného zasahu na rostliny a
Zivocichy (dale jen "biologické hodnoceni"), pokud o jeho nezbytnosti rozhodne organ
ochrany pfirody pfislusny k povoleni zamysSleného zasahu*.

Biologické hodnoceni podle § 67 zdkona ¢. 114/92 Sh. nebylo organy ochrany prirody
poZadovano.

Zpracovatel posudku vSak pres vySe uvedené skutecnosti v navrhu stanoviska
doporucuje realizovat dalSi doprdzkumy, informovat organy ochrany pfirody o
vysledcich téchto prdzkumd a s odkazem na jejich vysledky pfipadné realizovat
odpovidajici opatfeni. Obdobnymi doporucéenimi je feSena i otdzka souvisejici
s vyhodnocenim pfipadnych migracénich tras mimo stavajici prvky USES.

Pozn.: VeSkera obdrZzend vyjadreni k hodnocenému ozndmeni jsou doloZena v pfiloze
predkladaného posudku.
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VI. CELKOVE POSOUZENi AKCEPTOVATELNOSTI ZAMERU
Z HLEDISKA VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI

Zameér je umistén ve Zlinském kraji, Statutarnim mésté Zlin, v katastralnich tzemich
Kostelec u Zlina, Zlin.

Jak je patrné z probihajiciho procesu posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi, z hlediska
velikosti a vyznamnosti se jako nejvyznamnéjsi jevi vlivy na imisni a akustickou
situaci v zdjmovém Uzemi a vlivy na pfirodni sloZku ekosystéma.

Ostatni vlivy na dalSi slozky Zivotniho prostfedi Ize oznaclit za méné vyznamné. P¥i
respektovani navrzenych doporuceni ve stanovisku o hodnoceni vlivii na Zivotni
prostfedi Ize vyslovit souhlas s realizaci pfedloZzeného zaméru. Na zakladé vSech
uvedenych skute€nosti Ize z hlediska posouzeni akceptovatelnosti zaméru z hlediska
vlivll na Zivotni prostfedi formulovat nasledujici zaveér:

ZAVER
k posouzeni byla pfedloZzena dokumentace v rozsahu pfilohy ¢.4 na zamér
Obchvat Zalesna

zpracovana opravnénou osobou RNDr. Bc. Jaroslavem Bosakem, ktery je drzitelem
osvédc&eni odborné zpulsobilosti €.j. 14563/1610/0PVZP/97, ze dne 28.4.1998.

Dokumentace byla posouzena dle poZzadavku paragrafu 9 zadkona ¢. 100/2001 Sb.,v
platném znéni o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zédkont v rozsahu dle prfilohy & 5 tohoto zakona. Dokumentace je
zpracovana dle pozadavku tohoto zakona, z hlediska vypovidaci schopnosti vSak na
hranici akceptovatelnosti pro posouzeni velikosti a vyznamnosti vlivi na jednotlivé
slozky Zivotniho prostfedi. PoZzadavky doporucené zpracovatelem posudku jsou pro
pripravu zaméru splnitelné pred zahajenim stavby, ostatni doporuceni jsou ze strany
zpracovatele posudku podmiriujici pro realizaci zaméru.

S ohledem na u(daje obsaZzené v dokumentaci a pfi respektovani doporuceni
uvedenych v navrhu stanoviska organu statni spravy

doporucuji
realizovat zameér

Obchvat ZalesSna

ve varianté navrzené oznamovatelem za predpokladu, Ze v dalSi projektové pfipravé
bude predevsim pro novy Usek navrhovaného obchvatu jednozna¢né dokladovan
zpUsob pInéni hygienickych limitd hluku pro denni a no¢ni dobu dle NV &. 148/2006
Sh.

Podminkou souhlasného navrhu je respektovani dalSich opatfeni vyplyvajicich ze
stanoviska o hodnoceni vliva.
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VIl. NAVRH STANOVISKA
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Krajsky urad Zlinského kraje

Odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi
TF. Tomase Bati 21, PO Box 220., 761 90 Zlin

Ve Zliné dne:
C.J.:

STANOVISKO

o hodnoceni vlivli podle 8 10 zakona €. 100/2001 Sb.,v platném znéni
0 posuzovani vlivl na Zivotni prostredi ve znéni pfilohy €.6 téhoz zédkona

l. Identifikaéni Gdaje

I.1. Nazev zaméru: Obchvat ZaleSna

l.2. Kapacita zdméru: Zamér teSi 3. Usek propojeni silnic R49 a 1/49, a to
vybudovanim obchvatu kolem Zlinské C&tvrti ZaleSna.
Obchvat navazuje na predchozi ¢ast propojeni na ulici
Sokolské, kde zacina planovanou okruzni kfizovatkou
ZaleSna (Pod BureSovem). Celkova délka obchvatu je
1,343 km. Soucasti stavby je nové feSeni 5 kfiZzovatek,
Uprava mostd a Uprava Zelezniéniho prejezdu traté
Ceskych drah.

l.3. Umisténi: kraj:  Zlinsky
obec: Statutarni mésto Zlin
KU: Kostelec u Zlina, Zlin

I.4. Obchodni firma oznamovatele:  Statutarni mésto Zlin

1.5. IEO oznamovatele: 00 28 39 24

l.6. Sidlo oznamovatele: PhDr. Irena Ondrova, priméatorka
Statutarni mésto Zlin
Namésti Miru 12
761 40 Zlin
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ll. Popis prabéhu hodnoceni

1l.L1. Oznameni:

Oznameni v rozsahu prfilohy €. 3 zakona & 100/2001 Sb. v platném znéni bylo
vypracovano v kvétnu 2007 opravnénou osobou RNDr. Bc. Jaroslavem Bosakem,
ktery je drzitelem osvédéeni odborné zplsobilosti &.j. 14563/1610/OPVZP/97, ze dne
28.4.1998.

I.2. Dokumentace:

Dokumentace v rozsahu prilohy &€.4 zakona €. 100/2001 Sb. v platném znéni byla
vypracovana v fijnu 2007 opravnénou osobou RNDr. Bc. Jaroslavem Bosakem, ktery
je drzitelem osvéd&eni odborné zpusobilosti &.j. 14563/1610/OPVZP/97, ze dne
28.4.1998.

[.3. Posudek:

Posudek zpracoval RNDr. Toma$ Bajer, CSc., drzitel osvédceni o odborné
zpUsobilosti ke zpracovani dokumentace a posudku podle zédkona CNR &. 244/92
Sh., €.j. 2719/4343/0OEP/92/93, autorizace prodlouzena rozhodnutim &.j. 45657 /
ENV/06.

Posudek byl pfisluSnému Gfadu pfedlozen v bifeznu 2008.

I1.4. Verejné projednani:
Misto verejného projednani:
Datum verejného projednani:

II.5. Celkové hodnoceni procesu posuzovani véetné Ucéasti verejnosti:

@ Oznameni na uvaZzovany zamér bylo pfislusnému Ufadu pfedloZzeno v kvétnu
2007

@ Zjistovaci fizeni bylo zahajeno dne 05.06.2007

@ Zjistovaci fizeni bylo ukonceno dne 11.07.2007 vydanim Zavéru zjiStovaciho
fizeni, ¢.j. KUZL 47582/2007, spisova znatka KUSP 37547/2007 ZP ZE-OS, a to
s nasledujicim zavérem:

Zamér ,Obchvat ZaleSna“ naplfiuje dikci bodu 9.1., kategorie II, pfilohy ¢&.1
k citovanému zakonu. Dle § 7 cit. zakona bylo provedeno zjiStovaci fizeni, jehoz
cilem bylo zjisténi, zda zamér mdze mit vyznamné vlivy na Zivotni prostfedi a zda
bude posuzovan podle citovaného zakona.

Na zékladé zjiStovaciho Fizeni provedeného podle zasad uvedenych v pfiloze ¢€.2
k citovanému zakonu dospél prislusny Ufad k zavéru, Zze zamér ma vyznamny vliv
na zivotni prostfedi a bude posuzovan podle citovaného zakona ¢.100/2001 Sb.

@ Dokumentace byla pfedloZena pfisluSnému Ufadu v listopadu 2007

@ Zverejnéni dokumentace vlivi zadméru na Zivotni prostfedi bylo zahajeno
16.11.2007

@ Zpracovatel posudku byl stanoven dne: 20.12.2008

@ Zadost o prodlouzeni Ihity ke zpracovani posudku byla zaslana v Fadném terminu
v bfeznu 2008

@ Vyhotoveny posudek byl pfedloZzen dne: 05.04.2008

@ Zavéry zpracovatele posudku :

Zpracovatel posudku povazuje dokumentaci o hodnoceni vlivl stavby na Zivotni

prostfedi za akceptovatelnou. Zpracovatel posudku po posouzeni doporucuje
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pFislusnému Ufadu vydat souhlasné stanovisko pro realizaci zaméru za respektovani
podminek dle bodu Ill.6. tohoto stanoviska.

@ Zavery vefejného projednani:

Verejné projednani se konalo dne ......... od ......... hod. v ........ccoceenls @
probéhlo v souladu s 8§ 17 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vliv na Zivotni
prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivi na
Zivotni prostiedi) v platném znéni, a s § 4 vyhlasky MZP CR ¢&. 457/2001 Sb., o
odborné zplsobilosti a o Upravé nékterych dalSich otazek souvisejicich
S posuzovanim vlivl na Zivotni prostfedi.

I1.6. Seznam subjektl, jejichZz vyjadfeni jsou ve stanovisku zahrnuta:

U Krajsky Urad Zlinského kraje
odbor zZivotniho prostfedi a zemédélstvi
zn.: KUSP 37547/2007 ZPZE-VU ze dne 07.01.2008

U Ceska inspekce Zivotniho prostredi
oblastni inspektorat Brno
¢j.. CIZP/47/1PP/0725938 041/07/BLV ze dne: 3. 12. 2007

U Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje
¢.j.: ZL 9335/216/2007-01 ze dne: 19. 12. 2007

U Magistrat mésta Zlina
Odbor Zivotniho prostfedi a zemédeélstvi
¢.J.. MMZL 100392/2007 OZPaZ — 3 ze dne: 19. 12. 2007

U Statutarni mésto Zlin

Mgr. Hynek Steska, naméstek primatorky

¢.J.. MMZL 100392/2007 OZPaZ — 2 ze dne: 19. 12. 2007
U Obcané Zalesné

2 totoZna vyjadfeni ze dne 18.12.2007
U1 Obganské sdruzeni ,Zivotni prostredi*

ZaleSna 11/3251
vyjadieni ze dne 19.12.2007

U Obcanské sdruzeni Vizovické vrchy
Vyjadfeni ze dne 20.12.2007

U Obcanské sdruzeni Unie pro Moravu
Vyjadfeni ze dne 20.12.2007

U Obcanské sdruzeni Za zdravé Zivotni prostfedi VrSava
Vyjadreni ze dne 17.12.2007

U Sdruzeni pro ekologii Kostelec o.s.
Vyjadfeni ze dne 18.12.2007
O Jifi Macala,
Zalesna ll ¢. 3252,
760 01 Zlin
vyjadieni ze dne 19.12.2007

U Jadernice, o.s.
Maly Skalnik 1398
755 01 Vsetin
Vyjadreni ze dne 20.12.2007
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I1l. Hodnoceni zameru

l1.L1. Souhrnnd charakteristika predpokladanych vlivii zdméru na zivotni
prostredi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Jak je patrné z probihajiciho procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostiedi,
z hlediska velikosti a vyznamnosti se jako nejvyznamnéjsi jevi vlivy na imisni a
akustickou situaci v zajmovém uzemi a vlivy na pfirodni slozku ekosystémau.

PFi podani prikazu z hlediska zajisténi plnéni hygienickych limitl hluku v nové trase
navrhovaného obchvatu a pfi respektovani navrzenych doporuceni ve stanovisku o
hodnoceni vliv na Zivotni prostfedi lze vyslovit souhlas s realizaci pfedloZzeného
zaméru.

l11.2. Hodnoceni technického reSeni zadmeéru s ohledem na dosazeny stupen
poznani pokud jde o znecéistovani zivotniho prostredi

Obchvat bude zacinat planovanou okruzni kfizovatkou ZaleSna, umisténou na ulici
Sokolska severozapadné od ZaleSné I. Okruzni kfizovatka je planovana z ¢asti na
mosté (kvuli provedeni FryStackého potoka). Nové planovana silnice obchvatu by
meéla vychazet z kfizovatky zhruba jihovychodovychodnim smérem podél zastavby
ZaleSné. Je navrZzena jako mistni komunikace se Sifkou 9 m a navrhovou rychlosti
60 km/hod. V prvni €asti trasy za okruzni kfizovatkou bude silnice na naspu a bude
mirné Sikmo stoupat do svahu nad ZaleSnou, poté povede po uboc¢i svahu (z Casti
zarez, zCasti nasep) a zhruba od poloviny trasy pfi staceni na jih a zabihani do
zastavby Zalesné bude klesat z ¢asti na naspu az k mostu pres Drevnici.

V prvni ¢asti trasy silnice bude dle dokumentace nutnd demolice 4 domud a dalSich
nebytovych objektd.

Na zacatku trasy obchvatu bude silnice prochazet pres lokalitu Sbérného dvora.
V km 0,345 bude nutné vybudovat nové silniéni napojeni BureSova s tim, Ze stavajici
napojeni BureSova na 11/490 se kompletné rusi. V km 0,68 je planovan podjezd pro
mistni komunikaci.

V Useku 0,63 — 0.95 se nova komunikace obchvatu napojuje na konec ulice ZaleSna
Xl pfed mostkem pFes Drevnici a dale pokraCuje v trase stavajici komunikace
Podvesna XVII. Dle dokumentace stavba v tomto Useku bude vyZadovat demolici 8
obytnych objekt( a dalSich nebytovych objektd. V uvedeném misté obchvat prochazi
v tésné blizkosti Krajské nemocnice TomasSe Bati.

V km 0,815 je planovano vybudovéani nové droviiove prasecné kfiZzovatky s Tfidou 2.
kvétna. V ramci této stavby je navrzeno nové pfipojeni nabfezni komunikace, ktera
obsluhuje areal nemocnice. V prostoru nemocnice je planovana demolice 3 objektl
na okraji stavajiciho arealu a nova Uprava parkovisté navazujici na obsluznou
komunikaci. Déle bude nové upravena trasa cyklostezky a chodniky pro pési.
Stavajici kfizovatka u mostu na Havlickové nabrezi by méla byt zruSena.
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PFi stavbé obchvatu bude nutné také zrekonstruovat most prfes Drevnici a dale
vybudovat lavku pro péSi. Za mostem bude vybudovana u(roviiova prasecna
kfizovatka s Dfevnickou ulici (km 0,990), ktera bude zajiStovat také napojeni
dopravniho podniku DSZO.

Dale bude obchvat pokraCovat v trase ulice Podvesna XVII, kdy dojde v dusledku

v v s

V km 1,255 bude upravena kfizovatka s ulici Hornomlynskou a Brouckovou. Zde
dojde ke zruSeni napojeni zapadni vétve — Hornomlynské ulice — a tak vznikne
stykova kfizovatka. Za kfizovatkou se nachézi Zelezni¢ni prejezd, ktery bude nutné
upravit.

V rdmci stavby je uveden orientaéni navrh 3 protihlukovych stén.

Nazorem zpracovatele posudku je, Ze jak v rdmci popisu stavebniho feSeni zaméru,
tak i navrhovanych opatfeni pro omezeni nepfiznivych vlivl, je posuzovany materiél
prezentovan €asto v obecnéjSi poloze, bez nékterych konkrétnéjsich podkladu, které
by vSak bylo vhodné znat pro detailnéjSi vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivl

na jednotlivé slozky Zivotniho prostredi:

U Nejsou uvedeny detailnéjSi popisy mostnich objektd pfes vodni toky ve vztahu
k vyhodnoceni vlivli na vodu a pfirodni slozky ekosystému

U Neni popsan zpusob odvadéni srazkovych vod z povrchu komunikace, neni
popsan konecny recipient deStové kanalizace ani vyudsténi kanalizace do
jednotlivych recipientd ve vztahu Kk odtokovym pomérlim a ve vztahu
k technickému FeSeni umoznujicimu zachyceni nerozpustnych latek respektive
nepolarnich extrahovatelnych latek

U Neni provedeno vyhodnoceni obsahu chloridd ve srdZzkovych vodach pfi zimni
adrzbé komunikaci ve vztahu ke kone€nému recipientu

U Nejsou uvedeny detailngjSi informace o délkdch navrhovanych protihlukovych
clon (z hlediska jejich prabézné vysky a z hlediska délek navrhovanych clon)

U Neni uveden rozsah navrhovanych individuélnich protihlukovych opatfeni

U Neni patrn rozsah trvalého zaboru ZPF v rdmci navrhovaného zaméru

U Neni znam presnéjsi rozsah kaceni prvku dfevin rostoucich mimo les

V tomto smyslu jsou proto formulovana doporuceni pro dalSi projektovou pfipravu
zameéru tak, aby mohly byt eliminovany respektive dale minimalizovany vlivy na
jednotlivé slozky Zivotniho prostredi, pfiéemz rozhodujici pozornost je nutné vénovat
podrobné&jSimu rozpracovani protihlukovych opatfeni tak, aby byly minimalizovany

negativni vlivy hluku ve vztahu k nejblizSi obytné zastavbé a hygienicky vyznamnym
objektam.

Pozadavky doporucené zpracovatelem posudku jsou pro pfipravu zameéru splnitelné
pred zah4jenim stavby, ostatni doporuéeni jsou podminujici pro realizaci zaméru.
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[11.3. Navrh opatfeni k prevenci, vylouéeni, snizeni, popfipadé kompenzaci
nepriznivych vlivd zadméru na zZivotni prostredi véetné vSech povinnosti a
podminek pro sledovani a rozbor vlivli na Zivotni prostredi

PrisluSsna opatfeni k ochrané Zivotniho prostfedi a zdravi obyvatelstva vyplyvajici
z procesu posuzovani vliv na zZivotni prostfedi jsou specifikovana jako podminky
tohoto stanoviska k posouzeni vlivli provedeni zdméru na Zivotni prostredi.

Za zasadni opatfeni je tfeba povazovat opatfeni vyplyvajici z procesu posuzovani
podle zdkona €. 100/2001 Sb. v platném znéni, zejména pak opatfeni v oblasti vlivd
na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi s tim, Ze opatfeni vyplyvajici z obecné
zavaznych pravnich pfedpist musi oznamovatel respektovat.

l1l.4. Poradi variant (pokud byly pfredloZeny) z hlediska vlivli na Zivotni prostredi

V rdmci procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi predloZil oznamovatel
jednovariantni feSeni.

l11.5. Vyporadani vyjadireni k dokumentaci a k posudku

111.L5.1. Vyporadani vyjadfeni k dokumentaci:

V ramci predkladaného zaméru obdrzel prisluSny Gfad v Fadném terminu celkem 13
vyjadieni dotCenych organa statni spravy, obce, ob&anl a ob&anskych sdruzeni,
ktera jsou uvedena pod bodem I1.6. tohoto stanoviska.

Vyjadieni organud statni spravy a Statutarniho mésta Zlin k uvazované dokumentaci
jsou bez pfipominek, vyjadfeni ob&anskych sdruzeni a ob&anu jsou vétSinové
nesouhlasna. Vyporadani pFipominek vzeSlych =z obdrzenych vyjadfeni jsou
komentovana v Casti V. predkladaného posudku s tim, Ze na shodné pfipominky je
odpovidano respektive reagovano vzdy pouze v prvnim vyjadieni a pfipominky
vyplyvajici z téchto vyjadreni byla bud zpracovatelem posudku komentovana,
respektive ve formé podminek navrZzena do stanoviska pfislusnému Gfadu, pfipadné
zdlvodnéno, pro¢ nékteré z pfipominek vramci predklddaného posudku nejsou
akceptovany.

111.5.2. Vyporadani vyjadfeni k posudku:
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[11.6. Stanovisko prFislusného Uradu z hlediska pfFijatelnosti vlivli zdméru na
zivotni prostredi s uvedenim podminek pro realizaci zaméru, popfFipadé
zdivodnéni nepfijatelnosti zaméru

Krajsky Urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako pFislusny
Ufad podle 8§22 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi a o
zméné nékterych souvisejicich zékonu (zdkon o posuzovani vlivd na Zivotni
prostiedi), na zédkladé dokumentace o hodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi, vyjadieni
dotéenych Gzemné samospravnych celkd, dotéenych spravnich Ufadd,
zpracovaného posudku a vysledku verejného projednani vydava podle 810 odst. 3
téhoz zakona

SOUHLASNE STANOVISKDO
k zaméru stavby

Obchvat ZalesSna

ve varianté navrzené oznamovatelem

ve varianté navrzené oznamovatelem za pfedpokladu, Ze v dalSi projektové pripravé
bude predevSim pro novy Usek navrhovaného obchvatu jednozna¢né dokladovan
zpUsob plnéni hygienickych limitd hluku pro denni a no¢ni dobu dle NV &. 148/2006
Sh. a dale za podminky realizace opatfeni navrzenych ve stanovisku o hodnoceni
vlivu zaméru na Zivotni prostfedi, stim, Ze nize uvedené podminky tohoto
stanoviska budou respektovany v nasledujicich stupnich projektové dokumentace
stavby a budou zahrnuty jako podminky navaznych spravnich fizeni.

Podminky souhlasného stanoviska:

Opatfeni pro fazi pripravy

soucasti dalSi projektové pripravy zaméru bude dolozeni realnosti vystavby tzv.
pravobfezni komunikace z hlediska stupné pfipravy této stavby a mozného terminu
realizace této stavby tak, aby byla jednoznaéné vyjasnéna respektive zdliraznéna nutnost
respektive nezbytnost stavby ,Obchvat ZaleSna"

soucasti dalSi projektové pFipravy bude vypracovani modelu dopravy, ze kterého bude
patrny vyvoj dopravy na Obchvatu ZaleSna po dobudovani Useku stavby 4902.2 FryStak —
Lipa 2. etapa

v ramci dalSi pfipravy zdméru je nutné stavbu Obchvat ZaleSné koordinovat se stavbou
FryStak — Lipa 2. stavba takovym zpusobem, aby obé stavby byly zprovoznény soucéasné
atak byl vylouéen pfesun tranzitni dopravy na stavbu Obchvat ZaleSna

pro dokumentaci ke stavebnimu povoleni zpracovat podrobnou akustickou studii pro
jednotlivé lokality a chranénou obytnou zastavbu, véetné navrhu protihlukovych opatfeni
s dolozenim jejich G€innosti; souédasti dokumentace musi byt konkrétni néavrh
protihlukovych opatfeni s priikazem, Ze hluk z dopravy neprekroéi u chranénych objektt
hlukové limity dle nafizeni vlady €. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi
ucinky hluku a vibraci; akusticka studie bude vychazet z dosud provedenych vypoét,
které vytipovavaji problematickd mista z hlediska vlivu dopravy na nejblizSi objekty
obytné zastavby, které bude nutno feSit s vyuzitim protihlukovych clon; v ramci akustické
studie po detailnéjSim zaméreni trasy bude pozornost vénovana predevsSim objekttim, kde
nelze dle stavajicich vysledkl i srealizaci navrhovanych protihlukovych opatfeni se
zohlednénim chyby vypoétu vylou€it pfekro€eni hygienického limitu pro denni respektive
noéni dobu; v pfipadé realizace musi byt koneéné feSeni kombinaci protihlukovych clon,
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kde je nezbytné provéfit i jiné technické feSeni charakteru protihlukového opatfeni a az
jako posledni moznost FeSit ochranu objektd s vyuzitim individuélnich protihlukovych
opatreni

v ramci vypracovani  podrobné akustické studie konzultovat vypoétovou oblast
s organem ochrany vefejného zdravi jak z hlediska koncepce navrhovanych forem
protihlukovych ochran, tak i pro podchyceni vSech hygienicky vyznamnych objektt

v ramci dalSi projektové pfipravy vénovat detailnéjSi pozornost kontaktu navrhované
prelozky s krajskou nemocnici tak, aby bylo zajiSténo plnéni hygienického limitu pro
venkovni chranény prostor, napfiklad i Gplnym prekrytim Gseku navrhované prelozky

v ramci dalSich stupnt projektové dokumentace bude protihlukova ochrana feSena
protihlukovymi sténami situovanymi dle navrhu nové vypracované akustické studie;
detailni lokalizace protihlukovych stén z hlediska jejich délek a vySek bude upfesnéna
v dalSich stupnich projektové dokumentace po detailnéjSim zaméreni trasy

v ramci dalSi projektové pripravy konzultovat s organem ochrany pfirody materidl
protihlukovych clon s cilem minimalizovat riziko stfetd ptaka pred narazem; soucasné
vSak musi byt zajiSténo oslunéni vSech objektll za navrhovanymi protihlukovymi clonami

pocateéni akusticka situace v zajmovém Uzemi bude dokladovana mérenim, pfiéemz u
zvolenych vypoétovych bodd, které jsou jiz ve stavajicim stavu situovany podél
komunikaci, doplnit méfeni hluku taktéz o dopravné inzenyrsky prizkum pro nasledné
vyhodnoceni zmén po realizaci obchvatu ZaleSné v porovnani se stavajicim stavem

pro dokumentaci ke stavebnimu povoleni zpracovat studii feSici problematiku vlivu
vibraci dle nafizeni vlady dle nafizeni vlady ¢é. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pred
nepftiznivymi a€inky hluku a vibraci

pfi vybérovém fizeni na dodavatele stavby stanovit jako jedno ze srovnavacich méfritek i
specifikovani garanci na minimalizovani negativnich vlivii stavby na Zivotni prostfedi a na
celkovou délku stavby; ve vybérovém Fizeni zohlednit pozadavky na pouzivani modernich
a progresivnich postupl vystavby (s vyuzitim méné hluénych a zivotnimu prostiedi
Setrnych technologif)

v ramci dalSi projektové pfipravy upfesnit bilance materialli, zejména pfemistovanych
zemin

v dalSich stupnich projektové dokumentace specifikovat vS§echny komunikace, které
budou vyuzivany v etapé vystavby a pfedpokladané objemy pfepravovanych stavebnich
hmot na téchto komunikacich a tento material predloZit pfisluSnému organu ochrany
vefejného zdravi; dodavatel stavby bude povinen pfepravni trasy projednat s dotéenou
obci, pFipadné respektovat pozadavky smérujici k eliminaci naruSovani faktora pohody
dle pozadavku organu ochrany vefejného zdravi

pred zahajenim stavby bude provedeno mistni Setfeni o stavu vybranych pouzivanych
komunikaci; dodavatel stavby bude odpovédny za zajiSténi fadné Udrzby a sjizdnosti
vSech jim vyuzivanych pfistupovych cest k zafizenim stavenist’ po celou dobu vystavby a
za uvedeni komunikaci do puvodniho stavu; tato skuteénost bude potvrzena mistnim
Setfenim po ukonéeni stavby

soucasti provadécich projektdl po vybéru zhotovitele stavby a upfesnéni navrzenych
prepravnich tras bude akusticka studie pro etapu vystavby, ktera bude organizaénimi
opatfenimi (pouzitim méné hluéné stavebni techniky) dokladovat pInéni hygienického
limitu pro etapu vystavby, respektive budou navrzena dalSi technicka nebo organizaéni
opatreni, ktera budou z hlediska hluku z etapy vystavby akceptovatelna organem ochrany
vefejného zdravi ve vztahu k hygienickému limitu pro etapu vystavby

v ramci dalSi projektové pripravy bude dolozena bilance vznikajicich srazkovych vod
z navrhovaného obchvatu a zpusob jejich odvadéni bud do kanalizace, nebo do vodniho
toku; souéasné bude dolozeno, Ze nové vznikajici objem sradzkovych vod neovlivni jak
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odtokové poméry v koneéném recipientu, tak bude doloZzena odpovidajici kapacita
kanalizace, pokud bude voda odvadéna do kanalizace

podminkou dalSi projektové pfipravy zaméru musi byt ziskani souhlasného stanoviska
prislusného vodopravniho Ufadu a spravce toku tj. Povodi Moravy s.p. z hlediska
zaplavového Gzemi

nové mosty pfes vodoteée v ramci posuzovaného zameéru budou dimenzovany na Qi

v ramci dalSi projektové pFipravy bude zpracovan podrobny hydrogeologicky prizkum
vtrase zamového Uzemi navrhovaného obchvatu; soucéasti podrobného
hydrogeologického prizkumu bude i provedeni celoploSného monitoringu stavil hladin a
jakosti podzemni vody s cilem ziskat v potfebné podrobnosti Udaje o stavajicim stavu
hladin podzemni vody v okoli komunikace a o jeji vstupni jakosti

v dalSich stupnich projektové dokumentace dolozZit zplsob likvidace splaskovych
odpadnich vod pro etapu vystavby; tyto odpadni vody mohou byt nap¥. akumulovany v
odpovidajicich jimkach a dale odvazeny na méstskou éistirnu odpadnich vod, pFfipadné
budou na doéasnych zafizenich staveniSt’ pouzita chemickd WC

tam, kde je to technicky mozné a je predpoklad ohrozeni povrchovych vod zFidit zemni
jimky pro zachyt povrchovych vod, popfipadé vybavenych lapolem; pokud budou
zachycené vody kontaminovany likvidovat je na odpovidajicich COV

kaly ze zemnich jimek s obsahem ropnych Ilatek likvidovat na biodegradaénich
zakladnéach v regionu

v dalSich stupnich projektové dokumentace konkretizovat predpokladand mista ocisty
vozidel vyjizdéjicich na vefejné komunikace ze staveniSt' véetné navrhu zafizeni na o€istu
vozidel

v ramci dalSi projektové pfipravy dolozit bilanci zatizeni srazkovych vod chloridy a
dokladovat, ze nebude prekro€en imisni standard pro chloridy v pfipadé vypousténi
srazkovych vod z komunikaci do vodoteéi

v pfipadé planovanych odbérd podzemnich nebo povrchovych vod bude nezbytné
pozadat o souhlas pfislusného vodohospodarského organu

v dal§im stupni projektové dokumentace vypracovat podrobny zaborovy elaborat pro
odnéti zemédélské pudy dle bonit a kultur

béhem vystavby i provozu obchvatu ZaleSna bude zajiStén pfistup na zemédélské
pozemky (doporuéuje se proto zpracovani projektu jednoduchych pozemkovych Uprav
tak, aby v dlsledku realizace stavby nevznikaly neobhospodarovatelné nebo nepfistupné
pozemky)

v nasledujicich  stupnich  projektové dokumentace specifikovat prostory pro
shromazd'ovani nebezpeénych odpadua a pfipadnych ostatnich latek Skodlivych vodam ze
vSech uvaZzovanych aktivit v ramci stavby uvaZzovaného zaméru; tyto budou ukladany
pouze ve vybranych a oznaéenych prostorach v souladu s legislativou v oblasti ochrany
vod a odpadovém hospodarstvi

v provadécich projektech stavby budou upfesnény jednotlivé druhy odpadl z vystavby,
jejich mnozstvi a pfedpokladany zplsob vyuZiti respektive odstranéni

v dalSich stupnich projektové dokumentace predlozit pro navrhovanou stavbu podrobny
inzenyrsko-geologicky a geotechnicky priizkum ajednoznaéné respektovat zavéry téchto
prazkumd ve vztahu k minimalizaci rizik sesuvll a opatfeni vzeSlych zuvedenych
prazkum

soucasti dalSi projektové pfripravy bude podrobny dendrologicky prazkum spolu
s inventarizaci kdcenych prvki dfevin rostoucich mimo les

proveérit a dasledné zajistit ochranu maxima doprovodného porostu podél FryStackého
potoka
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v dalSim stupni projektové dokumentace dokladovat jen minimalni oddvodnény rozsah
zasahu do porosta dievin

do POV stavby promitnout situace se zachovanim hodnotnéjSich stromd v dosahu
manipulaéniho pasu a ploch pro feSeni obchvatu ZaleSnéa

v dalSim stupni projektové dokumentace zaméfit a zajistit ochranu kazdého stromu ve
smyslu €SN DIN 18 920 Sadovnictvi a krajinafstvi — ochrana strom, porostt a ploch pro
vegetaci pfi stavebnich éinnostech (véetné ochrany kofenového systému, ne jen korun
stroma a kmeni)

do doby zahjeni zemnich praci bude zajiStén doplnujici biologicky prizkum z hlediska
jarniho a ¢asné letniho aspektu stim, Ze tento prizkum bude neprodlené pfedan jak
CIZP, tak dal8im organam ochrany pfirody a 7e ze strany oznamovatele budou
respektovany vSechny pFipadné navrhy opatfeni vyplyvajicich z tohoto doprizkumu pro
minimalizaci negativnich vlivii na zjiSténé rostliny a zivoéichy, a to v€etné pfipadnych
doporuéeni pro zachovani migra€nich tras v ramci zdméru i pfipadné mimo prostor obou
prekonavanych vodnich toku

soucéasti biologického dopriizkumu  bude provéfeni pfipadného vyskytu kriticky
ohrozeného druhu rak Fiéni (Astacus fluviatilis) v mistech kontaktu stavby s FryStackym
potokem; v pfipadé jeho zjiSténi pozadat o vyjimku z ochrannych podminek zvlasté
chranéného druhu zivoé€icha, ve které bude vyfeSen pfipadny zachranny transfer nebo
jina opatfeni k jeho zachrané

vramci dalSiho stupné projektové dokumentace FeSit komplexni funkéni nahradu za
kacené porosty dfevin jak ve vztahu k posileni ekologické stability bezprostfedniho okoli
obchvatu, tak i zhlediska krajinarského; projekt sadovych Uprav bude v predstihu
konzultovan s pfislusSnym organem ochrany pfirody a bude zahrnovat:

§ skupinou vysadbu stromu a kefl podél obchvatu ve sméru k zastavbé ZaleSné

volbu vhodnych pavodnich druhti dfevin a popinavych bylin zejména s ohledem na zakryti €i
rozélenéni protihlukovych stén

podél severni hranice uplatnit komplexni pasovou vysadbu stromu a kefh

zaclenéni vSech ponechavanych dfevin do projektu sadovych Gprav

pouZiti zapéstovanych jedinci stroma a kefi

plan adrzby zelené

wn

w W W W

soucasti dalSi projektové pfFipravy bude vizualizace navrhovaného obchvatu véetné
potfebnych pohledd jako podklad pro to, aby ve fazi Gzemniho Fizeni mohlo dojit k
projednani v pfedbézné otazce podle § 12 odst. 2 zdkona o ochrané pfirody a krajiny na
arovni organu ochrany pfirody, za predpokladu zapracovani vySe uvedenych zasad
projektu sadovych Uprav

podminkou vydani stavebniho povoleni na obchvat ZaleSna musi byt dofeSeni nového
mista pro Sbérny dvur; stavebni a finanéni otazky souvisejici s pfemisténim sbérného
dvora do vhodné a dostupné lokality by mély byt realizovana na naklady oznamovatele
zameéru

v ramci dalSi projektové pripravy zameéru jako kompenzaéni opatfeni pro majitele zahradek
dotéenych stavbou zvazit moznost nabidnout obdobné pozemky pro moznost
pokraéovani v zahradkarské ¢&innosti; uvedené doporuéeni je podminéno aktudlnimi
vlastnickymi vztahy v zajmovém Gzemi

vramci dalSi projektové pfipravy je nezbytné projednat navrhované stavebni feSeni
obchvatu ZéaleSna s vyhlaSovatelem méstské pamatkové zény stim, Ze musi byt
respektovany veSkeré pozadavky vyplyvajici z vyjadfeni vyhlaSovatele méstské
pamatkové zony; budou konzultovany a stanoveny pozadavky na etapu vystavby tak, aby
byl vylouéen dopad na statiku objektdl v méstské pamatkové zoné jakoz i objektt
nemovitych kulturnich paméatek zapsanych v celostatnim seznamu; pozadavky na zptsob
vystavby ve vztahu k uvedené problematice ovlivnéni statiky budou souéasti podminek
pro vybraného zhotovitele stavby
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v ramci dalSi projektové pfipravy podrobnéji zdivodnit a dolozit prechody pro chodce
predevSim v trase nové navrzeného obchvatu v oblasti ZaleSnéa

Opatfeni pro fazi vystavby

pred zahajenim vystavby bude vypracovan a schvalen ,Plan opatfeni pro pfipad Uniku
latek zavadnych vodam pro obdobi vystavby“; s obsahem planu budou prokazatelné
seznameni vSichni pracovnici stavby; v pfipadé havarie bude nezbytné postupovat podle
pokynu zpracovanych v tomto planu

pro stavbu bude vypracovan a pfisluSnému organu statni spravy predlozen
k odsouhlaseni povodnovy plan stavby (zapojeni do hlasné povodnové sluzby)

zajistit dakladnou skryvku orniéni vrstvy a podorni€éi a jeji ulozeni na mezideponii,
nakladani se skrytou ornici diisledné realizovat podle pokynti organti ochrany ZPF

skrytou kulturni vrstvu pady z trvalych zabord pouzit po projednani s orgdnem ochrany
ZPF, vlastniky a najemci dotéenych pozemkd pro zarodnéni méné kvalitnich
zemédélskych ploch v blizkém okoli stavby dle zpracovaného a projednaného
rozvozového planu

v pFipadé deponii pady uréené pro zpétnou rekultivaci doéasnych zabora éi ohumusovani
stavby zajistit jeji vhodné umisténi a ulozeni, véetné zajiSténi opatfeni proti moznosti
jejimu znehodnoceni stavebni €éinnosti, erozi, zaplevelovani a zcizovani

na plochach zafizeni stavenisSt’ v inundaénim Gzemi nebudou skladovany latky Skodlivé
vodam véetné zasob PHM pro stavebni mechanismy

veSkeré odplavitelné latky a stavebni sut’ budou bezprostfedné z ploch stavenist
v inundaénim Uzemi odvazeny

na plochach zafizeni staveniSté v inundaénim Uzemi budou stavebni mechanismy
odstaveny v minimalnim poétu; pod stojicimi stavebnimi mechanismy budou instalovany
zachytné plechové nadoby; stavebni mechanismy vybaveny dostateénym mnoZstvim
sanaénich prostfedkl pro pfipadnou likvidaci Gnikda ropnych latek

v blizkosti vodnich tokéit nesmi byt provozovana jakdkoliv manipulace s ropnymi latkami,
ani jejich skladovani, dale zde nesméji byt opravovany zadné mechanismy (stavebni
stroje €i vozidla), rovnéz zde neni pfipustné jejich parkovani

vSechny mechanismy, které se budou pohybovat na =zafizenich stavenist v
bezprostfednim okoli vodoteéi musi byt v dokonalém technickém stavu; nezbytné bude
je kontrolovat zejména z hlediska moznych Ukapa ropnych latek - kontrola bude
provadéna pravidelné, vzdy pfed zahdjenim praci v téchto Uzemich; v prabéhu
kratkodobé odstavky mechanismua budou tyto podlozeny tésnymi vanami pro pfipadné
zachyceni uniklych produkta

v pfipadé uniku ropnych nebo jinych zavadnych latek bude kontaminovana zemina
neprodlené odstranéna a odvezena a ulozena na lokalité uréené k témto G¢eltim

hlavni dodavatel stavby zajisti Géinnou techniku pro €iSténi vozovek a prabéznou €istotu
na vSech verejnych komunikacich, dotéenych vystavbou zaméru; pfistupové komunikace
na staveniSté budou pravidelné zkrapéna a zametana, a to minimalné 1 x denné

zasoby sypkych stavebnich materialt a ostatnich potencidlnich zdroja prasnosti budou
minimalizovany; pfi bouracich a terénnich pracich bude zajiSténo, aby veSkery material
byl vihky, respektive aby byl zkrapén

mista nakladky materialu na pfepravni vozidla by méla byt zpevnéna tak, aby nedochazelo
k viteni prachovych ¢&astic; obdobné jako pFistupové komunikace i manipulaéni
zpevnéné plochy budou pravidelné zkrapény a zametany

cely proces vystavby bude organizaéné zajiStén tak, aby maximéalné omezoval moznost
naruseni faktorti pohody, a to zejména v noénich hodinach a ve dnech pracovniho klidu
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dodavatel stavby wvytvofi v rémci zafizeni staveniSté podminky pro tFfidéni a
shromazdovani jednotlivych druhtl odpaddl v souladu se stavajicimi predpisy v oblasti
odpadového hospodarstvi; o vznikajicich odpadech v priibéhu stavby a zpuasobu jejich
odstranéni nebo vyuziti bude vedena odpovidajici evidence; souéasti smlouvy se
zhotovitelem stavby bude pozadavek vznikajici odpady v etapé vystavby nejprve
nabidnout k vyuziti

v ramci stavby bude veden o vykopové zeminé denik jehoZz souéasti budou doklady
vystavené akreditovanou laboratofi, prokazujici plnéni limitd stanovenych vyhlaSkou €.
294/2005; o zpuasobu vyuziti vykopové zeminy bude rozhodnuto az na zakladé
provedenych rozborli zemin v prostoru staveniSté s odkazem na uvedenou vyhlasku

skryvky pro pfipravu ploch realizovat nejdfive ke konci vegetaéniho obdobi z davodu
ovlivhéni reprodukéniho obdobi na zemi hnizdicich druhd ptadkda a snizeni vlivd na
populace epigeického hmyzu

vesSkerd odavodnéna kaceni dfevin v nezbytné nutném minimalnim rozsahu fFeSit zasadné
v obdobi vegetaéniho klidu

pred zahajenim faze vystavby zajistit prizkum na vyskyt jeStérky obecné a ropuchy
obecné a feSit pfipadné transfery nalezenych jedinca do prostordd mimo zdjmové Gzemi
vystavby

pfi kaceni kolem toku pouzivat pro mazani motorovych pil biomazadla a vylou€it paleni
vétvi u bfehové hrany toku

dasledné rekultivovat v ramci koneénych terénnich Gaprav vSechny plochy zasazené
Upravami z davodu prevence dalSi ruderalizace Gzemi; naruSené plochy je treba
rekultivovat vysadbou autochtonnich druht dfevin a oset vhodnou travni smési; zabranit
uchyceni a Sifeni neplivodnich expanzivnich druh@ na téchto plochach

Opatfeni pro fazi provozu

vramci zadosti o kolaudaci stavby predlozit specifikaci druhi a mnoZzstvi odpadt
vzniklych v procesu vystavby a dolozit zplsob jejich odstranéni

po zahajeni provozu provést kontrolni méreni hluku vybranych lokalit pro ovéreni zavéru
hlukové studie a a€innosti navrzenych protihlukovych opatfeni; vybér lokalit pro ovérujici
méreni bude konzultovan s organem ochrany vefejného zdravi
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PFiloha 1

Vyjadreni k dokumentaci
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Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi
oddéleni hodnoceni ekologickych rizik

datum oprévnéna (fedni osoba spisova rnatka
7. ledna 2008 Ing. Viasta Urbankova KUSP 3754772007 2PZE-VU

Posuzovani viivi na ivotni prostfedi dle zakona & 100/2001 Sb., o posuzovani viivi na Zivotnl
prostfedi o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zdkon o posuzovan! vivl na Evoinl prostfedr)
v platném znénl

- i zaméru hvat Zdledna"

Dne 16.11.2007 cbdriel Krajsky Ofad Ziinského kraje, odbor Zivoiniho prostfedi a zemédéisivi
dokumentaci zaméru ,,Obchvat Ziledna",

Zikladni 0daje o zaméru

Oznamovatel: Statutarn| mésto Zlin
Kraj : Zlinsky

Misto stavby Zlin

Katastrainl Gzeml : Zlim, &tvrt’ Zale&na
Kapacita (rozsah) zaméru :

Zamér fesl 3. Usek propojeni sinic R49 a 149, a to vybudovanim obchvatu kolem Zlinské Etvrti
Zaleéna. Obchvat navazuje na pfedchozi éast propojenl na ulici Sokolské, kde zatina planovanou
okruZni kfitovatkou ZaleSna (pod BureSovemn). Poté jde trasa silnice jihowvychodnim, pozdéji jiEnim
smérem kolem Zaledné, Z&asti bude nutné vystavét novou siinicl, v druhé &3sti se pak trasa napojuje
na konec stavajici ulice Zalesnd Xil a pokratuje pak v trase Podvesné XVl a2 po napojenl na tfidu
Tomase Bali (obé ulice viak bude nulné roziifit a upravit). Celkem bude nutné kvili zaméru zbourat
20 domi, z nich vétsinu viastnl Statutarni mésto Ziin. Délka cbchvatu je pfibiizng 1,343 km. Silnice je
nawvrZena jako mistni silnice s Sifkou 8 m a navrhovou rychiost! 60 km/h,

MNiZe jsou uvedena vyjadreni za Krajsky Ufad Zlinského kraje:

z hlediska zdkona ¢&. 3341992 Sb., o ochrané zemédélského pildniho fondu, ve znéni

pozdéjsich pfedpisii:
2 posouzené dokumentace k vyde uvedenému zaméru vyplyva, 2e budou dotfeny pozemky, kterd
|sou soutast] zemadélského pldniho fondu die § 1 odst. 2,3 zékona & 334/92 Sb., o ochrané ZPF.
Upozorfiujeme, 2e die § 5 odst. 3 zakona Uzemni rozhodnut, jimZ ma byt dotten ZPF, vydava
stavebni Gfad na zakladé souhlasu k vynéti dle § 9 z&kona. Z4dost o udéleni souhlasu k odnéti pldy
je moEné podat na Magistratu mésta Zline & musl byt pledioenc i vyhodnoceni disledkl
navrhovan&ho umisténl staveb na zemédélsky pldnl fond (philoha &. 5 k vyhlasce & 12/94 Sb.).

Wyfizuje: Ing. Milena Liskova

- z hiediska zékona &. 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni nékterych zakond
{zédkon o lesich), ve znéni pozdéjiich pfedpisd:

Z ptedioZené dokumentace je zfejmé, 2e se posuzovany Usek nachazl vintravilanu mésta Zlina,
Nedojde k dotéeni zajmil chranénych zdkonem o lesich. Nemame piipominky.

Krajsky ufad Zlinskeho kraj IC: TO8a1320
if. TomaSe Bati 21, PO BGTEZU tol.: 577 043 379, fax: 577 043 352
TE1 90 Zlin e-mail viasta urbankova@@kr-zlinsky.cz, www kr-zlinsky oz
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Wyfizuje: Ing. Alice Chnoutkova

- z hlediska zdkona &. 254/2001 Sb., o vodéich a o zm&né n&kterych zdkond (vodni zakon), ve
znéni pozdéjsich pfedpisi:

Z hlediska zajml chranénych ustanovenimi vedniho zakona, které jsou v kompetenci krajskéha Ofadu,
nemame pfipominky.

Vyfizuje: Ing. Dana Zapecova
- z hiediska zdkona &. 114/1882 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
predpisi:
Z hlediska kompetenci, které jsou dany pro krajské Ofady § 77a vySe uvedeného zakona, nemame
namitek.

Stanovisko k moZnosti existence vwznamného vivu zaméru ,Obchvat Zalednd" na lokality soustavy
Natura 2000 bylo vydéno dne 23. (nora 2007, & j. KUZL 13117/2007, Krajskym Gfadem Zlinského
kraje, odborem Zivotniho prostfed] a zem&dé&lstvi, a zlstava i nadale v platnosti.

Vyfizuje: Ing. Katefina Novotna, Ing. Michal Girgel

- z hlediska zdkona &. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich pfedpisi (ddle jen
»Zékon o ochrané ovzdusi'):

Bez pliporminek.
Vyfizuje: Mgr. Eliska Machagkova

- z hlediska zdkona &. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znéni pozdéjsSich pfedpisi (dale jen ,zékon
o odpadech”):

K. zaméru nenl pfipominek.
Vyfizuje: Ing. Jana Kalerova
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~ WAL

LPBeCGSWB
CESKA INSPEKCE Kuz
ZIVOTHNIHD PROSTREDI 'FJ'
Oblasini inspektaral Brno k. X
Lisbarzeitova 14, 614 00 Brno et piikah:
tal.: 545 545 111, fax: 545 5645 100 |H a-] : e
I£: 41 B8 32 05, e-mall: publicfibn gizp.cz, www.cizp.cz
KU Zlinského kraje
£14 00 BRNO 14 Ing.Vlasta Urbankova
KA REPUIEAR Tf. Tomase Bati 21
rR DOT7A4B8 : 761 90 Zlin
03.12.07 01 895 0.0Likg '
b, ML
L ‘ _
Vid dopls znaéhy / ze dne: Mafes znatka: Wyfizuje / linka Misto a datum:

KUSP 3754772007 2PZE-VUIMG.11.2007  CIZPMTAPPIOT25038 4107/BLY Ing. Vapenik/108 Bmo,d.12.2007

Obchvat Zaleina

Dne 20.11.2007 jsme obdrzeli k vyjadieni dokumentaci viivii na Zivotni prostfedi zaméru
Obchvat ZaleSna vypracované ve smyslu zakona &€.100/2001 Sb. o posuzovani viivi na
Zivotni prostfedi.

K uvedenému zaméru nemame zasadni pfipominky za pfedpokladu souhlasného
stanoviska vodopravniho GOfadu a spravce toku tj. Povodi Moravy s.p. z hlediska
zaplavového tUzemi. Odvodnéni komunikace doporuéujeme fedit zasakem.

Planované kacenl dfevin a kefll provadét mimo dobu hnizdéni ptactva tedy ne od 1.4. do
|1EI:EBl:t : za pokacenou zeleh poZadujeme provést adekvatni nahradni vysadbu v dané
okalité. !

Po provéfeni pfedané dokumentace CIZP Ol Brno sdéluje, e k realizaci viie uvedeného
zaméru nema z hlediska ochrany Zivotniho prostfed| pfipominky. .

CESKA INSPEKCE |
iHO PROSTREDI
ZIVOTH Hﬂl:'.'ﬁs B

- —

e T

Ing. Miloslav Bene§
vedauci referatu integrace

Rozdélovnik - 1x CIZP Ol Brno
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Elektronické poddn(
KUZL "km?: I:f':..f'l."..‘l'-' r'-

‘Hﬂ
Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje [= - 5
se sidlem ve Zliné g T 1 -11- B0 i

Havlitkovo nibfeZi 600, 760 01 Zlin i

_ . .8, ymfﬂ;; Lzer
tel.: 57 721 02 66, fax: 57 700 67 46, e-mail: khs@khszlin.cz | puce pruan;...oatet s

Cj.: ZL 9335/216/2007-01 Llin 1912, 2007

Vytizuje: MUDr (Hpa Graschlovd, (el 577 006 715, e-mail: olgagreschlovaifikhszlines
RNDy. Frontifek Pafizek, 2l.577 006 713,  e-muil: frantizex pavizekiglklzlinc:
fng. Viadimir Hutécka, el 577006 728,  e-mail-vladimiv.bureckai@ibhs=lin ez

Krajsky tfad Zlinského loraje

odhor Zivotniho prostiedi a zemEédElstvi
oddéleni hodnoceni ekologickych rizik
ti. T. Bati 21

761 4 Zlin

»Obehvat ZileSnd® vyjddfeni k dokumentaci vliva ziméru na Zivetni prostiedi podle § 8
odst. 2,3 zikona £. 100/2001 Sb.

Ma zikladé VaZeho ozndmeni dorvfendho dne 21.11. 2007 posoudila Krajska hygienicka
stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zling jako dotleny organ stitni spravy ve smyslu & 77
zikona & 238/2000 Sb., o ochrané vefeiného zdravi a o zménd ndkterych souvisejicich
zdkond, ve znénl pozdéjiich predpisl, a podle § 8 odst. 3 zdkona & 100 / 2001 Sb. o
posuzovani viivii na Fivolnl prostiedl a o zméné nékterych souvisejicich zikond, ve znénl
pozd@jiich pfedpist, pfedlofenou dokumentaci vlivd zaméru na Zivoini prostiedi ,,Obchvat
Laleina®,

Vyjadieni ke zjidt'ovacimu Fizeni byle Krajskou hygienickou stanici ZK vydano dne
20.6.2007 pod &.j.:ZL — 4445/216/2007-01, nepozadovali jsme dplné posouzeni vlivi zémérn
na Zivotni prostiedi. Zavér zjiftovaciho fizeni byl vidin Krajskym Gfadem ZK 11.7.2007 pod
&j. KUZL 47582/2007,

Predkladany »amér je zafazen dle zakona & 100/2001 Sb., o posuzovani viivd na Hvoind
prostfedi a o zméné néktervch souvisejicich zdkonh, ve ménl pozdEjich pFedpist, mezi
wimeéry uvedené v priloze £ 1 , kategorie 11 bod 9.1 Novestavby, roziifovini a prelofly
silnie viech tid a mistnich komunikaci I A 11 . tEidy*.

Dokumentace vlivil fedi 3. dsek propajeni silnic R 49 a 1449 a to vybudovanim ohchvatu
Zaleind. Na ulici Sokolskd zating plinovnou okruZni kfizovatkou Zéilefnd, poté jde trasa
silnice a% jiZnim smérem kolem zastavby Zileing, po 2845t nové vybudovang komunikaci se
napojuje na konec stdvajici ulice Zalefna XTI, prochizi kolem Krajské nemoenice T.Bati a
pokraduje v trase Podvesnd XVII aZ po napojeni na tfidu T, Bati. V okrajové Sisu Zileiné je
nutni demolice cea 20 domd. Délka obchvatu €ini 1,343km. A jsou plinovany i
protihlukové stény. Obchivat mé odlehéit dopravé v centru mésta,

Hluk: Aktualizovand hlukova studie byla vypoitina pro Sty varianty — stivajici stay 2007,
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k &j.; ZL 9335/216/2007-01,51r.2
nulova varianta 2015, s obchvatem Zaleina bez protihlukove stény a obehvat s protihlukovou
sténou. Po provedeném hodnoceni stavu s navrzenymi protihlukovymi sténami v prostoru
vypoétovych bodi 14,15, 16 sice dojde k ndristu hluku proti stdvajicimu stavu, ale nedojde
k ptekroeni hygienickych limitd hluku pro denni i1 no&ni dobu. Nejhori je situace v okoli
kruhové kiizovatky (vipoétovy bod £.13) a v okoli KNTB as. (vypoltovy bod &.18), kde je
pro 1Zkovd zafizeni pfisngjsi limit 55 dB pro denni dobu a 45 dB v noci.

V gktualizované hlukové studii je poéet vypodtovych bodl zvysen na B, proti zjift'ovacimu
fizeni, kde byly jen dva.

Imisni zatizeni: Na pfedmétném dzemi je stavajicl imisni zatiZeni vysoké, Pokud pomineme
imisni zatiZeni pi vystavbe, kieré bude prechodného charakteru, byla zpracovina Rozptylové
studic provozu pro stavy: stavajici, nuleva varianta 2015 a vyhledovy stav 2015,

W piipad® realizace akce budou splnfny imisni limity pro oxid dusiity, bude piekroten
imisni limit pro &dstice PMg - primérma denn! koncentrace(jiz dnes prekrofen) a PMyg pro
primérmou roéni koncentraci. Bude piekrofen imisni limit pro benzo(a)pyren (jiZ dnes v &asti
mésta piekroden). PFi realizaci stavby "Obchvat Zileind" dojde ke zvydeni imisniho zatizeni v
lokalit? Zale$nd a to zejména severné od ul. 2 kvétna, co je déno vybudovénim nového
obchvatu, Ke snizeni imisniho zatiZeni naopak dojde v lokalité Padélky, protoZe vozidla
nebudou projiZdét mezi ul, Sokolska a 2. kvéina.

Hodnoeeni vlivu zdméru na verejné zdravi a na obyvatelstvo vychazi z Hlukové studie
Ecological Consulting, as. 2007, Rozptylové studie pro obdobi  vystavby
(Mgr.J.Bucek,2007) a Rozptylové studie pro obdobi provozu (ing.I' Fiedler,2007)

V obdobi provozu piinese novy obchvat v lokalité ZileSnd pro obyvatele Zijici v jeho okoli
zvyienéd hladiny hluku, Bez realizace zdméru je to cca 50 dB ve dne a 45 dB v noci. V
pripadé vystavby obchvatu budou hladiny hluku dosahovat a2 70 dB ve dne a 60 dB v noci.
Takto zvyiend hluénost bude feSena realizaci protihlukovych stén, které by mély zajistit
snizeni hluku na 55 dB ve dne a 45 dB v noci.

Zivér: zhlediska hlukového zatiZzeni zimér udrzi hladiny pa hlavnich komunikacich
Sokolskd a 2 kvétna na hodnotich z roku 2007, Zlep¥eni pfinese na mendich komunikacich
napf.Padélky 1 a Padélky II. Obchvat v lokalité Zdileind zpasobi ve svém okoli zvyieni
hlunosti, k jejiz eliminaci budou realizovina protihlukova opatfeni (protihlukové stény a
individudini protihlukova opatieni).

Imise: celkovE dojde ke sniZeni imisniho zatizeni mésta Zlin, zejména v lokalit® Padélky,
aviak v misté nového obehvatu dojde ke zvySen! imisniho zneéisténi,

Pozn.: Ke znaleckému posudku Zlin-Obchvat Zaleéna , Hodnoceni zdravotnich rizik hluku a
imisi z dopravy" ze srpna 2004 zpracoval MUDr Bohumil Havel a RNDr. Zuzana Kadlecovd,
bylo vyvdano stanovisko KHS ZK 10.12.2004 pod ¢.5.4305/215/2004/Hut.

Po zhodnoceni souladu pfedloZené dokumentace s pozadavky phedpish v oblasti ochrany
vefejného zdravi vydava Krajska hygienickd stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zling, odbor
hodnoceni zdravotnich rizik toto:

vyjddreni:
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k éj.: ZL 9335/216/2007-01 5tr.3

Souhlasime s pfedloZenou dokumentaci vlivit ziméru na Zivotni prostfedi ,Obchvat
Zileina®.

Poadujeme provést méfeni hluku podle § 32a) zakona ¢. 2582000 Sb., o ochrané
vefejného zdravi a o zménd nékterych souvisejicich zdkonii, ve znéni pozdgjiich pfedpisi;
v osmi referenénich bodech uvedenych v dokumentaci nejblizsi okolni obytné zastavby
(chranény venkovni prostor staveb), uréenych po dohodé s KHS ZK, pied realizaci ziméru a
po jeho realizaci v dob¢ zkuSebniho provozu. Pii zjisténi pFekrofeni hygienickych limitd
hluku dle nafizeni vlady €. 148/2006 Sb., o ochrang zdravi pfed nepfiznivymi O€inky hluku a
vibraci, na zékladé poZadovaného méfeni hluku bude KHS ZK poZadovat provedent
protihlukovych opatfeni.

Brsjses g cavai sspmie oo ke
& slalem ve Llined
Huvliekovo nabrezl 600, 760 01 Xlin

.
MUDF. Olga ucfftfm{é‘-

vedouci odboru hodnoceni zdravotnich rizik

Rozdélovnik:

1 x adresat

1 x KHS ZK - odbor hodnoceni zdravotnich rizik

1 x KHS ZK - odbor hygieny obecné a komunalni KHS ZK
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Magistrat mesta Zlina

narnasti Mirn 12 = 761 40 Ziin
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|
KUZLPBBNYVLK
VASDOPISZN: KUSP 37547/2007/EPZE-VU
ZEONE: 2007-11-16 Krajsky afad Zlinského kraje
KASEZN:  MMEL 100392/2007 0EPaz-3 odbor Zivotniho prostfedi a
WREZWE: Ing. Cisafova zamddélstvi
TEL: 577 630 16l LE. Tom&3e Bati 21
Fru. 577 432 901 T&1 80 Zlimn
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DATLRA 2007-12-1%9

Vyjadfeni k dokumentaci o zvefejnéni zaméru ,Obchvat Zalesna
dle £ 8 zakona &. 100/2001 Sb. (EIA)

K dekumentaci vyie uvedendho zaméru gza ocdbor Zivotniho prostiedi a
zemedelstvi Magistratu mésta Zlins nebyly vineseny fadné pfipominky.

S pozdravem

Ing. Vladimira Pavlovavi
vedouci odboru fivetniho prostiedi

2 zemd&dilstvi Magistratu méska Elin

L
teleton 577 630 111, fax 577 432 901, 577 432 511 .
mankownl spajeni: pii). 0éet 19-00001 285651 ,0100, widaj. 08et 128651 ,/0100 » [T 00283924
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DATLM: 2007-12-15

Vyjadfeni k dokumentaci o zvefejnéni zaméru ,Obchvat ZaleBni»
dle § 8 gakona &. 100/2001 Sk. (EIA}

Hﬁ:zibkttrrgntati vy8e uvedeného zdméru se za obcany Statutidrniho mésta
Zlina ['I.lkn?lc nevyjadfil. Rovné2 nebyly wveneseny Zddns pfipominky za
jednotliveé odbory Msgistritu mésta Zlina.

5 pozdravem

gljn_ ol
/7

Mgr. Hyne
naméataek

rimitorky

]
talzfon GTT G30 117, fox 5TF 432 B01, b7 4352 811
bankowtil pojent: pril. Get 1900001 PRAET JOU00, vidal, 0est 128EE10100 + G 00252958
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AR IRRRCIL 10

KUZLPBBNYVIZ

Krajsky tfad Zlinského kraje
Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi

tf. T. Bati 21
72190 Zlin

Ve Zling 18.12.2007

Viée:  Stanovisko k ziméru ,Posuzovini vlivi na Zivotni prostiedi podle zikona ¢,
1002001 Sh., zdamér ,Obchvat Zileina* — dokumentace vliviih zaméru na Fivotni
prostiedi

Zadime o vraceni dokumentace oznamovateli k pfepracovani z nize uvedenych divodi:

I. Nebyla vypofidina pfipominka Krajské ifadu Zlinského kraje o uvaZovini varianty
zaméru severnéji ve vitsi vzddlenosti od obytné zistavby a napojeni na 1/49 vychodné od
Zlina za Bonéckym rybmikem, jak je uvakovine ve Studii proveditelnosti zdméru,
pripadné zdivodnéni vybérové varianty k ostatnim variantam.

Rozpory ve zdivodnéni:.

1) Zdivodnéni vybéru jedné varianty stim, Ze dzem| déle od obyiné zistavby Zéleiné a
severné od Krajské nemocnice je dajné povaZovino za (izemni rezervu pro pfipadny pritah
tzv, pravobiezni komunikace™ je zavidgjicl. V dokumentaci na str. 12 je zpracovatelem
uvedeno: HRedlnost vystavby této komunikace, jeji nafasovéni a zejména jeji trasa je viak
stile otevienou otazkou a v nejblizsich letech s ni tedy nelze redlné poditat®,

2) Zdivodnéni, Ze jde o kompromisni fefenl minimalizujici zdsahy do (zemi severné a
vychodné od Zilesné a zaroven minimalizujici zdsahy do obytné zéstavby je rozporuplng.
Zisahy do obytné zastavby jii byly provedeny, a to i prestoie nebylo k uvedenému
zaméru vydino rozhodnuti, Uvadéné daldi aspekty o vyuZivani zahrddkafeni, nemocniéni
péte v Krajské nemocnici  atd. jsou v porovnani s disledky vybrané varianty je? jsou
uvadény v dokumentaci minimalni a nelze povaZovat toto fFefenf za kompromisni,
V dokumentaci na str. 14 je uvedeno: ,Obchvat prochdzi v tésné blizkosti kolem Krajské
nemocnice T. Bati¥, nastr. 11 je uvedeno: ,.je nutnd demolice celé fady domi®, na str.110 je
uvedeno: .z &asti dojde k omezeni moznosti rekreace méstského obyvatelsiva na zahradkich®,
na str. 106 je wvedeno: .stavba rozddli vyrazng lokalitu a oddl zdstavbu Zileiné od
piirodngjitho okoli na prilehlém svahu®, atd. Z daliiho hodnoceni vyplyva, ze severnéjii
trasu Obchvatu Zéleind povazuje za kolizn&si, protoZe zasdhne gardZe a zahradky, ¢imz
tomuto diva vy3Ei prioritu nez ochrané obytnych domi v pamatkové zoné.

3) Dle oznamovatele je tato navriena trasa obchvatu relativng kritkd a ekonomicky vyhodnd

a) Navrhované feSeni nemize byt povazovano za ekonomické. Ekonomicky vvhodnad nemize
byt varianta, jestlize se jedna pouze o peneseni hluku z dopravy z jedné Edsti mésta do jiné
Casti mésta, kterou prochézi jiz tak ulice 2, kvétna. Vybudovani navrzené komunikace
severné od ulice 2. kvétna zpisobi znaénou hlukovou a emisni zatéz pro severni éast Zalesné.
Reseni, kdy dochézi v nékteré ¢isti (dnes dotdenych Gastech mésta) k niZSimu ndristu

22



Posudek na dokumentaci o hodnoceni viivd na zZivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Obchvat ZalesSna

imisniho znefiSténi na dkor zvySeni imisniho zneéiSténi v jiné fasti (Zalednd) a sniZzeni
zneisténi v lokalité Padélky (pouze pritjezd, ktery lze fesit zdkazem vjezdu) je neefektivni,
nic nefesici a tudi? neckonomické. K délee obchvatu Zaleind a jeho vyhodnosti se uz
vyjadily dvé zminéné studie - SEA pravobfezni komunikace a Uzemni program snizovani
emisi a imisi $kodlivych latek oviem s jinym zévérem, nez je uéinéno zpracovatelem.

b) Citace 7 materialu ,,Uzemni program sniZovéni emisi a imisi Skodlivych latek do ovzdusi
pro spravni Gizemi Zlin, Zlinsky kraj z éervence 2006 zpracované Mgr. Jakubem Buékem k
obchvatu Zale3na: “Obchvat je navrZen tak, Ze protne severovychodni &ast sidelni zény
Zilesna. V pfipadé realizace Pravobfezni komunikace se vytvol odpovidajici propojeni se
stavajici silnici 11/490 Frystak a proto je stavba obchvatu Zale¥nd nadbytefna. Pravobieini
komunikace se jevi jako lep3i feSeni z hlediska ochrany ovzdusi a zdravotnich rizik oproti
obchvatu Zaledna, nebot’ se povede v dostateéné vzdalenosti od obydlenych oblasti. Naproti
tomu obchvat Zaledna ve své navrzené trase protne severovychodni €ast obytné zény a tim
mize zhoriit kvalitu ovzdudi a zvyiit zdravotni rizika obyvatel. Pii zohlednéni imisniho
pozadi nelze vylougit vyvolani mirnych obtiZi u zvIasté citlivich osob s (828imi formami
respiraénich nemoci.

4) Oznamovatel k uvedenému vybéru varianty to nejzasadnéjdi neuvedl: Upravend silnice
11490 a Obchvat Zileiné by slouZil jako rychlé propojeni silnic R49 a [/49 a tudiz i jako
piivadét z okoli Zlina na rychlostni silnici R49. V dobé, kdy bude chyb&t propojeni silnice
dale smérem na Slovensko bude slouzit obchvat jako hlavni propejeni silnic vedoucich timto
smérem. V tomto obdobi bude silmice 11490 slouzit jako hlavni trasa dopravy sméfujiei dile
ve sméru na Vizovice a na Slovensko. Jednd se o snahu uskuteénit zastaraly dopravni
koncept ze 70 let na budovini kapacitnich Komunikaci skrz mésto.

Samotnd realizace bez uvedeného napojeni by sice méla svoje opodstaingni, znaén® by viak
sniZila vyznam této stavby a vleZzenych prostiedki.

II. Vybér jediné varianty byl proveden i piestoZe jiz dnes je na 98% udzemi mésta
prekratovan imisni limit 50 a to i v Setnostech nad 35 dnd v roce. Nejvy38i imisni zatizeni je
v nizdich ¢dstech lokality - coZ je pledeviim severni &ast Zdleiné. Jednd se o lizemi ze
zhordenou kvalitou ovzdudi pro Skodlivinu PMye. Tento zavazny fakt pfi vybéru trasy neni
akceptovdn, a to i pfestoZe v rdmei studie proveditelnosti Mott Mac Donald Praha, spol. s r.o.
2005 bylo doporuéeno, aby bylo zpracovano nové variantni feSeni obchvatu v severni &isti
Zlina, K uvedenému zdvéru se pfiklingl i zpracovatel dokumentace v kvétnu 2007 s tim, #e
se jedna o znaéné zatézujici proces s fadou negativnich vlivii na okoli. Podle jeho nazoru by
provedeni obchvatu severnéji, podle ndvrhu Studie proveditelnosti, do znaéné miry vyfesilo
problematickou otazku vedeni silnice zastavénou &asti Zaleiné, hlukové a imisni zatizeni
okolnich domi a nemocnice.

P#i vybéru varianty neni akceptovdna rozvojovd priorita mésta (Navrh strategického planu
rozvoje statutirniho mésta Zlina), kterd by zahrnovala opatfeni ke sniZovéni piispévku
dopravy k z&tézi PM5 a NO,.

Zidame o zpracovani odli§nych variant fefeni zdméru, které by se ligily umisténim. PFi
vibéru pfedeviim uvazovat o dpatnych podminkach rozptylu diky orografii terénu a jiz dnes
zhorfenou kvalitu ovzdusi nezatéZzovat dopravou - tranzitem skrz mésto.

2. Vyjadfeni se ke zpracované dokumentaci z hlediska provedeni:
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a) Parametry zdméru — nebyla zvdZena kumulace jeho vlivl s vlivy uvaZovanych ziméri
(pravobrezni komunikace)

b} V dokumentaci neni vyfeSeno odvodnéni oblasti. Doslo by zde k pferuSeni svahu télesem
silnice, ta viak bude pfedstavovat velkou zpevnénou plochu s minimélni vsakovaci
schopnosti.  Uzemi Zalesné a jeho odtokové kanalizace jsou jiz v souéasné dobé
problémem p#i vétdich sraZkach, kdy se objevuje ve sklepich spodni voda a mnohdy i
kanalizaci dochdzi k praniku vody do sklepi.

¢} Poznatky o fauné véetné obratlovedl ve sledovaném tizemi jsou nedostaéujici. Byl proveden
pouze kratkodoby odborny prizkum. Ichtyologicky prizkum nebyl proveden.

d) Neni navrZzena dostatujici kompenzace vzhledem ke ztrité moZnosti rekreaniho vyuZiti
obyvatel mésta vzhledem k rozélenéni lokality a izolaci severniho okraje Zileiné od okol,
klere je prirodngjsiho rdzu. 2 hlediska kulturniho a historického predstavuje obytnd zastavha
Zileind vyznamny méstsky celek s typickou architekturou. Jednd se o vyznatny prvek
vzhledem k mozZnosti rekreaéniho vyuziti obyvatel mésta.

e} Nejsou dostateéné eliminovany negativni vlivy pfi realizaci zdméru na fzemi, které je
cenné z architektomckého a pamatkového hlediska,

f) Nebyly dostatetné vyhodnoceny kulturni pamatky v uvedené lokalitz,

g) V dokumentaci neni dle zadani Krajského tfadu Zlinského kraje rozpracovana kapitola
vyhodnoceni a navrzeni kompenzaci v diisledku poklesu hodnoty nemovitosti pobliz
obchvatu Zaleiné

h) Neni presna specifikace modernich technologii zajistujicich minimalizaci (&inku vibraci
na okoli a jejich bezpodminedné vyuZitl v pfipadé vystavby

i) Nebyla zpracovina hlukovid studie a rozptylova studie, ve které by byl zohlednén riz
krajiny.

Dokumentace neni objektivné zpracovéna. Pozadujeme zpracovat koncepei dopravy, kierd
by nezatéZovala dottené tzemi (a’ samo o sob& nebo v kombinaci sjinymi) nad limity
stanovene zvlaitnimi pravnimi pfedpisy tak, aby nebvlo ochrofovano zdravi lidi. P
zpracovani zohledfiovat Spatné rozptylové podminky diky oxografii terénu. Respektovat, ze
doprava zplsobuje problémy v kvalit? ovzdusi a z tohoto divodu neuvafovat o tranzitu
méstem ani jako dotasné fedenf, nerealizovat obchvat ZaleSna a pravobfeini komunikaci
sifuovat mimo obydleng dzemi.

Toby Lm,!;\,yv{l(, ZALESNA V1 [1206 600! 2LIN
# i ./J = s =
;t’:’{’éﬂh’gm < ‘;,-:f tupopey B LSk U fizes Ypoor 2ot p
By TTSrlils 2R ESE FT. fuod ) 0 OF 2N
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Odbor Zivomiho prostiedi a zemEdélstvi potet philsh; . . pobet Wil .,
ti. T. Bati 21
751 90 Zlin

Ve Zliné 18.12.2007

Vee:  Stanovisko k ziméru ,Posuzovini vlivi na Zivotni prostiedi podle zikona &
100/2001 Sb., zimér ,Obchvat Zileini* — dokumentace vlivii zdméru na Zivoini
prostiedi

Zadame o vriceni dokumentace oznamovateli k piepracovani z nize uvedenych divodi:

I. Nebyla vypoiidina pripominka Krajské afadu Zlinského kraje o uvaZovani varianty
zaméru severnéji ve vétdi vzdalenosti od obytné zastavby a napojeni na 1/49 vychodné od
Zlina za Bonéckym rybnikem, jak je uwvaZzovano ve Studii proveditelnosti zdméru,
pripadné zdavodnéni vibérové varianty k ostatnim variantam.

Rozpory ve zdiivodnéni:.

1) Zdivodnéni vybému jedné varianty s tim, %e tuzemi déle od obytné zdstavby Zaleiné a
severné od Krajské nemocnice je tidajné povaZovéno za tzemni rezervu pro pipadny pritah
tzv. .pravobfezni komunikace® je zavadgjici. V dokumentaci na sir. 12 je zpracovatelem
uvedenc: ,Redlnost vystavby této komunikace, jeji nafasovini a zejména jeji trasa je viak
stile otevienou otazkou a v nejblizSich letech s ni tedy nelze redlng po&itat™.

2) Zdiivodnéni, Ze jde o kompromisni fefeni minimalizujici zisahy do Gzemi severn® a
vychodné od Zalesné a zarove minimalizujici zdsahy do obytné zastavby je rozparuplng,
Zasahy do obytné zistavby jiz byly provedeny, a to i pFestofe nebylo k uvedenému
raméru vydano rozhodnuti. Uvadéné daldi aspekly o vyuzivani zahradkafeni, nemoeniéni
péte v Krajské nemocnici atd. jsou v porovnani s disledky vybrané varianty je# jsou
uvadény v dokumentaci minimdlni a nelze povaZovat toto fefeni za kompromisni,
V dokumentaci na str, 14 je uvedeno: ,Obchvat prochézi v tésné blizkosti kolem Krajské
nemocnice T. Bati®, nastr, 11 je uvedeno: ,je nutni demolice celé fady domii®, na str.110 je
uvedeno: ,,z ¢dsti dojde k omezeni moznosti rekreace méstského obyvatelstva na zahradkéich®,
na str. 106 je uvedeno: ,stavba rozdli vyrazné lokalitn a oddéli zastavbu Zileiné od
pfirodnéj3iho okoli na pfilehlém svahu®, atd.. Z dalfiho hodnoceni vyplyva, se severnéjs
trasu Obchvatu Zéle$na povazuje za kolizngjsi, protoe zasdhne gardze a zahradky, &im?
tomuto dava vy33i prioritu ne? ochrang obytnych domf v pamatkové zéné.

3) Dle oznamovatele je tato navrzend trasa obchvatu relativng kritk4 a ekonom icky vvhodna

a) Navrhované feSenf nemiZe byt povazovino za ekonomické, Ekonomicky vihodni nemftize
byt varianta, jestlize se jednd pouze o pfeneseni hluku z dopravy z jedné #asti mésta do jiné
Casti mésta, kterou prochazi jiz tak ulice 2, kvétna.  Vybudovéni navifené komunikace
severné od ulice 2. kv&tna zplisobi znaénou hlukovou a emisni z4téZ pro severni &4st Zaleiné.
Redeni, kdy dochdzi v nékteré ¢asti (dnes dotéenych Céstech mésta) Kk niz&imu ndristu
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imisnfho zne¢iSténi na tkor zvyfeni imisniho znediSténi v jiné Gdsti (Zileind) a sniZeni
zne€isténi v lokalité Padélky (pouze prijjezd, ktery lze fedit zikazem vijezdu) je neefektivni,
mic nefedici a tudiz neekonomické. K délce obchvatu Zaleind a Jjeho vyhodnosti se uZ
vyjadiily dvé zminéné studie - SEA pravobiezni komunikace a Uzemni program sniZzovani
emisi a imisi Skodlivych latek oviem s jinym zdvérem, nez je uéinéno zpracovatelem,

b) Citace z materidlu , Uzemni program sniZovani emisi a imisi $kodl ivich latek do ovedusi
pro spriavni Gzemfi Zlin, Zlinsky kraj z &ervence 2006 zpracované Mer. Jakubem Bufkem k
obchvatu Zaledna: “Obchvat je navrzen tak, e protne severovychodni &dst sidelni zény
Zalesna. V piipadé realizace Pravobfezni komunikace se vytvori odpovidajici propojeni se
stavajici silnici 11/490 Fry3tak a proto je stavha obchvatu Zile$na nadbytedna. Pravobiesni
komunikace se jevi jako lepdi fedeni z hlediska ochrany ovzdusi a zdravotnich rizik oproti
obchvatu Zilednd, nebot’ se povede v dostatedné vzdilenosti ad abydlenych oblasti. Naproti
tomu obchvat Zaledna ve své navrzené trase protne severovychodni &ast obytné zony a tim
muZe zhorSit kvalitu ovzdudf a zvysit zdravotni rizika obyvatel. PH zohlednéni imisniho
pozadi nelze vylougit vyvolani mirnych obtizi u zvlaste citlivich osob s (¢28imi formami
respiraénich nemoci.

4) Oznamovatel k uvedenému vybéru varianty to nejzdsadn&j$l neuvedl: Upravena silnice
[1/490 a Obchvat Zale3né by slouZil jako rychlé propajeni silnic R49 a 1/49 & wdiZ i jako
piivadéd z okoli Zlina na rychlostni silnici R49. V dobé, kdy bude chybét propojeni silnice
dile smérem na Slovensko bude slouZit obehvat jako hlavni propojeni silnic vedoucich timto
smerem. V tomto obdobi bude silnice 11/490 slouzit jako hlavni trasa dopravy sméfujici dale
ve sméru na Vizovice a na Slovensko. Jedni se o snahu uskuteénit zastaraly dopravni
koncept ze 70 let na budovini kapacitnich komunikaci skrz mésto.

Samotna realizace bez uvedeného napojeni by sice méla svoje opodstatnéni, znainé by viak
snizila vyznam této stavby a vloZenych prostiedki.

IL Vybér jediné varianty byl proveden i pfestoe jiz dnes je na 98% (zemi mésta
prekraovan imisni limit 50 a to i v Zetnostech nad 35 dnii v roce. Nejvyssi imisni zatizeni je
vnizdich édstech lokality - coZ je pfedeviim severni Z4st Zaleiné. Jednd se o Gzemi ze
zhordenou kvalitou ovzdusi pro Skodlivinu PM;p. Tento zévaZny fakt p#i vybéru trasy neni
akeeptovn, & to i pfestoZe v ramei studie proveditelnosti Mott Mae Donald Praha, spol. s r.o.
20035 bylo doporuteno, aby bylo zpracovdno nové variantni Fefeni obchvatu v severni &ésti
Zlina. K uvedenému zdveéru se piiklanél i zpracovatel dokumentace v kvétmu 2007 s tim, Ze
se jednd o znadné zatdZujici proces s fadou negativnich vlivl na okoli. Podle jeho nézoru by
provedeni obchvatu severnéji, podle navrhu Studic proveditelnosti, do znatné miry vyfesilo
problematickou otdzku vedeni silnice zastavénou tdsti Zaleiné, hlukové a imisni zatiZeni
okolnich domd a nemocnice.

Pfi vybéru varianty neni akceptovéna rozvojova priorita mésta (Navrh strategického planu
rozvoje statutdmiho meésta Zlina), kierd by zahrnovala opatfeni ke snizovani prispévku
dopravy k zatézi PMp a NO,.

Zadime o zpracovini odlignych variant fefeni zaméru, které by se lisily umisténim. Pfi
vybéru pfedeviim uvaZovatl o Spatnych podminkéch rozptylu diky erografii terénu a jiz dnes
zhorSenou kvalitu ovzdudi nezatéZovat dopravou - tranzitem skrz mésto.

2, Vyjadfeni se ke zpracované dokumentaci z hlediska provedeni:
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@) Parametry zdméru — nebyla zvaZena kumulace jeho vlivil s vlivy uvafovanych zdméri
(pravobieZni komunikace)

b) V dokumentaci neni vyfedeno odvodnéni oblasti. Doslo by zde k prerudeni svahu télesem
silnice, ta viak bude pfedstavoval velkou zpevnénou plochu s minimalni vsakovaci
schopnosti. Uzemi Zilesné a jeho odtokové kanalizace jsou iz vsoudasné dohé
problémem pfi vétdich srazkach, kdy se objevuje ve sklepich spodni voda a mnohdy i
kanalizaci dochézi k priniku vody do sklepii.

¢) Poznatky o fauné véetnd obratloved ve sledovaném Gzemi jsou nedostaéujici. Byl proveden
pouze kritkodoby odborny prizkum. Ichtyologicky prizkum nebyl proveden.

d) Neni navrzena dostatujici kompenzace vzhledem ke ztraté moznosti rekreaéniho vyuZiti
obyvatel mésta vzhledem k rozélenéni lokality a izolaci severniho okraje Zaledné od okoli,
kieré je prirodngjsiho rizu. Z hlediska kulturniho a historického predstavuje obytnd zéstavha
Zaleind vyznamny mésisky celek s typickou architekturou. Jedna se o viznadny prvek
vzhledem k moZnosti rekrea¢niho vyuZiti obyvatel mésta.

¢) Nejsou dostatetné eliminovény negativai vlivy pfi realizaci zaméru na tzemi, které je
cenné z architektonického a pamétkového hlediska.

f) Nebyly dostatetn# vyhodnoceny kulturni pamétky v uvedené lokalité,

g) V dokumentaci neni dle zadini Krajského afadu Zlinského kraje rozpracovana kapitola
vyhodnoceni a  navrZzeni kompenzaci v disledku poklesu hodnoty nemovitosti pobliz
obchvatu Zdleiné

h} Neni pfesna specifikace modernich technologii zajist'ujicich minimalizaci (&inku vibraci
na okoli a jejich bezpodmine&né vyuziti v pripadé vystavby

1} Nebyla zpracovina hlukovd studie a rozptylova studie, ve které by byl zohlednén riz
krajiny.

Dokumentace neni objektivné zpracovina. Pozadujeme zpracovat koncepei dopravy, kiera
by nezattzovala dotfené ifizemi (at’ samo o sob&, nebo v kombinaci s jinymi) nad limity
stanovené zvlddtnimi privnimi predpisy tak, aby nebylo ohroZovino zdravi lidi. P
zpracovini zohledfovat Spatné rozptylové podminky diky oxografii terénu. Respektovat, e
doprava zplsobuje problémy v kvalité ovzdusi a z tohoto divodu neuvaoval o tranzitu
méstem ani jako dofasné feleni, nerealizovat obchvat Zalesni a pravobiezni komunikaci
situoyat mimo ub%!ené azemi.

e 4 = . . -:J r"?ﬁ’ K .'?_:'_,q é-"' 4 -
HAya)d /Z".\_ FA CEL AN g ¢ s "/__\__

. r:-f ZiLavh EﬁEL :%.Mu".j Xit/ 12 €5 l"}.h._{:_ﬁ_;ﬁ' “han's A, ?_
el I!:-Iﬁii-' L":LI ZALELKA f,; - o h__
1ikn BLOD #evp) NHLESwp X1 St Sy & hr fs
) BBy Iy E¢ wa K. B0t LSt pomy |
Len Horrpunovs  XAEIVAS Ttk Wibipnd (s

27



Posudek na dokumentaci o hodnoceni viivd na zZivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Obchvat ZalesSna

NN BT =

/ KUZLP@@NYVJU B 2ty
" Obdanské sdruzeni _Zivotni prostfed, Zale3na /3251, 760 01 Zlin 20 -1- o
3’ ¥ }" LI B
nml mrll.n- .. Hofey

Krajsky ufad Zlinského kraje

Odbor Zivotnino prostiedi a8 zeméadalstyi
t. T. Bati 21

751 90 Zlin

Ve Zling 19.12.2007
Stanovisko pro zamér ,Obchvat Zaledné" — dokumentace viivil zZaméru na Zivotni prostiedi
Zadame vracen! dokumentace a jeji dopinéni, jelikaz:

1. Autor dokurmnentace se nevypofadal se skutednosti, 2a Obchvat Zaleéns je podle studie SEA
prosazované varianty Pravobfednl komunikace, kterou schvalilo zastupitelstvo a déle padia (zemniho
programu snidovani emisi a imisi Skodlivych Idtek vylouden,

2. Autor dokumentace neproved| zpracowvani kumulace Obchvatu Zéleéna se zdmérem Pravobfeini
komunikace, s oddvodnénim, Ze: "Reélnost vystavby této kemunikace,... je stéle otevienou otazkou a
v nejblizgich lelech s ni tedy nelze resind poéitat” (viz. str 12).

3. Autor dokumentace nezpracoval posouzeni odlignych variant zadméru, posoudil pouze nulovou
varianiu, odlvodnéni tohoto postupu je nepfijatelné.

4. Autor dokumentace neproved| zpracovani kumulace Obchvatu Zélesns se zamérem "Silnice [1/490:
Zlin, propojeni /43 — R49, 2. tsek”, atkoliv die souhrnného vypofadani plipominek v zévéru
zZjistovaciho fizeni tak mél utinit.

5. Nebylo provedeno biologické hodnoceni zdméru, dokumentace nefedl Zadné migraéni priichody.
6. Nebyla navrzena kompenzace za pokles hodnoty nemavitosti,

7. Pfi zpracovani hiukové a rozptylové studie neby! bran v potaz krajinny réz.

8. Nebyly dostateéné vyhodnoceny a akceptovany kulturni pamatky v dotéend lokalita.

9. Nebylo respektovéno doporufeni zpracovani nového fedeni obchvatu

10. Neni akceplovéna rozvojova priorita mésta (Navrh strategického planu rozvoje statutamiho mésta
Zlina), kiera by zahmovala opatfeni ke sniZovdni pfispé&vku dopravy k z8t82i PM,, a NO- .

12. Nebylo provedeno spravné vyhodnoceni odiokovych vod

11. Nebyl vypracovan nawrh konknétnich technologii zajistujicich minimalizaci Géinku vibraci na okoli,

Ad 1. 82

Domnivéme se, Ze budoucnost je vidy olevienou otdzkou 3 #e mira "redlnost, & "nere&inosti"
vystavby Pravobfezni komunikace je vedlej$i a nemize byt objektivnim odbornym podkladem.
Rozhodujici je totiZ zeiména skuteZny stav v&ci a ten zpracovatel dokumentace v pfipadé zaméru
Fravobiezni komunikace a jejihe vztahu k projedndvanému Obchvatu Zalegna nerkoumal, Zamér
Pravobrezni komunikace je zcela rediné prosazovan, je Gfednl skutegnosti a dokumentace se s nim
proto musi vypofadat. Je nutné zvaZovat kumulace viivii zamérl s vlivy uvaZovanych zamérl.

Pravobiezni komunikace je souéésti Uzemniho plénu mésta Zlina a je také pfedmétem projednavané
zmény tohato UP & B8, Tato zména byla koncepéné posouzena ve tfech variantach podle zakona o
posuzavani viivi na Zivotni prostfedi (SEA). Dale je reéinym faktem Ze zastupitelstvo mésta Zlina v
roce 2008 na zaklade tohoto koncapéniho posouzeni, pro Osek dnes projednavans dokumentace
zvolilo variantu C Pravobfezni komunikace. Zvolend varianta dle SEA nerespekiuje (tedy vyluguje!)
realizaci Obchvatu Zalesna.

Zbyteénost Obchvatu Zdlegna v navrhované podobé je dané tim, e Pravobfeini komunikace mé
stejnou funkci, spojuje silnici 11490 a V49, Rozdil mezi zvalenou variantou Pravobfedni komunikace a
Obchvatem Zaledna je pfedevsim ve vzdélenosti od obyiné zéstavby a trasovénim, napojuje se na
silnici /49 viichodnéji u Bonéckého rybniku, proto nevyzaduje rozsahlé demolice a nevytvafi takovou
imisni a hlukovou zatéZ ve vychodni Casti Zéle3né a na Podvesné, Realizace Obchvatu Zalesna v
trase PravobieZni komunikace miZe byt zaroved PravobfeZni komunikaed, byt tfeba v polovignim
profilu. Realizace Obchvatu Zéledna v navrhované trase nelifelné doprovézi pldnovanou PravobieZni
komunikaci a nema rozumné ekonomicke, dopravni, ani enviromentalni opodstatnéni.
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Dalsi reéinou skuteénosti je zpracovany Uzemni program snizovani emisi a imisi $kodlivjch latek do
ovzdusi pro spravni Gzemi Z1in, Zlinsky kraj, ktery byl vyhotoven v souladu se zakonem & 86/2002
8b., o ochrané ovzdusi a je tedy podkladem vykonu vefejné spravy. Tento program hodnotil | zamér
Obchvatu Zalesna a Pravobfeini komunikace. Dospél ke stejnému zavéru jako vyde zminéna SEA,
tedy Ze stavba Obchvatu Zaledna je nadbyteéns,

Uvedeny Gzemni program a zmin&na SEA tedy podporuji ndzor obéan( a obéanskych sdrugeni,
vyjadieny uZ pfi projednavani aznamenl zjigtovaciho fizeni, 28 Obchvat Zéledn4 je lépe trasovat
saverns|i od obytné zastavby a s napojenim na /49 za Bonéckym rybnikem, nikoliv u Lidiu.

Ad 3. Otazka variant zdméru, resp. divodlm jejich nezpracovani.

Autor dokumentace misto posouzeni odlisnych variant zaméru, dle ndvrhu Géastnikd zjistovaciho
fizeni, uved! toto odlvodnéni:

"Na zakladé zhodnoceni kapacitnich a Uzemnich poZadavkl bylo investorem vybrano a pfedloZeno
pouze jedno feseni obchvatu v trase kolem Zaledné. Dana trasa byla investorem vybréna jako nejlepsi
z nekolika davodd:;

- uzemi déle od obyiné zastavby Zalegné a severné od krajské nemocnice je podle informaci Odboru
dopravy Magistratu Mésta Zlina povatovano za Gzemni rezervu pro pripadny pritah tzv. "pravobiedn|
komunikace", ktera by méla propojit Olrakovice, Zlin a Zadvelice

- takto navrzena trasa obchvatu je relativné krétksa a ekonomicky vyhodna

- jde o kompromisni feseni minimalizujici zasahy do Uzemi severmné a vychodné od Zalesné
(zahradkafské kolonie, garaze, areal nemocnice, déle na vychod pak obecni &ast Pfiluky) a zéroven
minimalizujici zésahy do obytné zéstavby

Jiné varianty, vedouci déle od zastavby Zaleiné by znamenaly vyraznéjsi kolizi s nynéjéim zplsobem
vyuZivani tohoto dzemi (zahradkafeni, gardze, bydleni v &asti PFiluky & nemocniéni pée v Krajskeé
nemocenici apod.) & potencialnim budoucim vyuzitim (Uzemni rezerva pro "pravobfegni komunikaci")
Investor preto nenavrhuje 2amér ve vice variantach, potencialni dalsi variantu pak tvofi jesta tzv.
nulova varianta bez zkapacitnéni pfedmétného Gseku silnice.”

K jednotlivym boddim konstatujeme:

- Uzemni rezerva je institutem Zasad dzemniho rozvaje, coi je novy uzemni pl&n Kraje, ktery zatim
nebyl schvalen. Ani dosud nevyhlasena dzemni rezerva nebrani posouzeni variant zaméru. Zvlasié
uvazime-li, Z& nami navrhovana vanania Obchvatu Zalesna je téméaf totoina s pfislusnym Gsekem
chystané PravobieZni komunikace a naplfiuje Uéel budouci tzemni rezervy.

- K délce Obchvatu Zalegna a jeho vyhodnosti, & nevyhodnosti uZ se vyjadrily dvé vyse zminéné
studie, SEA a Uzemni program sniZovani emisi a imisi Skadlivich latek s naprosto apaénym zavérem,
neZ utinil zpracovatel, kiery tyto materialy ignoroval, Obchvat Zaledna je stavbou, ktera je duplicitni k
zameéru silnice vy3Si tidy - Pravobiezni komunikace.

- Obchvat Zalesna v navrzené podobé prochazi po severnim a vychodnim okraji éturti Zalednd, kde
okolo budov nemocnice pronika do vnitfni Casti intravilanu. Po celé trase si vy2ada demolice obytnych
domil v paméatkové chrinéné oblasti. K naruseni intravildnu demolicemi, hlukem, vibracemi a emisami
dojde nejen pfi okraji, ale i v jeho vnitini &asti, napf. primym zdsahem kfiZovatky do aredlu krajskeé
nemocnice. Trasa Obchvatu Zalesna zatizi Zivotni prostfed] obyvatel mnohem vice, nei trasa ve
stopé PravobteZni komunikace, stopa PravobfeZni komunikace je vedalenéjdi obytnym domam
severniho okraje Gtvrti Zaleéna a nevytvafi 2adny novy pripich do intravilanu mésta, tim usetfi
vychodni okraj Zalesné, nemocnici | Podvesnou, okolo nemocnice a Pfiluku vede Pravobieini
komunikace pfevézné v tunelu. PravobfeZnl komunikace nezasdhne Pfiluky 2adnou demolici, pouze
se k nékolika domdm této Etvrli pfiblidi na vzdalenost, kterd je mnohondsobné vatsi neZ na Zalesna,
Pravobfeini komunikace nezasahne do arealu krajské nemocnice na rozdil od Obchvatu Zalesna.
Obchvat Zélesna nevyfesi potiebu rychlé kapacitni Pravobfezni komunikace prvni tfidy, kterd bude
muset byt stejn@ vybudovéna.

£Z dalsiho hodnoceni zpracovatele dokumentace vyplyvé, Ze severnéjdl trasu Obchvatu Zalesna
povazuje za koliznéjéi, protoZe zasdhne zahrady g garéze. Je smutnym dokladem drovné
zpracovatele, Ze poklada zachovani garaZi a zahrad za vys5i priority, nez ochranu cbytnych domi,
které jsou bliZze prosazované trase a maji byt kvl zéméru demolovany. Zpracovatel se ziejmé ani
neseznamil se zamé&rem Pravobfezni komunikace, jelikoz tato silnice vede kolem nemocnice a
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mésiské Easti Piluky pfevainé tunelem a v povrchovych dsecich je déle od zastavby, neZ Obchvat
Zalesna,

Ad. 4. Vedeni vodniho toku pod monolitickou deskovou konstrukel okruznai kiizovatky u Buredova neni
vhodne a kumulace obou zaménl, které na sebe v tomto misté navazuji by trasovani vodnibo toku
méla fesit Setrndji k funkeim a vzhledu vyznamného krajinnému prvku. Dokumentace pliznava, Za
vodni tok bude pfekrytim negativné postifen, nezkouma véak délku tohoto pfekryti, nehleds a
nenavrhuje Zadne jiné feseni. Domnivéme se, 2a vodni tak by pred zakrytim kiizovatkou zabezpetila
pfelazka koryta vychodnim smérem. Prelozka vak musi navazovat na trasu vodniho toku, kterou
bude fesit dokumentace EIA pro zamér Silnice 11490: Zlin, propojeni 148 — R49, 2 Gsek.

Ad. 5. Pozadavek na zpracovani biologického hodnoceni se tykal celé trasy Pfivadace, tedy i
Obchvatu Zélesna. Neprovedenim biclogického hodnoceni die § 67 z&k. & 114/1992 Sb. doslo k
tomu, Ze zpracovatel ani "nevi” pro které Zivogichy by se maly migraéni prichody budovat. Disledkem
toho je, Ze migraénich prichady viibec nenavrhl. Zpracovatel déle nezjistil, #e v trase Obchvatu
Zaledna se vyskytuje otakédrek ovacny, tento druh je vyhi. MZP & 395/1092 Sb. zafazen mezi zviasts
chranéne v kategorii ohroZeny, v pfiloze posiléme jako dikaz fotografii, kterou pofidila pani lvana
Marusjakova v roce 2006 na Zalegné ||

Ad. 6. PfestoZe dle zadani Krajského Gfadu Zlinského kraje — zévér zjistovaciho fizeni — mala byt
rozpracovana kapitcla vyhodnoceni a navrzeni kompenzaci v disledku poklesu hodnoty nemovitosti
pobliz obchvatu Zéledné, tolo nebyle vypracovéno.

Ad.7. Tim, Ze bude silnice na jedné strané sefiznuté do svahu bude se hiuk | rozptyl skodlivych latek
8ifit jednosmérné (duplicitng) a to do obytné &asti, s timlo aspektem se dokumentace nevyporéadala,

AdB Nedilnou soutasti Ciperovy vily, nemovité kultumni pamatky zapsané v celostatnim BEZNAML,
jsou i zahradnické domky navrZené architektem Karfikem. Tyto tfi zahradnické domky u sbé&mého
dvora €.p. 3251, 32562 a 3253 jsou v tésné blizkosti planovaného abchvatu ve vadalenosti méné nes
15 metrl od této komunikace

Ad8. Jednd se o lzemi za zhorSenou kvalitou ovedudi pro Skodlivinu PM,y Tento zévazny fakt pfi
vybéru trasy neni akceptovan, a to | pestoZe v ramai studie proveditelnosti Mott Mac Donald Praha.
spol. s r.o. 2005 bylo doporuéeno, aby bylo zpracovéno nové variantni feSeni obchvatu v severn| &sti
Zlina. K uvedenému zavéru se piiklanél | zpracovatel dokumentace v kvétnu 2007 s tim, ze se jedna
0 znacne zatézujici proces s fadou negativnich vlivil na okoli, Podle jeho ndzoru by provedeni
obchvatu severnéji, pedle ndvrhu Studis proveditelnosti, do znaéné miry vyfesdilo problematickou
otézku vedeni silnice zastavenou &asti Zaleiné, hlukové a imisnl zatiZen! okolnich domd a
nemocnics,

Ad.10. V pfipadé realizace Obchvatu Zaledna by doslo v uvedeném Useku k prakroéeni platrych
norem pro hiuk, benzo(a)pyren a pro suspendavans &astice PN,y v dennim | ronim limitu, Vysledné
perovnani variant zaméru prokézalo, Ze obchvat Zaleéné z hlediska hodnocenych viivd vychazi ve
srovnani s nulovou variantou celkové hife. Opatfeni, kdy dochdzi v nékteré Easti k nizéimu naristu
imisniho znecisténi na Gkor zvySeni imisniho zatizeni v jiné éasti nemilZe byt prioritou. Rovné3 tak
zavedeni tranzitu ples méstské Etvrli je v rozporu se strategickym planem rozvoje stat mésta-
opatfeni ke snizovéni emisi z dopravy

Ad.11. Virstavba obchvatu ohrouje statiku objekt( v méstské pamatkové zdnd, kterou plénovany
Obchvat Zdledna prochazi. Nejsou specifikovany technologie, které by v dobé vystavby minimalizovaly
ucinky vibracl. Jedna se o nevypofadanou £4st dokumentace, obecné doporugent nejsou zévazna.

Ad.12. Vedeni Casti nového Useku silnice ve svahu na okraji Zalesné bude mit viiv také na odtokove
poméry na lokalité. Na jedné strané dojde k Sasteénému zafiznuti silnice do svahu, na strané druhé
bude nutné dosypat ndsep silnice. Dojde zde sice k pleruieni svahu télesem silnice, ta viak bude
predstavovat velkou zpevn&nou plochu s minimaini vsakovaci schopnosti. Uzemi Zalegné a jeha
odiokové kanalizace jsou ji2 v soutasné dobé problémem pfi vétsich srazkéach, kdy se objevuje ve
sklepich spodni voda a mnohdy | kanalizaci dochazi k priniku vody do skiepi & to vzhledem k Grovni
feky Dfevnice. Zvétsenim pevné plochy v dobé pfivalovych destl je pfedpoklad zatopeni sklepd
batovskych domd. S timto aspektem neni v dokumentaci uvazovéno.
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Protoze zamér je v rozporu se zakonnymi podklady vikonu statni zpravy, autor se nevypofadal s
existenci reainych alternativ zaméru a nespinil ani pozadavky zavéru zjistovaciho Fizeni. $4dame
vraceni dokumentacs oznamovateli a jeji dopinéni die vySe uvedeného stanoviska. Jinak je pro nas
duhl.'.iﬂmentac:e, ktera ve vem jednostranné nadbiha z4jmim investora a zatajuje dileité skutetnosti
nepfijatelna. Takto zpracovany material neni objektivnim odbornym padkladem a nenaplfuje Gial
zakona o posuzovani viivi na Zivotni prostfedi,

Piilcha: dle textu

Za Obanske sdruzeni _Zivotni prostiedi®

*
Michalikova Alena — mistopredsada ﬂ&f.ifmﬂ“‘\  Pven

Y
Kréméfova Jarmila — mistopfedseda 'Z\--\"‘LJ
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21 .0cr | IINNIIMRIRY

i 00GU405
&7 diortlim, KUZLP

(Ibéanské sdruzeni Vizovické vrchy zaloZend dle zdkona &, 83/1990 Sb., o sdruZovani obtani
adresa pro doruovini: Karel Vondracek, Lazenska 1291, 763 12 Vizovice,

Krajsky afad Zlinského kraje

Odbaor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi
tHida Tomase Ban 21, PO box 220

761 90 Zlin

Ve Zling, done 20.12.2007
Vie: Stanovisko k dokumentaci EIA pro zimér Obehvat Zilednd

Z4ddme vraceni dokumentace oznamovateli a jeji doplnéni, jelikoz:

Autor dokumentace se nevypofidal se skuteénosti, Ze Obchvat Zalednd je podle studie SEA
prosazované varianty Pravobfeini komunikace, kterou schvililo zastupitelstvo a dale podle
Uzemniho programu sniZzovan( emisi a imisi Skodlivieh litek vylougen.

2 Autor dokumentace neprovedl zpracovani kumulace Obchvatu Zélesna se zamérem
PravobieZni komunikace, s odivodnénim, Ze: , Redlnost vistavby iéto komunikace,... je sedle
ofevienou otazkow a v nefbliziich letech s ni tedy nelze redlné pocitar, " (viz. str 12),

3. Auwtor dokumentace nezpracoval posouzeni odlifnych variant zdméru, odivodnéni tohoto
postup je nepfijateind.

4. Autor dokumentace neproved| zpracovani kumulace Obchvatu Zilesna se zamérem "Silnice
1/490: Zlin, propojeni /49 — R49, 2. dsek”, ackoliv dle souhrnného vypofadini ptipominek
v ziveru zjistovaciho fizend tak mél ulinit,

5. Nebylo provedeno biologicke hodnoceni zadméru, dokumentace nenavrhuje Zadnd fedeni

problému fragmentace krajiny, nenavrhuje migraéni prichody, ani prechody pro obyvatele,

Ad.1.a2.

Domnlvame se, #¢ budoucnost je vady otevienou otdzkou & e mira redlnost™, & .neredlnost™
vystavby Pravobiesni komunikace je vedleidi a nemicte byt objektivaim odbornym podkladem.
Rozhodujici je totiZ zejména skuteény stav véci a ten zpracovatel dokumentace v piipadé zameéru
Pravobfesn] komunikace a jejiho vztahu k projednavanému Obchvatu Zaleéna nezkoumal. Zamér
Pravobiesni komunikace je #eela redlné prosazovan, je dfedni skuteénosti a dokumentace se s nim

proto musi vypoFadat,

Pravobfedni komunikace je souddsti izemniho plinu meésta Zlina a je také pfedmétem projedndvane
zmény tohoto UP ¢. 88. Tato zména byla koncepéng posouzena ve thech variantich podle zikona o
posuzovani vlivii na Zivotni prostredi (SEA). Ddle je redlnym faktem Ze zastupitelstvo mista Zlina
v roce 2{06 na zdlkladé whoto koncepéniho posouzeni, pro dsek dnes projednivang dokumentace,
zvolilo variantun C Pravobiezni komunikace, Zvolend varianta dle SEA nerespekiuje (tedy
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vyluéuje!) realizaci Obchvatu Zalena,

Zbytednost Obchvatu Zalefnd v navrhované podobé je dand tim, #¢ Pravobiezni komunikace ma
stejnou funkei, spojuje silnici 11/490 a /49, Rozdil mezi zvolenou variantou Pravobfezni
komunikace a Obchvatem Zaleind je zejména v kapacité, vzdilenosti od obyiné zastavby a
trasovini. Pravobfezni komunikace je &tyfprub, umistény ve v&t3 vedalenosti od &vrti Zileinaa
napojuje se na silnici 1'49 vychodngji u Bonéckého rybniku, proto nevyzaduje rozsahlé demolice a
nevytvafi takovou imisni a hlukovou zitéz ve vychodni &asti ZileSné a na Podvesné,

Je tedy ziejmé, Z¢ néjaka komunikace po severnim okraji Zaledné vést mé, je nepodstatné, jak bude
nazvana, avsak neni (elné ve stisnéném prostoru pfedmétného tzemi planovat i stavét dvé
paralelni silnice se stejnym Géelem. Realizace Obchvatu Zaledna v trase Pravobfeini komunikace
miize byt ziroved Pravobiedni komunikaei, byt tieba v poloviénim profilu. Realizace Obchvatu
Zalednd v navrhované trase ale netaéelné doprovizi planovanou Pravobiezni komunikaci a nemé
rezumné ekonomické, dopravni, ani enviromentalni opodstatnéni.

Dalif redlnou skute€nosti je zpracovany Uzemni program snizovéni emisi a imisi Skodlivych latek
do ovzdusi pro sprévni Gzemi Zlin, Zlinsky kraj, ktery byl vyhotoven v souladu se zdkonem &,
B6/2002 Sb,, o ochrang ovzdusi a je tedy podkladem vykonu vefejné spravy, Tento program
hadnotil 1 zameér Obchvatu Zaledna a Pravobiezni komunikace. Dospél ke stejnému zavéru jako
vyie zmingna SEA, tedy Ze stavba Obchvatu Zileind je nadbytedni,

Uvedeny uzemni program a zminéni SEA tedy podporuji ndzor ob&anh a obCanskych sdruzeni,
vyjadieny uz pri projednavani ozndmeni zjist'avaciho Fizeni, Ze Obchvat Zalend je 1épe trasoval
severngji od obyiné zistavby a s napojenim na 1/49 za Bonéckym rybnikem, nikoliv u Lidlu.

Autor dokumentace nezjistil skutetny stav viei, kdyvZ se nijakym zptisobem nevypofadal

s uvedenym Uzemnim programem sniZovani emisf a imisi a 5 posouzenim SEA zdméru Pravobiezni
komunikace. Tyto listiny je nutné povaZovat za ditlezité podkladové materialy pro posouzeni
predloZeného zaméru procesem ELA. Dle § 8 odst. | zdk. & 500/2004 Sh. musi spravni organy dbat
vzajemného souladu viech postuptl, které prabihaji sougasng... Popsani nesouladnost znamena, Ze
dokumentaci je nutng vratit k dopracovini.

Ad 3.

Tim se dostavame k otazce variant zimeény, resp, divodim jejich nezpracovéani, Autor dokumentace
misto posouzeni odlisnych variant zameéru, dle navrhu téastniki zjistovaciho fizeni, uvedl na str. 7
toto odivodneéni:

Na zakladé zhodnoceni kapacitnich a izemnich poZadavia bylo investorem vybrano a predloZeno
pouze jedno Feseni obchvatu v trase kolem ZaleSné. Dand trasa byla investorem vybreana fako
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nejlepsi z nékolika divvodn:

- tzemi ddie od obytné zdstavby Zdleiné a severné od krajské nemocnice je podle informaci
Cdboru dopravy Magistrdtu Mésta Zlina pavaZovano za sizemni rezervu pro pripadny prittah
tzv. "pravobreini komunikace", kterd by méla propojit Otrokavice, Zlin a Zadverice

- lakto navriend frasa obchvaty je relativaé krdtkd a ekonomicky vihodne

- Jjde o kompromisni FeSent minimalizufici zdsahy do tizemi severné a vichodné od Zdleiné
(zahrddkdFské kolonie, garaZe, aredl nemocnice, ddle na vichad pak abeeni édst Priluky) a
zdroven minimalizujicl zdsahy do obytné zdstavby

Jiné varianty, vedouci ddle od zdstavby Zdlesné by znamenaly vivazndisi kolizi s nynéjsim
zpusobem vyuZivani tohoto lizemi (zahradkaFeni, gardze, bydleni v édsti Priluky & nemocnicni péée
v Krajské nemocnici apod ) ¢i potencidlnim budoucim vyuzitim (iizemni rezerva pro “"pravobfesni
komunikaci”), Invesior proto nenavehuje zdmér ve vice varianideh, potencidlni dalsi variantu pak
vort jedtd tzv. nulovd varianta bez zkapaciméni pFedmémého ek silnice. "

K jednotlivym badim konstatujeme:

- Uszemni rezerva je institutem Zasad (izemniho rozvoje, coZ je novy tizemni pln kraje, ktery
zatim nebyl schvdlen. Ani dosud nevyhlasend Gizemni rezerva nebrani posouzeni variant
zaméru, ZvIasté uvazime-li, Ze nami navrhovand varianta Obchvatu Zéle§na je témaf tolozni s
pfislusnym tsekem chystané Pravobfeimi komunikace a napliuje téel budouci tzemni rezervy.

- K délce Obchvatu Zale3na a jeho vihodnosti, & nevyhodnosti uZ se vyjadiily dvé vyie zminéné
studie, SEA a Uzemni program snizovini emisi a imisi Skodlivych latek s naprosto opadénym
zdvérem, neZ udinil zpracovatel, kiery tyto matenaly zfejmé (zdm&m2? &i odbornou nedbalosti?)
ignoroval. Obchvat Zaledna je stavbou, kterd je duplicitni k ziméru silnice vvasi thdy -
Pravobieini komunikace.

~  Obchvat Ziletni v navrzeng podobé prochazi po severnim a vychodnim okraji étvrti Zaledna,
kde okolo budov nemocnice pronika do vnitini &asti intravilanu, Po celé trase si vyzads
demolice obytnych domi v pamétkové chranéné oblasti. K narudeni intravilanu demolicemi,
hiukem, vibracemi a emisemi dojde nejen pfi okraji, ale 1 v jeho vnitini ¢asti, napt, pHimym
prostiedi obyvatel mnohem vice, nez trasa ve stopé Pravobfezni komunikace. Stopa Pravobie#ni
komunikace je vzdilengjsi obytnym domam severniho okraje &tveti Zdleind a nevytvaii Zadny
novy priapich do intravilanu mésta, tim vSetii vychodni okraj Zaledné, nemocnici i Podvesnou,
okolo nemocnice a Piluku vede PravobfeZni komunikace pfevazné v tunelu. Pravobiezni
komunikace nezasdhne Piiluky Zadnou demolici, pouze se k nékolika domiim této &tvrti piiblizi
na vzdalenost, kterd je mnohondsobné vétdi ne? na Zaleiné. Pravobieini komunikace nezasihne
do aredlu Krajské nemocnice na rozdil od Obchvatu Zaleind. Obchvat Zalesna nevyiedi potiebu
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rvehlé kapacitni Pravobicini komunikace pryvni tidy, ktera bude muset byt stejné vybudovana.

7 dalsiho odstavee vyplyva, Ze zpracovatel severnéjdi trasu komunikace povaZuje za kolizn&jsi.
protoZe zasahne zahrady a gariZe. Je smutnym dokladem drovnd zpracovatele, kdy? poklidé
zachovani gardzi a zehrad za vy58i prioritu, ne# ochranu obytnych doma, které maji byt kvili
ziméru demoloviny, Zpracovatel se ziejmé ani neseznamil se zimérem Pravobiezni komunikace,
jeliko? tato silnice vede kolem nemocnice a méstské &asti Priluky pfevazné tunelem aiv
povrchovych dsecich je dile od zistavby, ne? Obchvat Zalesni

Autor svitj tsudek, 2e predioZend varianta je nejvhodnjsi, nedolozil 2Adnimi podklady (s mapami
a popisnym textem), jenZ by nezpochybnitelnym zpiisobem prokazaly, 2 néjaké alternativni
varianly byly vyprojektovany v souladu se zavéry gjist'ovaciho fizeni a Ze byly posouzeny jejich
stavebné-technické parametry a vlivy na Zivotni prostiedi. Pokud takové skuteéné a ov&fitelné
posouzeni variant chybi, pak jeho tvrzeni neni odborné (a ani soudng) pfezkoumatelngé a je nuiné jej
wa soudasného stavu v souladu 5 § 3 zak, & 500/2004 Sh, admitnout,

Ad. 4,

Investor mél dle zdvEru zjist'ovaciho fizeni posoudit kumulaci se zimérem "Silnice 11/490: Zlin,
propojeni [F49 —R49, 2. dsck" ajejich synergické elfekty. V pHisluiné kapitole na str. 11 s ndavem
LLharakter zameéru a moznost kumulace s jinymi zaméry™ viak kumulace se Silnici [1/490:; Zlin
vithee neni Fedena.

Vedeni Fryétického potoka pod monolitickou deskovou konstruked okruzni kfizovatky u Burefova
vytvafi trvalé pofkozeni funkci a vzhledu v¥znamneho krajinného prvlou. Jde o misto, kde na
Obchvat Zalefnou navazuje stavba Silnice [490: Zlin, propojent 149 — B49_ 2. fisek. Dokumentace
viak neuvidi délku tohoto pekryti, nehledd zpiisob, jak se tomuto poskozeni vodniho toku vyhnout
a nenavrhuje Zidné Setrné&j3i fedeni. Domnivame se, #e zastinéni by mohla odstranit, &i zmirnit
pielozka korvta vychodnim smérem. Trasovani viak musi navazovat na Gsek potoka, klery ma fedit
dokumentace L1A pro zimér Silnice 11/490. Zadame o takové Fedeni kumulace obou zimért, aby
mehl byt vodni tok pelozen do co nejméng zastinénd polohy. Zptsob provedeni této prelo#ky, by
mélo fedit biologicke hodnoceni dle § 67 zak, ¢, 114/1992 Sh,

Ad. 5.

Nis pozadavek na zpracovini biologického hodnoceni se tvkal celé trasy Piivadéde, tedy i
Obchvat Fileind. Neprovedenim biologického hodnoeeni dle § 67 zik. €. 114/19592 Sh. doslo k
tomu, Z¢ zpracovatel ani "nevi” pro kterd Zivodichy by se mély migraéni prichody budoval,
Disledkem toho je, e migraéni prichody vithec nenavrhl. Zpracovatel déle nezjistil, Ze v trase
Obchvatu Zaledna se vyskyluje otakéarek ovoeny, tento druh je vyhl. MZP &. 395/1992 Sh, zafazen
mezi zvlaste chranéné v kategorii ohroZeny, v pfiloze posilame jako dikaz totografii, kterou
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poridila pani Ivana Marusjakova v roce 2006 na Zalesné,

Dle souhmného vypofadani pfipominek v zivéru zjisfovaciho Fizeni méla byt rozpracovina
"Otazka fragmentace krajiny". Zpracovatel na str. § odkazuje na tfi kapitoly dokumentace (D.1.5.,
D19, DAV kde jsou Gdujné |, wvedena doporudend opatfeni pro sniZeni negativaiho viivy
zaméru . Bohuzel v dotyénych kapitolach je navrzeno pouze jediné opatfeni, majici kompenzovat
fragmentaci krajiny. Pro omezeni kolizi ptaki, prouZky na sklenéné stény. Jakymi opatfenimi ma
byt usnadnéna migrace ostatnich forem Zivota (lidi, savel, obojZivelniki, plazi) viak zpracovatel
vitbec nefedil. Mame divodnou obavu, #v zamér zeela odfizne Zaleinou od zahrad, lesa a krajiny
severné od Alina.

Proloze zimér je v rozporu se zakonnymi podklady vykonu stitni zpriavy, autor se nevypoiadal s
existenci redlnych alternativ zaméru a nesplnil ani poZadavky zdvéru zjidCovaciho fizeni, Zadame
vraceni dokumentace oznamovateli a jeji doplnéni dle vyie uvedeného stanoviska. Takto
zpracovany material neni objektivnim odbornym podkladem a nenapliiuje utel zikona o posuzovini
vlivii na Zivotni prostiedi. Z divodu pravni jistoty poZadujeme usporiadal vefejné projednani

FAmér. i s E il
||[ f G

Vo b |!I r
\‘Elﬁt‘i{; Vondfitek
mistopiedseda Obéanského sdroZeni Vizovicke vrehy
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KUZLP@BNYVFE
Unie pro feku Moravu, obéanské sdmiZeni zaloZene dle zdkona . 83/1990 Sb., o sdrufovéni obZani

1C0: 60552417, http:/fwww.uprm.cz/

adresa pro doruCovani: Miroslav Mach, Obchodni 1324, 765 02 Dtmkmricem B m"
e-mail; machmiroslavi@volny.cz ﬂﬁ 10 -12- 1007
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Krajsky fad Zlinského kraje

Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélsivi
ttida Tomdse Bati 21, PO box 220

761 890 Zlin

Ve Zling, dne 20.12.2007
Véc: Stanovisko k dokumentaci ETA pro zimér Obchvat Zdledna

74ddme vriceni dokumentace oznamovateli a jeji doplnéni, jelikoZ:

1. Autor dokumentace se nevyporidal se skuteCnosti, Ze Obchvat Zileina je podle studie SEA
prosazované varianty Pravobfezni komunikace, kterou schvililo zastupitelstvo a ddle podle
Uzemniho programu snizovani emisi a imisi $kodlivych latek vylouten,

2. Autor dokumentace neproved! zpracovini kumulace Obchvatu Zile3ni se zimérem
Pravobiezni komunikace, s odvodnénim, Ze: , Redlnost vystavhy této komunikace,....je
stale otevFenon otdzkon a v nefbliZsich letech s ni tedy nelze redlnd poditar. ” (viz. str 12).

3. Autor dokumentace nezpracoval posouzeni odlisnych variant zaméru, odivodnéni tohoto
postupu je nepiijatelng.

4. Autor dokumentace neproved| zpracovini kumulace Obchvatu Zilesna se zamérem "Silnice
11/490; Zlin, propojeni 1/49 — R49, 2. usek”, atkoliv dle souhrmného vypofadani pfipominek
v zavéru zjidtovaciho fHzeni tak mél uéinit.

5. Nebylo provedeno biologické hodnoceni zdméru, dokumentace nenavrhuje Zadna feleni
problému fragmentace krajiny, nenavrhuje migraéni priichody, ani pfechody pro obyvatele.

Ad. 1.a1,

Domnivame se, Ze budoucnost je vZdy olevienou otdzkou a Ze mira ,redlnosti®, &i , neredlnosti
vystavby Pravobfeini komunikace je vedlejsi a nemiiZe byt objektivaim odbomym podkladem.
Rozhodujici je totiZ zejména skutetny stav vici a ten zpracovatel dokumentace v piipadé ziméru
Pravobiezni komunikace a jejiho vztahu k projedndvanému Obchvatu Zileina nezkoumal. Zamér
PravobfeZni komunikace je zcela redlné prosazovin, je tfedni skuteénost a dokumentace se s nim
proto musi vypotadat,

Pravobiezni komunikace je sougasti izemniho plinu mésta Zlina a je také pfedmétem projednivané
zmény tohoto UP &. 88. Tato zména byla konceptné posouzena ve tfech variantach podle zakona o

1
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posuzovani vliva na Zivotni prostiedi (SEA). Dile je redlnym faktem Ze zastupitelstvo mésta Zlina
v roce 2006 na zdklad® tohoto koncepéniho posouzeni, pro tisek dnes projednavané dokumentace,
zvolilo variantu C PravobfeZni komunikace, Zvolend varianta dle SEA nerespektuje (tedy
vyluéuje!) realizaci Obchvatu Zéle3na.

Zhytecnost Obchvatu Zalesnd v navechované podobé je dana tim, #e Pravobfesni komunikace ma
stejnou funkei, spojuje silnici 114490 a [/49. Rozdil mezi zvolenou variantou Pravobieini
komunikace a Obchvatem Zalednd je zejména v kapacité, vzdilenosti od obytné zistavby a
trasovani. Pravobiezni komunikace je étyfpruh, umistény ve vétsi vazdilenosti od étvrti Zalednd a
napojuje se na silnici 1/49 v¥chodnji u Bonéckého rvbniku, proto nevvzaduje rozsihlé demolice 2
nevytvaki takovou imisni a hlukovou zatéz ve vychodni édsti Zdle3né a na Podvesné.

Je tedy zfeyme, Ze néjakad komunikace po severnim okraji Zaleing vést ma, je nepodstatné, jak bude
nazvina, aviak neni titelné ve stisnéném prostoru ptedmétného zemi planovat a stavét dveé
paralelni silnice se stejnym Géelem. Realizace Obchvatu Zile3nd v trase PravobfeZni komunikace
miiFe byt ziroven Pravobieini komunikaci, byt theba v poloviénim profilu. Realizace Obchvatu
Ziledna v navrhované trase ale netéelng doprovizi plinovanou PravobieZni komunikaci a nema
rezumné ckonomické, dopravni, ani enviromentalni opodstatnéni.

Dalg redlnou skuteénosti je zpracovany Uzemni program sniZovani emisi a imis{ Skodlivich litek
do oveduli pro spravni Gzemi Zlin, Zlinsky kraj, ktery byl vyhotoven v souladu se zdkonem £.
86/2002 Sb., o ochrané ovzduii a je tedy podkladem vykonu vefejné spravy. Tento program
hodnotil i zdmér Ohchvatu Zaleina a Pravobfefni komunikace. Dospél ke stejnému zdavéru jako
vyEe zminénd SEA, tedy Ze stavba Obchvatu Zile3nd je nadbyteénd.

Uvedeny dizemni program a zminZna SEA tedy podporuji ndzor oblan( a obCanskych sdruzeni,
vyjadieny vk pfi projedndvani oznameni ZjisCovaciho fizeni, ze Obchvat Zdlednd je 1épe trasovat
severngji od obytné zastavby a s napojenim na 1/49 za Bondekym rybnikem, nikoliv u Lidiu.

Autor dokumentace nezjistil skuteény stav véci, kdyZz se nijakym zpiisobem nevyporadal

s uvedenym Uzemnim programem sniZovdni emisi a imisi a s posouzenim SEA zdméru PravobieZni
komunikace. Tyto listiny je nutné povaZzovat za dilezité podkladové materidly pro posouzeni
ptedloZeného ziméru procesem ELA. Dle § 8 adst. 1 zék. & 500/2004 Sb, musi spravni orginy dbat
vzajemného souladu viech postupil, které probihaji soutasné... Popsana nesouladnost znamena, ze
dokumentaci je nutné vrdtit k dopracovéni.

Ad 3.

Tim se dostdvame k otazce variant zdmé&ru, resp. divodim jejich nezpracovini. Autor dokumentace
misto posouzeni odlisnych variant zaméru, dle navrhu G&astnikil zjistovaciho fizeni, uved! na str. 7
toto odiivodnéni:
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‘Na zakladé zhodnoceni kapacitnich a vzemnich poZadaviii bylo investorem vwhrdno a predlozeno

pouze jedno Feleni obchvatu v trase kolem Zilesné. Dand trasa byla investorem vybrdana jako
neflepdi z nékolika ditvvadii:

tizemi dale od ohviné zdstavby ZdleSné a severné od krajské nemocnice je podle informaci
Odborn dopravy Magistratu Mésta Ziina povaZovdno za tizemni rezervu pro pFlpadny’ privtah
tzv "pravebrezni komunikace", kterd by méla propajit Otrokovice, Ziin a Zadvefice

takto navrZend trasa obchvatu je relativaé krdikd a ekonomicky vwhodnd

Jjde o kompromisni Fefeni minimalizujici zdasahy do vizemi severné a vichodné od Zdleiné
(zahrddkdrské kelonie, gardZe, areal nemocnice, dile na vichod pak obecni édst Priluky) a
zarovedn minimalizufici zasahy do obyviné zdastavby

Jiné varianty, vedoucl ddle od zdstavby Zaleiné by znamenaly viraznéjii kolizi s nynéifim

zplisobem vyuzivani rohoto vzemi (zahrddiarent, gardZe, bydleni v édsti Priluky ¢i nemocnicni péde

v Krajské nemocnici apod ) ¢i potencidlnim budoucim vyuZitim (tzemni rezerva pro "pravobreini

komunikaci"). Investor profo nenavrhufe zdmér ve vice variantdch. potencidlni dalsi variantu pak
tvori jelté tzv. nulovad varianta bez zkapaciinéni pfedméiného seku silnice. "

K jednotlivym bodim konstatujeme:

- Uzemni rezerva je institutem Zdsad tizemniho rozvoje, coZ je novy tizemni plan kraje, kiery

zatim nebyl schvélen. Ani dosud nevyhlasena dzemni rezerva nebrini posouzeni variant zadméru.
Zv14818 uvazime-li, Ze ndmi navrhovana varianta Obchvatu Zélesnd je témé&f totoZnd s

prisluénym tisekem chystané PravobfeZni komunikace a naplfiuje Géel budouci Gizemni rezervy.

K délce Obchvatu Zaleina a jeho vyhodnosti, ¢i nevyhodnosti uZ se vyjadiily dvé vyse zminéné
studie, SEA a Uzemni program sni#ovini emisi a imisi Skodlivych létek s naprosto opanym
zdvérem, neZ udinil zpracovatel, ktery tyto materialy zfejmé (zdmérné? &i odbornou nedbalosti?)
ignoroval. Obchvat Zaledné je stavbou, ktera je duplicitni k zéméru silnice vy3si thidy -
Pravobfezni komunikace.

Obchvat Z4aledné v navrZzené podobé prochézi po severnim a vychodnim okraji Etvrti Zalesna,
kde okolo budov nemocnice pronikd do vnitini ¢asti intravildnu. Po cel€ trase si vyZada
demolice obytnych domi v pamétkové chrdnéné oblasti. K naruSeni intravildnu demolicemi,
hlukem, vibracemi a emisemi dojde nejen pfi okraji, ale i v jeho vnitini &asti, napf. pfimym
zasahem kfiZovatky do aredlu krajské nemocenice. Trasa Obchvatu ZaleSna zatizi Zivotni
prostiedi obyvatel mnohem vice, ne# trasa ve stopé Pravobfezni komunikace. Stopa PravobfeZni
komunikace je vzdalen&j%i obytnym domiim severniho okraje Etvrti ZdleSna a nevytvafi Zadny
novy pripich do intravildnu mésta, tim uetfi vychodni okraj Zaledné, nemocnici i Podvesnou,
okolo nemoenice a PHluku vede PravobfeZni komunikace pfevainé v tunelu, Pravobieini
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komunikace nezaséhne Piluky Zédnou demolici, pouze se k nékolika domiim této Etvrti pFiblizi
na vzdalenost, kierd je mnohonasobné vetsi nez na Zalesné, Pravobfezni komunikace nezasihne
do aredlu krajské nemocnice na rozdil od Obchvatu Zdlednd. Obchvat Zilesnd nevyfesi potiebu
rychlé kapacitni Pravobfezni komunikace prvni tfidy, kterd bude muset byt stejné vybudovina,

7 daliiho odstavce vyplyvd, Ze zpracovatel severngjsi trasu komunikace povaZuje za kolizn&jsi,
protoze zasihne zahrady a garaZe. Je smutnym dokladem tirovné zpracovatele, kdyz poklada
zachovéni gard?i a zahrad za vy38i prioritu, nez ochranu obytnych domd, kieré maji byt kvili
ziméru demolovany, Zpracovatel se zfcjmé ani nesezndmil se zimérem Pravobfezni komunikace,
jelikoZ tato silnice vede kolem nemocnice a mestské &asti Priluky pievainé tunelemaiv
povrchovyeh tsecich je dale od zistavby, nez Obchvat Zalesna,

Autor sviij tsudek, Ze predloZend varianta je nejvhodngjsi, nedoloZil #adnymi podklady (s mapami
a popisnym textem), jenZ by nezpochybnitelnym zpisobem prokézaly, Ze ngjaké alternativni
varianty byly vyprojektovany v souladu se zdvéry zjisfovaciho fizeni a Ze byly posouzeny jejich
stavebné-technické parametry a vlivy na Zivotni prostiedi. Pokud takové skutetné a ovéfitelne
posouzeni variant chybi, pak jeho tvizeni nenf odborné (a ani soudn&) piezkoumatelné a je nutné jej
7a soudasného stavu v souladu s § 3 zik, & 500/2004 Sb. odmitnout.

Ad. 4.

Investor mél dle zavéru zjist'ovactho Fizeni posoudit kumulaci se zdmérem "Silnice 11/490: Zlin,
propojeni 1449 — R49, 2. tsek" a jejich synergické efekty. V pfisluiné kapitole na str. 11 s nizvem
_Charakter ziméru a moZnost kumulace s jinymi zdméry* viak kumulace se Silnici 1/490; Zlin
viibec neni fedena.

Vedeni Fryitackého potoka pod monolitickou deskovou konstruke okruzni kfizovatky u BureSova
vyivai trvalé podkozeni funkei a vzhiedu vyznamného kraj inného prvku. Jde o misto, kde na
Ohchvat Zaleinou navazuje stavba Silnice 11/490: Zlin, propojeni 1/49 — R49, 2. usek. Dokumentace
viak neuvadi délku tohoto prekryti, nehledd zplsob, jak s¢ tomuto poskozeni vodniho toku vyhnout
a nenavrhuje #idné Setrngjl feSeni. Domnivame se, 22 zastinéni by mohla odstranit, &i zmimit
pielozka koryta vychodnim smérem. Trasovéni viak musf navazovat na Gsek potoka, ktery mé feSit
dokumentace EIA pro zamér Silnice [1/490. Z4dame o takové fedeni kumulace obou zamérl, aby
mohl byt vodni tok pelozen do co nejméné zastinéné polohy. Zphisob provedeni této pfeloZky. by
mélo fedit biologické hodnoceni dle § 67 zdk. & 114/1992 Sb.

Ad. 5.

N poadavek na zpracovini biologického hodnoceni se tykal celé trasy Privadéce, tedy i
Obchvatu Zalesna, Neprovedenim biologického hodnoceni dle § 67 zak. ¢. 114/1992 Sh. doslo k
tomu, Ze zpracovatel ani "nevi” pro které Zivotichy by se mély migraéni prichody budovat.

4
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Disledkem toho je, #¢ migraéni prichody viibec nenavrhl. Zpracovatel dile nezjistil, Ze v trase
Obchvatu Zileina se vyskytuje otakdrek ovocny, tento druh je vyhl. MZP &, 395/1992 Sb. zafazen
mezi zvIaté chranéné v kategorii ohroZeny, v piiloze posilame jako dikaz fotografii, kterou
potidila pani Ivana Marusjakova v roce 2006 na ZdleZné,

Dle souhmného vypotadani pfipominek v zivéru zjistovaciho fizeni méla byt rozpracovina
"Otizka fragmentace krajiny". Zpracovatel na str. 8 odkazuje na t#i kapitoly dokumentace (D.1.8.,
D19, D.IV.) kde jsou Gdajné ,, uvedena doporucend opatfent pro snifenf negativaiho viivu
zaméru . BohuZel v dotyénych kapitoldch je navrZeno pouze jediné opatfeni, majici kompenzovat
fragmentaci krajiny. Pro omezeni kolizi ptakd, prouzky na sklenéné stény. Jakymi opatfenimi ma
byt usnadnna migrace ostatnich forem Zivota (lidi, savell, obojZivelniki, plazl) viak zpracovatel
viibec nefesil. Mame divodnou obavu, e zamér zcela odfizne ZaleSnou od zahrad, lesa a Krajiny

severnd od Zlina.

Protoze zamér je v rozporu se zikonnymi podklady vykonu stitni zprivy, autor se nevypoiddal
existenci redlnych alternativ ziméru a nesplnil ani poZadavky zdvéru zjist'ovaciho fizend, ziddme
vriicen! dokumentace oznamovateli a jeji doplnéni dle vvie uvedengho stanoviska. Takto
zpracovany materidl neni objektivnim odbornym podkladem a nenapliiuje éel zikona o posuzovani
vlivii na Zivotni prostiedi. Z diivodu pravni jistoty poZadujeme uspofidat vefejné projedndini
Zameru.

JhRapta 2L

S pozdravem Miroslav Mach
Clen Rady mluvéich Unie pro feku Moravu
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Viée: Vyjadieni se k pisemnost &j. KUZL 77256/2007, spisova znafka KUSP 37547/2007
ZPZE-VU, tykajici se ,,Posuzovini vlivii na Zivotni prostiedi podle zdkona & 100/2001
Sh., zamér ,,Obchvat Zileind® — dokumentace vlivii ziméru na Fivotni prostiedi

V souladu s ust. § 9 odst. 3 zdkona &, 100/2001 Sb., o posuzovini vlivii na Fivotni prostiedi a
0 zmeéng nékterych souvisejicich zikond v plainém znéni se ve Ihiné 30 dnd od zvefejnéni
informace o uvedené dokumentaci pisemné k dokumentaci v yiadiujeme.

. Zadame o vraceni dokumentace oznamovateli k doplnéni dal¥ich variant zdméru
z nasledujicich divodi:

¢ Nejedni se o rozvojovou prioritu mésta (Navrh strategického plinu rozvoje statutarniho
mésta Zlina), kterd by zahrnovala opatieni ke sniZovini prispévku dopravy k zdtézi PM,,
a NO,,

* V pfipadé realizace PravobteZni komunikace se vytvoti odpovidajici propojeni se stévajici
silnici 11490 Fryiték a proto je stavha obehvatu Zale$na nadbyteéna, Napt.pravobfezni
komunikace se jevi jako lepsi feSeni z hlediska ochrany ovzdudi a zdravotnich rizik oproti
obchvatu Zilednd, nebot’ se povede v dostateéné vzdilenosti od obydlenyeh oblasti (citace
je pouZita z materialu: Uzemni program snizovani emisi a imisi skodlivych liek do
ovzdudi pro spravni dzemi Zlin, Zlinsky kraj z erv vence 2006)

* DBudovini obchvatu je plytvéni finanénimi prostfedky pri jejich nedostaiku. P
vybudoviini pravobfezni komunikace, napojeni dalnice Fry8tak-Lipa je stavba nadbytetnd,
sniZi se vyznam této stavby a vloZenych prostfedki. Nic na tomto fakiu neméni dotace
z EU, kdy mohou byt finanéni prostiedky pouzity na smysluplngjsi akee.

* Neni akeeptovino doporudeni pii vibéru tras komunikaci uvedenych v ramei studie
proveditelnosti Mott Mac Donald Praha, spol. sro. 2005, zdvér zpracovatele
dokumentace fy Ecological Consulting, a.s. z kvétna 2007 .

* VpFipadé realizace obchvatu Zileind by doilo v uvedeném iseku k piekrodeni
platnich norem pro hluk, emisi a tim ohroZeni zdravi obyvatel, piitom by se ani
situace na stivajicich komunikacich nezlepdila, viz hodnoceni vlivii ve srovnani
s mulovou variantou.
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e  Toulp wnanlnu neni za 1§tv.-’: ' r:: stma ici knmunlkam annlsku dale

i . Obchvat Zdledné dle soutasného navrhu by tomu p_g:_r_m_g_h jen vehnl miélo, jelikod
naprosta vétdina aul sméfuje na ul Sokolskou. Navic by obehvat Zdledné . prilakal” dalsi
automobilovou dopravu z vychodni &&sti Zlina a tranzitni dopravu na Slovensko a to
v disledku ne ceni severniho obehvatu Zlina v tiseku Frvitak-Zidvefice

* Hodnoceni viech vlivih projektu je nedostateéné, zejména nepFimych a synergickych, a to
i uvaZzovanych

e Jednd se o zastaraly dopravni koncept ze 70 let minulého stolet na budovéni kapacitnich
knmmukau skre mésto, devastujici Fivotni di stdvajicich obyvatel, Nutno

vvpracoval min. 1 variantu vedouci déle od obvdl{ na Zaleiné

e Nejsou posuzovany zaméry jako celku (tzv.“salimova metoda™)

e Navrhovani fefeni nemaji vazbu na koncepei a realizaci dopravniho feseni. nebof tato
neni evidentné zpracovéina.

¢ Prosazovinim obchvatu Zaleina selhavajl orginy vefejné spravy pii své povinnosti
chranit lidi pfed negativnimi vlivy, které jsou uvadény v dokumentu,

2. PoZadujeme zpracovat koneepei dopravy. kterd by n nez a‘r,ﬁlm ala dotéené vuzemi (at’ samo o
snbé nebo v kombinaci s jinymi) nad limity stanov mimi predpisy tak, aby

nebylo ohroZovino zdravi lidi, a aby nebyly ohroZovény daJ§1 zivé organismy a ostatni sloZky
Zivotniho prostiedi. Pfi zpracovéani zohledfovat Spamé rozptylové podminky diky oxografii
terénu, Respektovat, e doprava zpilisobuje problémy v kvalité ovedudi a z tohoto divodu
neuvafovatl o tranzitu méstem ANI JAKQ DOCASNE RESENI, pravobfeini komunikaci
situovat mimo obydlené tzemi.

Poznamka : jakakoliv navrZzena koncepce dopravy v tseku Fryitdk — Zlin vé, obchvatu
Zileiné se negativné dotkne cca. 5000 obyvatel a jejich stavajiciho bydleni. To je dostateény
argument pro to. aby se navrhlo a projednalo vice variant dopravniho fefeni. Jde o to
minimalizovat tyto negativni dopady dopravy a to musi byt prioritou. Ze stavajiciho postupu
pii feSeni mame dojem, Ze osudy lidi a jejich obydli jsou aZ na poslednim misté. S takovim
pfistupem nemoZeme souhlasit a Zadame napravu pro r.2008 a dalsi.

ing. ZOUZELKA ¢len viboru OS Vrsava

J.-' """\-..__\_\_._x
! -"’{C II-r:.d._\_"""-n_‘-I\'
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751 90 Zlin

Ve Zling 18122007

Viée: Vyjiadieni se k &j. KUZL 77256/2007, spisovi znatka KUSP 37547/2007 ZPZE-VU,
tykajici se ,,Posuzovani vlivii na Zivetni prostiedi podle zakona &. 100/2001 Sb., zimér
»Obchvat Zileini* — dokumentace vlivii ziméru na Zivoini prostiedi

V souladu s ust. § 9 odst. 3 zakona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivolni prostiedi a
o zméné nékterych souvisejicich zikoni v platném znéni se ve Thité 30 dnd od zvefejnéni
informace o uvedené dokumentaci pisemné k dokumentaci vyjadiujeme

I. Zadame o vraceni dokumentace oznamovateli k doplnéni dalsich variant zimé&ru
2 nasledujicich divodd:

* Nejednd se o rozvojovou prioritu mésta (Navrh strategického planu rozvoje statutdrniho
mésta Zlina), ktera by zahrnovala opatfeni ke snizovani pfispévku dopravy k zatézi PM,;
i ND;

* Budovini obchvatu je plyivani finanénimi prostfedky pf jejich nedostatku. Pfi
vybudovini pravobiezni komunikace, napojeni dalnice Frystak-Lipa je stavba nadbytetna,
smizi se vyznam této stavby a vloZenych prostfedk(. Nic na tomto faktu neméni dotace
z EU, kdy mohou byt finanéni prostiedky pouzity na smyslupln&jdi zkce.

* Neni akceptovano doporuGeni pfi vybéru tras komunikaci uvedenych v rimei studie
proveditelnosti Mott Mac Donald Praha, spol sro. 2005, zdvérll  zpracovatele
dekumentace fy Ecological Consulting, as. z kvitna 2007 ,

* V plipadé realizace obchvatu Zalefnd by doslo v uvedeném fseku k prekrogeni platnych
norem pro hluk, emisi a tim ohroZeni zdravi obyvatel, pfitom by se ani situace na
stavajicich komunikacich nezlepdila, viz hodnoceni vlivii wve srovnani s mulovou
variantou.

* Toulo variantou neni zajiténa plynulost dopravy po stavajici komunikaci Sokolski a taky
ne obchvatu Zalednd — v dseku 0,5 km je uvaZovino pét kfizovatek.

* Hodnoceni viech vlivii projekiu je nedostateéné, zejména nepfimych a synergickych, a 1o
i uvaZovanych

* Jednd se o zastaraly dopravni koncept ze 70 let na budovani kapacitnich komunikaci skrz
mesto
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« Nejsou posuzovany ziméry jako celku (tzv.“salamova metoda™)

e Navrhovana feseni nemaji vazbu na koncepci a realizaci dopravniho TeSeni, nebot tato
neni evidentng zpracovana.

e Prosazovinim obchvatu Zalesna selhavaji organy vefejné spravy pfi své povinnosti
chrinit lidi pfed negativnimi vlivy, které jsou uvadény v dokumentu,

2. Pozadujeme zpracovat koncepei dopravy, kterd by nezatézovala dotené Gzemi (at’ samo o
sobé, nebo v kombinaci s jinymi) nad limity stanovené zvliStnimi pravnimi predpisy tak, aby
nebylo ohroZovano zdravi lidi, a aby nebyly ohrozovany dalsi zivé organismy a ostatni slozky
zivotniho prostiedi. Pi zpracovani zohlediovat Spatné rozptylové podminky diky oxografii
terénu. Respektovat, Ze doprava zpisobuje problémy v kvalité ovzdudi a z tohoto divodo
neuvazovat o tranzitu méstem (ani dofasné fedeni), pravobiezni komunikaci situovat mimo
obydlené uzemi Tranzitni doprava z obchvatu Zileina bude mit vysoce negativni dopad i na
Zivotni prostiedi podél pfivadéfe Zlin-Frystik ve Zliné-Kostelci a proto je nutné éasové sladit
oba aseky vystavby R 49 £4902 | a 4902 2 Frvitak-Lipa, aby k tomu nedochéazelo.

S pozdravem

-

-

) .--'j_.-z-h(i-. //ﬁ'{""' 2

Ing. Milan Julina — jednatel

IC0: 270 42 782 E-mail; spekosi@centrum.cz www. ekostelan unas.cz
2
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Krajsky ufad Zlinského kraje
Odbor #ivotniho prostiedi

a zemédélstvi Krajského tfadu
Zlinského kraje

TE. T. Bati 21

761 90 Zlin

Ve Zliné 19, prosince 2007

Vée: Vyjddieni k dokumentaci zdméry ;OBCHVAT ZALESNA*
— spisovd znadka KUSP _37547/2007 ZPZE - VU

Vizeni,

vyjadfuji se timto k vy3e uvedené dokumentaci o posuzovani vlivii na Zivotnl prostiedi a
zaméru vybudovat OBCHVAT ZALESNA zvefejnéné v listopadu 2007,

Jak jiZ jsem dfive uvedl trvim na tom, aby v piipadé realizace OBCHVATU ZALESNA
byla protihlukovd sténa u RD, &.p. 3251 navrZena tak, aby bylo dosaZeno hodnoty
hygienického limitu pro hladinu hluku ve dne i v noci. Vzhledem k tomu, Ze u akustického
posouzeni — aktualizace je uvedeno, Ze podle modelu dojde ke snfZeni hladiny hluku o max
cea 9dB na jizni fasddé, zipadni fasida 5dB, piesto nebude dosaZeno hygienického limitu.

Je nezhytné nutné,* Z hlediska hiukového zatiZeni je tedy OBCHVAT ZALESNA
realizovany ponze za pFedpokiladu realizace protililukovich stén, které mohou dodriet
hiukové limity. " Na tom trvdm.

Dile nesouhlasim se Zadnym zdsahem do pozemku 3832/1, ktery se uvédi na piehledu
dotlenych parcel.

NESOUHLASIM s realizaci zamérn OBCHVAT ZALESNA!

5 pozdravem

/‘;f?” ;’f:: %1/

Jifi Macala
Falegna Il. &, 3252
760 01 Zlin
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Chd:
Jadernice, 0.s.
Maly Skalnik 1398 MRS ity g,
755 01 Vsetin ==
IC0: 2698961 'mmmmﬂmmmmmﬂ
svucw jadermice.org KUZLPeeceCaM
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Krajsky wfad Zlinského kraje

Odbor Zivolniho prostiedi a zeméd@lsovi
ifida Tomdse Bati 21, PO box 220
761 90 Zlin

Ve Vseting, dne 20.12.2007
Véc: Stanovisko k dokumentaci EIA pro zimér Obehvat Zileind

Zadame vriceni dokumentace oznamovaieli a Jcji doplnéni, jelikoz:

I. Zavéry provedené zpracovatelem dokumentace jsou v rozporu s Uzemnim programem
snizovani emisi a imisi 3kodlivich latek. ZéivEry, ke kterym zpracovatel v nékterych Edstech
dokumentace dochizi, nejsou podloZeny argumenty.

2. Neni zprocovino varianini fedeni stavby.

3. Zamér neni zhodnocen 2 pohledu kumulage s jinymi zaméry, Pfitom dle souhrmného
vypokidini pfipominek v zdvéru #jistovaciho fzeni tak uinit mél minimélné v pripadu
Obchvatu Zilefnd se sdmérem "Silnice H/490; Zlin, propajeni 149 — R49, 2, dsek",

4. Nebylo provedeno biologické hodnoceni zdmér, dokumentace nenavrhuje Zadnd feseni
problému fragmentace krajiny, nenavrhuje migraénl priichody, ani pfechody pro obyvatele,

k. jednotlivym boddm konstatujeme:

ad 1)

Zpracovatel dokumentace se dostdva do rozporu se zéivéry jinych studii zpracovanych na
zdjmovém tzemi, jak doklada citace Uzemniho programu snizovini emisi a imisi 3kodlivich lack v
bodé 4.1.2 Obchvat Zaleind: ,,Obchvai je navrien tak, Ze protne severovychodni ddst sidelni zény
Zileing. V pripadé realizace Pravobreini komunikace se vyivori odpovidajici propojent se stévajici
silniei /490 Frididk a proto je stavba obehvatu Zaleing nadbyteénd. Pravobiesni komunikoce se
Jevi jako lepdi Felenl z hlediska ochvany ovzdusi a zdravotnich rizik oproti ebehvaty Zaleind, nebof
s¢ povede v dosiatecné vadalenosti od obydlenich oblastl. Naproti tomu obelhvar Zileind ve své
nmavriend trase protae severovichodni ddst obyteé zdny a tim miige zhorsit kvalitn ovzdusi a svisir
zdravemi rizika obyvatel. PFi zohlednéni imisniho pozadi nelze vidoudit vivaldini mirmich obtizi u
zvlaftd citlivich osob s t625imi formami respiracnich nemoci

ad 2) a 3)

Zpracovatel dokumentace nedostaredné podloZil tvrzeni, kierd jsou v pHimém rozporu s vide
uvedenou citac, a ani neuvadi informaénl prameny, ze kierych pii sviich hodnoceni vychdzi. Dile
na str. 12 dokumentace dochazi k zivéru, 2e minénd Pravobicini komunikace ma nejistou realizaci
a opét neuvadi zdroj, ze kierého vychdzl,

a7
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Ma tomto mist2 je theba zpracovaleli pripomenout, #e Pravobieini komunikace je souddstl dzemniho
plinu mésta Zlina a je také predmétem projedndvané zmény tohoto UP ¢, 88, Tato zména byla
koncepéng posouzena ve tech variantdch podle zdkona o posuzovini vlivil na Zivoinl prostiedi
(SEA), Déle je redlnym faltem Ze zastupitelstvo mésta Zlina v roce 2006 na zakladé tohoto
koncepéniho posouzeni, pro tsek dnes projednavané dokumentace evolilo varianiu C Pravobfezni
komunikace. Zvolend varianta dle SEA nerespekiuje , tedy fakticky vylufuje, realizaci Obchvatu
LileSni,

Ukolem pii zpracovani dokumentace neni hodnotit redlnost uskuteénéni jinych staveb, to
zpracovateli dokumentace zédkon ¢, 100/20018b. neukladd, naopak mu zikon uklada zhodnotit
zdmeér z hlediska viech jeho dopadi na Zivotni prostredi a zhodnotit také pripadnou kumulaci s
jinymi zdméry a realizacemi v hodnoceném tzemi, Proto mél zpracovatel nejenom moZnast, ale ze
zikona i povinost, hodnotit stavbu Pravobfeini komunikace poure v souvislosti kumulace negativni
dopadi se zdmeérem Obchvalu Zileiné a posoudil moéné dopady na jednotlivé slodov Zivotniho
prostiedi ve variantdch, Jako moéné varianty prichazcii tyto: a) realizovat pouze Obchvat Zileing,
b) realizovat pouze Pravobie?ni komunikaci, ¢ realizovat oba zaméry Pravobfeni komunikace i
Obchvatu Zaleiné, d) nulova varianta — bez realizace kterékoliv nové komunikace. Samotny
Obchyvat Zaledna je nutné posuzovat ve dvou variantich. Druhou variantou, v dokumentaci
neposuzovanou, je varianta doporuéend v dokumentaci SEA zpracované ke zménam 1P mésta Zlin,
kde je doporuteno vést Obchvat Zilednd, pokud by vithee mélo dojit k jeho realizaci, ve vE(S
vedilenosti od obyiné zastavby a napojenim na /49 za Bonéclkym rybnikem,

Zpracovate] dokumentace misto posouzeni odlidnéch variant zaméru, dle navrhu Géastnikd
ziigtovaciho fizeni, uvedl na str, 7 oto oddvodnénd;

“Nu zakladd zhodnoceni kapaciinich a vzemnich poiadavki bylo tnvestorem vybrdano a predioZeno
poze jedno Fefeni obchvatu v irase kolem Zaleiné, Dana trasa byla investorem vybrdna joko
wejleptl @ nékolika divvodil:
— gizemi dile od obytné zdstavhy Zaleiné a severné od kvajské nemocnice fe podle informaci
Cdboru dopravy Magisirdtu Mésta Zling povazovdne za uzemni rezervy pro pripadny
pratah izv, “pravobieini komunikace”, ktera by méla prapojit Otrokovice, Zlin a Zadverice

— taklo navriend trasa obclvatu fe relativné krdikd a ekonomicky wWhodnd

— jde o kompromisnl Feseni minimalizufici zdsahy do tizemi severné a wehodnd od Zdleiné
i{zahrddiaifské kolande, gardie, aredl nemocnice, dile na vichod pak obecaf Sast Priluky) o
zeroveRt minimalizuficl zdsaby do obying zdstavhy

Jiné varianty, vedouct ddle od zdstavhy Zaleing by znamenaly vraznéist kelizi s menéfsim
spusobem vyusivani tohoto tzemi (zohradbofeni, sordge, bydieni v ddasti PRTuky & nemocnicni pece
v Krajské nemocnici apod. ) &i potencidinim budoucim vyugitim (dzemni rezerva pro "pravobieini
komunikaci”), Tmvestor proto nenavringe zamér ve vice varianideh, potencialnl dalsi varianiu pak
tvofi fefté tzv. nulovd varionia bez skapacitnénl predméiného tiseku silnice. ™

Melze jinak, nez namitat, Ze si v tomto bodé zpracovatel protifedi s jinou éasti textu, kde uvadi o
spravobfein| kamunikaci®, Ze:, Redinasd vwistavhy této komunikace.... je sidle olevienou oldzkou a v
nejhliziich letech s ni tedy nelze reding podita * (viz. str 12}, aby zditvodnil, proé nehodnoti
kumulace Obchvaiu Zaleind se zimérem Pravobieini komunikace, Zpracovatel icelové vyuZiva
tyrzeni, podle toho, jak se mu to zrovna hodi.

Predmétem dokumentace ELA neni hodnotit ekonomickou vyhodnost jednotlivich staveb, tim se
zabyvajl jiné studie. Proto ésii. kde je takto argumentovine, navrhujeme 2z textu vySkrknout,

-
L
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PovaZujeme za velmi sporny argument, Ze zahridkarské kolonie a gariZe maji byt zachovéany
oproti modnosti zachovat rodinné domy, které maji bit jinak pfi realizaci zbourdny. Krajskd
nemocnice bude zémérem pofkozena pfirozend v kaZdé varianté. Pfi realizaci navrZend varianty
dojde dokonce v &asti kfizovatky k pfimému zdsahu do aredlu nemocnice, co? bude mit neblahy
vliv na drovei poskytované péce v souvislosti se zvyienymi hladinami hluku a emisl, kieré tento
zamér vyvold,

Jak vyplyvd napFiklad i z Hlukové studie, nelze povaZoval zvolené i3eni za kompromisnd.

Pro ochranu nemocnice je navrZena sténa o vySce 4m nad silnici, kterd viak ani pfi této vysce
nezajisti splngni limitnich hodnot dle NV 148/2006 . Viechny navreng stény jsou limitoviny
dodrkenim rozhledovych pomérh nutnych pro bezpeénost provozu u kfizovatek, co? snizuje jejich
ucinnost. Protihlukovd siéna chrinici dalsi objekiy patfici do aredlu nemocnice neme mit
dostatetnou GEinnost, protoZe je nutné zachovat pfistup pro silniéni vozidla, pristup pro chodee a
také je zde navrZena trasa cyklostezky, co snifuje Gcinnost pFipadné stény (ve vipodiech
uvaZovina o vyice 4 m) na cca 3 dB na objektech s ambulancemi. Pro objekty naproti
navrhovanému pfijezdu od hlavni silnice by sténa neméla 2idny vliv.

Ochrana venkovniho prostoru staveb pied hlukem na ul, Partyzénskd v¥stavbou PHS neni redlng,
protode se jedna o vicepodlaini objekty, viikovy rozdil mezi silnici a terénem v misté ohjekid je
vice neZ 10 m a navrhovany kruhovy objead neumoZiuje umisténl Géinné stény do jeho blizkosti
bez vlivu na bezpetnost.

Pro nejednoznaénost, kterd variania fefeni prindsi men#i Gjmu na Zivotnim prostiedi, by mél byt
hodnocen zdmér ve variantdch, navic pokud si je pracovatel védom téchto redlnych variant,

Zadame, aby zpracovatel doplnil hodnoceni ziméru o navriene posouzeni kumulace s jinymi
zadméry v tzeml, tomro pipads minimalné realizaci Pravobfelni komunikace a ,.Silnice 11/490; Zlin,
propojeni 1/49 — R49, 2, dsek® a vyukil zaméru Pravobie#ni komunikace pfi zpracovéni variantniho
Fedeni stavby, jeliko? PravobreZni komunikace v tomio pFipadé je redlnou funkéni variantou
navrzeného Obchvatu Zéleiné.

E:.é.d.'ime, aby zpracovatel zajistil souinnost s jinymi podklady v¥konu vefejné sprivy a to zejména
Uzemnim programem sniZzovani emisi a imisi Skodlivich latek do ovzdui pro spravni Gzemi Zlin,
Zlinsky kraj, ktery byl vyhotoven v souladu se zdkonem &. 86/2002 Sb., o ochrang ovedudi a s
posouzenim SEA ziméru PravobfeZni komunikace.

£ vyie uvedenych dvodi, 2addme vriceni dokumentace oznamovateli a jeji doplnéni dle v¥ic
uvedeného stanoviska,

5 pozdravem,
Ing. Viclav Vieelica
fedsedadademiee, o.s.
P 3,_‘9 o
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