BH Krajsky drad

Zlinského kraje

Odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi

oddéleni hodnoceni ekologickych rizik BIS Fozdslevmiku

datum vyfizuje ¢islo jednaci spisova znacka
16. zafi 2014 ing. Eva Gregusova KUZL 55461/2014 KUSP 64911/2013 ZPZE-EG

Zapis
z vefejného projednani posudku a soutasné prepracované dokumentace podle ustanoveni § 17

zakona ¢.100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonUl (zakon o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi), v platném znéni (dale jen ,zakon®), zaméru:

»PreloZka silnice I/57 Valasské Mezifiéi — Jarcova, obchvat*

I. ZAKLADNIi UDAJE

1. Pribéh posuzovani pied vefejnym projednanim

Zamer Prelozka siinice 1/57 Valagské Mezifidi — Jarcova, obchvat napliuje dikci bodu
9.1 Novostavby, rozsifovani a preloZky silnic vsech tiid a mistnich komunikaci I. a II. tridy
(zaméry neuvedené v kategorii 1), kategorie I, pfilohy & 1 citovaného zakona. Vzhledem k vyse
uvedenému bylo v lednu a unoru 2011 dle § 7 zakona provedeno zjist'ovaci fizeni, jehoz cilem bylo
zjistit, zda zamer bude posuzovén podle tohoto zakona. Na zakladé zjistovaciho Fizeni provadéného
podle kritérii uvedenych v pfiloze €. 2 zékona, ve kterém byly vzneseny pfipominky dot&enych fadti
a vefejnosti, bylo zjisiéno, Ze zameér mize mit vyznamné viivy na zivotni prostfedi, a je tedy nutno
jejdale posoudit podle zakona (viz Zavér zjistovaciho Fizeni ze dne 11. 2. 2011,
¢. j. KUZL 84766/2010).

Dokumentaci EIA k tomuto zameéru obdrzel Krajsky uUrad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostredi
azemeédelstvi (dale jen ,krajsky Gfad‘) dne 24. 8. 2012. Dokumentace byla dopisem ze dne
7.9.2012, €. . KUZL 56398/2012 rozeslana dotéenym tzemnim samospravnym celkiim a dotéenym
spravnim ufadim ke zvefejnéni a vyjadfeni, &imz byl zahajen proces posuzovani vlivl zaméru
na Zivotni prostredi, tzv. proces EIA.

Dokumentace EIA byla vracena k doplnéni dne 27. 11. 2012, &. j. KUZL 73813/2012 z toho divodu,
Ze dokumentace (v€etné pfiloh) neposkytovala dostate¢né podklady a argumentaci pro posouzeni
a vyporadani véech obdrzenych vyjadreni.

Doplnénou dokumentaci EIA k tomuto zaméru obdrzel krajsky ufad dne 7. 10. 2013. Doplnéna
dokumentace byla dopisem ze dne 16. 10. 2013, & | KUZL 67184/2013 rozesldna dotéenym
uzemnim samospravnym celkim a dotéenym spravnim ufaddm ke zvefejnéni a vyjadreni, ¢imz byl
obnoven proces posuzovani vlivli zaméru na zivotni prostiedi.

Dne 11. 3. 2014, &. j. KUZL 15343/2014 byl krajskym Ufadem oznamovatel opét vyzvan k doplnéni
dokumentace EIA z dlvodu aktualizace rozptylové studie, konkrétné vliv zaméru na znecisténi
ovzdusi benzo(a)pyrenem stanovenym pomoci programu MEFA 13.

Doplnénou dokumentaci EIA o aktualizaci rozptylové studie obdrzel krajsky ufad 28. 4. 2014.
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Posudek na dokumentaci tohoto zaméru byl krajskému Ofadu doruéen 26. 5. 2014. Posudek
spole¢né s doplnénou dokumentaci EIA o aktualizaci rozptylové studie byl dopisem ze dne 9. 6. 2014,
¢. j. KUZL 33986/2014 rozeslan dotéenym uzemnim samospravnym celkim a dotéenym spravnim
Ufaddm ke zvefejnéni a vyjadreni.

Zamér je zvefejnén v Informacdnim systému EIA na internetovych strankach Cenia
(http://www.cenia.cz/eia), kéd zaméru ZLK536.

2. Misto a éas vefejného projednéni

Verejné projednani posudku a soucasné dokumentace a jeji doplnéni ve smysiu § 17 zakona
se uskute€nilo v Kulturnim zafizeni mésta Valasské Mezifici, p.o., Velky sal, (Komenského 1, 757 01
Valadské Mezifi€i), dne 17. Cervence 2014 (Ctvrtek), v 15:00 hodin.

3. Rizeni vefejného projednani

Vergjné projednani ved| Ing. Pavel Kulicka, pracovnik Krajského Ufadu Zlinského kraje, odboru
zivotniho prostfedi a zemédeélstvi. Na jednani byly za krajsky ufad také pfitomny Ing. Eva Gregusova
a Ing. Miroslava Janackova.

4. Pfedmét vereiného projednani

Predmétem vefejného projednani byla dokumentace a jeji dopinéni, dale posudek a vyjadieni
dot¢enych spravnich ufadl, dotéenych Uzemnich samospravnych celkl a vefejnosti k zaméru
,Prelozka silnice 1/57 Valasské Mezifi¢i — Jarcova, obchvat® na zivotni prostredi, které pfislusny Giad
obdrzel dle § 8 a § 9 citovaného zakona.

5. U&astnici vefejného projednani

Na vefejném projednani zastupovali jednotlivé strany:

*  zaoznamovatele: Ing. Michal Piikazsky (vedouci Odboru pfipravy staveb Brno — RSD CR), 3
Ing. Miroslava Seidelova (vedouci Oddéleni predinvestiéni pfipravy — RSD
CR),
Ing. Katefina Skalnikova (RSD CR),
Ing. Petr Sabadas (projektant HBH Projekt Brno)

= za zpracovatele dokumentace EIA: Ing. Jarmila Paciorkova

= zpracovatel posudku EIA: Mgr. Pavel Bauer

= za dot€ené Ufady a uzemni samospravné celky se zucastnili:
Mésto Valadské Mezifi¢i:  MUDr. Miroslav Krchiak (1. mistostarosta, zastupitel),
Magr. Jifi Pernicky (2. mistostarosta, zastupitel),
Vlastislav Navratil (zastupitel),
Ing. Josef Matocha (tajemnik mésta Valasské Mezifici)
Obec Jarcova: Josef Konviény
Méstsky Ufad Valasské Mezifici:

Ing. Martin Horak (vedouci odboru stavebniho fadu),

Ing. Otakar Petfek (odbor regionalniho rozvoje a UGzemniho
planovani — referent),

Bec. Marcela Janoskova (odbor regionalniho rozvoje a uzemniho
planovani — referent),
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Ing Cenék Masek (odbor Zivotniho prostiedi — referent, vodni

hospodarstvi),

Ing Hana Skacalova (vedouci odboru skolstvi, kultury a sportu),

Ing. Renata Votrubova (oddéleni organiza¢ni a zamé&stnanecké)
Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné:

Ing. Eva Urbanovska,
Bc. Lucie Hrbackova
= za piisludny Ufad k zajisténi posuzovani zaméru: Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi: Ing. Pavel Kuli¢ka, Ing. Eva Gregusova a Ing. Miroslava Janackova

= dale byl za Krajsky ufad Zlinského kraje pfitomen: Ing. Bc. Pavel Kavan — Odbor dopravy
a silniéniho hospodafstvi

Vefejného projednani se celkem ztcastnilo 47 osob (dle listiny pfitomnych), z toho 24 obéan(.

6. Program verejného projednani

1. Uvod

2. Vystoupeni zastupcl jednotlivych stran
3. Diskuse

4. Zavér

Il. PRUBEH VEREJNEHO PROJEDNANI

1. Vefejné projednani zahdjil v 15,00 hodin Ing. Kuli¢ka:

V Gvodu seznamil pfitomné s programem vefejného projednani, pfedstavil zastupce jednotlivych
stran, pfiblizil cil a smysl procesu EIA. Ugelem posuzovani viivil na Zivotni prostiedi je ziskat
objektivni odborny podklad pro vydani rozhodnuti, popfipadé opatfeni podle zvlastnich pravnich
pfedpis(.

Provedl rekapitulaci jednotlivych krokll procesu posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi projednavaného
zaméru. Cilem vefejného projednani je projednani dokumentace véetné jejiho dopinéni, posudku
a obdrzenych vyjadreni b&hem procesu EIA. Do stanoviska EIA budou zapracovany i pfipominky
vznesené na vefejném projednani.

V druhé ¢asti vefejného projednani vystoupili, v souladu s programem vefejného projednani, zastupci
jednotlivych stran.

2. Vystoupeni zastupcu jednotlivych stran:

Ing. Prikazsky (zastupce oznamovatele)

Predstavil pfitomnym zamér véetné jeho kumulace na silnici I/35. Popsal neunosnou dopravni situaci
ve Valasském Mezifi¢i. Uvedl, Ze tato zajmova lokalita se nachazi na kfiZovatce dvou vyznamnych
silni€nich tahl a to silnice [/35 a silnice 1/57. Predstavil nezbytnost vybudovani kapacitniho silni¢niho
propojeni Valasského Mezifiéi s dalnici D1 prostfednictvim silnice 1/35 a rychlostni silnici R/48.
Vybudovani pfelozky silnice 1/57 je obsaZena vev8ech uzemné planovacich dokumentacich
dotéenych mést a obci. Stavajici silnice 1/57 svymi parametry jiz davno neodpovida intenzité stavajici
dopravy asituace je zde nelnosna. NavrZzena pielozka silnice 1/57 bude navazovat na téméf
dokonéenou stavbu silnice Valadské Mezifi¢i - Ledna (1 a 2 stavba) a odtud je silnice 1/35 smérem
k severnimu napojeni smérem do Pala¢ova, kde se navaze na rychlostni silnici R/48. Smérem jiznim
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silnice 1/57 byl v minulosti vybudovan obchvat Vsetina a byla vybudovana 1. etapa silnice v Useku
Semetin — Bystficka.

Dle Ing. Pfikazského by mélo vybudovanim obchvatu Valagského Meziti¢i dojit ke zlep$eni dopravni
situace mésta i Zivotniho prostfedi obyvatel, podobné jako se to podaifilo vybudovanim obchvatu
ve mésté Vsetin.

Ing. Sabadas (projektant HBH Projekt Brno)

Doplnil vyklad Ing. Pfikazského o nékolik informaci. Popsal technické feSeni zaméru a kumulaci
s jinymi zaméry. Navrh technické studie prelozky 1/57 Valasského Mezifi¢i je navrzen tak, aby
zapadal do celkové koncepce rozvojové sité v oblasti Valagského Mezifiéi. Posuzovana varianta byla
vybrana z toho diivodu, Ze je technicky a legislativné realizovatelna v problematickém UGzemi. Stavba
obchvatu je jiz od 90. let fixovana v tzemné planovaci dokumentaci a studie, kterd navazovala
na UPD, respektovala koridor této komunikace. Z hlediska technickych parametrl se jedna o smérové
délenou ctyfproudovou komunikaci kategorie S24,5/80. Pro kazdy smér jsou dva jizdni pruhy. Celd
trasa je propojena s mistni siti pomoci mimouroviiovych kfizovatek (a to MUK v oblasti Byniny, MUK
v oblasti Poli¢né, MUK v oblasti Jarcova). Celkova délka obchvatu je necelych 8 km, ma 14 mostt
v celkové délce 1,8 km. S ohledem na stav k okoli, v celém pritbéhu obchvatu protéka Vsetinska
Becva, do které se v oblasti Poli¢né viéva RoZnovska Beéva, coz ovliviiuje technické parametry
stavby. Ve vztahu k zivotnimu prostfedi jsou ve studii podchycena problematicka mista a to se tyka
predevsim nutnosti hlukové ochranit lokality, které jsou urdeny k ochrané =z hlediska zakona
(pfedevsim Bynina, oblast na Pfikopech, ¢astetné zapadni ¢asti Valasského Mezifici a oblast
Jarcove) stim, ze na zakladé hlukové studie je zpracované posouzeni stavby z hlediska hluku
a navrzeny protihlukové stény. Ostatni pfipady, kdy by nebyly dodrzeny hygienické limity hluku,
se z hlediska studie nevyskytovaly. Kromé toho se v okoli stavby vyskytuji nemovitosti, které pfimo
leZi v trase zaméru a bude je tedy zapotfebi vykoupit a odstranit. Toto se tyka zejména oblasti okoli
mezi arealem spole¢nosti Deza, a.s. a stavajicim hibitovem. Dale v oblasti zahradkarské kolonie
a oblasti zapadniho Valasského Mezifi¢i. Stavba obchvatu se pohybuje v Gdoli feky Bedvy, v celé jeji
nivé, a podstatnym zplsobem naruduje klima a odtokové poméry. Bylo zpracovano posouzeni
od Povodi Moravy, s.p., které zakomponovalo pasuzovanou stavbu do svych vypoétll tak, Zze doslo
k ur€eni hladiny Q100 v celém soub&hu této stavby s obé&ma toky rfeky Bedvy. Svym zplisobem
toto ur€uje pfedpoklady pro vySkove navrhy prelozky 1/57 a to je uvedeno v zapise variant
toho posudku. Vyskovy navrh respektuje zvySenou hladinu rozlivu feky Beévy. Studie je navrZzena
v soucinnosti s protipovodiiovymi opatifenimi, které Povodi Moravy, s.p. navrhuje v ramci katastr
jednotlivych obci. DalSim pfedpokiadem této stavby je uUbytek intenzity dopravy v ¢asti mésta, jednak
voblasti ul. Masarykova a zejména kfizovatky U Panacka a kfizovatkou Kostelik. Z hlediska
navrzenych mostnich objekt( tato stavba velice naroénou. Jedna se o preklenuti Beninského udoli
a pfeklenuti ul. Uhelné a ul. na Pfikopech mostni estakadou 800 m. Stejné tak i pfeklenuti ¢asti
stavajici silnice /35 u hibitova. Dalsim vyznamnym mostnim objektem je posuzovana mimodroviiova
kfizovatka v oblasti soutoku feky Betvy RoZnovské a Vsetinské s projektovanou prelozkou silnice
do obce Policna. Soucasti trasy je i napojeni na vyhledovou trasu Bystfitka, smérem na nasledujici
stavbu. Vzhledem k tomu, ze se zamér nachazi v uzkém koridoru zelezni¢n/ trat&, silnice a feky Beévy
je navrZena i pfeloZka koryta Feky Becvy.

Ing. Paciorkova (zpracovatelka dokumentace EIA)

Popsala pribéh zpracovavani dokumentace EIA a uvedla, Ze tato dokumentace byla zpracovana
na zaklade technické studie z roku 2009 nikoli na zakladé projektové dokumentace pro lzemni fizeni.
Soucasti dokumentace EIA byly prilohy Fesici problematiku z hlediska vlivu hluku, ovzdusi, USES
a z hlediska ochrany pfirody. Dale uvedla zpracovatele téchto piiloh. V zavéru zjistovaciho fizeni byl
vznesen poZadavek na vymezeni vSech dotéenych parcel. Vzhledem k tomu, Ze nebyl vypracovan
majetkopravni elaborat, jsou tyto parcely v dokumentaci EIA orientaéné vyjmenovany. Zpracovatelka
dokumentace EIA popsala ¢asovy pribéh celého procesu posuzovani véetné pozadavkl na doplnéni
dokumentace. V8echny pozadavky na doplnéni dokumentace byly dopinény a zvefejnény. K doplnéni
bylo poZadovano dopracovani rozptylové studie o stavenistni dopravu, doplnit hlukovou studii
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onulovou variantu a dale dopinéni rozptylové studie o B(a)P, protoze se zménily koeficienty
pro vypocet emisi. Toto bylo doplnéno a zarover bylo upraveno o vysledky nové rozptylové studie
i hodnoceni zdravotnich rizik. V dokumentaci EIA je odkazovano na studii odtokovych poméri
zpracovanou Povodi Moravy, s.p., ktera byla zvefejnéna jako soucast posudku.

Byla feSena kumulace vlivil se silnici I/35, kde zpracovatelka dokumentace tvrdi, Z2e tato stavba neni
predmétem tohoto posuzovéni. Pfedmétem je nyni prelozka silnice 1/57. Silnice 1/35 je zamér, ktery
jesté neni konkretné stanoven, a tudiz nejsou uréeny ani konkrétni informace. Dale byla feena
problematika tykajici se vykupem a demolici objektt, kterych se zamér primo dotyka.

V dokumentaci dosla zpracovatelka k zavéru, Ze je stavbu mozno z hlediska vlivu na Zivotni prostfedi
realizovat, ale za predpokladu, Ze budou v dal$i fazi pfipravy tohoto zaméru spinény podminky
uvedené v dokumentaci.

Mgr. Bauer (zpracovatel posudku)

Zpracovatel posudku byl vybran Krajskym ufadem Zlinského kraje na podzim v roce 2012. V prib&hu
procesu posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi byla dokumentace nékolikrat vracena k dopracovani,
jak jiz uvadéla zpracovatelka dokumentace Ing. Paciorkova. Nasledn& byla dokumentace
dopracovana abylo provadéno zpracovani posudku. Zpracovatel shrnul divody k dopracovani
dokumentace a zaroveri uved| vysledky téchto dopracovanych podkladi. Dale dospél k zavéru, Ze
na obchvatu dochazi k poklesu koncentraci benzo(a)pyrenu pfi stejné intenzité, nez je tomu v centru
av obci, protoZe pfi niz8ich rychlostech jsou emisni faktory vy$8i a ma na tuto problematiku i vliv
intenzita provozu. Posudek byl zpracovan a zvefejnén v prib&hu tervna 2014. K dokumentaci
se vyjadfila fada subjektl. Jak dot¢ené organy statni spravy, obecni samospravy, ale i vefejnost
aobcCanska sdruzeni. A to hlavné s ohledem na to, Ze ta dokumentace byla zvefejiiovana 2x tak
se vyjadfili k dokumentaci plvodni, tak i k dokumentaci dopracované. Posudek tato vyjadfeni
vypofadal.

Zpracovatel posudku shrnul nékteré ¢asti posudku.
1. vyhodnoceni Uplnosti a spravnosti dokumentace

Vramci posudku bylo zji$téno, Ze dokumentace je spravné zpracovana dle piilohy & 4 zakona
100/2001 Sb. V nékterych pripadech byly zjistény odchylky obsahu od toho, co by meély obsahovat.
Toto je spise formalniho zalezZitost a tyto véci bylo mozné dohiedat v jinych kapitolach
nebo v pfilohach dokumentace. Pfipominek o nedostatku dokumentace mél posudek pomérné dost.

formaini a nemaiji vliv na celkovy proces.

Dalsim z nedostatk(l Uplnosti dokumentace uvedl zpracovatel posudku nepodrobné komentovani
nekterych vlivli zameéru pro jednotlivé ¢asti zemi, kde dochazelo ke stietu s rliznymi zajmy ochrany
Zivotniho prostfedi, zejména v obytném Gzemi apod. Mala pozornost byla vénovana porovnani nulové
varianty, tzn. stavajiciho pritahu a navrzené prelozky. Tykalo se to i pfiloh. Timto byly nedostatecné
zdUraznény vlivy pozitivni, kterymi jsou nap¥. pfesunuti &asti nakladni dopravy z centra mésta na
okraj. Jednim z vécnych vyhodnocenych vlivil na vefejné zdravi bylo i to, 2e posudek povaZuje za
celkové zhodnoceni zasazené populace za pomérné nadsazené. Tyka se to zejména poklesu
dotCenych obyvatel po realizaci obchvatu, kde dokumentace uvadi pokles na desetinu coz pfi poklesu
hluku 0 4 — 5 dB v centru mésta neni realné. Posudek toto mohl korigovat, a to z dostupnych informaci
dokumentace. Podstatné pro akceptovani dokumentace bylo to, Ze navy$eni podtu zasazenych
obyvatel, respektive obytnych doml, na obchvatu bylo zpracovano tak, Ze s tim posudek souhlasi
a pfi kontrole dosel k obdobnému zavéru.

Vécnym nedostatkem dokumentace povazuje posudek nedostatecné zhodnoceni kumulativniho viivu
se silnici 1/35 v lokalité U Byniny. Pani Ing. Paciorkova v pfedchozim projevu uvedla divody, pro¢
k tomu do8lo. Posudek na tento nedostatek upozornil, protoZze poZadavek kumulativniho hodnoceni
vychazel ze zavéru zjiStovaciho fizeni a paradoxné kumulativni viiv se silnici 1/35 je hodnocen
napf. v hiukove situaci u vétSiny mist na obchvatu, pouze v lokalité U Byniny neni a vychazi to ziejmé
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pravé z absence konkrétniho projektovaného feseni silnice 1/35. Vzhledem k tomu, Ze je tato silnice
I/35 navazujici stavba, mély by existovat néjaké podklady.

Za nedostatec¢né povaZoval posudek prezentovani vlivli na povodiiové stavby, coZ bylo komentovano
Ing. Paciorkovou. Posudek si vyzadal pfilohu ,Studii Povodi Moravy, s.p.“, kterd se viivem
toho obchvatu na povodnové stavy zabyva a hodnoti je. Vystupem navrhu stanoviska bude
doporuceni, aby se protipovodriova opatfeni stala soudasti zaméru. Dle navrhu stanoviska by tedy
nemélo dojit ktomu, Ze bude stavba realizovana bez provedeni protipovodiiovych opatieni.
Nedostatkem dokumentace bylo i hodnoceni vlivu na faunu, kde posudek nedokazal identifikovat
vyskyty vyznamnéjSich druht. Jelikoz se jedna o uroven studie proveditelnosti, poZaduje posudek tuto
problematiku zpfesnit pro dalsi fazi. Bude podrobné zpracovano biologické hodnoceni, které se bude
konkrétnimi viivy na konkrétni druhy zabyvat. Musi byt zpracovano azhodnoceno jesté
pfed zahajenim uzemniho fizeni. Drobné metodické chyby byly umistény iv hodnoceni vlivu
na akustickou situaci. Jednalo se o nespravny stanoveny limit pro chranény venkovni prostor staveb
v no¢nim obdobi, kde nebyla spravné provedena korekce a tim byl limit podhodnocen. Vypocet
hlukové studie je na strané bezpeénosti.

Shrnuti: Na zakladé toho, Ze se jedna o fazi studie, byla dokumentace shledana jako akceptovatelna
pro vydani stanoviska, i kdyZ dle posudku bylo zpracovani dokumentace na hranici akceptovatelnosti.

2. Porfadi variant z hlediska vlivu na zivotni prostredi
Zamer byl zpracovan jako jedno variantni, takze tento bod nebyl posudkem resen.

3. Posouzeni technického feSeni zaméru s ohledem na dosazeny stuper poznani, pokud jde
o znedistovani Zivotniho prostiedi
Zde zpracovatel posudku konstatoval, Ze technické parametry stavby odpovidaji sou¢asnym normam
z hlediska sou€asnému stupni poznani. Vystavbou liniovych staveb dochazi ke zvy$ovani plynulosti
dopravy a k nékterym vlivim na Zivotni prostfedi, které snizuji celkové emise z dopravy. Z hlediska
konkrétnich technologii nebylo mozné na urovni technické studie dokumentaci EIA hodnotit, protoze
konkrétni zplsob realizace neni v této fazi znat.

4. Posouzeni navrhovanych opatfeni k prevenci, vylouCeni, snizeni popfipadé kompenzaci
nepfiznivych vlivl na zivotni prostredi

Navrhovana opatfeni jsou v posudku podrobné komentovana a byla pfevzata do navrhu stanoviska,
byla upravena a doplnéna.

5. Vyporadani vSech obdrzenych vyjadreni k dokumentaci

Posudek podrobné pfipominky vyporadal. Tyto pfipominky nebyly podrobné zpracovatelem posudku
komentovany. Zpracovate! posudku nechal tyto pfipominky na diskusi, protoZze by mohlo dojit
k pozadavku na vysvétleni.

6. Posouzeni akceptovatelnosti zaméru z hlediska vlivll na Zivotni prostiedi

Zde zpracovatel posudku komentoval vliv na akustickou situaci podél obchvatu, kde dochazi
k navySeni hluku, ktery je ve vétsiné pfipadl eliminovan protihlukovymi opatienimi.

Dalsim vlivem bude dle zpracovatele posudku zasah do Zivotniho prostfedi zejména v toku Vsetinské
Becvy, dale kumulativni plsobeni s pfelozkou komunikace 1/35 zejména v lokalité U Byniny. Zasah
bude mit zamér i do vodarenského ochranného pasma pro Upravu vody. Déle jsou to vlivy, které
Ize povazovat za drobné&jsi, jako jsou zasah do krajinného razu, zabor ZPF, povrchové odtoky.
Zamérem dojde ke zlep$eni situace v centru mésta.

7. Navrh stanoviska

Na zakladé posouzeni dokumentace, obdrzenych pfipominek a na zakladé vlastniho $etieni v lzemi,
posudek navrhuje kladné stanovisko, které je podminéno velkym mnoZstvim podminek,
a to i na zpfesnéni stavajicich vlivd. Tyto podminky musi byt feeny v dokumentaci pro Uzemni Fizeni.
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Ing. Petfek (MU Valasské Mezifiéi - odbor regionalniho rozvoje a uzemniho planovani —
referent)

Ing. Petfek mé na starosti Gzemné& planovaci dokumentaci Mésta Valasské Mezifiéi. Dle Ing. Petreka
je zamér v souladu s izemné planovaci dokumentaci. Predstavil historii navrhovani koridoru pro tento
zameér. Prvni Kkoridor prelozky 1/57 byl vymezen jiz v izemnim planu sidelniho Gtvaru, ktery byl
schvalen v roce 1997. Trasa byla stabilizovana a podkladem pro toto feseni byla platna nadrazena
Uzemni planovaci dokumentace Vy$siho tzemniho celku Beskydy a dale nedilnou sou&asti byla také
technicka studie, kterou vypracovalo HBH Brno. Tato technicka studie z listopadu 1993, ktera byla
podkiadem, vychazela z variant feSenych jiz v predchazejicim obdobi. Kone¢na studie z roku 1997
nemela Zadné varianty a byla v tomto uzemi stabilizovana. V souéasném platném Gzemnim planu,
ktery byl projednavan v roce 2006, byla trasa prelozky silnice I/57 prevzata. Nasledné byla v ramci
procesu projednavani trasa feSena jak v ramci izemné planovaci dokumentace, tak i v rdmgi procesu
posuzovani SEA, kde se zjistoval vliv komunikace 1/57 na Zivotni prostiedi. Viechna stanoviska byla
kladna. Uzemni plan je platny od roku 2012 a tato trasa prelozky 1/57 byla potvrzena. Z toho vyplyva,
Ze tento projednavany zamér je v souladu s platnym 0zemnim planem Mésta Valagské Mezifi&i.

Ing. Urbanovska (Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné)

Z hlediska posuzovani viivi na zivotni prostiedi zaméru dospéla Krajska hygienicka stanice Zlinského
kraje se sidlem ve Zliné k zavéru, Ze pozitiva zamér pievazuji jeho negativa z hlediska ovlivnéni
vefejného zdravi, proto Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné vydala
souhlasné stanovisko za predpokladu splnéni fady podminek, které se tykaji dalsiho zpresiiovani
akusticke situace jesté pfed zahajenim uzemniho Fizeni optimalizace moznosti ochrany chranénych
prostor(, jakoZ i monitoringu hlukové zatéze pred tzemnim Fizenim i po realizaci zaméru.

3. Veiejna diskuse:
P. Knapek (obéan)

Pan Knapek uved!, ze tvrzeni zpracovatele posudku tykajici se absence vzacnych Zivo¢isnych druh
v lokalité U Byniny neni mozné. Za vzacny zivogigny druh povazuje p. Knapek &lovéka.

Mgr. Bauer (zpracovatel posudku)

Zpracovatel posudku toto tvrzeni vyvratil vyhlaskou ¢&. 395/1992 Sb., kde se nachazi Seznam zvlaste
chranénych druhd zivogicha CR. Hajil se i tim, Ze toto tvrzeni nevyslovil. Naopak uznal, Ze se v Uzemi
zvlaste chranénych druhl vyskytuje pomérné velké mnozstvi.

Knapek (obcan)
Opét zopakoval své tvrzeni. Vznes| dotaz, zda ¢lovék neni dostateéné vzacny druh.
Mgr. Bauer (zpracovatel posudku)

Dle zpracovatele posudku se vliv zaméru ,Pfelozka silnice /57 Valagské Mezifici — Jarcova, obchvat*
na Cloveka fesi v ramci vefejného zdravi, takZe se nefesi z hlediska vlivll na zvlasté chranéné druhy.

RNDr. Kubéna (obéan)
RNDr. Kubéna je vyznamné dotéen timto zamérem, protoze ma trvalé bydlisté v lokalité U Byniny.

Proto se RNDr. Kubéna pfevazné zabyval timto dotéenym tzemim, kde uprostied tras silnice 1/57
a 1/35 je nékolik rodinnych dom.

Ve svem projevu na vefejném projednani se zabyval prevazné otazkami tykajici se dodrzeni
hygienického limitu hluku, obyvatelnost objektl, pasportizace budov, vykup a demolice zasazenych
objektd v lokalit¢ U Byniny. Dale poukazoval na problematiku tykajici se kumulace se silnici 1/35.
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Nejvice se zabyval problematikou pohody bydleni vlokalit¢ U Byniny, a zda budou v pfipadé
prekracovani hygienickych limit( tyto objekty vykoupeny.
Zavérem se dokumentace da hodnotit jako nelplnd a posudek vnavrhu stanoviska jako

nedostate¢ny.
RNDr. Kubéna navrhuje dopinéni stanoviska o zahrnuti domd s &.p. 244 a 644 vul. U Byniny
do seznamu objektl, které jsou uréeny k povinnému vykoupeni.

Mgr. Bauer (zpracovatel posudku)

Na tento dotaz reagoval zpracovatel posudku tak, Ze nelze strikiné uvest do navrhu stanoviska
tyto dva rodinné domy, protoze se v lokalité U Byniny nachazi dalsi rodinné domy.

Zpracovatel posudku souhlasi s Upravou podminky v navrhu stanoviska. Podminka v navrhu
stanoviska zni:

e tfeba vyfesit nadmérneé kumulativni ovlivnéni spoleé¢né s pieloZkou siinice 1/35 v lokalité U Byniny.
Je doporuéeno vylouéeni funkei bydleni v této lokalité. V DUR specifikovat takto zasaZené objekty.
Zpracovatel posudku ma v planu doplnit tuto podminku o blizsi specifikaci objekt(, které budou timto
kfizenim MUK zasazeny.

RNDr. Kubéna (obéan)

Z4da o v&asné projednani vykupu jeho nemovitosti, které se nachazeji v lokalité U Byniny.
Mgr. Bauer (zpracovatel posudku)

Tuto problematiku posudek miize obtizné fesit.

RNDr. Kubéna (obéan)

Zpracovatel posudku mlze navrh stanoviska zformulovat.

Mgr. Bauer (zpracovatel posudku)

Tato zalezitost se tyka faze pro uzemniho fizeni.

RNDr. Kubéna (obcan)

Nechce &ekat na fazi uzemniho fizeni, protozZe jiz ¢eka Ctyfi roky a chce mit tuto situaci vyiesenou.
Ing. Kuli¢ka (Krajsky urad Zlinského kraje)

Vstoupil do této debaty a pozadal zastupce RSD, aby definovali praxi této problematiky. Zaroveh je
pozadal o upfesnéni terminu vykoupeni rodinnych domil v lokalité U Byniny.

Ing. Seidelova (zastupce oznamovatele)

Takové podrobnosti jsou v praxi Ffeseny v nasledujicich stupnich fizeni. Tzn. v dokumentaci
pro uzemni fizeni. Nyni je tento proces ve fazi technické studie, ktera neuvadi tyto podrobnosti,
a proto posudek k dokumentaci EIA sdg&luje, co bychom meéli v ramci nasledné dokumentace fesit.
V ramci nasledné dokumentace bude i feSeno, zda budou konkrétné dotleny nékteré rodinné domy
a tyto domy budou nasledné uréeny k vykoupeni.

RNDr. Kubéna (obéan)

RNDr. Kubéna tomuto tvrzeni nevéfi. Dle hlukové studie je RNDr. Kubéna pfesvédcéen, e se v této
lokalité nebude dat bydlet. Odmita ¢ekat na dalsi studie a dal$i stupné fizeni. Chce jasné konkrétni
vystupy.

Ing. Paciorkova (zpracovatelka dokumentace EIA)

Pfi provozu silnice 1/57 budou dodrzeny hlukové hygienické limity v pfipadé realizace protihlukovych
stén. V hlukové studii je uvedeno, Ze v pfipadé realizace protihlukovych opatfeni bude hiuk podlimitni
0 7,9 dB pies den a vnoci o 3,9 dB. V této lokalité bude trasa vedena mosini estakadou, coz je

z hlediska hluku vyhodou. V dokumentaci bylo poukazovano i na problematiku tykajici navazujici
stavby silnice 1/35, ke které zpracovatelka dokumentace neméla podrobnéjSi technické udaje. Tato
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problematika je na nékolika mistech dokumentace uvadéna. Die Ing. Paciorkové se lokalitou U Byniny
neustale zabyvalo.

RNDr. Kubéna (obéan)
Po realizaci zaméru nechad RNDr. Kubéna na své naklady zméfit hladiny hluku na fasadé svého

rodinného domu. V pfipadé nedodrzeni hygienickych limitd hluku bude nucen u této stavby zakazat
provoz.

Ing. Paciorkovéa (zpracovatelka dokumentace EIA)

Hodnoty nejsou méfeny na fasadé domu, ale 2 m od domu. Nyni se tento zamér nachazi v procesu
posouzeni, coZ je proces pred dalsi pfipravou zaméru.

RNDr. Kubéna (obéan)

Povazuje dokumentaci za neuplnou. V pfipadé uréeni nemoznosti bydleni v rodinnych domech
v lokalité U Byniny, poZaduje doplnit posudek o navrh vykoupeni téchto rodinnych domd.

Ing. Kuli¢ka (Krajsky urad Zlinského kraje)
Pozadal zastupce RSD, aby uvedli termin realizace silnice 1/35.
Ing. Pfikazsky (zastupce oznamovatele)

Nyni je upfednostiiovana pfiprava silnice 1/57. Silnice 1/35 nebude v nejbliz&i dobé& pfipravovana.
Do roku 2030 aZ do roku 2035 nebude silnice /35 realizovana.

Ing. Kuli¢ka (Krajsky ufad Zlinského kraje)

Pozadal RSD, aby jesté jednou uvedli praxi, kterd spogiva v uréovani objekttl k vykoupeni & demolici.
Jak ze strany statu nebo ze strany mésta.

Ing. Sabadas (projektant HBH Projekt Brno)

Z hlediska projekéniho navrhu jsou Kkvykupu a demolici uréeny objekty nebo pozemky, ktery
se nachazi pfimo v zaboru stavby. Dale jsou to pozemky, které slouzi k vystavé silnice a jsou uréeny
k dogasnému zaboru stavby. U téchto pozemki jsou uzavieny ndjemni smiouvy a po ukonéeni stavby
budou tyto pozemky uvedeny do plvodniho stavu. Tyto pozemky jsou uréeny pouze na to, aby stavba
mohla byt realizovana. Pokud se vtomto prostoru vyskytuji néjaké nemovitosti a jiné feSeni neni
mozZné, jsou tyto nemovitosti urCeny k vykupu. Nasledn& prob&hne zménéna funkce uZivani objektu,
v piipadé, Zze objekty brani k provozu nebo vystavbe silnice, jsou uréeny k demolici.

Ing. Kuli¢ka (Krajsky ufad Zlinského kraje)

Shrnul tvrzeni Ing. Sabada$e, Zze musi byt rozhodnuto o vykupu nemovitosti pfed zahajenim
uzemniho fizeni. V této fazi nelze jednozna¢né uréit, které nemovitosti budou vykoupeny. Bude nutno
vyckat na zpracovani projektové dokumentace pro Uzemni fizeni, ktera to pfeduréi.
Ing. Kulitka se dotazuje, zda jsou jesté jiné moznosti, neZ jen vykup ze strany statu.

MUDr. Krchhak (1. mistostarosta, zastupitel)

Uvodem popsal svou viastni problematiku bydleni vedle stavajici estakady. Dale objasnil situaci
tykajici se vykupu nemovitosti. Uved!, Ze v koridoru stavby je to povinnost statu vykoupit
tyto nemovitosti. Dale uved|, 2e Mésto Valasské Mezifi¢i je pfipraveno jednat o vykupu i jinych
rodinnych dom(, které budou zasaZzeny hlukem, emisemi, vibracemi a ostatnim. Vzhledem k tomu,
Ze doba vystavby je 8 — 10 let po zahajeni, nabizi se tedy moZnost dohody mezi majiteli, statem
a také méstem.

P. Dvofak (zastupce firmy INZEP CENTRUM)

Tato firma se nachazi v lokalité U Byniny. V této dané lokalité zakoupila firma v roce 2007 pozemky,
kde se nachazel vysokotlaky plynovod. Po zakoupeni pozemk( provedla firma na své naklady
pfelozku tohoto plynovodu. Po provedeni pfelozky chtéla firma na tomto pozemku roz&ifit svou
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vyrobu, coZ jim nebylo méstem umoznéno. Jako divod uved| méstsky ufad umisténi lapolu. P. Dvorak
navrhuje pfesunuti tohoto lapolu na vedlej$i pozemek ve vlastnictvi statu vzdaleny o nékolik metrl
od jejich pozemku.

Ing. Pfikazsky (zastupce oznamovatele)

Sdélil panu Dvofakovi, Ze se touto problematikou budou zabyvat. Nyni se tento zamér nachazi ve fazi
pfipravy, kdy je momentalné zpracovana pouze technicka studie. Toto uzemi neni je$té podrobné
zaméfeno. V misté, kde bude umistén tento lapol, je to technicky na hranici moznosti. Tato
problematika bude podrobnéji feSena ve fazi projektové dokumentace pro uzemni fizeni, kde budou
uréeny pfesné parametry stavby. Az v této fazi bude mozno sdélit, zda bude reainé lapol posunout
dle pozadavk( p. Dvoréka.

P. Dvorak (zastupce firmy INZEP CENTRUM)

Nesouhlasi s odvolavanim se na vyskové poméry stavby, jelikoZz vedlej$i pozemek je od mista
vzdalen 8 m, coz by dle n&j nevyvolalo takové zmény.

Dle p. Dvoraka nebude mozné ve fazi projektové dokumentace pro Uzemni fizeni tento posun
realizovat a lapol bude umistén na jejich pozemku, ¢imz bude investice preloZky plynovodu zmarena.
V tomto pfipadé chce p. Dvofak zalovat stat a stézovat vykup pozemka.

Ing. Prikazsky (zastupce oznamovatele)}
Dle Ing. Pfikazského jsou tyto pozemky v Uzemnim planu uréeny pro dopravu.
P. Dvorak (zastupce firmy INZEP CENTRUM)

V pfedchozi Uzemné planovaci dokumentaci tomu tak nebylo, a proto zahajili realizaci prelozky
plynovodu. V dobé&, kdy bude zamér vyméfen a zakreslen, nedojde k pfesunuti lapolu na vediejsi
pozemek.

Ing. Prikazsky (zastupce oznamovatele)

Pokud je to technicky realné, snazi se RSD vyjit véem vstfic. Ve fazi pfipravy dokumentace DUR
se bude RSD touto problematikou zabyvat.

P. Dvorak (zastupce firmy INZEP CENTRUM)

Tvrdi, Ze vyjadieni Ing. Piikazského k této problematice je naprosto neopodstatnéné. Varianta, kterou
navrhl. p. Dvorak, bude dle n&j vyhodnéjsi.

Ing. Piikazsky (zastupce oznamovatele)

Je tieba vyctkat do faze dokumentace DUR.

P. Dvorak (zastupce firmy INZEP CENTRUM)

Pfedvedl nakres své varianty.

Ing. Pfikazsky (zastupce oznamovatele)

Tento navrh p. Dvofaka neni vyskové zaméfen, a tudiz neni mozné v této fazi tvrdit, Ze jeho varianta
bude technicky realizovatelna.

Ing. Kuli¢ka (Krajsky urad Zlinského kraje)

V této fazi procesu posuzovani se fesi pfevazné vlivy na zivotni prostfedi, a nikoliv majetkopravni
vztahy a podrobné technické fedeni stavby. Pokud je tato véc zaleZitosti Uzemné planovaci
dokumentace, bude fedena v fizeni o zméné Gzemniho planu. Pokud jde o zalezitost technickou, bude
fe§ena v dokumentaci DUR a nasledné v povolovacim procesu. V této fazi na tyto otazky nelze
odpovédét.
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P. Dvoiak (zastupce firmy INZEP CENTRUM)
Na pozvance k vefejnému projednani je uvedeno, Ze se bude fesit dokumentace.
Ing. Kulicka (Krajsky urad Zlinského kraje)

Vysvétlil, Ze se jedna o dokumentace EIA, nikoliv dokumentace DUR. Dokumentace EIA je material
technické studie a na zakladé této dokumentace EIA se zkoumaji mozné vlivy budouci realizace
této komunikace, aby bylo moZné nalézt to nejlepsi dostupné fe$eni. Detailni technické parametry,
co se tyCe vyskoveho zaméfeni stavby, je zdlezitosti dal$iho procesu nasledujiciho po procesu
posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi. Vystupy tohoto procesu posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
slouZi jako odborny podklad pro dal$i rozhodovani spravnich uradi.

P. Dvofak (zastupce firmy INZEP CENTRUM)

Tvrdi, Ze jeho varianta nabizi levngj$i feSeni stavby. Nechal si zpracovat vy$kové umisténi zameéru.
Ing. Kulicka (Krajsky trad Zlinského kraje)

Pokud jiz jsou vysledky tohoto méfeni, je mozno to pfedlozit projektantlim, aby zvazili tuto variantu.
P. Kredba (zastupce CSOP Valasské Mezifici)

Uvodem popsal n&kolik variant feseni tohoto zaméru. Podotkl, Ze oznamovatel predlozil pouze jednu
variantu. Popsal vedeni trasy posuzované prelozky silnice I/57 Valagské Meziti¢l — Jarcova, obchvat.
Ma obavy zpovodni, které mohou byt zplsobeny nasypy navrhované silnice 1/57. Voda
se dle ngj rozlije do pfilehlych obci, jako jsou Policna a Jarcova. Variantou navrzenou p. Kredbou
by se pfedchazelo problematice v lokalité U Byniny, zaplaveni obci apod. Tato varianta by dle n&j byla
jednodussi, méné nakladngjsi a Setrn&jsi k Zivotnimu prostiedi. P. Kredba se dotazoval na jedno
variantni fegeni zaméru dle UPD.

Ing. Prikazsky (zastupce oznamovatele)

Tato varianta by nebyla jednodussi, protoZe by trasa vedla pfes ¢istirnu odpadnich vod a za arealem
fy DEZA, ass., kde by se RSD setkalo s problematikou starych ekologickych zatéZi. Dale by touto
variantou bylo znemoznéno napojeni komunikace /57 na ostatni navrzené &i stavajici komunikace.

P. Kredba (zastupce CSOP Valasské Mezifici)
Oponuje a tvrdi, Ze tato varianta navaze na ostatni navrzené &i stavajici komunikace.
Ing. Prikazsky (zastupce oznamovatele)

Variantou navrZzenou p. Kredbou nedojde k plynulému navazani na planovanou komunikaci 1/35.
Tento koridor pro trasu 1/57 je jiz zakreslen v tzemné planovaci dokumentaci. Vypotadani odboru
tzemniho planovani mésta ke schvalovani Uzemniho planu neni sougéasti posuzovani vlivi zaméru
na zivotni prostiedi. RSD dodrzuje platny uzemni plan.

P. Kredba (zastupce CSOP Valasské Mezifici)

RNDr. Kubéna (obéan)

UPD je platny teprve dva roky. Bylo uvedeno historické dé&ni koncepce této trasy UPD.
P. Kredba (zastupce CSOP Valasské Mezifi¢i)

Tato koncepce je uvadéna jiz velmi dlouhou dobu a mezi tim bylo postaveno nékolik staveb, jako je
napf. DEZA, a.s. a mnoho rodinnych dom(.

Ing. Prikazsky (zastupce oznamovatele)
Dopravni feSeni v izemnim planu je jiz od roku 1997, coz mélo byt feseno v té dobé.
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Ing. Sabadas (projektant HBH Projekt Brno)

Vypracoval diplomovou praci na pfelozku silnice V57 v roce 1992 a jiz v té dobé to v lzemnim planu
bylo uvedeno.

Ing. Paciorkova (zpracovatelka dokumentace EIA)

Zasady Uzemniho rozvoje schvaleny v roce 2008. Generel dopravy Zlinského kraje z roku 2011. Tento
Generel dopravy pro$el procesem posuzovani vlivi na zZivotni prostfedi (SEA) a tato trasa byla
stabilizovana.

P. Kredba (zastupce CSOP Valasské Mezifici)

Obdobné pfipominky, jako ma k tomuto zaméru, zasilal pan Kredba i ke schvéleni Generelu dopravy
Zlinského kraje.

Ing. Prikazsky (zastupce oznamovatele)

Pokud tato pfipominka zaznéla jiz ve schvalovacim procesu Generelu dopravy Zlinského kraje,
musela byt zohlednéna.

RNDr. Kubéna (obéan)

Nemeélo byt udéleno méstskym urfadem stavebni povoleni panu Knapkovi pro nedavnou pfestavbu
domu, vzhledem ke stavebni uzavere stanovené prelozkou silnice I/57.

P. Dvorak (zastupce firmy INZEP CENTRUM)

Kvili lapolu umisténému na pozemku firmy INZEP CENTRUM nemUze pan Dvoiak rozsifit svou firmu
a neumozni tak zvyseni zaméstnanosti ve mésté.

P. Oralek (CSOP VALASI)

Zada zastupce krajského GFadu, aby toto fizeni bylo obnoveno. Ned(véfuje zpracovatelim
dokumentace a posudku.

Pi. Soudkova (obéan)

Obéanka uvedla své bydiisté na ulici Podlesi 173. Popsala stavajici stav a podé&kovala méstu
za vyménu oken na domé, ve kterém bydli, coZ zmirnilo vysokou hladinu hluku. Uvadi, Ze v jejim
domé se za stavajici situace neda bydlet a akusticka situace je nelinosna. Stavajici silnici vedouci
méstem je obtéZovano velké mnozstvi obyvatel. Pfedev&im jsou dopravou ohroZovany déti a seniofi.
Jiz 50 let ¢eka, kdy se tato situace za¢ne Fesit.

Ing. Knapek (ob¢an)

Bydli voblasti U Byniny. Podrobné prostudoval v3echny dokumenty, které byly zvefejfiovany
v procesu posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi. Zaslal své pfipominky, na které v prib&hu procesu
posuzovani neobdrZel Zadnou reakci. Pouze se s nékterymi jeho pfipominkami zabyval zpracovatel
posudku. Z jeho pohledu neni dokumentace dostate¢na a neméla by byt akceptovatelna.

Ing. Michala (OS Valasi)

Poukazoval na to, Ze existuje pouze jedina varianta, o které se miuvi uz 40 let. Nechce prelozku
silnice 1/57 nazyvat obchvatem, ale jen dalsim pritahem mésta. Popsal historické déni variantniho
feseni obchvatu a uzemniho planu mésta. K Gzemnimu planu a k jeho navrhovanym zménam bylo
mnoho pfipominek a nebyly zohledné&ny. Pfiklani se k variant&, kterou navrhoval p. Kredba. Ale také
navrhl novou variantu, ktera by obnasela vybudovani tunelu, a to bez jakéhokoliv vlivu na Zivotni
prostifedi. Zaroven si mysli, Ze by pro mésto nemélo byt velkym problémem zménit izemné planovaci
dokumentaci a navrhnout jiny koridor pro tuto komunikaci.

V lednu 2014 se Ing. Michala zucastnil Moravského dopravniho féra, kde se projednavala dopravni
situace na celé Moravé. Na této konferenci se obchvat Valagského Mezifici dle Ing. Michala
neprobiral a neni ani v prioritach. Jedinou prioritou Valadska je dostavéni Palatovské spojky. Z toho
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vyplyva, ze se tento obchvat zatne realizovat pfiblizné az v roce 2030 — 2035. A proto dle Ing. Michala
je dostatek ¢asu na zménu Gzemniho planu a zménu varianty.

Ing. Be. Kavan (KUZK, Odbor dopravy a silni¢éniho hospodarstvi)

Je Clenem sdruZeni pro rozvoj dopravni infrastruktury pro Moravu. Na konferenci zmifované
Ing. Michalem nebyly jmenovany v8echny zaméry, které jsou prioritni pro oba dva kraje. V sou¢asné
dobé je prioritni dostavba dalnice kolem Pferova D1 a zahajit silnici R49. Upozomil, Ze zaméru
preloZky silnice 1/57 je uvedeny ve viech dokumentech. Na Moravském foru nebyly véechny zaméry
vyjmenovany, protoZe by tato konference byla pfili§ rozsahla. Ing. Bc. Kavan piedpoklada realizaci
zaméru diive nez pred rokem 2025.

P. Klinkovsky (obéan)

Pozadal o vysvétleni, zjakého dlvodu byla vybrana pravé tato varianta. Dotazoval se, zda tato
varianta je navrzena kvili ndvaznosti na stavajici trasy, nebo kvli cenég.

Ing. Kuli¢ka (Krajsky urad Zlinského kraje)
Krajsky Ofad obdrZel pouze tuto variantu a vramci posuzovani vlivi tohoto zdméru na Zivotni

prostredi se dale krajsky tfad nezabyval dfivéj$im schvalovanim uzemniho planu. Tato varianta byla
nasledné posouzena. Pro posuzovani EIA jsou dileZité viivy na zivotni prostfedi. V tomto procesu EIA
se hleda nejlepsi mozneé feSeni této varianty. Krajsky Urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostredi
a zemeédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik (EIA) neni kompetentni ke studovani pribé&hu
schvalovani uzemniho planu mésta a zalenéni této varianty do né&j. Vystupem EIA je odborny

podkiad pro navazujici Fizeni.
Ing. Michal (OS Valasi)

Dle Ing. Michala Zadné varianty neexistuji a ani nikdy neexistovaly. Vychazelo se ze studie, ktera je
stara 40 let. Tvrdi, ze navrh této varianty ovlivni Zivotni prostiedi, coZ bylo konstatovano i v Zavéru
Zjistovaciho fizeni.

Ing. Kuli¢ka (Krajsky ufad Zlinského kraje)

Opravil Ing. Michala, 2e v Zavéru zjistovaciho fizeni je uvedeno, ze miize byt ovlivnéno Zivotni
prostfedi a proto se zamér dale posuzoval.

Ing. Petfek (MéU Valasské Mezifiéi - odbor regionélniho rozvoje a uzemniho planovani -
referent)

Pritah mestem je koncep&ni material. V této variant® je problematickym mistem lokalita U Byniny.
V pfipadé navrZeni jiné varianty, bylo by problematickym mistem jina ¢ast mésta. V roce 1997 byla
koncepci ur¢ena tato varianta a nyni se projednava, jakym nejlepsim zpisobem tuto variantu vyfesit.
Pred 30 lety bylo nékolik variant a tenkrat se rozhodlo pro tuto jednu variantu. Tato varianta trasy
je uvedena i v nadfazenych Gzemnich planech.

Ing. Pfikazsky (zastupce oznamovatele)

Okolo roku 1993 se zvazovalo nékolik variant. RSD netusilo, Ze bude zapotiebi tyto varianty nékdy
dokladat k procesu EIA. Popsal tyto varianty, které byly pfed 20 lety projednavany. V roce 1997 byly
tyto varianty odmitnuty, protoZe byly nereainé. Vysledkem byla tato posuzovana varianta, ktera
se ukazala jako priichodnd, ekonomickd a ma vazbu na silnici 1/35. Popsal stejnou problematiku
Vsetina.

RNDr. Kubéna (obéan)

Zopakoval svoji variantu mimo zvukovy zaznam.

Ing. Kuli¢ka (Krajsky ufad Zlinského kraje)

Ukoncil diskusi tykajici se zemniho planovani, protoze toto neni pfedmétem posuzovani EIA. V tomto
procesu se hledaji nejlepsi mozné zplsoby feseni.
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P. Kredba (zastupce CSOP Valasské Mezifici)

Popsal problematiku tykajici se soutoku Vsetinské a RoZnovské Becvy a naslednych zaplav
po vybudovani ¢&tyf  metrovych nasypl, které budou souéasti prelozky 1/57. Dotazuje
se na protipovodiova opatfeni.

Ing. Sabadas (projektant HBH Projekt Brno)

Jako podklad pro vypracovani technické studie pouzilo RSD ,Studii odtokovych poméri* zpracovanou
Povodim Moravy, s. p. Tato studie se zabyvala pfelozkou silnice 1/57 Valadské Mezifi¢i — Jarcova,
obchvat. Vypoétem bylo stanoveno navySeni odtokovych pomérll po realizaci prelozky silnice 1/57.
V mistech rozlivu byla navrézena protipovodfiova opatfeni. | v pfipadé, 2e dojde k zaplavé, musi byt
zajistén pfistup zachrannych vozidel. V8echny silnice musi spliovat pozadavek, aby do takto
postizenych obci byl pfi povodnich umoznén pfistup. A proto vdechny nivelety respektuji tento rozliv
feky Bedvy.

P. Kredba (zéstupce CSOP Valasské Mezifici)

Nesouhlasi s tvrzenim projektanta z HBH projekt. Jako divod uvedl povodné v roku 1997, kdy byla
zaplavena jedina trasa smérem na Poli¢nou i smérem na Jufinku. Tvrdi, Ze pfi povodnich budou
zaplaveny i komunikace a tyto obce budou bez pfistupu zachrannych vozidel.

Ing. Pfikazsky (zdstupce oznamovatele)

V roce 1997 byla vyjimeéna situace. RSD nechalo vypracovat studii Pfelozka silnice 1/57 Valasské
Mezifici — Jarcova, obchvat ,Studie odtokovych pomér(”, kterou zpracovalo Povodi Moravy, s.p.
vroce 2009. Vtéto studii jsou uvedena protipovodiiova opatfeni. Jednim z té&chto opatfeni jsou
navrZzeny mosty, které budou mit lepsi pritokovy profil. Odpovédné se touto problematikou RSD
zabyvalo.

P. Klinkovsky (obéan)
Dotazoval se na ucel tohoto procesu EIA a vefejného projednani.

Ing. Kuli¢ka (Krajsky urad Zlinského kraje)

Proces EIA Fesi vlivy na Zivotni prostfedi a hleda se nejlepsi mozné fedeni.
P. Klinkovsky (obéan)

Hledani nejlepsiho mozného feSeni Ize z variant. Dotazoval se na smysl procesu posuzovani vlivl
na zivotni prostredi.

Mgr. Bauer (zpracovatel posudku)

Cilem celého procesu posuzovani je zjistit, zda je zamér akceptovatelny z hlediska vlivl na zivotni
prostiedi. Vystupem je navrh stanoviska, ve kterém jsou uvedeny podminky pro dali kroky zaméru.
Tyto podminky by mély byt spinény v navazujicich spravnich Fizenich.

Pi. Kubénova (obéan)

Jaky je zavér z vefejného projednani a co toto projednani pfinese obéanim?

Mgr. Bauer (zpracovatel posudku)

Byl zpracovan posudek, k némuz se vyjadfila vefejnost a dotéené spravni organy. Probéhlo vefejné
projednani, kde zaznéla vyjadfeni vefejnosti a dotéenych spravnich organh. Tato vyjadieni k posudku
je zpracovatel posudku povinen vypofadat. Dale je povinen navrh stanoviska, ktery byl soucasti
posudku, dle novych pfipominek z vefejného projednani upravit nebo doplnit. Nasledné tento

doplnény navrh stanoviska obdrzi Krajsky urad Zlinského kraje a ten vyda Stanovisko na zakladé
svého uvazeni.
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Pi. Kubénova (obcan)
Zada o &asové rozmezi.
Ing. Kulicka (Krajsky trad Zlinského kraje)

Bude vydan zapis z vefejného projednani, ktery krajsky ufad rozesdle viem dotéenym spravnim
ufadim a samospravnym celkim a obdrZi jej i zpracovatel posudku. Stanovisko by mohlo byt vydano
do dvou mésic(.

P. Kredba (zéstupce CSOP Valasské Mezifici)

Shrnul vefejné projednani.

RNDr. Kubéna (ob€¢an)

Dotazoval se na moZnost odvolani proti Stanovisku.

Ing. Janackova (Krajsky urad Zlinského kraje)

MoZnost odvolani proti Stanovisku neni dle spravniho fadu mozné, protoze Stanovisko neni zavazné.
Ing. Dvorak (zéstupce firmy INZEP CENTRUM)

Dotazoval se na pritokové poméry feky Bedvy a na vyskové poméry. Zda je u tohoto zaméru
osetlena stoleta povoden.

Ing. Sabadas (projektant HBH Projekt Brno)

Povodi Moravy, s.p. pfi zpracovavani studii odtokovych pomérl pouziva vZdy aktuaini udaje, aby
mohlo vyhodnotit povodriovy stav. V této studii byly do vypoétd zahrnuty i povodné v roce 2002.
Vystupem je pratok Qqoo, ktery byl ve viech vypogétech zahrnut. Tzn. e tato problematika byla
osetfena.

Ing. Dvorak (zastupce firmy INZEP CENTRUM)
Dotazoval se, zda pfi povodni Q1o Nebudou tyto komunikace zaplaveny.
Ing. Sabadas$ (projektant HBH Projekt Brno)

V pfipadé povodné, ktera by odpovidala Qq, jak je po&itano v dokumentaci, parametry komunikace
jsou splnény.

Ing. Dvorék (zéstupce firmy INZEP CENTRUM)

Dotazoval se, zda bylo s hodnotou Q4o poéitano.

Ing. Sabadas (projektant HBH Projekt Brno)

Na tuto otazku by dokazal odpovédét zpracovatel studie odtokovych pomérc.
P. Klinkovsky (obéan)

Dotazoval se na vysledek tohoto procesu posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi. A za jakych kritérii
bude vydano kladné stanovisko a za jakych kritérii bude vydano zaporné stanovisko.

Mgr. Bauer (zpracovatel posudku)

Tato otazka jiz byla fe¢ena v Uvodni prezentaci zpracovatelem posudku. V tomto procesu byly
vyhodnocovany vechny potencionaini vlivy na Zivotni prostfedi. Byly posuzovany konkrétné vlivy,
jako jsou vliv na hlukovou situaci, vliv na Zivotni prostredi, zasah do nivy feky Becvy, vliv na kvalitu
ovzdusi, vliv na vody, viiv na krajinny raz, vliv na vefejné zdravi, zabory ZPF. Vliv na pfirodni prostredi
se zabyva vlivem na zvla$té chranéné druhy, uzemnim systémem ekologické stability a vyznamnymi
krajinnymi prvky.

strana 15 (celkem 21)

Krajsky trad Zlinského kraje IC: 70891320
tf. Tomase Bati 21 tel.: 577 043 373
761 90 Zlin e-mail.eva.gregusova@kr-zlinsky.cz

www.kr-zlinsky.cz



B Krajsky dfad

Zlinského kraje

P. Klinkovsky (ob¢an)

Dopliujici dotaz, ktery se tykal vyhodnoceni vlivu hluku, v pfipadé nejasnosti pfesného technického
feSeni stavby a druh hlukovych bariér.

Mgr. Bauer (zpracovatel posudku)

Hodnoceni vlivu hluku je pocitano vypoCetnim programem a ktomu je potfeba pfi¢ny profil
komunikace, podélny profil komunikace, jeji povrch, intenzita dopravy a sklon komunikace. Tyto udaje
jiz znamy byly. Protihlukova opatfeni se navrhuji v ramci vypoCetniho programu a ten vyhodnoti
parametry protihlukovych stén a poté se navrhuje konkrétni feSeni, které musi splfiovat tyto
parametry.

Vzhledem k tomu, Ze nebyly ze strany vefejnosti vzneseny dalsi dotazy, Ing. Kulicka ukoncil diskusi.

4. Zavér verejného projednani

Ing. Kulicka seznamil pfitomné s dal§imi kroky procesu posuzovani vlivll na zZivotni prostfedi, které
budou nasledovat bezprostfedné po skonéeni vefejného projednani dle zakona. Zapis z tohoto
vefejného projednani bude zaslan dotéenym spravnim Gfadim a uzemnim samospravnym celkiim
a zvefejnén na internetu.

Zavérem Ing. Kulicka konstatoval, Zze byla naplnéna vsechna zakonna ustanoveni pro vefejné
projednani posudku a souc¢asné dopracované dokumentace k zaméru ,Prelozka silnice 1/57 Valasske
Mezifici — Jarcova, obchvat’ podle zakona o posuzovani viivli na Zivotni prostiedi.

Kone¢né stanovisko o hodnoceni vlivu zaméru na Zivotni prostiedi bude vydano na zakladé
pfepracované dokumentace, posudku a vefejneho projednani a vyjadieni k nim uplatnénym ve smyslu
§ 10 zakona.

Vzhledem k tomu, Ze dal§i dotazy nebyly polozeny, Ing. Kulicka podé&koval véem pfitomnym za ucast
a vefejné projednani bylo v 17,50 hodin ukonéeno.

Z tohoto vefejného projednani byl pofizen zvukovy zaznam, ktery je uloZen v pfislusnem spisu
na Krajském uradu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi.

Pritomni: dle prezenéni listiny

/

oy
Zapsala: Ing. Eva'Gregusova

referentka odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Schvalil: Ing. Pavel Kulicka R
povéfeny fizenim vefejneho projednani B Zlfnski kra]
. krajsky GFad
Odbar ivatafh
b ":“ Hu‘tmopmstredl @

.7, Beti 21, 761 90 Z#n
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Rozdélovnik:

Dotéené uzemni samospravné celky:

Zlinsky kraj, tf. T. Bati 21, 761 90 Zlin

Mésto Valaské Mezifici, Namésti 7/5, 757 01 Valadské Mezifiéi

Obec Jarcova, Jarcova 200, 757 01 Valasské Mezifici 1

Obec LeSna, Ledna 36, 756 41 Ledna

Obec Polina, Policna 144, 757 01 Valasské Mezifidi

Dotéené spravni Gfady:

Krajsky UFad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédéistvi, tt. T. Bati 21, 761 90 Zlin
Méstsky urad Valadské Mezifi¢i, odbor Zivotniho prostiedi, Soudni 1221, 757 38 Valasské Mezifi&i
Obecni UFad Jarcova, Jarcova 200, 757 01 Valagské Mezifi&i 1

Obecni ufad Poliéna, Policna 144, 757 01 Valasské Mezifici

Obecni trad Le$na, Ledna 36, 756 41 Lesna

Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zlin&, Havli¢kovo nabfezi 600, 760 01 Zlin
Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje, Gzemni pracovisté Vsetin, 4. kvétna 287, 755 01 Vsetin
CIZP oblastni inspektorat Brno, Lieberzeitova 14, 614 00 Brno

Povodi Moravy s.p., Dievaiska 11, 601 75 Brno

Oznamovatel:

Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci 546/56, 140 00 Praha 4

Na védomi:
Tiskovy odbor Zlinského kraje

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, OVSS VIll, Krapkova 3, 779 00 Olomouc

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor posuzovani vlivii na ZP, Vr§ovicka 65, 100 10 Praha 10 - Vr&ovice

Méstsky ufad Vala8ské MezifiGi, odbor Uzemniho planovani, stavebniho fadu a regionalniho rozvoje,
Soudni 1221, 757 01 Vala3ské Mezifi&i

RSD CR, Odbor pripravy staveb Brno, Sumavska 33, 612 54 Brno

Severomoravska regionalni sdruzeni, CSOP, Zasovska 884, 757 01 Valasské Mezifigi
Okresni vybor Vsetin, CSOP, Zasovska 884, 757 01 Valagské Mezifici

Egeria, ob&anské sdruzeni, Miroslav Mach, Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice

Mgr. Pavel Bauer, Biezovy Vrch 737, 460 15 Liberec XV

RNDr. Oldfich Kubéna, U Byniny 634, 757 01 Valadské Mezifici

Obé&anské sdruzeni VALASI, Hibitovni 368/17, 757 01 ValaSské Mezifidi

INZEP CENTRUM s.r.0., U Byniny 559, 757 01 Vala$ské Mezifi¢i

fng. Daniel Knapek a Franti$ek Knapek, U Byniny 50, 757 01 Valagské Mezifici

Jifi Parduba, Na Prikopé 808, 757 01 Valasské Mezifici



MM Krajsky drad

Zlinského kraje

Priloha:
Prezencni listina

Vefejné projednani podie zékona & 1002001 Sb , v platném znéni

['Néazev zéméru | ProloZka sinice 57 Vaiasska Megific] — Jarcova pbehvat

. Misto korani Kulturni zafizeni mésta aladskeho Mezifitl, pHapéviova crganizace,
o Komenskeho 1, 757 01 Valadské Mezifier

| Batum konani 17 Cervence 2014 T50Ched ]

Listina pFitemnych
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B Krajsky drad

Zlinského kraje

Vefejne projedndni podle zakona & 100/20C1 Sb, v platnem znéni

_Nazev zaméni | Prelozka sinica I/57 Valasské Mezifigi ~ Jarcovd, obchvatl

Misto konani Kulturnd zafizent mésta Valads«ého Mezifiéi. pfispévkova organizace.

B Komenskeho 1. 757 01 Valassué Mezfic!
Datumkonan’ ' 17 &ervence 2014 15 00 hod.

Listina pFitomnaych

Jméne podpis zastupije
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B Krajsky drad

Zlinského kraje

Vefejné projednani podle zakora & 100/2001 Sb., v piatném znéni

MNazev zaméruy
Misto kanans

| Datum kanani

Listina pfitomnych

Prelndka silnice W57 Wa'aggké MexiflZ — Jarcova obohvat !
Kulturni zatizeni mésta Valasskéno Mezifiéi, pfispévkova arganizace,
Komenshkeého 1, 757 01 Valadské Mezifiti
17 Servenge 2014, 15.00 hod
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BM Krajsky drad

Zlinského kraje

iméno

~ podpis

Zastupuje

e 2k |
— —— |
g ' i
3 et
.J-o ) gl

]

| J i [

i = I '
1 —
f— i
| |
!
‘s i
+ -4 e — .
|







