Odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Dle rozdelovniku

Datum Opravnéna uredni osoba Cislo jednaci Spisova znacka
21. Unora 2024 Ing. Vlasta Urbankova KUZL 19695/2024 KUSP 100541/2022 ZPZE-VU

Zavazné stanovisko k posouzeni vlivli provedeni zaméru na zivotni prostredi

(dale jen ,zavazné stanovisko®)

podle § 9a odst. 1 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakond (zakon o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich pfedpisl (dale jen
.zakon®).

I. POVINNE UDAJE

.1. Nazev zaméru:
ZEVO Uherské Hradisté

I.2. Kapacita (rozsah) zaméru

Zameérem je vystavba ZEVO o kapacité 15 kt/rok v Uherském Hradisti. Pro umisténi technologie ZEVO je
uvazovana lokalita v arealu teplarny Maratice, na misté soucasné skladky uhli. Planovana kapacita spalovani
smésného komunalniho odpadu (SKO) &ini 15 kt/rok, coz pfi planovaném provozu 8 000 hodin/rok znamena
nominalni hodinovou kapacitu 1,875 t/hod spaleného SKO.

Vyrobu tepla nyni zajistuje jeden hlavni zdroj a &tyfi zalozni zdroje. Hlavnim zdrojem pro vyrobu tepla je uhelna
teplarna v Mafaticich s instalovanym tepelnym vykonem 18,35 MW. Jako zaloZni zdroje jsou k dispozici &tyfi
blokové kotelny s instalovanym tepelnym vykonem 16,42 MW (kotelna K1 — St&pnice + kogeneradni jednotka
a kotelny K2-1 + kogeneracni jednotka, K2-2, K2-3). V soudasnosti €ini celkovy tepelny vykon soustavy
34,77 MW.

Zamérem je trvalé odstaveni uhelnych kotlG teplarny Mafratice a jejich nahrada zafizenim pro energetické
vyuzivani odpadd (ZEVO), které bude dodavat teplo do stavajici sit¢ CZT mésta Uherské Hradisté spolu
s doplrikovymi zdroji na zemni plyn. Pro vykryti $piCek v dodavkach tepla pfedevSim v zimnich mésicich bude
stavajici objekt teplarny pfebudovan na plynovou teplarnu, kde misto 4 uhelnych kotld budou instalovany 3
plynové kotle (3x 6 MW) a kogeneracni jednotka na zemni plyn o vykonu 1,26 MWt (999 kWe) a bude
ponechana vyroba elektfiny v sou¢asné turbiné.

Planovana kapacita po vystavbé ZEVO:
Zarizeni Vykon | Prikon Vykon
(MW) | (MW) (t pary/h)

ZEVO | Zarfizeni na termické zpracovani komunalnich odpadu
s vyrobou péary pro energetické ucely a vyrobou elektrické | 3,51 4,95 6,1
energie v jedné lince
Celkem 3,51 4,95 6,1
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Hlavni parametry technologie ZEVO:

Parametr Hodnota Poznamka
Roéni fond pracovni doby 333 dni, 8 000 hodin
Hodinova kapacita nominalni: 1 875 kg/h
Celkova kapacita 15 000 tun/rok
minimalni: 8 MJ/kg 20 % z chodu
Vyhievnost odpadu nominalni: 9,5 MJ/kg 75 % z chodu
maximalni: 13 MJ/kg 10 % z chodu
Tepelny pfikon nominaini (100 %): 4,95 MW

I.3. Zarazeni zaméru dle prilohy ¢. 1

Podle pfilohy €. 1 zakona je pfedmétny zamér zafazen do kategorie Il bodu &. 56 ,Zafizeni k odstrariovani
nebo vyuZivani ostatnich odpadt s kapacitou od 2 500 t/rok".

l.4. Umisténi zaméru

Kraj: Zlinsky
Obec: Uherské Hradisté
Katastralni Uzemi: Maratice

1.5. Obchodni firma oznamovatele
CTZs.r. 0.

1.6. IO oznamovatele
63472163

|.7. Sidlo oznamovatele
Sokolovska 572, 686 01 Uherské Hradisté

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale jen ,krajsky ufad®), jako pfislusny
Ufad podle § 22 pism. a) zakona za pouziti ustanoveni § 9a odst. 1 a pfilohy &. 6 k zakonu

vydava

SOUHLASNE ZAVAZNE STANOVISKO

k zaméru
»ZEVO Uherské Hradisté“

a stanovuje nasledujici podminky pro navazujici Fizeni:



I.8. Podminky pro fazi pripravy zaméru, realizace (vystavby) zaméru, provozu zaméru, popfipadé
podminky pro fazi ukonéeni provozu zaméru za ucelem prevence, vylouéeni, snizeni, popripadé
kompenzace negativnich vlivii zaméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi

Podminky pro fazi pfipravy zaméru:

1.

Ostatni

8.

Projektovana kapacita zafizeni ZEVO Uherské Hradisté pro energetické vyuziti odpadu nepfekroci
15000 t roéné. V zafizeni budou odstrafiovany vyhradné odpady bez nebezpelnych vlastnosti
(tzn. kategorie ,O%).

Technické a technologické feSeni zaméru (pfedevSim garantované emisni parametry zdroje) bude
respektovat pozadavky na nejlepSi dostupné techniky (BAT) vyplyvajici z platného referenéniho
dokumentu o nejlepSich dostupnych technologiich spalovani odpadt (BREF).

Respektovat pozadavky na individualni protipovodfiova opatfeni pro citlivé objekty, jak vyplyva
z Dokumentace oblasti s vyznamnym povodriovym rizikem, Dil¢i povodi Moravy a pfitokd Vahu — Gsek
OlSava a souvisejicich List( opatfeni.

VySka spalinového kominu bude min. 30 m nad urovni okolniho terénu.

V pfipadé odstavky spalovaciho zafizeni bude odsavana vzduSina z prostoru bunkru vedena
bypassem pres kapacitni filtr s aktivnim uhlim (pFipadné jiné filtracni zafizeni uréené ke snizovani
emisi pachovych latek) a teprve poté zausténa do spalinového kominu.

V okoli objektu budou navrzeny sadové Upravy (vysadby stromu a kefU charakteru izolaéni zelené).

V blizkosti bunkru bude ve sméru proudéni podzemni vody navrzen kontrolni monitorovaci vrt
z duvodu mozného posouzeni a pfipadné eliminace Uniku zavadnych latek.

Projektova dokumentace pro navazujici fizeni bude v €asti popisujici zasady organizace vystavby
obsahovat pozadavky, které respektuji podminky stanoviska pro fazi realizace zaméru.

Podminky pro fazi realizace (vystavby) zaméru:
Zasady organizace vystavby

9.

10.

11.

12.

13.

14.

VeSkeré stavebni prace budou realizovany pouze v denni dobé v ¢asovém intervalu od 7:00 do 18:00
hodin. Stavebni prace spojené se zvySenou hlu¢nosti (napf. demolice, zemni prace, zakladani staveb
apod.) nebudou realizovany ve statem uznavanych svatcich.

Pro omezeni prasnosti bude realizace stavebnich praci provadéna v souladu s metodickym pokynem
Ministerstva Zivotniho prostfedi, odboru ochrany ovzdusi ,ke stanovovani podminek k omezeni emisi
ze stavebnich stroji a z dalSich stavebnich €innosti*.

Stavebni mechanismy a nakladni automobily vyjizdéjici ze stavby budou dlsledné ¢istény, aby
nedochazelo k neumérnému znecidtovani komunikaci v arealu a s tim spojené zvy3ené prasnosti.
V pfipadé znecisténi komunikaci mimo prostor stavby zajisti dodavatel stavebnich praci jejich ocistu.

Na plochach stavenisté nebudou skladovany latky zavadné vodam ani pohonné hmoty s vyjimkou
mnozstvi pro jednodenni potfebu. Latky zavadné vodam budou skladovany v prostorech k tomuto
UcCelu vyhrazenych, zabezpeenych proti Uniku do pldy nebo vod (napf. nad zachytnymi vanami).
Doplfiovani pohonnych hmot a provoznich kapalin do stavebnich mechanism( bude provadéno
na vodohospodarsky zabezpe€enych plochach.

Pro likvidaci pfipadnych havarijnich anik( &i ukapl zavadnych latek bude na stavenisti k dispozici
havarijni souprava s dostate€énym mnozstvim sanac¢nich prostfedku.

Podminky pro fazi provozu zaméru:

15.

16.

Vysledky kontinualniho méfeni emisi znecidtujicich latek budou dostupné vefejnosti,
napf. pfenasenim na webovych strankach oznamovatele €i na informaéni tabuli umisténé v arealu.

V ramci zkuSebniho provozu bude provedeno v denni a no¢ni dob& méreni hluku z technologickych
zdroji ZEVO vé&etné provozu CTZ Maratice v chranéném venkovnim prostoru staveb. Vybér méficich
mist bude reflektovat vysledky hlukové studie a bude odsouhlasen Krajskou hygienickou stanici
Zlinského kraje se sidlem ve Zliné.



17. V pripadé prokazani prekroceni hygienickych limitd hluku z arealu oznamovatele budou provedena
dodateéna protihlukova opatfeni, ktera budou pfedem projednana s Krajskou hygienickou stanici
Zlinského kraje se sidlem ve Zliné.

1.9 Podminky pro monitorovani a rozbor vlivii zaméru na zivotni prostredi (parametry, délka sledovani)
pfimérené povaze, umisténi a rozsahu zaméru a vyznamnosti jeho vlivii na Zivotni prostredi

Vzhledem k charakteru posuzovaného zaméru nejsou podminky nad ramec pozZadavk( platné legislativy
navrhovany.

Il. ODUVODNENI

II.1. Oddivodnéni vydani souhlasného stanoviska véetné odiivodnéni stanoveni uvedenych podminek

Krajsky urad vychazel pri formulovani zavazného stanoviska z nasledujicich podkladi:

e Dokumentace a pfepracovana dokumentace zaméru ,ZEVO Uherské Hradisté“ zpracované v rozsahu
pfilohy €.4 k zakonu (dale jen ,dokumentace®), zpracovatelem dokumentace je Ing. Libor Obal
(TECHNICKE SLUZBY OCHRANY OVZDUSIi OSTRAVA spol. s r. 0.), autorizovana osoba podle § 19
zakona (osvédeeni MZP CR &j. 1633/279/0PV/93 ze dne 29. 6. 1993, posledni prodlouZeni autorizace
rozhodnutim MZP CR &j. MZP/2021/710/4152).

e PFilohy dokumentace zaméru — situace a detail umisténi, vizualizace zaméru, stanovisko organu ochrany
pfirody z hlediska NATURA 2000 (¢j. KUZL 38025/2022 ze dne 11.05.2022), vyjadfeni pfisluSného ufadu
uzemniho planovani k zaméru z hlediska Uzemné planovaci dokumentace (¢j. MUUH-
SZP/38457/2022/VavJ), Rozptylova studie "ZEVO Uherské Hradi$t&" (TECHNICKE SLUZBY OCHRANY
OVZDUSI OSTRAVA spol. s r.o., Ing. Zden&k SklenaF, 06/2023), Hlukova studie "ZEVO Uherské
Hradi$té" (TECHNICKE SLUZBY OCHRANY OVZDUSIi OSTRAVA spol. s r.o0., Ing. Katefina Krestova,
Ph.D., 6/2023), méfeni hluku ,ZEVO Uherské Hradité*, zkugebni list (TECHNICKE SLUZBY OCHRANY
OVZDUSI OSTRAVA spol. s r.0., Ing. Libor Obal ml., Bc. Vit Pe$l, 5/2023), Autorizované posouzeni vliv(
na verejné zdravi ,ZEVO Uherské Hradisté“ (Ing. Olga Krpatova, 6/2023) a Doplriujici biologicky prizkum
.ZEVO Uherské Hradisté“ (Mgr. Daniel Vafecha, 05/2023).

e Vyjadfeni k dokumentaci zaméru.

e \Vefejné projednani uskuteCnéné dne 31.10.2023 v aule Gymnazia Uherské Hradisté (Velehradska
tfida 218, 686 01 Uherské Hradisté)

e Posudek k zaméru ,ZEVO Uherské Hradisté“ zpracovany dle pfilohy €. 5 k zakonu (dale jen ,posudek®),
vypracoval Ing. Josef Gresl, autorizovana osoba podle § 19 zakona (osvédceni ¢j. 58610/ENV/12 ze dne
11.07.2012, autorizace prodlouZena rozhodnutim MZP ¢&j. MZP/2022/710/2072 ze dne 23.06.2022).

Dokumentace byla krajskému Gfadu doruCena dne 08.12.2022 a nasledné byla rozeslana dopisem dne
14.12.2022 dot€enym uzemnim samospravnim celkim a dotéenym spravnim ufaddm ke zvefejnéni a vyjadreni
a soucasné byla zvefejnéna v informacnim systému EIA pod kédem ZLK972.

Na zakladé obdrzenych vyjadfeni vefejnosti a doporuCeni zpracovatele posudku byla dne 09.02.2023
dokumentace vracena oznamovateli k pfepracovani.

Pfepracovanou dokumentaci zaméru obdrzel krajsky ufad dne 23.08.2023 a rozeslal ji dne 05.09.2023
dot€enym uzemnim samospravnim celkiim a dot€enym spravnim ufadim ke zvefejnéni a vyjadreni.

Na zakladé obdrzenych odlivodnénych nesouhlasnych vyjadfeni vefejnosti bylo v souladu s ust. § 17 zakona
nafizeno vefejné projednani. Informace o konani vefejného projednani byla dne 16.10.2023 zvefejnéna
na Ufedni desce Zlinského kraje a rovnéz v Informaénim systému EIA. Vefejné projednani se uskutecnilo dne
31.10.2023 v aule Gymnazia Uherské Hradisté (Velehradska tfida 218, 686 01 Uherské Hradisté).

Dne 03.02.2023 povéfil krajsky ufad Ing. Josefa Gresla (dale jen ,zpracovatel posudku®), aby zpracoval
posudek k projednavanému zameéru dle zakona. Zpracovateli posudku byla krajskym Ufadem pFedana



kompletni dokumentace vcetné obdrzenych vyjadfeni k dokumentaci dne 10.10.2023 (zasilka prevzata
adresatem 17.10.2023). Na zakladé zadosti zpracovatele posudku byla nasledné Ihdta pro zpracovani
posudku prodlouzena o 20 dni v souladu s § 9 odst. 3 zakona. Dne 08.01.2024 byla zpracovateli posudku
zaslana vyzva k predlozeni posudku v souladu s § 9 odst. 8 zakona. Posudek obdrzel krajsky ufad dne
22.01.2024.

Zpracovatel posudku konstatuje, Ze na zakladé predlozené dokumentace vlivii zaméru na Zivotni prostfedi,
obdrzenych vyjadieni k dokumentaci, vefejného projednani, prohlidky zajmového uzemi a ovéfeni vstupnich
parametrd a udaji uvadénych v dokumentaci navrhované feSeni zaméru pfi zohlednéni podminek stanoviska
v dostateéné mife minimalizuje pfipadné negativni vlivy zaméru Zivotni prostredi a vefejné zdravi.

Naklady na zpracovani posudku ve smyslu § 18 odst. 3 zakona byly oznamovatelem uhrazeny na bankovni
ucet Zlinského kraje dne 15.02.2024.

Na zakladé podkladu celého procesu posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi, dokumentace, uplatnénych
vyjadreni, vefejného projednani a posudku Ize konstatovat, Ze vSechny podstatné vlivy zaméru na zivotni
prostfedi a vefejné zdravi byly fadné vyhodnoceny, a to jako akceptovatelné nebo podminéné akceptovatelné
(viz ,Souhrnna charakteristika pfedpokladanych vlivd zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti“ tohoto zavazného stanoviska). Zamér Ize realizovat za podminek uvedenych
vySe v tomto zavazném stanovisku.

Vlivy na z&kladni slozky zivotniho prostfedi a charakteristiky (pfedevSim ovzdu$i, hluk, vefejné zdravi,
odpadové hospodafstvi) jsou hodnoceny v dobé vystavby jako mirné negativni, ve fazi provozu jako pfijatelné,
fesitelné v ramci platnych zakon( a dalSich predpisl ¢i norem. Vlivy na ostatni slozky Zivotniho prostfedi jsou
charakterizovany jako nevyznamné bez zvyS$eného rizika negativnich dopadll na Zivotni prostfedi a zdravi
obyvatel.

Na zakladé dokumentace, vyjadfeni k dokumentaci, vefejného projednani a posudku se krajsky ufad ztotoznil
se zavéry posudku a dospél k zavéru, ze predmétny zamér Ize pfi respektovani podminek tohoto zavazného
stanoviska realizovat, a Ize tedy vydat souhlasné zavazné stanovisko.

V rdmci projednavani zaméru byly spolkem Hradistska kasarna, z. s. a panem Mojmirem Naplavou vzneseny
namitky systémové podjatosti Krajského Ufadu Zlinského kraje. Tyto namitky byly v pribéhu procesu EIA
paralelné feSeny. Dne 11.01.2024 vydalo Ministerstvo Zivotniho prostfedi pod ¢j. MZP/2024/240/63 usneseni,
kterym rozhodlo o uplatnénych namitkach a jejich pfipustnosti. Ing. Jitka Hlavackova, feditelka krajského
Ufadu, nebyla vylou€ena z projednavani a rozhodovani v procesu posuzovani vlivll na zivotni prostfedi podle
zakona €. 100/2001 Sb. o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi, ktery je veden Krajskym Ufadem Zlinského
kraje, k zaméru ,ZEVO Uherské Hradisté" (k6d zaméru ZLK972) pod sp. zn. KUSP 100541/2022 ZPZE-VU.
Dne 25.01.2024 pod ¢&j. KUZL 9676/2024 pak feditelka krajského ufadu nevyloucila z projednavani zaméru
vedouci odboru Ing. Janu Ka&erovou. Ta nasledné nevyloudila dne 15.02.2024 pod ¢j. KUZL 18584/2024
z projednavani zaméru Ing. Pavla Kuli¢ku a Ing. Vlastu Urbankovou.

Podrobnéjsi popis zaméru:

Posuzovany zamér fesi vystavbu ZEVO o kapacité 15 kt/rok v Uherském Hradisti. Pro umisténi technologie
ZEVO je uvazovana lokalita v arealu teplarny Mafatice, na misté sou€asné skladky uhli. Planovana kapacita
spalovani SKO ¢&ini 15 kt/rok, coz pfi planovaném provozu 8 000 hodin/rok znamena nominalni hodinovou
kapacitu 1,875 t/h spaleného SKO.

Vyrobu tepla nyni zajistuje jeden hlavni zdroj a &tyfi zalozni zdroje. Hlavnim zdrojem pro vyrobu tepla je uhelna
teplarna v Maraticich s instalovanym tepelnym vykonem 18,35 MW. Jako zaloZni zdroje jsou k dispozici &tyfi
blokové kotelny s instalovanym tepelnym vykonem 16,42 MW (kotelna K1 — St&pnice + kogeneraéni jednotka
a kotelny K2- 1 + kogenerac¢ni jednotka, K2-2, K2-3). V soucasnosti €ini celkovy tepelny vykon soustavy
34,77 MW.

Zamérem je trvalé odstaveni uhelnych kotli teplarny Maratice a jejich nahrada zafizenim pro energetické
vyuzivani odpadd (ZEVO), které bude dodavat teplo do stavajici sit¢ CZT mésta Uherské Hradisté spolu
s doplfikovymi zdroji na zemni plyn. Pro vykryti Spi€ek v dodavkach tepla pfedevsSim v zimnich mésicich bude
stavajici objekt teplarny pfebudovan na plynovou teplarnu, kde misto 4 uhelnych kotld budou instalovany 3
plynové kotle (3x 6 MW) a kogeneracni jednotka na zemni plyn o vykonu 1,26 MWt (999 kWe) a bude
ponechana vyroba elektfiny v sou€asné turbiné.



Planovana kapacita po vystavbé ZEVO:
Zarizeni Vykon | Prikon Vykon
(MW) | (MW) (t pary/h)

ZEVO | Zafizeni na termické zpracovani komunalnich odpadu
s vyrobou pary pro energetické ucCely a vyrobou elektrické | 3,51 4,95 6,1
energie v jedné lince
Celkem 3,51 4,95 6,1
Hlavni parametry technologie ZEVO:
Parametr Hodnota Poznamka
Rocni fond pracovni doby 333 dni, 8 000 hodin
Hodinova kapacita nominalni: 1 875 kg/h
Celkova kapacita 15 000 tun/rok
minimalni: 8 MJ/kg 20 % z chodu
Vyhirevnost odpadu nominalni: 9,5 MJ/kg 75 % z chodu
maximalni: 13 MJ/kg 10 % z chodu
Tepelny pfikon nominaini (100 %): 4,95 MW

Pro zamér byla zvolena technologie spalovani na rostu spolu s metodou c&isténi spalin suchou sorpci
davkovanim NaHCO3 kombinovanou s davkovanim aktivniho uhli, odprasenim tkaninovym filtrem a vyuzitim
technologie SCR pro redukci NOx s davkovanim roztoku technické mocoviny.

SKO je do arealu jednotky pfivazen pomoci svozovych automobilt hlavni vstupni branou. Automobily
po prujezdu branou prepravi odpad po zpevnéné plose pfimo do hlavniho zasobniku odpadu. Dno hlavniho
bunkru bude umisténo pod urovni terénu v hloubce pfiblizné -6 m. Zasobnik bude vybaven 2 automatickymi
vraty pro vypad odpadu a pod obéma vraty bude umistén skluz pro odpad o vySce pfiblizné 1,5 m. Pfijimany
odpad projde na vstupni brané komplexni vizualni kontrolou spolu s vazenim vozidla a bude nasledné
podroben dalSi vizualni kontrole béhem vyprazdrfiovani vozidla do skladovaciho bunkru za pfitomnosti
kvalifikovaného personalu odpovédného za manipulaci s odpadem. Vizualni kontrola odpadu kombinovana
s jeho vazenim je rovnéz doporuc¢ovana jako metoda obvykla ve vztaznych dokumentech BREF/BAT v kapitole
o kontrole odpadl. Manipulace s odpady v bunkru je zajisténa mostovym jefabem s polypovym drapakem
provozovanym v automatickém reZimu véetné potfebného softwarového fizeni. Homogenizace odpadu je
realizovana pfimo v zasobniku odpadu pomoci mostového jefabu. Zasobnik ma padorysné rozméry 25 x 10 m
a pfi maximalni vrstvé odpadu 4,5 m a uvazované sypné hmotnosti odpadu 300 kg/m? predstavuje zasobu
338 t odpadu postacujici k vytvofeni zasoby na cca 7-8 dnd, tedy na pokryti bézného tydenniho provozu.
Rezervni kapacitu pro pfipad kratké odstavky Ize pokryt vrstvenim odpadu po bocich bunkru do vySky 4 m
nad uroven terénu, celkové tedy odpad muze tvofit vrstvu az 10 m v mistech mimo najezdova vrata, pficemz
vesSkery odpad se i pfi vrstvé 10 m nachazi v zabezpe€eném izolovaném monolitickém bunkru. Diky vrstveni
Ize vytvofit celkovou zasobu az 566 t odpadu, ktera vystaci na 12-13 dni provozu. V pfipadé delSich letnich
odstavek je nutné svoz odpadu do€asné odklonit.

Dno bunkru bude umisténo pod urovni terénu, dle technického navrhu se nachazi v arovni -6,0 m. Pro tuto
konstrukci bylo provedeno posouzeni hladiny spodnich vod pfislusnymi osobami na zakladé
hydrogeologického prizkumu, pfi¢emz hladina spodni vody je na urovni -5,5 m. Stejné tak spodni Urover
kotelny se nachazi na urovni -6,0 m. Pro tuto dispozici bude navrzena monoliticka konstrukce bunkru s fadné
provedenou hydroizolaci bunkru zalozena na piloty hloubky 10-20 m.

Vrata bunkru slouzici pro navoz odpadu budou pfi provozu technologie otevirana pfi najezdu automobilu a jeho
vyprazdnovani a mimo tato ¢asova okna budou udrzovana v uzavieném stavu tak, aby byl minimalizovan
celkovy Cas jejich otevieni. Prostory pro skladovani odpadu budou navic odsavany a tim udrzovany v podtlaku.
Tim je zabranéno uniku zapachu a pfipadnych toxickych latek vznikajicich tlenim odpadu. Pfi kontinualnim
provozu ZEVO je ventilatorem odsavana vzduSina pouzita jako primarni spalovaci vzduch ve spalovacim
procesu, ¢imz dochazi ke zneSkodnéni pachovych €astic ve spalovacim procesu a nasledné v systému ¢isténi
spalin. PFi servisnich odstavkach technologie, které tvofi pfiblizné 10 % roku, bude kladen zvySeny duraz
na udrzovani najezdovych vrat v uzavieném stavu a jejich otevieni pouze ve chvili navozu odpadu. Déle bude
bunkr stale udrzovan v podtlaku odtahovym ventilatorem, pfi¢emZz mnoZstvi odsavané vzduSiny bude
regulovano dle otevfeni vrat tak, aby byl bezpe&né zajistén podtlak v bunkru a nedochazelo k uniku pachovych
Castic. Odsavana vzdusina bude vedena do samostatného kapacitniho filtru s lozem z granulovaného



aktivniho uhli. Takto pFeCisténa vzdusina zbavena pachovych Castic bude odvadéna skrze potrubni trasu
do zausténi komina a bude vypousténa do okoli.

Jefab s drapakem pracuje v automatickém rezimu a je vybaven detekci teploty odpadu a v pfipadé, ze
v objemu odpadu dojde ke zvySeni teploty vedouci k potencialnimu zahofeni odpadu, jefab pfednostné
davkuje tento odpad do nasypky, ¢imz je omezeno mnozstvi pfipadu zahofeni paliva v bunkru. V pfipadé
vétSiho zdroje zvySené teploty je bunkr odpadu vybaven skrapé&cim zafizenim pro zhaseni lozisek se zvySenou
teplotou a polostabilnim hasicim zafizenim a automatickou detekci koufe a zplodin hofeni. Pro nouzové
havarijni pfipady, kdy zdroj zvySené teploty nebude mozné davkovat do kotle nebo zhaSet uvnitf bunkru, bude
dale bunkr vybaven vypadem mimo padorys bunkru, kam bude tato ¢ast odpadu nouzové premisténa mimo
bunkr na otevienou plochu, kde je mozné potencialni pozar uhasit.

Vlastni davkovani pevnych odpadd do spalovaciho zafizeni probiha drapakem pfes nasypku, ktera je
umisténa pfi okraji bunkru. Konstrukce rostu spalovaci komory zajistuje vytvoreni dostatecné zasoby odpadu,
jeho dosuseni, zapaleni od salavého tepla a vyhofeni v topenisti za vzniku spalin. Nadavkovany hofici odpad
je na ro$tu posouvan pusobenim pohyblivych rostnic, které jsou opatfeny hydraulickym pohonem. Pod rost je
pfivadén ve vice regulovatelnych zénach piedehraty spalovaci vzduch. Skvara pada do odpopelfiovaciho
zafizeni a je beranovym vynaseCem dopravovana na pasovy dopravnik, nad kterym je instalovan magneticky
separator pro Zelezné (feromagnetické) kovy. Po vytfidéni magnetickych kovl pada skvara do uzavieného
pfepravniho kontejneru.

Kotel ZEVO bude vyrabét paru o tlaku 13,5 bar(a) a teploté 220 °C. Cast pary je odebirana pro potieby
technologie, zejména pro ohfev primarniho vzduchu, pro parni ofukovace trubkovych svazku kotle a odplynéni
napajeci nadrze. Mnozstvi této pary je pfiblizné 350 az 400 kg/h. Za bézného provozniho stavu bude zbyla
para expandovat v turbiné pohanéjici pfipojeny elektricky generator. V zavislosti na potfebé exportu tepla
do CZT je mozné maximalizovat produkci elektrické energie, kdy je vétSina pary vyuzita i v kondenzaénim
stupni turbiny, nebo maximalizovat export tepla, kdy je regulovanym odbérem odebirana para o tlaku 3 bar(a)
a teploté pfiblizné 145 °C. Tato para bude zavedena do vyménik( tepla, kde bude pfedavat teplo topné vodé
v CZT pro spotfebu v ramci mésta Uherské Hradisté. Zkondenzovana para z vyménikl bude zavedena zpét
do napajeci nadrze. Para bude ¢aste¢né rovnéz pouZita na vlastni spotfebu ZEVO. Napéjeci voda je termicky
a chemicky upravovana na kvalitu potfebnou pro vyrobu pary upravnou vody. Pro potfeby ZEVO je uvazovano
s vyuzitim soucasné Upravny vody teplarny. V pfipadé nouzového stavu je vykon ZEVO maren na vzduchovém
chladici.

Systém ¢isténi spalin je navrzen tak, aby bylo zajiSténo bezproblémové dosazeni emisnich limitd
dle dokumentd BREF/BAT. Pro dany provoz navrzena varianta suché sorpce pomoci NaHCOs3; a aktivniho
uhli, filtrace tkaninovym filtrem a vyuZitim technologie SCR pro redukci NOx. V ramci systému ¢idténi spalin
dochazi ke snizovani koncentraci vétSiny sledovanych polutantd, pfi€emz jednotlivé aparaty ¢i davkované
sorbenty jsou navrzeny pro redukci daného typu polutantu. Pfehled polutant(i a technologie, pomoci kterych
dochazi k jejich redukci:

polutant metoda aparat pomocné médium

TZL povrchova filtrace tkaninovy filtr -

TOC termicka likvidace dohofivaci komora -

(o0) rizeny pr',VOd dohofivaci komora -

spalovaciho vzduchu

NOx SCR SCR Katalyzétor mocovina, katalyticka
vrstva

HCI, HF, SO, sucha sorpce kontaktor NaHCO3
chemicky upravené

tézké kovy adsorpce potrubni trasa, filtr aktivni uhli pro vysSi
teploty

Doprava sorbentl je zajiSténa nakladni automobilovou dopravou. Silo NaHCO3 je vybaveno potrubim
pneudopravy, pomoci kterého jsou sypké sorbenty dopravovany z cisterny do sila. Roztok technické moc€oviny
je dopravovan do zasobni nadrZze pomoci staceci linky. Aktivni uhli je do provozu dodavano v BIG-BAG
zasobnicich, které jsou dale umistovany na davkovaci stolici s mikrodavkovacem.

Skvara z kotle a popilek ze systému gisténi spalin jsou z vypadu kotle pfemistovany do kontejnerti a odvazeny
nakladni automobilovou dopravou. Popilek ze systému Cisténi spalin je pneudopravou premistovan
do spole¢ného sila popilku, které je provedeno jako podjezdné a umoznuje tak gravitacni vypad popilku
do cisterny vyprazdnovaci hubici.



Monitoring
Automatizovany emisni monitorovaci systém odebira vzorky vystupnich spalin, provadi jejich analyzu

a zaznam dle platné legislativy.

polutant metoda polutant metoda

02 paramagnetismus TOC analyzator FID

NOx, CO, SOz analyza FTIR TZL opacitometr

HCI, H20, NHs FTIR/laser Hg analyza CVAF
Demolice

Pro realizaci ZEVO bude nutna demontaz zauhlovaciho dopravniku v trase od uhelné skladky po budovu
stavajici uhelné kotelny. Pfed demontazi bude z volného prostranstvi odstranéno zbyvajici uhli a bude
zajisténo, Zze v dopravnich trasach se nenachazeji zbytky uhli, v pfipadé potfeby budou v pribéhu demontaze
zbytky uhelného prachu odsaty pfistroji s patficnou filtraci. Timto bude zaji$téna minimalizace prasnosti
pfi demontazi. Nasledné bude demontovan zauhlovaci dopravnik. Demontaze budou probihat vyhradné
v €asech denni pracovni doby tak, aby nedoslo k prfekracovani povolenych mezi hluku.

MoZnost kumulace s jinymi zaméry

Vzhledem k umisténi a charakteru zamérd chystanych v pfedmétném Uzemi (Sirokospektralni prodejna
Na Vyhlidce, Administrativhé obchodni centrum Kunovice, Rychlostni silnice R55, stavba 5506 Napajedla—
Babice, Rekreacni pfistav Slovacko) se kumulace vlivd téchto zamért se ZEVO Uherské Hradisté
nepredpoklada, nebot tyto zaméry nemaiji potencial ke kumulaci vlivi na jakoukoli slozku zZivotniho prostredi
v€. potencialni kumulace dopravy; stejné je to u ostatnich zvefejnénych zaméru v Sirsi lokalité zaméru (katastry
obci Uherské Hradisté, Kunovice a Staré Mésto u Uherského Hradisté). V bezprostiednim ani SirSim okoli
zameéru vystavby ZEVO se dle informaci uvefejnénych na portalu CENIA zadné dalSi nové zameéry, které by
mohly mit kumulativni vliv se ZEVO, nevyskytuji. Kumulace s dalSimi novymi vlivy s dopadem pfedevSim
na ovzdusi, hlukovou a dopravni situaci a zdravotni stav obyvatelstva se tedy neoCekavaiji. Jiz existujici vlivy
na slozky zivotniho prostfedi jsou soucasti stavajici situace v lokalité a jsou vyhodnoceny v dokumentaci
a doprovodnych studiich. Kumulace s jinymi znamymi zaméry nevzniknou.

Porovnani s BAT

V pfipadé technologie spalovani SKO v ZEVO Uherské Hradisté neni s ohledem na kapacitu zafizeni, ktera
je mensi nez 3 t/h, nutné uvazovat o hodnoceni BAT (nejlepsi dostupné techniky). | pfes tuto skuteénost je
oznamovatel pfipraven a pfedpoklada dobrovolné pfistoupeni a pInéni podminek zakona o integrované
prevenci (IPPC) pro zafizeni ZEVO Uherské Hradisté. BAT pro spalovani odpadu jsou uvedeny v Provadécim
rozhodnuti komise (EU) 2019/2010 ze dne 12.11.2019, kterym se stanovi zavéry o nejlepSich dostupnych
technikach (BAT) pro spalovani odpadu podle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/75/EU.
Porovnani s BAT je v dokumentaci provedeno v takovém rozsahu, jak je to mozné v sou€asné fazi zameéru.
V souCasné dobé probihaji pfipravné prace na projektu, neni znamo detailni technické feSeni zafizeni,
projektant je vSak vazan pouzitim nejlepSich dostupnych technik. Konkrétni a detailni porovnani s BAT bude
provedeno v ramci udéleni Integrovaného povoleni.

Pro zavazné plnéni BAT je rozhodujici dobrovolné pfistoupeni oznamovatele (provozovatele) k Zadosti
o vydani integrovaného povoleni. Vzhledem ke skute€nosti, Ze vedeni fizeni o vydani integrovaného povoleni
nelze s jistotou garantovat, je jako podminka €. 2 tohoto stanoviska uplatnén poZadavek na plnéni nejlepSich
dostupnych technik pro spalovani odpadu.

Vstupy
ZPF — Nedojde k zaboru ZPF.

Voda — Pro provoz zaméru je uvazovana zejména technologicka voda — napajeci voda. Ro¢ni potfeba napajeci
vody se predpoklada 800 m3. Spotieba technologické vody pro doplriovani kotle po odluhu a odkalu bude
cca 2 400 m3/rok. Potfeba pitné vody pro obsluhu se oéekava 133 m3/rok.

Potfeba surovin — Pro Cisténi spalin budou pouzity nasledujici suroviny: NaHCOs3 328 t/rok, mocovina
57,6 t/rok, aktivni uhli 24 t/rok a chemické pfipravky na Upravu vody 2,4 t/rok.

Energetické zdroje — odhadovana spotfeba zemniho plynu pro technologii ZEVO (najezd, odstavka,
regenerace SCR katalyzatoru ¢i horak v dohofivaci komore) je 37 500 Nm3. Dale bude do zafizeni ZEVO
vstupovat odpad, ktery bude spalovan za uc€elem vyroby tepla a elektrické energie. Jeho hlavnimi sloZzkami
budou 20 03 01 Smésny komunalni odpad a dal8i, napf. 04 01 Odpady z koZedélného a koZeSnického



priimyslu (04 01 08), 04 02 Odpady z textilniho priimyslu (04 02 09), 15 01 Obaly (15 01 03, 15 01 05,
15 01 06), 15 02 Absorp¢ni ¢inidla, filtraéni materialy, Cistici tkaniny a ochranné odévy (15 02 03), 17 02 Drevo,
sklo a plasty (17 02 03), 19 12 Odpady z Uprav odpadu jinde neuvedené (napf. tfidéni, drceni, lisovani,
peletizace) (19 12 01, 19 12 04, 19 12 07, 19 12 08, 19 12 10, 19 12 12), 20 03 Ostatni komundlni odpady
(20 03 02, 20 03 03, 20 03 99). Ro¢ni spotfeba elektrické energie se pfedpoklada 1 200 MWh. Roéni spotfeba
tlakového vzduchu se uvazuje 960 000 Nm3,

Biologickd rozmanitost — Zamér pfimo nevyuziva pfirodni zdroje, pro provoz ZEVO nejsou vyuZivany vstupy,
které by ovliviiovaly biologickou rozmanitost jak v daném uzemi, tak v ramci globaini biodiverzity. Realizace
zameéru se nedotkne ekosystému v lokalité zaméru (aredl stavajici teplarny). Dotéeni okolnich ekosystému
bude prakticky nulové.

Dopravni infrastruktura — Cely primyslovy areal je napojen na stavajici vefejnou dopravni infrastrukturu, ktera
se zamérem nezméni. Zamérem nevzniknou nové pfistupové trasy, doprava materidlu bude feSena
po stavajicich arealovych komunikacich. Napojeni celého arealu je na silnici 11/497 (ul. Sokolovska) a dale bud
na severovychod, pfipadné na jihozapad na silnici 1/55 (Velehradska tfida). Dovoz SKO a odvoz rezidui bude
realizovan nakladni automobilovou dopravou. Primérnou dopravni zatéz zplsobenou provozem ZEVO lIze
vyjadfit najetim 11 svozovych vozidel béhem 5 hodin v ramci 8hodinového pracovniho dne. Dopravni zatizeni
dané odvozem $kvary je pfedstavovano cca 2 nakladnimi automobily v pribéhu 1 dne.

t/rok naklad (t) pocet jizd za den pocet jizd za rok
Navoz odpadu 15 000 5 11 3 000
Ostatni vstupy
mocovina 102 12 0,03 9
NaHCO3 332 12 0,1 28
aktivni uhli + zeolit 5 2 0,01 3
produkty
Skvara 3 806 10 2 381
popilek 654 10 0,2 66
Osobni - - 25 7 150
Celkem 38,34 10 637
Nezahrnuté 15 % 5,75 1594
celkem 44,09 12 231
Vystupy

Ovzdusi — Pri vystavbé muze dojit k nardstu dopravy na pfilehlych komunikacich ¢&i prasnosti. Pfedpoklada se
nasazeni béznych stavebnich mechanizm. PFi pfipadnych demolicich a ¢innostech souvisejicich se stavbou
prakticky nemuize dojit k ovlivnéni obyvatelstva. Budou pInény veskeré zakladni podminky pro omezeni
prasnosti pfi téchto pracich (zkrapéni atp.). Pfi provozu zaméru je zdrojem znecisténi ovzdusi spalovani SKO
a automobilova doprava. Emise znecistujicich latek z technologie ZEVO byly stanoveny nasledovné:

znecistujici koncentrace (pfi ref. O2 11 %) hmotnostni tok roCni emise zneg. latek
latka Crsn jednotka M jednotka M jednotka
TZL 5 mg/m3 0,01733 gls 0,498 t/rok
SOz 30 mg/m3 0,10397 gls 2,986 t/rok
NOX 120 mg/m3 0,41587 gls 11,945 t/rok
CO 50 mg/m3 0,17328 gls 4,977 t/rok
TVOC 10 mg/m3 0,03466 gls 0,995 t/rok
HF 0,8 mg/m3 0,02079 gls 0,597 t/rok
HCI 6 mg/m3 0,00277 gls 0,080 t/rok
Hg 20 ug/ms 0,06931 mg/s 1,991 kg/rok
Tézké kovy 0,3 mg/m3 0,00104 gls 29,863 kg/rok
Cd+Tl 20 ug/ms 0,06931 mg/s 1,9909 kg/rok
PCDD/F 0,04 ng I-TEQ/m3 0,00014 ug I-TEQ/s 3,9817 mg/rok
Benzo(a)pyren 0,01 ug/m?3 0,0000347 mg/s 0,9954 g/rok
NH3 5 mg/m3 0,01733 gls 0,498 t/rok




Emise plynovych zdroji budou nasleduijici:

Emisni limit Csnr Hmotnostni tok
Zdroj mg/m? kg/h t/rok

NOx CO NOx CcO NOx CcO
Plynova kotelna 100 50 2,164 1,082 2,871 1,436
KGJ 253 650 0,732 1,882 2,20 5,65

Realizaci zaméru Ize proti priméru vykazanych emisi COz2 za roky 2018-2022 pfedpokladat snizeni emisi CO2
o cca 7 kt/rok, tj. o cca 35 %, v zavislosti na slozeni spalovaného SKO a obsahu biogenni slozky a mnozstvi
spotfebovaného zemniho plynu.

Prispévek dopravy vyvolané zamérem: Maximalni pfispévek dennich koncentraci PM1o z celkové dopravy
vE. zapoditani resuspenze byl ve vyhledu vypocten 28,85 ug/ms3, ro¢nich koncentraci PM1o pak 5,525 ug/m3.
Prispévek primeérnych rocnich koncentraci PM2s byl vypocten 2,101 pg/md. Prispévek maximalnich
hodinovych koncentraci NO2 bude ¢init az 10,28 pg/m3, u pramérné ro¢ni koncentrace to bude pak 1,93 ug/ms.
Prispévek osmihodinovych pramér koncentraci CO bude ¢init 131,85 ug/m3, ro¢nich koncentraci benzenu
0,24 pug/m3 a pramérné ro¢ni koncentrace benzo(a)pyrenu 0,247 ng/ms3.

Odpadni vody — V ZEVO vzniknou odpadni vody pfedevSim odluhem, odkalem kotle a z provozu
turbogeneratoru, které jsou klasifikovany jako odpadni vody nevykazujici nebezpecné vlastnosti a budou
odvedeny do stavajiciho provozu teplarny. Ukapy a bé&Zné splaskové vody budou svedeny do nové
vybudované odpadni jimky, ktera bude pravidelné vyprazdfiovana odbornymi osobami, které budou s témito
odpadnimi vodami dale nakladat. Destové vody ze stifech budou odvedeny do stavajiciho provozu teplarny
a bude s nimi dale nakladano v ramci tohoto provozu. Destové vody budou dale kromé vyuziti v provozu
v maximalni mife vyuzity na vlastnich plochach okolo zaméru (zélivka zelené, oplachy apod.) a pfebytky
destové vody budou vypoustény do stavajici kanalizace s napojenim na COV. Vsakovani destovych vod
v lokalité neni vhodné z divodu vysoké hladiny podzemni vody. Podle ro¢ni vysky srazek v pfedmétné oblasti
Ize odhadnout mnozstvi srazkovych vod max. na cca 800 m3/rok. Systém ¢isténi spalin nebude produkovat
odpadni vodu. Ro¢ni produkce odpadnich vod se odhaduje na 3 360 mé.

Odpady — V obdobi vystavby budou vznikat odpady pfedevsim sk. 17. Cast vykopané zeminy bude pouzita.
V obdobi provozu pak budou vznikat odpady nebezpecéné (sk. 13, 15, 16, 19 a 20) i odpady ostatni (sk. 10,
15, 17, 19 a 20). Cast téchto odpadil bude tvofit popel a struska a odpady z &idténi spalin. Pfedpoklada se
vznik 3 280 t 8kvary a 54,4 t popilku za rok. Vytfidéné Zelezné kovy ze Skvary budou tvofit cca 160 t roéné.
Hluk — Béhem vystavby muze dojit ke zvySeni hlukové zatéze, prace budou provadény v dobé od 7:00
do 18:00 hodin. V dobé& provozu zaméru budou stacionarnimi zdroji hluku predevsim technologicka zafizeni
ZEVO a VZT souvisejici s provozem ZEVO (72-90 dB). Za zdroj hluku je mozné povazovat téz vnitroarealovou
dopravu.

Vibrace — Zafizeni nebude zdrojem vibraci.

Zapach — Oznamovatel bude realizovat opatfeni tak, aby zafizeni nebylo zdrojem zapachu (nap¥. prostory
pro skladovani budou udrzovany v podtlaku, uzaviena najezdova vrata v dob& mimo navazeni odpadu apod.).
Zareni — Zafizeni nebude zdrojem zafeni.

V ramci procesu posuzovani vlivi na zivotni prostfedi byly v ramci pfedlozené dokumentace dolozeny
dostatecné podklady pro to, aby posuzovany zamér mohl byt realizovatelny za respektovani podminek
formulovanych v tomto zavazném stanovisku. V €asti I. jsou uvedeny podminky eliminujici negativni vlivy.
Podminky vzesly z pribéhu procesu posuzovani vlivi na zivotni prostfedi, z pfipominek ziu¢astnénych stran
a z navrhu zpracovatele posudku a jsou dale podrobnégji odivodnény.

Oduvodnéni stanovenych podminek:

Stanovené podminky maiji zajistit pfedchazeni, vylouceni, snizeni, popfipadé minimalizaci negativnich vliv(
na zivotni prostfedi a vefejné zdravi dle pozadavkul zakona. Vychazeji z vysledkd hodnoceni vlivli na jednotlivé
slozky zivotniho prostfedi a vefejného zdravi a pozadavkl uplatnénych dotéenymi subjekty.

Zakladni soubor podminek vychazi z konkrétnich opatfeni, které jsou uvedeny v textové ¢asti dokumentace
a relevantnich pfipominek vznesenych v ramci vyjadfeni v procesu posuzovani vlivi na zivotni prostredi.
Podminky jsou prfeformulovany tak, aby odpovidaly uc¢elu stanoviska a jejich spinéni bylo kontrolovatelné.

Podminky a pozadavky, které vyplyvaji z vSeobecné zavaznych predpisli, do podminek zavazného stanoviska
zahrnuty nejsou, nebot povinnost splnit takovéto poZzadavky uklada oznamovateli platna legislativa a neni tedy
nutno specificky je podmifovat.
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Oduvodnéni podminek pro fazi pripravy

Podminka €. 1 uvadi projektovanou kapacitu zafizeni a jednoznacné& vymezuje posouzenou kapacitu
pfedmétného zaméru, ktera bude zavaznd pro navazujici fizeni.

Podminka €. 2 zavazuje oznamovatele k respektovani pozadavk( na nejlepSi dostupné techniky (BAT)
vyplyvajici z platného referenéniho dokumentu o nejlepsich dostupnych technologiich spalovani odpadu
(BREF). K pInéni BAT se oznamovatel v dokumentaci dobrovolné zavazuje.

Podminka €. 3 stanovuje pozZadavek na individualni protipovodriova opatieni, které vyplyvaji z umisténi
zameéru v oblasti s vyznamnym povodnovym rizikem. Podminka reflektuje informace uvedené v dokumentaci
a soucasné upozornéni pfislusného vodopravniho ufadu.

Podminky €. 4 a 5 upfesiuji technické feseni zdroje ve vztahu k imisnimu zatizeni uzemi. Podminky vychazi
z informaci uvedenych v dokumentaci.

Podminka ¢&. 6 zahrnujici sadové Upravy arealu je stanovena na zakladé pozadavku dotéenych organt statni
spravy na vysadbu izolaéni zelené.

Podminka &. 7 respektuje pozadavek Ceské inspekce Zivotniho prostfedi na vybudovani kontrolniho
monitorovaciho vrtu z divodu mozného posouzeni a pfipadné eliminace uniku zavadnych latek.

Podminka €. 8 pozaduje zapracovani podminek pro fazi realizace zaméru do zasad organizace vystavby.
Podminka jednoznacné specifikuje, ve které ¢asti projektové dokumentace bude prokazovano respektovani
téchto zavaznych podminek. Podminka pfedchazi skute€nosti, Ze podminky uplatfiované v ramci realizaci
zameéru se v ramci projektové pfipravy ¢asto opomiji.

Oduvodnéni podminek pro fazi vystavby:

Podminky €. 9—14 se tykaji pfimo zasad organizace vystavby, a sice omezeni denni doby pro provadéni
stavebnich praci spojenych se zvySenou hluénosti, omezeni prasnosti ¢i skladovani zavadnych latek.
Podminky vychazeji z informaci uvedenych v dokumentaci jako celku, které povazuje zpracovatel posudku
za dllezité.

Oddvodnéni podminek pro fazi provozu:

Podminka €. 15 zavazuje provozovatele ke zvefejhiovani vysledkd monitoringu emisi znecistujicich latek.
Podminka vychazi z poZzadavku vefejnosti.

Podminky €. 16 a 17 jsou navrzeny pro ovéfeni/zajisténi pInéni hygienickych limitd v chranéném venkovnim
prostoru staveb. Podminky vychazi z informaci uvedenych v dokumentaci a reflektuji pozadavky Krajské
hygienické stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné.

I.2. Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivii zaméru na zZivotni prostredi a verejné zdravi
z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Pfedmétem zaméru je realizace zafizeni k energetickému vyuziti odpadu v aredlu teplarny Maratice
v Uherském Hradisti. Projektovana kapacita spalovani smésného komunalniho odpadu ¢&ini 15 kt/rok, coz
pfi planovaném provozu 8 000 hodin/rok znamena nominalni hodinovou kapacitu 1,875 t/h spaleného SKO.
VSechny uvedené vlivy na zivotni prostfedi byly v ramci dokumentace peclivé zvazeny a vyhodnoceny.
Zvlastni pozornost je vénovana vliviim na imisni a hlukové zatizeni, vefejné zdravi a odpadové hospodafrstvi.
V ostatnich oblastech Zivotniho prostfedi je vliv zdmé&ru maly a malo vyznamny. Ke zmirnéni negativnich
dopadl na vySe uvedené slozky Zivotniho prostfedi jsou v textové ¢asti dokumentace navrhovana konkrétni
opatfeni, jejichZ hlavni &ast byla pfevzata do podminek stanoviska.

Veskeré predpokladané disledky realizace a provozu posuzovaného zaméru jsou tak v pfijatelnych mezich
jak z hlediska ochrany verejného zdravi, tak ochrany vSech slozek zivotniho prostfedi v dotéeném uzemi.

Podrobnéjsi charakteristika vlivi na jednotlivé sloZzky Zivotniho prostredi a vefejné zdravi je nasledujici:

Vlivy na obyvatelstvo a vefejné zdravi — Hodnoceni vlivu na obyvatelstvo a vefejné zdravi je predmétem
Posouzeni vlivd na vefejné zdravi, které bylo zpracovano drzitelem osvédCeni odborné zpUsobilosti
pro posuzovani vlivl na vefejné zdravi, Ing. Olgou Krpatovou, a tvofi samostatnou pfilohu dokumentace. Jako
podklad pro hodnoceni vlivi zaméru na verejné zdravi byla pouzita rozptylova a hlukova studie. Ze zaveéru
posouzeni vyplyva, Ze vyskyt méfitelnych zdravotnich rizik pro obyvatelstvo Zijici v tésné blizkosti spaloven je
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malo pravdépodobny, resp. Ze nedojde ke zméné stavajicich zdravotnich G¢ink( vlivem provozu zaméru.
Zpracovatel posudku se s uvedenym hodnocenim ztotozfiuje a dodateCna opatfeni nenavrhuje.

Vlivy na ovzdusi a klima — Hodnoceni vlivi realizace zaméru na ovzdus$i je postaveno na kratkodobém
pusobeni téchto zdroji. Hodnoceni vlivi provozu zaméru na ovzdusi vychazi z vysledku rozptylové studie,
ktera tvofi samostatnou pfilohu dokumentace. Vlivem provozu nového spalovaciho zafizeni ZEVO nedojde
ani v soubéhu s plynovymi spalovacimi zdroji k pfekro¢eni imisnich limitll u Zadné z posuzovanych latek se
stanovenymi imisnimi limity. Ukon€enim spalovani uhli dojde k vyznamnému sniZzeni emisi oxidd siry
a predpoklada se snizeni emisi oxidl dusiku. Zména v dopravé nemlze mit vzhledem k celkovému provozu
na ulici Sokolovské znatelny vliv na imisni situaci lokality. Zpracovatel posudku se s uvedenym hodnocenim
ztotoznuje, pfislusna opatfeni jsou zahrnuta do podminek tohoto zavazného stanoviska.

Vlivy na hlukovou situaci a event. dalSi fyzikalni a biologické charakteristiky — Vlivy hluku z vystavby jsou
v dokumentaci omezeny provadénim stavebnich praci ve vybrané ¢asti denni doby. Hodnoceni vlivd hluku
Z provozu zafizeni vychazi ze zavér( dolozené hlukové studie. Vlivem stacionarnich zdroju umistovanych
v ramci zaméru nebude za dodrzeni uvedenych akustickych parametrl dochazet k pfekracovani hygienickych
limith v denni ani no¢ni dobé. Z hlediska hluku z dopravy nedojde k navySeni stavajici hlukové zatéze v denni
dobé. V nocéni dobé zména intenzity dopravy souvisejici se zamérem nenastane. Zpracovatel posudku se
s uvedenym hodnocenim ztotoznuje, pfislusna opatfeni jsou zahrnuta do podminek tohoto zavazného
stanoviska.

Vlivy na povrchové a podzemni vody — Hodnoceni vlivi na povrchovou a podzemni vodu vychazi z udajd
uvedenych v dokumentaci. Vzhledem k charakteru zdméru je jeho vliv vyhodnocen jako nevyznamny.
Na zakladé technického feSeni zaméru se zpracovatel posudku s uvedenym hodnocenim ztotoznuje,
pfislusna opatfeni jsou zahrnuta do podminek tohoto zavazného stanoviska.

Vlivy na pldu — Hodnoceni vlivll na pldu vychazi z Udajli uvedenych v dokumentaci. Zamér se nachazi
v zastavéném Uzemi uvnitf arealu priimyslového charakteru bez narok( na zabor zemédélského pldniho
fondu nebo pozemku uréenych k plnéni funkce lesa. Zpracovatel posudku se s uvedenym hodnocenim
ztotoznuje, dodate€na opatfeni neni tfeba stanovovat.

Vlivy na pfirodni zdroje — Hodnoceni vlivl na pfirodni zdroje vychazi z idajd uvedenych v dokumentaci. Zdroje
nerostnych surovin ani jiné pfirodni zdroje se v misté zaméru nenachazeji, zamér nema vliv na horninové
prostfedi. Zpracovatel posudku se s uvedenym hodnocenim ztotozriuje, dodate€na opatfeni neni tfeba
stanovovat.

Vlivy na biologickou rozmanitost (fauna, fléra, ekosystémy) — Hodnoceni vlivi na biologickou rozmanitost
vychazi z udaji uvedenych v dokumentaci a pfilohy Doplhujici biologicky prizkum, ktery je zpracovan
autorizovanou osobou dle § 67 zakona o ochrané pfirody a krajiny. Vzhledem k lokalizaci zdméru je jeho vliv
na biologickou rozmanitost nevyznamny. Zpracovatel posudku se s uvedenym hodnocenim ztotoZfiuje,
dodate€na opatfeni neni tfeba stanovovat.

Vlivy na krajinu a jeji ekologické funkce — Hodnoceni vlivlli na krajinu a jeji ekologické funkce vychazi z udaju
uvedenych v dokumentaci. Realizace zaméru krajinny rdz daného uzemi nikterak nenarudi a vystavba je
z tohoto hlediska pIné akceptovatelna. Zpracovatel posudku se s uvedenym hodnocenim ztotozhuje,
dodatecna opatfeni neni tfeba stanovovat.

Vlivy na hmotny majetek a kulturni dédictvi v€etné architektonickych a archeologickych aspektli — Hodnoceni
vlivi na hmotny majetek a kulturni dédictvi vychazi z idaju uvedenych v dokumentaci. Z&mér bude realizovan
vyhradné uvnitf stavajiciho primyslového arealu. V misté uvazované vystavby se nenachazi zadné
architektonické ani historické pamatky se, vyskyt archeologickych nalezidt neni zndm. Zpracovatel posudku
se s uvedenym hodnocenim ztotoZfiuje, dodatecna opatfeni neni tfeba stanovovat.

Pfeshrani¢ni vlivy — Zamér neni umistén v bezprostfedni blizkosti statni hranice. Vzhledem k velikosti zaméru
a k vypodtenym imisim z provozu zdroje je pfeshrani¢ni vliv prakticky vylou¢en. Zpracovatel posudku se
s uvedenym hodnocenim ztotoZfiuje.

V navaznosti na vySe uvedené krajsky Ufad konstatuje, Ze konkrétni vlivy na jednotlivé sloZky Zivotniho
prostfedi a vefejné zdravi jsou z pohledu velikosti a vyznamnosti vlivi hodnoceny jako akceptovatelné nebo
podminéné akceptovatelné, proto Ize zamér realizovat za podminek uvedenych vySe v zavazném stanovisku
v Casti | a oddvodnénych v ¢asti 11.1.
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1.3. Hodnoceni technického feSeni zaméru s ohledem na dosazeny stupenn poznani, pokud jde
o znec€ist'ovani zivotniho prostiedi
Popis technického feSeni zaméru obsahuje zakladni stavebni i provozni feSeni jeho jednotlivych &asti. Jedna

se o zafizeni k energetickému vyuziti odpadu pfi projektované kapacité spalovani smésného komunalniho
odpadu 15 kt/rok, které bude umisténo v aredlu teplarny Maratice v Uherském Hradisti.

Technické FeSeni zaméru navrhované oznamovatelem odpovida moznostem daného Uzemi a poZadavkim
na vylouéeni negativnich vlivi. V ramci navazujicich stupfid projektové dokumentace milze dochazet
ke zpfesfiovani technického FeSeni zaméru uvedeného v dokumentaci. Jedna v3Sak se o bézny aspekt
projektové pripravy, ktery nema podstatny vliv na proces posuzovani vlivll. Pfi respektovani podminek
a doporuceni uvedenych v podminkach stanoviska je navrhované feSeni akceptovatelné.

Il.4. Poradi variant (pokud byly predlozeny) z hlediska vlivil na zivotni prostredi

Zamér byl pfedlozen invariantné, pofadi variant neni relevantni.

I.5. Vyporadani vyjadieni k dokumentaci

K dokumentaci (prvni znéni) bylo v zakonné Ihuté zaslano celkem 17 vyjadreni (4 vyjadfeni dot€enych organi,
3 vyjadreni dotené verejnosti a 10 vyjadreni z fad ob&ant). K pfepracované dokumentaci (druhé znéni) bylo
v zakonné Ihté zaslano celkem 6 vyjadreni (4 vyjadreni dotéenych organli a 2 vyjadreni dotéené verejnosti;
ob&ané se k pfepracované dokumentaci jiz nevyjadfili).

Vyporadani relevantnich pfipominek a pozadavk( vzeslych z vyjadfeni k dokumentaci zaméru je uvedeno
v posudku v €asti V. Prilohou posudku je plné znéni obdrzenych vyjadieni. Posudek je zvefejnén
v Informacénim systému EIA na internetovych strankach CENIA, ¢eska informaéni agentura Zivotniho prostredi
(http://www.cenia.cz/eia), a na strankach Ministerstva zivotniho prostfedi (http://www.mzp.cz/eia), pod kédem
zaméru ZLK972 v ¢asti ,posudek®.

Opravnéné pozadavky vyplyvajici ze zaslanych vyjadfeni byly zpracovatelem posudku nalezité vyporadany,
komentovany a relevantni pozadavky byly zahrnuty ¢i zohlednény pfi formulaci podminek navrhu zavazného
stanoviska. Do podminek zavazného stanoviska nebyly pfevzaty podminky, které vyplyvaji z platnych pravnich
predpisQ.

Vyporadani zaslanych pfipominek k dokumentaci zaméru je provedeno stru¢né& a souhrnné s ohledem
na hlavni oblasti pfipominek a nejedna se o doslovné citace z doru€enych vyjadfeni. Ve stanovisku nizZe je
prezentovano vypofadani stéZejnich vyjadfeni k dokumentaci, pokud neni stanoveno jinak.

Prehled subjekt, které zaslaly sva vyjadfeni k dokumentaci (prvni znéni), Cisla jednaci dle evidence krajského
Ufadu:

- Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, ¢j. KUZL 5647/2023

- Méstsky ufad Uherské Hradisté, odbor stavebniho Ufadu a Zivotniho prostfedi, ¢j. KUZL 5789/2023

- Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Ol Brno, &j. KUZL 6374/2023

- Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje, &j. KUZL 6395/2023

- Hradistska kasarna, z. s., KUZL 6319/2023

- ZO CSOP, KUZL 6038/2023

- Arnika — program Toxické latky a odpady, KUZL 2359/2023

- obcané (¢j. KUZL 6613/2023, KUZL 6615/2023, KUZL 6621/2023, KUZL 6624/2023, KUZL 6794/2023,

KUZL 5773/2023, KUZL 6579/2023, KUZL 6538/2023, KUZL 6499/2023 a KUZL 6079/2023)

Vyjadieni k dokumentaci byla zahrnuta a vypofadana do pfepracované dokumentace a subjekty mély mozZnost
se k prepracované dokumentaci vyjadfrit.

Prehled subjektl, které zaslaly sva vyjadfeni k pfepracované dokumentaci (druhé znéni), Cisla jednaci
dle evidence krajského Ufadu:

- Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, ¢j. KUZL 85486/2023

- Méstsky ufad Uherské Hradisté, odbor stavebniho Ufadu a Zivotniho prostfedi, ¢j. KUZL 86245/2023

- Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Ol Brno, &j. KUZL 84260/2023

- Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje, &j. 86220/2023

- Hradistska kaséarna, z. s., KUZL 86045/2023

- Arnika — program Toxické latky a odpady, KUZL 86374/2023
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Nize je uvedena podstata jednotlivych vyjadfeni podanych k pfepracované dokumentaci a jejich vypofadani
(nejsou uvedena vyjadreni, ktera neobsahuiji pfipominky i upozornéni):

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélistvi — &j. KUZL 85486/2023

Z hlediska zakona o vodach krajsky ufad upozoriiuje, Ze dle dokumentu ,Plan pro zvladani povodniovych rizik
v povodi Dunaje“ pro obdobi r. 2021-2027 se zamér (stavba) nachazi v Oblasti s vyznamnym povodriovym
rizikem — ID usek: MOV_02_05 — OlSava — od Moravy po pfitok OlSovec, konkrétné v oblasti zbytkového
povodiového ohrozeni.
Dle Dokumentace oblasti s vyznamnym povodfiovym rizikem, Dil¢i povodi Moravy a pfitokd Vahu — Usek
Olgava — MOV_02-05 - R. KM 0,000 — 7,450 (viz str. 28, Tab. 3.4) je areal CTZ, s.r.o. vyroba elektfiny,
ve kterém je umistén zamér (stavba) “ZEVO Uherské Hradisté“, zafazen mezi citlivé objekty. U citlivych
objektl ve zbytkovém ohrozeni je tfeba Fesit opatfeni na ochranu pfed povodnémi. Pozadavky na provedeni
individualnich protipovodriovych opatfeni jsou uvedeny v tzv. Listech opatieni, které jsou soucasti vySe
uvedeného dokumentu, napf.:
- ID opatfeni MOV31713004 — Individualni protipovodfiova opatfeni vlastnikl nemovitosti (zamezeni
vniknuti vody, zajisténi majetku, zajisténi odplavitelnych pfedmétd, odvodnéni po povodni)
- ID opatfeni MOV31714002 — Individualni posouzeni povodriového rizika a zranitelnosti objektl
- ID opatfeni MOV31732004 — Vytvoreni/aktualizace povodriovych plana vlastnik( nemovitosti.
Vlyporadani: Upozornéni vodopravniho Gradu se vztahuje na umisténi zaméru v oblasti s vyznamnym
povodriovym rizikem, a sice umisténi v oblasti Qseo. Tyto informace jsou v dokumentaci podrobné uvedeny
v kap. C.11.2 Vody v podkapitole Zaplavova tzemi. Prislusné listy opatreni jsou pak zahrnuty v navrhovanych
podminkach v kap. D.IV dokumentace. Povinnost respektovat individuélni protipovodriové opatfeni spadajici
do pésobnosti vlastniku nemovitosti je zahrnuta do podminky stanoviska ¢. 3.

Z hlediska zakona o ochrané ovzdusi krajsky Ufad upozorfiuje, ze provozovatel stacionarniho zdroje ma
povinnost pozadat krajsky ufad o vydani pfisluSnych povoleni podle § 11 odst. 2 zakona o ochrané ovzdusi
s dodrzenim obsahovych nélezitosti zadosti dle pfilohy €. 7 k tomuto zékonu a povinnych pfiloh; k zadosti
bude taktéz dolozen plan vysadby izolaéni zelené v€etné druhového slozeni a chronologie realizace.
Viyporadani: Potfeba povoleni provozu stacionarniho zdroje vyplyva z platné legislativy, poZadavek
na doloZeni planu izolaéni zelené je pfenesen do navrhu stanoviska — viz podminka ¢. 6.

Z hlediska zakona o odpadech krajsky ufad upozorfiuje, ze v pfedmétném zafizeni nebude dochazet
k ukonceni odpadového reZimu, nemohou z n&j tedy vystupovat vyrobky — jak je nespravné uvadéno na str. 21,
v kap. B.1.6. pfepracované dokumentace. Dale upozorfiuje, Ze na str. 55 v kap. B.11.4. je v rozporu se zdkonem
o odpadech uvadéno energetické vyuzivani odpadl z ,tfidéného sbéru“, pficemz ale zcela spravé nejsou
uvedena pfisludna katalogova ¢isla skupiny 20 z ,tfidéného sbéru“, resp. oddélené soustfedovaného
komunalniho odpadu, v seznamu odpadu, které je mozno v zafizeni potencialné energeticky vyuzivat. Vyse
popsané nesrovnalosti je tfeba pro dalSi stuperi spravniho fizeni odstranit.

Viyporadani: Jedna se o upozornéni na nepfesnosti v textové éasti dokumentace, které nemaji vyznamny vliv
na dosavadni prubéh procesu posuzovani. Uvedené nepresnosti jsou standardné rfeSeny v ramci
dokumentace pro navazujici fizeni, napfr. provoznich fadd zafizeni apod. Potfeba preneseni vytky
do zavazného stanoviska neni relevantni.

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Brno, &. KUZL 84260/2023:

CIZP upozorfiuje, Ze v kapitole C.I.10 pfedloZzené dokumentace je uvedeno, Ze nejblizsi souvisla obytna
zastavba je od planovaného zaméru situovana cca 300 m jiZznim smérem, pfiCemzZ nejbliZSi rodinné domy
na ulici Na Zapovédi a Sokolovské v Uherském Hradisti jsou umistény max. do 200 m od planovaného zaméru,
coz muze mit za nasledek stiznosti obyvatel pfedevsim kvili moznému zapachu.

CIZP dale upozorfiuje, Ze jiz v sou¢asné dobé& dochazi v izemi navrhovaného zaméru k prekroéeni imisniho
limitu pro znedistujici latku — benzo(a)pyren.

CIZP pozaduje z hlediska ochrany vod vybudovat u bunkr(i pro navazeny odpad, které se budou nachazet
0,5 m pod urovni hladiny podzemnich vod, kontrolni monitorovaci vrt ve sméru proudéni podzemni vody, a to
z divodu mozného posouzeni a pfipadné eliminace uniku zavadnych latek (tekutych slozek navazenych
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odpadtl) do vod podzemnich. CIZP navrhuje provadéni kontrolniho monitoringu tohoto vrtu v pravidelném
intervalu.

Vyporadani: Konkrétni vzdalenost ,,nejblizsi obytné lokality“ v ulici Na Zapovédi neni v kap. C.I.10 uvedena.
Z textu je v8ak patrné, Ze se nachazi blize nez zmiriovanych 300 m odpovidajici ,Souvislé obytné zastavbé”,
obytné zastavbé popsany podrobnéji a korektné. Stejné tak jsou vhodné zvoleny referenéni body modelovych
vypodtl obou studii. Z pfipominky CIZP neni patrné, z jakého divodu se obéva stiznosti obyvatel na zépach.
Pfedchazeni pachové zatézi se dokumentace vénuje napf. v kap. B.1.6., v podkapitole Pfijem a skladovani
odpadu. S informacemi uvedenymi v této ¢asti dokumentace se ztotoZriuje zpracovatel posudku. Prekradovani
koncentraci prumérné rocni koncentrace benzo(a)pyrenu je uvadéno rovnéZ v dokumentaci, jedna se
o znecistujici latku, jejiz vznik je spojen pfedevsim s nedokonalym spalovanim fosilnich paliv v lokalnich
topenistich (domacnostech). Jak je uvedeno v rozptyloveé studii i textové ¢asti dokumentace: ,Relativné vysoké
vypocétené pfispévky koncentraci PMio, PM»s a benzo(a)pyrenu jsou dany zapocitanim resuspenze prachu
(jehoz je BaP soucasti) z uvedenych komunikaci a vysokou intenzitou provozu.” Samotny zamér ani souvisejici
doprava nema vyznamny vliv. PoZadavek na vybudovani kontrolniho monitorovaciho vrtu pro posouzeni
mozného uniku zavadnych latek do podzemnich vod je pfenesen do podminek navrhu stanoviska
(viz podminka €. 7).

Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje, ¢j. KUZL 86220/2023

Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné s realizaci zdméru souhlasi za pfedpokladu
spinéni nasledujicich podminek:

1. V pribéhu realizace stavby budou veskeré demoli¢ni a stavebni ¢innosti provadény a koordinovany tak,
aby v chranéném venkovnim prostoru okolnich staveb nedochazelo k pfekracovani hygienickych limitd
ekvivalentni hladiny akustického tlaku A pro hluk ze stavebni &innosti stanovenych v § 12 odst. 6
a v priloze &. 3, &ast B nafizeni viady CR &. 272/2011 Sb., o ochrané& zdravi pred nepfiznivymi uginky
hluku a vibraci, ve znéni pozdéjSich predpisu. Priibéh hlukové vyznamnych stavebnich &innosti bude
organizaci praci, personalnim a technickym vybavenim zkracen na nezbytné nutnou dobu. Pro stavebni
prace budou pouzivana pouze zafizeni a nafadi v bezvadném technickém stavu.

2. Béhem zkuSebniho provozu stavby ,ZEVO Uherské Hradist&“ bude provedeno méfeni hluku z provozu
této stavby v&etné stavajiciho provozu v arealu teplarny CTZ Mafratice v chranéném venkovnim prostoru
staveb okolni obytné zastavby, v méficich mistech, ktera budou ur¢ena po dohodé s Krajskou hygienickou
stanici Zlinského kraje se sidlem ve Zling, k prokazani, ze v disledku provozu pfedmétné stavby nebude
dochazet k pfekraCovani hygienickych limitu hluku stanovenych § 12 odst. 1, 3 a v pfiloze €. 3, ¢asti A)
nafizeni vlady CR &. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi uginky hluku a vibraci, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu, pro chranény venkovni prostor staveb pro denni a no¢ni dobu.

3. Méfeni hluku bude provedeno v souladu s § 32a) zdkona €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi
ao zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjSich predpisl, drzitelem osvédceni
o akreditaci nebo drzitelem autorizace podle § 83c) shora citovaného zakona. Vysledky méfeni budou
predlozeny Krajské hygienické stanici Zlinského kraje se sidlem ve Zliné k posouzeni.

4. V pfipadé, Zze méfenim hluku bude dolozeno prekroeni hygienickych limitd hluku stanovenych v nafizeni
vlady CR &. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi uginky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsich
predpisu, pro chranény venkovni prostor staveb a pro denni a no¢ni dobu budou provedena dodate¢na
protihlukova opatfeni pfedem projednana s Krajskou hygienickou stanici Zlinského kraje se sidlem
ve Zliné.

Vyporadani: Jedna se o souhlasné vyjadfeni. PoZadavek na respektovani prislusnych hygienickych limita
pro hluk ze stavebni ¢innosti vyplyva z platné legislativy. Pro predchazeni problémum souvisejici s vystavbou
je v navrhu stanoviska omezena pracovni doba vystavby od 7 do 18 hodin, coZz odpovida informacim
uvedenym v dokumentaci. PoZadavku na provedeni kontrolniho mérfeni hluku a pfipadna dodatecna
protihlukova opatreni jsou zanesena do podminek stanoviska pro fazi provozu zaméru.

Hradi$tskéa kasarna, z. s., ¢j. KUZL 86045/2023

Zapsany spolek Hradistska kasarna, z. s., jako spolek zabyvajici se ochranou zivotniho prostfedi a jejim
prosazovanim, nesouhlasi se zavéry predlozené dokumentace zaméru ZLK972 a pozaduje ji odmitnout jako
nedostate¢nou pro vyhodnoceni vlivll na zivotni prostfedi v duchu zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vliv(
na zivotni prostredi.
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Viyporadéani: Z textu vyjadfeni na avodni strané je patrné, Ze se jedna o nesouhlasné vyjadfeni k zéméru.
Jednotlivé pripominky spolku jsou uvedeny a sou¢asné komentovany nize.

Namitka na podjatost ustici v poruSeni nestrannosti a nezavislosti hodnoticiho organu — Dovolujeme si
upozornit, Zze v fadném terminu v lednu 2023 jsme podali v ramci naseho vyjadieni k dokumentaci zaméru
“ZEVO Uherské Hradisté” namitku na podjatost sméfovanou ke Zlinskému kraji, respektive i jeho krajského
Ufadu na zakladé ¢tyr zakladnich popsanych divodu. K této namitce jsme neobdrzeli Zadné oficialni vyjadfeni
¢i stanovisko. Predkladany zamér ZLK972 je obdobou zaméru vystavby spalovny odpadu ve Vsetiné (dale jen
LZLK879%).

Pro zpracovani naseho vyjadreni tedy vyuzivame rovnéz vSech poznatk, ziskanych z dokumentace k ZLK879
za obdobi 2018-2021, vcetné informaci z priibéhu EIA pfes posudek dokumentace az po zavazné stanovisko
KU Zlinského kraje. Rovnéz vyuzivame v8echny predchozi podklady a informace, které se tykaji zaméru UH,
jako je ,Studie VUT*, navazna Rozptylova studie, vypracovana pro spalovnu v UH v 05/2021 - dale jen ,RS1¥,
véetné stanovisek a informaci publikovanych oznamovatelem (CTZ s.r.0.). K vySe uvedenému vyjadfeni jsou
dale uvadény dlivody a konkrétni pfipominky k pfepracované dokumentaci zaméru ZLK972, podrobnéji viz
nize.

Vyporadani: Namitka podjatosti sméfovana ke krajskému ufadu je komentovana vyse v kap. Il.1. Informace
o vyuZiti dalSich poznatku jiného zaméru vzal zpracovatel posudku pfi jeho vyhotoveni na védomi. Presto je
nutné konstatovat, Ze zamér ZEVO Vsetin neni v ramci pfedmétného procesu posuzovani ZEVO Uherské
Hradisté relevantni.

Charakter zaméru —

1. Uvadénym cilem zaméru je odklon od vyuzivani fosilnich paliv (pfedevsim uhli, ale také zemniho plynu).
Cil zaméru neni ze své podstaty naplnén. Zamér fesi odklon od uhli, avSak predkladany koncept ukazuje, ze
pfiblizné polovina paliv jsou paliva fosilni — tedy zemni plyn, nehledé na skuteénost, Ze zna¢na ¢ast slozek
odpadu uvazovaného pro spalovani ma fosilni plvod. Hlavnim cilem zaméru je maximalizovat zisk lokalniho
monopolu CTZ pomoci byznysu s odpady. Vynosy a zisk spalovny budou generovany predevsim z poplatk
za spaleni odpad( (cca 60 % vynosu), nikoliv z prodeje tepla (jen ca 33 % vynosu) - podklady viz Studie VUT.
Vysledkem bude nahrazeni dnesni zavislosti stavajicich odbératelt energii CTZ na uhli a plynu za zavislost
nejen na zemnim plynu (to bude stale palivo pro znaénou ¢ast roéni produkce tepla), ale i na spalovani odpadu
v mife trojnasobné presahuijici jejich produkci ve mésté, se vSemi negativnimi dusledky. PoZzadujeme v ramci
prepracovani dokumentace formulovat cil blize realité.

Viyporadani: Palivem pro ZEVO je smésny komunalni odpad, ktery v souéasné dobé konci na skladce
komunalniho odpadu. Skutecnost, Ze jeho slozkou je i odpad fosilniho ptvodu nelze zamériovat za palivo
fosilniho ptvodu. Stale se jedna o odpad, ktery jiz nema své vyuZiti, a proto je uréen pro spalovani v ZEVO.
Je zfejmé, zZe vystavbou ZEVO dochazi k odklonu od fosilnich paliv (uhli) v mnozstvi, které odpovida
energetickému potencialu odpadu v ORP Uherské Hradisté. Pro vykryti Spicek v dodavkach tepla (pfedevsim
v zimnim obdobi) budou v provozu 3 kotle na zemni plyn (3x 6 MWt) a kogeneracni jednotka (999 kWe).
Veskeré tyto informace jsou v dokumentaci Fadné popsany a souc¢asné hlukova i rozptylova studie hodnoti
soubéh téchto zdroju. Vyhodnoceni vlivu zaméru na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi je korekini.

2.V kap. B.l.4. je uvedeno, Ze zpracovany budou predevs§im smésné komunalni odpady (SKO), kdy separace
probiha v ramci komunalni sféry s jiz rozvinutym a funkénim systémem. Neni nijak dolozeno, ze v ramci celého
ORP bude dovazen pouze jiz dale nevyuzitelny odpad, spalovani odpadu s nevytfidénymi, dale vyuzitelnymi
podily by bylo v rozporu s pfedepsanou hierarchii nakladani s odpady. Nejsou stanovena zadna kritéria ani
mechanismus kontroly vytfidénosti odpadu, ktery bude spalovan. V kap. B.1.6. na str. 21 PD byla doplnéna
zminka o ,komplexni vizualni kontrole* pfijimaného odpadu na vstupni brané&, pfi vazeni vozidla. Opét nejsou
uvedena Zadna kritéria kontroly, ani jak budou zajistény podminky takovéto kontroly, kterou logicky nelze
provadét v prakticky uzavieném prostoru vozidla, naplnéném odpadem. Uvadény popis déle koliduje s textem
na stejné strané nize, kde se tvrdi, Ze na vstupu bude automaticky ovladana zavora, aby bylo mozné zajistit
bezobsluzny provoz vratnice. Pozadujeme doplnit realisticky zplsob a kritéria kontroly, odstranit rozpory
a zaroven rozSifit tuto kontrolu v souladu s BAT 11 o periodicky odbér vzorki odpadu a analyzu jejich kli€ovych
vlastnosti.

Viyporadani: Problematika hierarchie nakladani s odpady je blize komentovana ve vyjadieni ARNIKA —
program Toxické latky a odpady. ZEVO je koncovym zarizenim soukromého subjektu, kdy namisto uloZeni
komunalniho odpadu na skladku, ke kterému dnes dochézi, bude tento odpad ,alespori“ energeticky vyuZit.
Predkladany zamér nikterak nezamezuje recyklaci odpadd, resp. neovlivriuje stavajici oddéleny sbér sloZzek
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komunélniho odpadu, mezi které patfi napr. papir, plasty, sklo, kovy, biologicky rozlozitelny odpad aj.
Pritomnost téchto slozek v komunalnim odpadu, ktery ukladaji obyvatelé ORP Uherské Hradisté do svozovych
nadob, nemuzZe oznamovatel, jenz bude provozovatelem koncového zarizeni, nijak ovlivnit. Kontrola sloZeni
odpadu probiha pouze v pripadé, Ze ZEVO ma povoleno spalovat i jiné odpady kategorie ostatni nad ramec
SKO. Zpusob kontroly bude standardné feSen v ramci provoznich dokumentt pro navazujici fizeni.

3. V kap. B.l.4. jsou zminény typy odpadu, které se o¢ekavaji v roce 2035. Zde je uvedena progndza 19 kt/rok
v ramci ORP v oblasti komunalniho odpadu. Av§ak zavazné cile odpadového hospodarstvi EU ohledné arovné
recyklace v roce 2035 jiz nezminuje. Jednim z téchto cilG je pfedchazeni vzniku odpadd, které se promitne
i do celkového komunalniho odpadu. Tyto cile pocitaji s tim, ze pouze 25 % komunalniho odpadu bude mozné
spalovat, potazmo energeticky vyuzivat. Vztazeno na ORP Uherské Hradisté by to znamenalo moznou
pfekazku v dostupnosti “paliva”. V ramci celé republiky pak jsou jiz sou€asné &i nové schvalené spalovny
na urovni 2 266 kt/rok, coz prevySuje predpokladané mnozstvi odpadu, které se bude moci spalovat,
respektive energeticky vyuzivat v roce 2035 (1 897 kt/rok). Pfed oznamenim zaméru pro CTZ v Uherském
Hradisti jsou jiz v procesu EIA spalovny s dal§imi 420 kt/rok. O to tristné&j§i nam pfipada, Ze dokumentace
tohoto zaméru EIA neni zasazena do konceptu statni, potazmo evropské legislativy a jejich cill. V tomto
smyslu pozadujeme rozsifeni studie.

Viyporadani: V kap. B.l.6. v podkapitole ,Popis pfipravy zaméru” je uvadén potencial odpadid vhodnych
pro ZEVO: ,V pripadé ORP Uherské Hradisté model predpoklada do roku 2035 narust separované sbéru
papiru a plasti o 40 %, skla a textilu o 70 % a bioodpadu o 20 % vici stavu v roce 2018. V roce 2035 by mélo
byt vice nez 50 % OO materialové vyuzito. Celkové mnoZstvi komunalniho materialové nevyuzitelného odpadu
v ORP Uherské Hradisté vhodného pro energetické vyuZiti je pro rok 2035 odhadovano na cca 19 kt/rok.
Kromé toho prognéza ukazala na dostupnost cca 5 kt takovych odpadd mimo komunalni sféru (celkem 24
kt/rok).“ Projektovana kapacita zafizeni ZEVO ve vy$i 15 kt/rok je vyrazné nizSi a jako takova odpovida
moznostem daného tzemi. Souhrnné Ize uvést, Ze pinéni cilii odpadového hospodarstvi neni a nemuze byt
pfedmétem predkladané dokumentace. Zamér nikterak neovliviiuje ani neomezuje moznost pfedchazeni
vzniku odpadt, separovaného sbéru ani recyklace, jedna se o koncové zafizeni pro odpad, ktery by v opaéném
pfipadé skoncil na skladce komunalniho odpadu.

4. Pfijem a skladovani odpadl —

a) V prepracované dokumentaci (dale jen PD) je na str. 21 uvedeno, ze dno bunkru bude umisténo pfiblizné
v hloubce -6 m s dodatkem, Ze bude nutno upfesnit v dalSich fazich projektu dle geologické situace. Formulace
odsouva feSeni této nejasnosti az do faze projektu, takze je zde obava, ze navrhované feseni v sou¢asném
znéni bude zménéno oproti psanému pfedpokladu a bunkr nebude zasazen do deklarované hloubky. To maze
mit za nasledek zménu celé Skaly parametrl zaméru s dopadem na Zivotni prostfedi - mj. napf. zvySeni hluku
napf. v podobé nutnosti zaclenit do projektu najezdové rampy. Na str. 22 se nové uvadi, Z2e na zakladé
provedeného posouzeni hladiny spodnich vod (udajné na urovni -5,5 m) bude dno bunkru umisténo v urovni
-6,0 m. Z uvedenych divodt zadame o vypusténi plvodniho znéni na str. 21, které odsouva stanoveni hloubky
stavby aZ do faze projektu a poZadujeme doplnit zdvazné podminky zadméru o povinnost konstruk&niho feseni
bunkru na skladovani odpadu tak, aby byla dodrzena hloubka dna bunkru na kété -6,0 m.

Viyporadani: Navrhované technické feSeni odpovida potfebam zaméru, kdy hloubka dna bunkru je stanovena
na kotu -6,0 m. Absence podrobného inZenyrskogeologického a hydrogeologického pruzkumu je v ramci
procesu posuzovani viivl na Zivotni prostredi akceptovatelna. Provedeni téchto prizkumd je nutné predevsim
pro staticky navrh/zaloZzeni daného objektu, které bude podrobné feSeno v ramci navazujicich stuprit
projektové dokumentace. V soucasné dobé nelze divodné predpokladat, Ze by zakladani objektu omezovalo
realizaci bunkru v uvedené hloubce. Pripadné zmény zaméru jsou pfislusnym ufadem standardné feSeny
v ramci vydani tzv. verifikacniho stanoviska dle § 9 odst. 7 zakona.

b) PoZadujeme doplnit do zavaznych podminek, aby monitorovani dodavek odpadu zahrnovalo v souladu
s BAT 11 rovnéz kontrolu pfitomnosti radioaktivnich latek.
Vlyporadani: V pfepracované dokumentaci na str. 40 se uvadi, Ze navrZzené feSeni monitorovani pfijimaného
odpadu odpovida BAT 11, coz zahrnuje i kontrolu pfitomnosti radioaktivnich latek. Technické feSeni dle BAT
Je nadto poZzadovano i v podmince ¢. 2 tohoto stanoviska.

5. Riziko zapachu —
Podstatou pfipominky bylo naprosto nedostatecné feSeni eliminace zapachu ze skladovani odpadu (absence
feSeni v souladu s BAT 1 a 21) a bylo pozadovano provedeni pachové studie a doplnéni technickych opatfreni
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v souladu s BAT. Na str. 22 PD je popis technologie doplnén o feSeni odsavani zapachu v obdobi, kdy nebude
spalovani odpadu v provozu. Odsavana vzduSina ma byt vedena do samostatného filiru s lozem
z granulovaného aktivniho uhli, kde budou zachytavany pachové latky; vystup z filtru bude veden do komina
a vypoustén do okoli. Toto doplnéni technologie je nutny zaklad Fizeni rizika zapachu, av8ak vysledny efekt
bude podminén kvalitou technického provedeni filtraéniho zafizeni a bude zaviset na zplsobu provozovani
(Fizeni procesu, ¢etnost vymén sorbentu), zavislém na lidském faktoru. Z pohledu feSeni problematiky zdpachu
je soudasna legislativa prakticky nefunkéni, &imz trpi az 10 % obci v CR, které potfebuiji tento problém Fesit.
Vzhledem k tomu a rovnéz vzhledem k umisténi zameéru v Sir§im centru mésta, je zde nutny princip pfedbézné
opatrnosti a je tedy nutné zajistit plny soulad s BAT 1 a 21, v&. planu regulace emisi pachovych latek.
Pozadujeme doplnit zpusob nakladani s upotfebenym aktivnim uhlim z procesu filtrace a uvedeni principu
fizeni provozu filtrace (podminky, kterymi se bude Fidit vyména sorbentu). Mezi nejlepsi dostupné techniky,
popsané v BAT 21, patfi rovnéz minimalizace mnozstvi odpadu pfi skladovani, napf. pferusenim, snizenim
nebo pfevedenim dodavek odpadu v ramci fizeni tokd odpadu (viz BAT 9). V rozporu s tim se i v PD uvazuije,
Ze zasoba 338 t odpadu v bunkru muze byt navySena az na 566 t odpadu vrstvenim odpadu po bocich bunkru
az do vysky 4 m nad uroven terénu. Tim se navySi odvétravana plocha odpadu téméF na dvojnasobek
a v dusledku toho i emise pachovych latek. Vzhledem k umisténi skladu odpadu v blizkosti obytné zastavby
a k tomu, ze dobrovolné pfistoupeni oznamovatele zaméru a pInéni podminek zakona o integrované prevenci
(IPPC) ma zatim formu prohlaSeni, pozadujeme explicitné doplnit do zavaznych podminek docileni
maximalniho souladu s BAT 1, BAT 21, tykajiciho se pfedchazeni a snizovani emisi pachovych latek.
Vlyporédani: Problematika zapachu jiz byla komentovéna v pripomince CIZP, Ol Brno. Pfedchézeni pachové
zatézi se dokumentace vénuje napf. v kap. B.1.6., v podkapitole Prijem a skladovani odpadd. S informacemi
uvedenymi v této casti dokumentace se ztotozriuje zpracovatel posudku. Konkrétni zplsob provozovani
technologie na sniZovani emisi pachovych latek pri odstavkach technologie neni v pfedmétné fazi projektové
pfipravy rozhodujici. Toto bude standardné pfedmétem navazujicich fizeni. Z hlediska eliminace zapachu
vS8ak povaZzuje zpracovatel posudku toto zarizeni za rozhodujici, a proto byl tento poZzadavek pfenesen
do navrhu stanoviska — viz podminka ¢. 5.

6. Riziko vzniceni odpadu —

Na str. 23 PD byla doplnéna tabulka s pfehledem nestandardnich stavli a jejich fe$eni. Zminuje se zde
automatické skrapéni ¢&i zhaseni vodou a v pfipadé havarijniho stavu navic spusténi ,vSech dostupnych
systéml pro haSeni“. Tyto dalSi systémy vSak nejsou nikde specifikovany — pozadujeme doplnit. Proti
predchozim navrhim obdobné spalovny (ZLK879) zde chybi napf. vybaveni bunkru IR kamerou a dalkové
ovladanou vodni tryskou. Zpracovatel dokumentace ,nepfedpoklada vyskyt® havarijniho stavu (pozaru
odpaddl) po dobu Zivotnosti. Vzhledem k bohaté dokumentovanym pfipadim v CR i v Evropé a k historickym
zkuSenostem se spalovnami odpadd to povazujeme za zcela chybny pfedpoklad, rezultujici v zachovani
puvodniho navrhu: Vypad odpadu mimo prostor bunkru a haseni odpadu na oteviené ploSe pred budovou.
Z tohoto duvodu trvame na naSem stanovisku, Ze takovéto feSeni havarijniho stavu je nepfijatelné pfi umisténi
spalovny cca 90 m od obytné zastavby. V podstaté by Slo o podminky obdobné jako pfi vzniceni skladky
odpadd, ktera vSak byva umisténa v podstatné vétsich vzdalenostech od obydli. Pfi téchto incidentech vznikaji
nebezpelné zplodiny nefizeného hofeni, obsahujici toxické a zapachajici latky ve zdravi ohrozujicich
koncentracich. Jde o extrémni narazovou zatéz prostredi, kdy koncentrace napf. dioxind a tézkych kovu
v koufi pfesahuji az 100x platné emisni limity. PoZadujeme doplnéni zavaznych podminek zaméru:
Do projektu technologie zaclenit takové feSeni bunkru a pfipadné specialniho prostoru pro likvidaci pozaru
Casti odpadu, které umozni v€asny a uc€inny hasebni zasah (napf. zaplaveni vodou v&. nasledné likvidace
hasebni vody) a v maximaini mife zamezi volnému 3ifeni zplodin nefizeného hofeni do okoli napf. odvedenim
zplodin hofeni do cesty primarniho spalovaciho vzduchu.

Viyporadani: V kap. B.1.6. dokumentace v ¢asti Prijem a skladovani odpadu je uvedeno: ,V pfipadé vétsiho
zdroje zvySené teploty je bunkr odpadu vybaven skrapécim zafizenim pro zhaSeni loZisek se zvySenou
teplotou a polostabilnim hasicim zafizenim a automatickou detekci kourfe a zplodin hofeni. Pro nouzové
havarijni pFipady, kdy zdroj zvy$ené teploty nebude mozné davkovat do kotle nebo zhaset uvnitf bunkru, bude
dale bunkr vybaven vypadem mimo pudorys bunkru, kam bude tato ¢ast odpadu nouzové pfemisténa mimo
bunkr na otevienou plochu, kde je moZné potencialni poZar uhasit.“ SouCasné je zde uvedena tabulka
nestandardnich stavi spojenych se zahofenim odpadu véetné zpdsobu zajisténi rfeSeni. Vzhledem k fazi
projektové pripravy (proces EIA) povaZuje zpracovatel posudku uvedené informace za dostatecné. V ramci
navazujicich stuprit projektové dokumentace bude toto pfedmétem pozarné bezpecénostniho feSeni stavby,
ke kterému vydava souhlasné stanovisko Hasi¢sky zachranny sbor Zlinského kraje (HZS). Tento standardni
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postup je dostatecnym mechanismem pro eliminaci rizik souvisejicich se zahofenim a neni divodné tyto
poZadavky prenaset do navrhu stanoviska.

Spalovani a vyuziti tepla —

7. Spalovaci zafizeni je zjednoduSeno proti technologiim uvazovanym dfive (ZLK879 a Studie VUT) — neni
zde primarni stupen snizovani NOx vstfikovanim mocoviny do spalovaciho prostoru a neni zde aplikovan okruh
recirkulace spalin, jejiz ucel je omezovani vzniku NOx a docileni vy3Si energetické ucinnosti. V souladu
s odbornou literaturou mame za to, Ze kazdé podobné zjednoduSeni technologie se mize negativné projevit
na ucinnosti a stabilité snizovani emisi nebezpeénych polutantd, protoZe spalovany odpad je velmi nesourodou
smési, jejiz jednotlivé slozky maji vyhfevnost v extrémnim rozmezi 2-40 MJ/kg a obsah chloru 0 az 20 %
(viz dale), pfiéemz ucinnost homogenizace promichavanim odpadu ve vstupnim skladu spalovny je
diskutabilni. Pretizeni ohnisté odpadem s vysokou vyhfevnosti vede k nedokonalému spalovani s vySsi
produkci CO a TOC, a tim i 8kodlivych organickych latek a jejich chlorovanych derivati. Zadame o vyjadreni
zpracovatele k uvedenym rizikam.

Viyporadani: Promichavani odpadi v bunkru pomoci drapaku mostového jerabu je standardnim zplisobem
homogenizace odpadli v naprosté vétsiné ZEVOQO. Tato zafizeni soucasné pini prislusné emisni limity
(kontinualni/jednorazova méreni), a proto zde neni predpoklad pretéZovani ohnisté odpadem s vysokou
vyhrevnosti, resp. vy38§i produkce emisi. V pfipadé selektivni katalyticka redukce (SCR) se jedna
o nejvyspélejsi techniku snizovani emisi NOx, ktera v soucasné dobé jako jedind muize zajistit, aby se
koncentrace pohybovaly v rozmezi dle BAT 29 pro nova zafizeni. Pro Uplnost Ize dodat, Ze emisni limity
dle BAT jsou pro zarizeni zavazné (viz podminka €. 2), zplsob, jakym je toto zajiSténo, vSak neni toliko
rozhodujici. V ramci navazujici projektové pripravy muize byt technické a technologické feSeni zaméru
upraveno dle nejnovéjSich poznatk( apod. Rozhodujici v8ak zlstava, zda jsou garantovany poZadované
vystupni koncentrace.

8. Mareni tepla —

Podstatou pfipominky byla absence vyc¢isleni podilu tepla generovaného spalovanim odpadu, které bude
bez uzitku mafeno v letnich mésicich. V PD byl doplnén pfehled produkce energii ze spalovani odpadu
a marené teplo bylo vyCisleno na cca 20 % z celoro€né produkovanych energii. Nelze souhlasit s vyrokem, ze
“vliv mareni tepla ze ZEVO na mikroklima okoli provozu je zanedbatelny”, a to z téchto dlivodu:

a) Z uvedenych udajd, ze v letnich mésicich (2 600 hodin) bude bez uzitku volné vypousténo az 40 % tepla
vyrobeného spalenim odpad(l. Poznamka: Méstem schvaleny koncept spalovny (viz studie VUT) pfitom
uvazoval s vyuzitim tepla produkovaného spalovanim odpad( ve vysi 90 %, takze by bylo mafeno v ro¢nim
praméru pouze 10 % tepla z odpadd, resp. v letnich mésicich cca 20 %. Udaje jsou dale dopinény pochybnym
propo&tem, pfirovnavajicim marené teplo k dopravni zatéZi v blizkosti CTZ. Vice vypovidajici je tento pohled:
Marené teplo celkem 5 044 MWh/rok odpovida ro¢ni spotiebé& cca 900 bytovych jednotek. V argumentaci
uvadény vysledek propoctu (87 aut) je chybny, a tudiZ jsou chybné a silné zavadéjici i zavéry o vlivu mareni
tepla na okoli. Pokud uvaZujeme vyhfevnost benzinu 32 MJ/I, tak hodinové marené teplo (vztaZzeno na 2 600
h/rok, béhem kterych je produkovano) odpovida prujezdu 3 790 osobnich aut za hodinu po dané trati.

b) Z uvedeného vyplyva, Ze v letnim obdobi se takto bude bez uzitku palit az 40 % odpadd, s uvolfovanim
tepla a emisi do okolniho ovzdusi, kdy marené teplo odpovida cca 7 — 8nasobnému zvySeni dopravni zatéze
osobnimi automobily na ulici Sokolovska, resp. celoro¢né spotfebé cca 900 domacnosti, coz povazujeme
za vyznamné navyseni, které maze negativné ovlivnit mikroklima v okoli mista mafeni tepla. Proto pozadujeme
provést odborné posouzeni vlivu odpadniho tepla, uvolfiovaného do prostfedi primérnym vykonem cca 1,94
MW, na okoli mista, kde bude mafeni provadéno, a to zvladt s ohledem na to, Ze lokalita byla jiZ dfive
vyhodnocena jako lokalita pro ochlazovani mésta a v tésném sousedstvi arealu CTZ byla za pomoci
Operaéniho Programu Zivotniho Prostfedi (MZP z Evropského fondu pro regionalni rozvoj) v ramci projektu
Regenerace urbanizované krajiny, zfizena ochlazovaci louka. V poZadovaném posouzeni je nutné vycislit
a zohlednit rovnéz maximalni denni vykon zafizeni k mareni tepla; z udajl studie VUT Ize odhadnout, Ze mlze
dosahovat hodnot vyrazné vysSich, nez uvadény pramérny vykon 1,94 MW. Z vySe popsanych davodu
pozadujeme snizeni kapacity spalovny odpadd na 10 kt/rok, s cilem snizeni negativnich vlivi na Zivotni
prostfedi a zdravi obyvatel prakticky ve vSech kritizovanych ohledech. Takto se snizi o cca 30% emisni zatéz
prostfedi a produkce sekundarnich nebezpenych odpadl a rovnéz se snizi produkce nadbyteéného tepla.
Zamér se tak alespon pfiblizi parametram, které byly brany v Gvahu pfi schvalovani konceptu nahrady uhli
v CTZ vedenim mésta na zakladé studie VUT v r. 2021.
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Viyporadéani: Problematika mafeni tepla byla diskutovana na verejném projednéni zéméru. Primarnimi hledisky
pro koncepci ZEVO jsou dostupnost materialné nevyuZitelného odpadu a velikost tepelné soustavy,
sekundarnim hlediskem je spinéni legislativy ohledné tcinnosti zafizeni. Cilem oznamovatele bylo koncipovat
ZEVO na optimalni dodavku tepla po celou dobu roku pro pokryti vice jak 50 % dodavek tepla za cely rok.
Celkova marena energie tvofi u ZEVO 20 % z celkové produkované energie za rok provozu. Zminéna hodnota
40 % je zavadéjici a neodpovida technického feseni posuzovaného zaméru. Marfeni pfebytecného tepla,
resp. chladici systémy jsou pouZivdny v mnoha provozech v ramci celé CR, jedna se o standardni
technologicka zarizeni, bez kterych by mnohé vyrobni technologie nemohly byt provozovany. Se zavérem, Ze
vliv. mareni tepla ze ZEVO na mikroklima okoli provozu je zanedbatelny, se (pfi realizaci zaméru namisto
stavajiciho zdroje teplarny Maratice) ztotoZriuje zpracovatel posudku.

9. Na str. 25 je uvedeno, ze Skvara je dopravovana na pasovy dopravnik, kde se pomoci magnetického
separatoru vytfidi feromagnetické kovy a pak Skvara pada do uzavieného pfepravniho kontejneru. Mame
za to, Zze béhem pInéni musi mit kontejner otevieny alespor néjaky vstupni otvor. Cely proces manipulace se
Skvarou a podobné s popilkem (kde je uveden gravitacni vypad hubici do cisterny) bude prasny — je zde riziko
uvolriovani fugitivnich emisi prachu s vysokym obsahem téZkych kovd, dioxini a podobnych Skodlivin.
Z popisu neni jasné, jak je tato prasnost omezena. Vzhledem k povaze odpadu a k vysokému obsahu $kodlivin
v prachu pokladame za nutné tyto operace feSit v souladu s BAT 24, napf. zakrytim zafizeni a odsavanim
do cesty odlu€ovani fizenych emisi TZL. Tento pozadavek by rovnéz zaclenén do naseho navrhu zavaznych
podminek €. 5. na ktery zpracovatel reagoval obecnym prohlasenim: ,Zafizeni bude dobrovolné zaclenéno
do systému integrovaného povoleni s tim, Zze budou aplikovany veskeré nutné a potfebné technologie BAT
v&. omezovani potencialnich fugitivnich emisi dle BAT". Jelikoz v jinych ¢astech dokumentace jsou jednotlivé
BAT techniky explicitné uvadény a zde toto chybi, trvame na navrhu zavaznych podminek — predchazet
nefizenym emisim prachu z manipulace s popilkem a Skvarou v souladu s BAT 24.

Viyporadani: Jak jiz bylo uvedeno, pro zarizeni je vyZadovano plnéni nejlepSich dostupnych technik
pro spalovani odpadu, mezi které patfi i zmiriovany BAT 24 pro predchéazeni rozptylenych prachovych emisi
do ovzdusi ze zpracovani strusky a loZového popela. Konkrétni opatfeni budou pfedmétem navazujicich
fizeni, napf. budou uvedena v provoznim radu zafizeni apod. Obecny poZadavek na pinéni BAT je uveden
v podmince ¢. 2 stanoviska.

Cisténi spalin —

10. Systém cisténi je opét zjednoduSenou variantou dfivéjSich verzi technologie, spocivajici prakticky
ve sloueni suché sorpce technologii Neutrec® (sorbent mlety NaHCOs) se vstfikovanim upraveného
praskového aktivniho uhli, ¢imz se ,uSetfil“ jeden filtracni stupeh a sorbenty jsou jako TZL odluovany
ze spalin v jediném tkaninovém filtru. Nasleduje redukce NOx v SCR reaktoru, priachod pfes ekonomizér
a odvod spalin kominem o vySce 30 m. Technologie suché sorpce na NaHCOs je uréena i jako hlavni systém
¢isténi spalin z odpadl s koncentraci chloru do 1 % hm. S jakousi zarukou nepfekracovani tohoto obsahu
chloru Ize uvazovat v pfipadé tuhych alternativnich paliv (TAP), vyrabénych tfidénim odpadl s vylou¢enim
napf. plastu, obalt, podlahovin, bot, koZenek apod. na bazi PVC. Pokud ale vezmeme v Gvahu, Zze v SKO se
bézné vyskytuji odpady z PVC, obsahujici az 10-20 % hmot. chloru, Ize vyslovit pochybnost, zda bude
navrhovana kombinace procesu ¢isténi v daném méfitku dostateéné funkéni k docileni deklarovaného snizeni
emisi, kdyz jde v podstaté o pilotni projekt — tedy bez referenci a zkuSenosti, dokladajicich potfebnou u&innost
(viz téz dale). VySSi obsah chloru ve vstupech (prubézna kontrola SKO na obsah chloru je neproveditelna)
muaze mit vliv na tvorbu dioxin de novo syntézou béhem spalovani a €isténi spalin; navic odpad s obsahem
chloru nad 1 %hm. by se mél spalovat pfi teplotach nad 1 100 °C, se kterou se v8ak v tomto zaméru neuvaZzuje.
Zadame o posouzeni a navrh feseni rizik plynoucich z chybgjicich referenci a neovéfené technologie.
Vyporadani: Se spalovanim TAP se v pfedmétném ZEVO neuvaZuje a odpady s vyS$Sim obsahem chloru
nejsou do zarizeni primarné prijimana. Jedna se tak o Cistou spekulaci. | kdyz SKO muze obsahovat i materialy
0 vy8Sim obsahu chloru, napr. zmiriované PVC, vzdy se bude jednat pouze o podilovou ¢ast odpadu, kdy
celkovy hmotnostni obsah chloru neprekroci 1 %. Pfitom omezeni na obsah chloru neni u zafizeni jen z divodu
rizika souvisejicich emisi, ale i z divodu Zivotnosti technologie, kdy chloridy vykazuji vysokou korozivni
agresivitu. Provozovatel je tak pfirozené nucen ke kontrole tohoto parametru a zajiSténi dostatecné
homogenizace odpadu. K navrhovanému systému ciSténi spalin (které je ve vyjadrfeni oznadovano jako
neovérena technologie) Ize uvést, Ze se vZzdy jedna o sestavou nékolika komplexnich technologii se
vzajemnymi ndvaznostmi jako z hlediska teplot spalin, tak pfedchazejicimu a naslednému systému. Systém
odstranéni kyselych sloZek formou suché sorpce za vyuZiti jemné mletého NaHCO3 je bézZzné vyuZivanou
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technologii, kterd kombinuje nesporné vyhody vysoce ucinné redukce kyselych slozek ze spalin spolu
s nulovou produkci nebezpecnych odpadnich vod. Tento systém se vyuZiva jak v zafizenich provozovanych
v Evropé, tak i na zafizenich provozovanych v Ceské republice zpracovavajicich nebezpecné odpady, které
jsou v nékterych pfipadech rovnéz uzpusobeny na zpracovani odpadi s vy$§im obsahem chloru nez 1 %.
Doplnéni o systém aktivniho uhli ve stejném misté jako NaHCQO3 je rovnéZz ovéreno v praxi. VyuZiti jednoho
tkaninového filtru neovliviiuje splnéni prisnych emisnich limiti — separace je zajiSténa vysokym poctem
filtracnich rukaveud s velmi vysokou ucinnosti separace popelovin. Nastaveni teplotniho rezimu 850 °C
navazuje na podminky stanovené zakony Ceské republiky, které vznikly na zékladé rozbori odpadCi
a celkového prvkového sloZeni komunélnich odpadi v CR. Toto nastaveni je v souladu se véemi zafizenimi
ZEVO v Ceské republice.

11. Z hlediska spolehlivosti aparati technologie ¢isténi spalin jsou zfejmé kritickymi uzly vstfikovani obou
jemné mletych praskovych sorbentl; hrozi zde usazovani a ucpavani pneumatickych systému distribuce
sorbentd a poruchy davkovani. Obdobné kritické z pohledu zaruky stabilni u¢innosti ¢isténi spalin je davkovani
roztoku mocoviny do SCR reaktoru a provoz tkaninového filtru. Vzhledem k umisténi spalovny v méstské
oblasti, je nezbytné zdvojeni alespon kritickych soucasti téchto systému, aby byla zaru¢ena stala funkénost
snizovani emisi pod limitni hodnoty a pfedchazelo se tak poruchovym staviim. Jedna se v podstaté o prototyp
neovérené sestavy zafizeni v daném méfitku, instalovany v Sir§im centru mésta, a je nutno v maximalni mife
predejit situacim, kdy by doslo k vypadku cisténi spalin. Tento pozadavek byl obsahem naseho navrhu
zavaznych podminek €. 6. na ktery zpracovatel reaguje shodnym prohlasenim jako v pfipadé pfipominky ¢. 9
vysSe, takze ze shodnych divoddl, uvedenych v bodé 5 a 9 vysSe, trvdme na doplnéni zavaznych podminek:
Za Ucelem predchazeni a omezovani ¢etnosti poruchovych stavu ¢isténi spalin do technologie instalovat
zdvojené kritické soucasti systém( davkovani NaHCOs, aktivniho uhli a moc€oviny a rovnéz filtrace TZL,
pfipadné rozdéleni filtru na samostatné servisovatelné sekce, bez nutnosti provozovat bypass filtru v pfipadé
dil¢i poruchy.

Viyporadéani: Komentar k ,prototypu neovéfené sestavy zafizeni® je uveden v pfedchozi pripomince.
PozZadavek na zdvojeni kritickych soucasti systému nepovaZuje zpracovatel posudku za relevantni. Z hlediska
emisi do ovzdusi, které jsou v tomto pfipadé rozhodujici, je zafizeni vybaveno kontinualnim mérenim emisi.
Soucasné z platné legislativy ochrany ovzdusi vyplyva, Ze pokud by dochazelo k pfekracovani stanovenych
emisnich limitd, musi byt zafizeni odstaveno z provozu. Zdvojeni systému c¢isténi spalin neni v praxi vyuzZivano
a neni k nému ddvod ani v pfipadé tohoto zafizeni.

12. SCR reaktor —

Z popisu na str. 32 nevyplyva, Ze by byl SCR reaktor v technologii osazen dvojmo, takZze béhem regenerace
katalyzatoru — v priméru kazdé 2 mésice 12h cyklus — sice bude snizen vykon kotle na minimum (tedy mimo
standardni ustaleny provozni stav), avSak tento stupen odstrafiovani NOx bé&hem doby regenerace
katalyzatoru nebude fungovat. Zadame o podrobné&j$i vy&isleni, jak se tento proces regenerace projevi
na urovni vypousténych emisi b&€hem tohoto 12h cyklu. V pfipadé, Ze vysledky nebudou uspokojivé, uvazovat
zdvojeni SCR reaktoru v technologii. Sou¢asné je nutno kriticky posoudit, jak se mohou nestandardni provozni
podminky pfi minimalnim vykonu kotle projevit na Urovni emisi polutantd.

Viyporadani: Regenerace SCR katalyzatoru je sice uvaZovana za sniZzeného vykonu kotle, avSak z duvodu
sniZeni spotfeby zemniho plynu potfebného pro regeneraci. Tzn., Ze pfi regeneraci bude systém redukce NOx
i nadale v provozu. Tuto skuteénost Ize jednoduse zkontrolovat na zakladé zaznamu kontinualniho monitoringu
emisi.

13. Shrnuti k technologii —

Ve vSech dosavadnich podkladech pro zaméry Vsetin a UH vystupuje firma EVECO Brno jako autor
technologickych konceptl a zfejmé i uvazovany dodavatel. VSechny navrhy pocitaji pouze se suchou sorpci
jako zakladnim stupném sniZovani emisi a s velkou pravdépodobnosti nebudou tak u€inné jako spalovny se
sloZitéjSi technologii, kde mimo jiné byva zafazen mokry stupefi &isténi spalin. Tomu ostatné odpovidaji
i navrhované emisni limity — na horni hranici BAT a rovnéZz vy33i mérné produkce emisi jednotlivych
znecistujicich latek (vztazeno na hmotnost odpadu). Navrhy technologie Eveco byly postupné modifikovany
a spiSe zjednoduSovany: V Oznameni zaméru ZLK879 bylo uvazovano se snizovanim NOx ve spalovacim
prostoru (vstfikovanim mocoviny), nasledovala sucha sorpce v kontaktoru (po injektazi NaHCOs3); pak
1. stuperi filtrace — tzv. ,4D" filtr s teflonovymi membranami a katalytickou vrstvou, ktery mél vedle odlouceni
Castic TZL prispivat ke snizovani emisi NOx a dioxinG. Nasledoval SCR reaktor pro dalSi snizeni NOx,
ekonomizér, injektaz smési aktivniho uhli a zeolitu a 2. filtraéni stupen (tkaninovy filtr). Technologie byla
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navrzena s recirkulaci spalin a soucasti dokumentace je i jasné proudové schéma procesu. Z jednoduché

mallvky konceptu spalovny pro UH na str. 19 a ze stru¢ného popisu vyplyva nasledujici srovnani:

- kapacita zafizeni je navySena o 25 % proti zaméru Vsetin;

- chybi zde SNCR stuperi odstrafiovani NOx (vstfikovani mocoviny do prostoru spalovani);

- vstfikovani aktivniho uhli navazuje bezprostfedné na vstfikovani NaHCOs, takto mohl byt ,uspofen® jeden
filtracni stupen, takze sorpéni procesy probihaji bez pfedchoziho oddéleni TZL ze spalin a navzajem se
mohou ovliviiovat s negativnim dopadem na ucinnost;

- neni zde pouzivan zeolit, ktery slouzil jako pomocny sorbent s aktivnim uhlim, ale i jako ochrana
tkaninového filtru pfed pfipadné vykondenzovanou vlhkosti;

- 4D filtr s katalytickou vrstvou je nahrazen filtrem slouzicim pouze k zachyceni sorpénich €inidel a TZL;

- neni zde uvadéna recirkulace spalin;

- pro SCR proces je uvadén pouze roztok mocoviny (termicky rozkladany na ¢pavek), ale jiz bez specialni
pfisady udajné zlepsujici ucinnost, uvadéné pro Vsetin (carbamin 5745).

Zadame o doloZeni uginnosti technologie, zjednodusené dle vy$e uvedenych skutenosti.

Viyporadani: Jak jiz bylo uvedeno, pro posuzovany zamér neni rozhodujici, jakym zpusob je zajisténo plnéni
emisnich limiti. Realizace technologie, ktera by nedosahovala potfebné trovné ¢isténi spalin, Ize oznadit
za ryze spekulativni. V ramci navazujici projektové pfipravy mize byt technické a technologické feSeni zaméru
upraveno dle nejnovéjsich poznatk(l apod. Rozhodujici vSak zustava, zda jsou garantovany vystupni
koncentrace dle poZadavkt BAT, bez jejichZ plnéni nebude mozZné zafizeni provozovat (viz podminka €. 2).
Pro uplnost Ize dodat, Ze pfi podrobnéj$im porovnani zafizeni provozovanych v Ceské republice i zahranici
Ize zjistit, Ze prakticky kazZdy systém cisténi spalin je unikatni a pfizpdsoben podminkam daného provozu.
Porovnavani technologického feSeni ZEVO Uherské Hradisté a ZEVO Vsetin neni relevantni.

Porovnani s BAT —

14. Na str. 38 je uveden na zakladé konceptu technologie vyCet uvazovanych technik, které jsou v souladu
s BAT podle (EU) 2019/2010 z 12.11.2019. Jedna se 0 BAT 9, 11, 12, 19, 20, 25, a BAT 27 az 31. Dale je zde
uvedeno, ze ,Porovnani s BAT je provedeno v takovém rozsahu, jak je to mozné v soucasné fazi zaméru.
V souCasné dobé probihaji pfipravné prace na projektu, neni znamo detailni technické feSeni zafizeni,
projektant je vSak vazan pouzitim nejlepsich dostupnych technik. Konkrétni a detailni porovnani s BAT bude
provedeno v ramci udéleni Integrovaného povoleni.“ Jak vyplyva z hodnoceni technologie v pfedeslych
bodech vyjadfeni, jedna se v podstaté o vyrazné zjednoduSenou technologii oproti puavodnim navrhim
(ZLK879), obsahujici nejnutnéjsi prvky v souladu s BAT, bez kterych by ale nebylo mozno navrhnout ani
spalovnu, jez by splfovala podstatné mirnéjSi naroky nasi legislativy (vyhl. ¢. 415/2012 Sb.), natoz tak
spalovnhu srovnatelnou s dnesnimi evropskymi méfitky. Z tohoto pohledu je dokumentace znalné
nekonzistentni a je nejasné, jaké dalSi podstatné techniky, dllezité pro spravné vyhodnoceni vlivi zaméru
na ZP a vefejné zdravi, budou ze souboru BAT aplikovany, a to pfedevsim v kontextu umisténi spalovny
v Sir§im centru mésta a blizko obytné zastavby. JelikoZ pfistoupeni a plnéni podminek zakona o integrované
prevenci (IPPC) ma doposud jen formu prohladeni oznamovatele, neni bez téchto informaci (alespor
vyjmenovani uvazovanych BAT) moZné odpovédné provést EIA zaméru. ,Soulad s BAT neni jen o emisnich
limitech, takze zde urcité chybi prvky technologie v souladu s BAT, které v daném kontextu zaméru nelze
opominout a mély by tvofit mantinely pro navazujici fizeni. Jsou to napf. prvky BAT z oblasti systému EMS,
monitorovani (pfedevSim BAT 1, BAT 4, BAT 5, BAT 7), celkové environmentalni vykonnosti (BAT 15 az BAT
18), dale emisi do ovzdusi (BAT 21 — pfedchazeni nebo snizovani emisi pachovych latek; BAT 23, 24 a 26 —
neuvazuji, stézi Ize popisovanou spalovnu obecné oznacovat jako ,zamér v souladu s nejlepSimi dostupnymi
technikami, resp. jako zdmér pfipravovany pro plnéni podminek zakona o integrované prevenci a omezovani
znecisténi (IPPC), jak je v dokumentaci zdlUrazifiovano. Z vySe uvedenych divodu pokladame za nezbytné
explicitné doplnit projekt technologie v souladu s dalSimi BAT, odpovidajicimi uvazovanému umisténi v Sir§im
centru mésta (BAT 1, 4, 5, 15 az 18, 21, 23 24, 26) s cilem dosaZeni kvality zaméru, odpovidajici evropskym
standarddm pro umisténi spaloven v blizkosti obytné zastavby.

Vyporadani: V kap. B.1.6. ¢asti Zavéry o BAT pro spalovani odpadu je skute¢né uveden pouze omezeny vycet
BAT pro spalovani odpadu. Zpracovatel dokumentace mohl tuto skuteénost lépe oduvodnit. Uvedené BAT
vSak jednoznacné definuji okrajové podminky technologie, tzn. pfislusné emisni limity. Vyhodnoceni souladu
zameéru s BAT bude feSeno v ramci navazujicich stuprit projektové dokumentace — viz podminka ¢&. 2. Oproti
procesu posuzovani bude v této dobé jiz znam konkrétni dodavatel technologie a bude tak mozné posoudit
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vSechny pozadavky zamér( o BAT pro spalovani odpadu. Pro Uplnost — poZadavek na provedeni zaméru
v souladu s BAT je zakotven v podmince ¢&. 2 tohoto stanoviska.

15. Prokazani ucinnosti navrhovaného feSeni technologie: Po kontrole zdroju a informaci ve vyjadreni
Vsetinského fora ze dne 13.12.2020 k zamé&ru ZLK879 je zfejmé, Ze pro navrhovanou technologii €isténi spalin
v kombinaci se zamyslenou kapacitou neexistuje v CR ani v zahraniéi srovnatelné referenéni zafizeni, pomoci
kterého by bylo mozno prokézat funk&nost navrhované technologie a realnost dosahovani deklarované urovné
¢isténi spalin, resp. zpusobilost dodrzovat limity pro provoz spaloven v dobé& uvedeni zaméru do provozu,
a tim i unosné vlivy na Zivotni prostfedi a zdravi obyvatel. Navrhové emisni parametry zaméru UH podle vSeho
neodpovidaji technologiim, pro néz byly stanoveny emisni limity spojené s BAT. Popisovana technologie
obsahuje nutné minimum ,BAT* prvkl a neobsahuje dalsi BAT, které jsou nezbytné pro dosazeni standardu
spaloven v EU umisténych v méstské zastavbé. Jedna se v podstaté o experimentalni — pilotni zafizeni, ¢imz
stoupa riziko, ze bez dolozené funkénosti nebude schopné deklarované limity pinit. Proto zadame o upresnéni
informace, Ze neexistuji srovnatelna zafizeni a doplnéni jinych (nahradnich) podklad(l, které prokazuji
funkénost a ucinnost popisovaného konceptu technologie.

Vyporadani: Komentar k navrhovanému c¢isténi spalin byl jiz uveden vySe. Chemicko-fyzikalni proces
pfi Cisténi spalin je dany a neménny, velikost posuzovaného zafizeni nema na ucinnost zvolené technologie
zasadni vliv. Prokazani ucéinnosti navrhovaného feSeni je standardné provadéno na zakladé méreni emisi
(kontinualni/jednorazové). Pokud by zafizeni nebylo schopné plnit prislusné emisni limity, nemohlo by byt
provozovano a jeho provoz by musel byt odstaven. Dlouhodoby provoz zafizeni pfi pfekracdovani emisnich
limitG neni mozny.

16. Rizika povoleni zaméru s neprokazanou funkénosti a uc¢innosti technologie —

a) Vzhledem k vySe uvedené historii zamér hodnotime jako déledobou snahu firem Eveco a pfipadné CTZ
(resp. ENETIQUA) konec¢né postavit pilotni spalovnu s ,podlimitni“ kapacitou, s doposud neovéfenou
a neodzkouSenou nizkonakladovou technologii. Pravdépodobné jde o dosazZeni precedens, vyuzitelného
pro byznys model ,spalovna do kazdé vesnice®, coz je v pfimém rozporu s direktivou Evropského parlamentu
a rady 202/852 z 18.6.2020 a konec koncl i se zdravym rozumem.

b) Podle dlouhodobych zkuSenosti v Evropé i jinde je znamé, Ze efektivita projektt spaloven s opravdu
ucinnymi technologiemi, které unesou naklady na vystavbu a provoz pfi rozumnych poplatcich za spéleni
odpadd, za¢ina nékde u kapacity cca 90-100 tis. tun SKO ro¢né. Vzhledem k cca 6x nizSi kapacité navrhované
spalovny v UH Ize oCekavat enormni tlak na ofezani investi¢nich i provoznich nakladd — realizovat co
nejlevné&jsi feSeni, namisto preference spalovani odpad( co mozna nejSetrnéjsi cestou ve vztahu k ZP.

c) Pokud se naplni riziko, Ze technologie nebude zpusobila, nabizi se pro provozovatele ,Ceska® cesta —
vyjednat s ufady podminky provozu podle zastaralé narodni legislativy (? tj. navrat mnoho let zpét, k voln&jSim
limitim nez spojenych s BAT), nebo se pokou$et metodou ,pokus / omyl“, pomoci fady vyjimek a posouvanych
zkuSebnich provozl apod., ,odladovat®, pfipadné doplfhovat technologii tak, aby se limitim pfiblizila (?).

d) Takové ,odladovani“ muze v tuzemskych podminkach trvat fadu mésicu, ne-li roky, a po tuto dobu by byla
rozsahla osidlena oblast vystavena vSem negativnim vlivim, zplUsobenym pfekracovanim unosnych
koncentraci jak riznych Skodlivin z nedokonalého ¢isténi spalin, tak obtézujicim zapachem. Z téchto duvodu
je nutno u podobnych zaméru jiz ve fazi pfipravy maximalizovat tlak na prevenci i omezovani rizik a rovnéz
na kontrolu provozu. Pozadujeme tedy tento zamér nerealizovat v dané lokalité (v blizkosti obytné zastavby)
do doby, nez bude dolozena funk&nost a ucinnost navrhovaného feSeni v realném provozu.

Viyporadani: Ve vyjadfeni je uvadéna domnénka, Ze technologie nemusi v ramci jakéhosi zkuSebniho provozu
plnit prislusné emisni limity. Toto je vSak zcela v rozporu se platnou legislativou ochrany ovzdusi, zavedenou
praxi a jedna se o Cirou spekulaci. V ramci navazujicich fizeni nelze pro zafizeni schvélit benevolentnéjsi
emisni limity, neZ jaké ukladéa zakon o ochrané ovzdu$i, resp. aktualné platna provadéni vyhlaska
¢. 415/2012 Sh. Pritom na zakladé informaci uvedenych v dokumentaci je pro zafizeni nad ramec poZadovano
plnéni limitd na drovni BAT, coZz je zohlednéno v podmince €. 2 stanoviska.

Navrh emisnich limita —

17. Na str. 50 je uveden navrh vychazejici z Provadéciho rozhodnuti Komise (EU) 2019/2010 ze dne
12.11.2019. Navrhované limity jsou na horni hranici BAT. Nevidime divod vypusténi limitu pro benzo(a)pyren
(BaP) 0,01 ug/m3, ktery je uveden i v dokumentaci ZLK879 a byl pouZit i pro zpracovani rozptylové studie.
Pozadujeme tento polutant do limitd spalovny zahrnout.

Viyporadani: V pripadé zafizeni ZEVO neni benzo(a)pyren, ktery vznika pfi nedokonalém spalovani fosilnich
paliv, charakteristickou Skodlivinou. Podrobnéji se koncentracim benzo(a)pyrenu vénuje rozptylova studie,
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ktera tvofi prilohu dokumentace. Vypocltené imisni koncentrace benzo(a)pyrenu ze spalovacich zdroji jsou
zcela zanedbatelné. Zahrnuti emisniho limitu pro benzo(a)pyren do pravidelného monitoringu emisi
nepovaZuje zpracovatel posudku za opodstatnéné.

Monitoring emisi —

18. V tabulce emisnich limitt na str. 50 by bylo pro vétsi pfehled vhodné doplnit zpisob monitoringu. V souladu
s BAT 4 a BAT 5 a s ohledem na planované umisténi prototypové/pilotni spalovny v bliz§im centru mésta
navrhujeme cetnéjsi stanoveni koncentrace tézkych kovu a Cd+Tl dle uvedené tabulky. Reakce zpracovatele
v priloze €. 5 DP: Monitoring emisi TK a Cd+TI bude splfiovat minimalné pozadavky platné legislativy. Pfipadny
CastéjsSi monitoring bude soucasti pfipravy integrovaného povoleni.

Viyporfadani: V ramci stacionarniho zdroje zahrnujici tepelné zpracovani odpadu je dle platné legislativy
ochrany ovzdu$i provadéno kontinuélni méfeni emisi pro TZL, NOx, SOz, TOC, HCL, HF a CO. Dale se
v pravidelnych intervalech 2x roéné provadi jednorazové mérfeni emisi pro Cd+Tl, Hg, tézké kovy a PCDD/F
(dle BAT bude navic doplnéno o NH3). Béhem prvnich 12 mésict provozu se v8ak jednorazové provedou 4
méfeni emisi (§ 3 odst. 3 pism. c¢) vyhlaSky ¢. 415/2012 Sb.). V dosavadnim priabéhu procesu posuzovani se
organy ochrany ovzdusi nevymezovaly proti ¢etnosti méfeni emisi znecistujicich latek, které odpovida platné
legislativé. Ani dle zpracovatele posudku k tomuto neni zfejmy ddvod.

19. V zajmu informovani vefejnosti prfedpokladame, Ze vysledky kontinualniho monitoringu emisi
znecdistujicich latek budou dostupné vefejnosti napf. pfenasenim na web oznamovatele. Stejnym zplsobem
by méla byt feSena informovanost o dodrzovani nékterych klic¢ovych procesnich parametrl, jako jsou teploty
ve spalovaci a dohofivaci komofre, pratok spalin, teplota, obsah kysliku (viz téZ bod 14 naseho navrhu doplnéni
zavaznych podminek). Reakce zpracovatele v pfiloze €. 5 DP: Tento pozadavek je nad ramec legislativnich
pozadavku, nicméné bude soucasti diskuze v ramci naslednych povolovacich Fizeni v&. povoleni provozu
a uvedeni do trvalého provozu. Provozovatel se principialné takovému pozadavku nebrani.

Protokoly s vysledky periodickych kontrol a méfeni (tézké kovy, Cd+TIl, PCDD/F, BaP) budou rovnéz pfistupné
vefejnosti na webu provozovatele (viz téz bod 15 naseho navrhu doplnéni zavaznych podminek). Reakce
zpracovatele v pfiloze ¢. 5 DP: Viz pfedchozi bod 14. Zvefejnéni uvedenych dokumentl nepredstavuje
pro provozovatele zasadni problém.

Vzhledem z charakteru zaméru (pilotni zafizeni s neovéfenou technologii) a jeho umisténi trvame
na pozadavcich, ze aktualni hodnoty i historickd data kontinualniho monitoringu emisi znecistujicich latek
a protokoly s vysledky periodickych kontrol a méreni (Tézké kovy, Cd+Tl, PCDD/F, BaP) budou dostupné
verejnosti.

Viyporadani: Zverejriovani kontinualniho méreni emisi jako zplsobu informovani vefejnosti o provozu zarizeni,
je v soucasné dobé vyuzivano. Tento pozadavek byl prenesen do podminek stanoviska (podminka ¢&. 14).
Zverejriovani vysledki jednorazového méreni emisi napf. na webovych strankach spolecnosti vsak
nepovazuje zpracovatel posudku za ucelné. Vysledky mérfeni emisi jsou v pfipadé provozu integrovanych
zarizeni uvedeny v pfislusném informacnim systému Ministerstva Zivotniho prostredi v pravidelné zpravé
o plnéni podminek integrovaného povoleni.

20. Pokladame za nezbytné jiz v ramci EIA vyjasnit zplsob monitoringu emisi TZL a definovat jej v zavaznych
podminkach. Monitoring by mél umoznit sledovani i vysokych koncentraci béhem odliSnych stav(i procesu,
nez je standardni ustaleny provoz (viz téz bod 12 navrhu doplnéni zavaznych podminek). Reakce zpracovatele
v pfiloze €. 5 DP: Technicky pozadavek, bude soucasti vybérového fizeni na dodavatele kontinualniho
systému méfeni emisi.

Nesouhlasime; je nutno definovat jiz v této fazi jako zavaznou podminku, protoZe jde o u&inny nastroj fizeni
emisi TZL a tim i ostatnich Skodlivin z velké &asti na TZL vazanych (POPs, téZké kovy apod.).

Na podobnou pfipominku od organizace Arnika reaguje zpracovatel takto: Pfi najizdéni a vypinani kotle maze
dojit k nestandardnim emisim, které jsou ovSem velmi téZko specifikovatelné z pohledu jejich miry a doby
trvani, ale nikdy netrvaji vyznamny &asovy Usek a budou 0&inné sniZovany instalovanymi zafizenimi
pro snizovani emisi.

S timto nelogickym tvrzenim rovnéz nelze souhlasit — naopak: Tyto ,nestandardni* emise jsou specifikovatelné
pravé kontinualnim méfenim TZL i béhem uvedenych stavl. V opacném pfipadé se vytvari prostor
pro nekontrolovatelné (nefizené) emise a zastirani skuteéného stavu znecistovani ovzdusi (viz pfipad
Harlingen — pfipominka €. 25).

Vyporadéni: Automatizovany méfici systém (dale jen AMS) musi splfiovat pfisné podminky normy CSN ISO
EN 14 181. VSechny instalované analyzatory musi splfiovat prislusnou certifikaci (véetné méfeni TZL) a cely
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systém se musi podrobovat kalibracim véetné kazdoroéné provadéné funkéni zkousky. V pripadé méreni TZL
pfi nestandardnich stavech, tedy najizdéni a odstavovani z provozu jsou tyto emise rovnéz systémem AMS
monitorovany, akorat nejsou dle platné legislativy vyhodnocovany v ramci emisniho monitorovaciho systému
(EMS) jako pfipadné prekracovani emisnich limitd. Pritom pfi odstavovani ZEVO z provozu dochazi
standardné nejprve k ukonceni davkovani paliva (SKO) a k provozu pouze plynovych horékd na podporu
dopaleni zbytkt odpadd. Pri najizdéni se naopak musi nejprve nahrat technologické zafizeni pomoci
plynovych horaki na poZadovanou teplotu 850 °C a teprve poté mize obsluha zacit davkovat SKO. VSechny
tyto stavy jsou zachyceny AMS véetné EMS, tedy vyhodnoceny. Tyto stavy budou podrobné popsany v ramci
provozniho fadu, jehoZ navrh bude soucasti navazujicich fizeni. Pro dplnost Ize dodat, Ze i kdyzZ je
v dokumentaci uvedeno, Ze servisni odstavky budou tvofit cca 10 % roku, jedné se o vicedenni odstavky.
Odstaveni technologie na krat§i dobu neni z divodu chladnuti technologického zafizeni apod. Zadouci.
Najizdéni a odstavovéani technologie z provozu Ize tak oCekévat v fadu jednotek mésict a bude probihat pouze
nekolikrat rocné.

21. Monitoring PCDD/F —

V dokumentaci se uvadi, ze ackoliv spalovna s uvedenou kapacitou nespada pod hodnoceni BAT, je
oznamovatel pfipraven a pfedpoklada dobrovolné pfistoupeni a pInéni podminek zakona o integrované
prevenci a rovnéz, ze projektant je vazan pouzitim nejlepSich dostupnych technik. V pfipadé monitoringu
PCDD/F (dioxinu) Ize tedy v souladu s BAT 4 a 5 odvodit, Ze se bude jednat o monitorovani dioxind metodou
s dlouhodobym odebiranim vzorku (tzv. semikontinualni metoda) s mési¢ni periodou. Tento presnéjsi zplsob
monitoringu emisi dioxind je plné adekvatni uvazovanému umisténi zaméru a planu vystavby neovéfené —
pilotni spalovny. Stejny pozadavek byl vznesen v pribéhu EIA zaméru ZLK879, avSak nebyl akceptovan
s oddvodnénim, Ze ,Semikontinualni méfeni dioxin( se v souéasné dobé na provozech ZEVO v CR neprovadi
a jeho striktni pfedepsani je proto neadekvatni velikosti ZEVO Vsetin. V zavazném stanovisku je zakotveno,
aby technické a technologické FfeSeni zaméru respektovalo pozadavky na BAT...“. Za dané situace zaméru
spalovny v UH v8ak pokladame za nezbytné docilit souladu s BAT 4 a 5 a to z téchto divod:

a) V pripadé realizace pilotniho zafizeni s neovéfenou technologii v uvazovaném umisténi nutno vychazet
z principu pifedbé&zné opatrnosti.

b) Podle BAT 4 je mozné nahradit metodu dlouhodobého odebirani vzorki metodou s kratkodobym odbérem
(6-8 h, jen 2% ro¢né) v pfipadé ,jestlize se prokaze, ze Urovné emisi jsou dostatecné stabilni“. Obdobné BAT
5 a BAT 18 ,NejlepSi dostupnou technikou je nalezité monitorovani fizenych emisi do ovzdusi ze spalovaciho
zafizeni béhem OTNOC* (nestandardnich provoznich podminek).

c) Za prikaz dostate¢né stability urovné emisi dioxinl nelze povazovat 4 méfeni s kratkodobym odbérem,
provadéna béhem prvnich 12 mésict provozu podle vyhl. €. 415/2012 Sb., protoZe se jedna pouze o méfeni
v prubéhu standardniho ustaleného provozu po kratkou dobu, které tudiz nebere v Gvahu jiné provozni
podminky a jedna se o sumarni dobu kontroly v souctu pouze 0,3-0,4 % z ro¢ni provozni doby.

d) V fadé vyspélych zemi je semikontinualni metoda kontroly standardem. Je aplikovana v cca 450-500
spalovnach po celém svété. Napfiklad v Belgii je uzakonéno poZivani této metody od r. 2000 a diky jejimu
nasazeni v 50 existujicich provozech (Udaj z r. 2012) se podaifilo snizit celkové emise dioxinl cca 20nasobné.
Od r. 2004 je stejna metoda predepisovana v nékterych regionech Italie (jiz pfes 50 aplikaci) a v Némecku
(minimalné 20 instalaci). V r. 2010 Francie nasledovala Belgii a na zakladé nové legislativy by jiz mélo byt
ve spalovnach SKO a NO nasazeno asi 200 systému semikontinualniho monitoringu.

e) Tato metoda monitoringu neni chapana jako bi¢ na spalovny, ale je pfedevSim U¢innym nastrojem fizeni
a potazmo snizovani emisi PCDD/F Pokud provozovatel nema vérohodna data o prabéhu emisi PCDD/F,
nem(ze tyto emise fidit, ani optimalizovat provozni podminky, a tedy ani cilit na snizovani emisi takto
nebezpecnych polutantd.

Reakce zpracovatele v pfiloze €. 5 DP: V souasnosti je sloZité nazyvat jakykoliv systém semikontinualnim
méfenim PCDD/F nebo obecné POPs (PCDD/F, PCB a PAH), jelikoz zmifovany systém AMESA (vyrobce
ENVEA, Francie) nebo systém GT90 Dioxin+ (vyrobce Gasmet, Finsko) se daji definovat spide jako systémy
pro dlouhodobé vzorkovani. Tyto systémy mohou byt trvale instalovany na zdrojich nebo i kratkodobé. Maji
svou samostatnou odbérovou trasu (sondu, vytapéné vedeni vzorku) v€etné fizeni odbéru ve vlastnim
zafizeni. Zde jsou instalovany tzv. XAD cartridge v€etné cartridge se standardem. Délka odbéru se vétSinou
uvadi v rozmezi 4-8 tydn(. Bohuzel toto zafizeni nedava vysledky semikontinualngé, ale musi se cartridge
vyjmout a nechal upravit a zanalyzovat v akreditované laboratofi a jedenkrat za tedy 2 mésice je vysledkem
hodnota jednoho dlouhodobého vzorku, ktera se musi na zakladé parametri odbéru, primérného obsahu
kysliku apod. jesté vypocist. Vyhodnéji se zde jevi zvysit Cetnost kratkodobych odbéru (3 vzorky 6-8
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hodin/vzorek, tedy celkem 18-24 hodin odbér() s tim, ze budou mit zfejmé mnohem vyssi vypovidaci
schopnost. Samozfejmé nelze nepfihlédnout k tomu, Ze dlouhodoby odbér zachyti prilmérnou 2mésicni
koncentraci se vSemi vykyvy provozu technologie, a hlavné vykyvu pfi vypadku ¢isténi spalin (napf. davkovani
aktivniho uhli pro zachyt POPs a Hg).

Polemika zpracovatele k metodice vzorkovani PCDD/F je zavadgjici a tendenéné& se snazi znejasnit smysl
naseho pozadavku. Podstatou pozadavku je, aby byla nasazena nejlepsi dostupna technika, umoziujici
ucinnégji optimalizovat proces z pohledu maximalné mozného snizovani emisi PCDD/F, resp. POPs. Nejde
pfece o to, jestli nazveme vysledky ,semikontinualni“ nebo jinak, ale o to, Ze se bude jednat o monitorovani
dioxinli metodou s dlouhodobym odebiranim vzork( — v souladu s BAT 4, BAT 5 a BAT 18. Oznaceni metody
jako ,semikontinualni“ je bézné pouzivané a je zaloZeno pravé na tom, Ze nejde o kontinualni monitoring, ale
o0 metodu s vySe popsanym postupem. Prestoze vysledky nejsou dostupné ,on-line” (stejné jako u metody
kratkodobych odbért), jedna se o dlouhodobé osvédEeny nastroj snizovani emisi PCDD/F ze spaloven v fadé
evropskych zemi. Navrhované ,nahradni feSeni“, tj. zvySeni Cetnosti kratkodobych odbértl, zpusobi pouze
zvySeni provoznich nakladl bez efektu. Tvrzeni, Zze budou mit ,vy$Si vypovidaci schopnost” je nespravné
a zavadgjici, protoze podminky pfi méfeni se neméni (méFi se pouze za ustaleného stavu procesu atd. —
viz nas rozbor vySe). Z reakce zpracovatele PD je patrna snaha principialné vyloucit moznost méfeni pravée
za téch stavu, kdy dochazi k fadové vy$Sim emisnim tokdm, jako jsou napf. ,vykyvy pfi vypadku ¢isténi
spalin“(!) a prosadit tak stav, kdy ,vyhodou“ mimo jiné bude nemoznost ziskat informace o skute¢ném zatizeni
prostiedi témito Skodlivinami. Z uvedenych ddvodu trvame na doplnéni zavaznych podminek: Monitoring emisi
PCDD/F bude provadén v souladu s BAT 4, 5, 18 metodou dlouhodobého odebirani vzork(, 1x mési¢né.
Viyporadani: Komentar k poZzadavku na semikontinualni monitoring (zejména PDFF/F) byl jednim z bodu
vraceni dokumentace k pfepracovani. Reakce zpracovatele dokumentace je uvedena v Gvodu na str. 9
dokumentace. S reakci zpracovatele dokumentace se ztotoZriuje zpracovatel posudku a opétovné Ize uvést
citovanou paséz, a sice, Ze semikontinualni méfeni dioxin( se v souéasné dobé na provozech ZEVO v CR
neprovadi, jeho striktni pfedepsani je proto dle nazoru zpracovatele posudku neadekvatni velikosti zarizeni
ZEVO Uherské Hradisté. Zptsob provadéni méreni emisi dioxind, resp. vyhodnoceni souladu zafizeni s BAT
bude feSeno v ramci spravnich Fizeni vedenych pfislusnym organem ochrany ovzdu$i.

Znecisténi ovzdusi —

22. Neobsahuje pfipominku.

23. Podstatou pfipominky bylo ocitovani pouze ¢asti hodnot z plvodni tabulky uvedené v Rozptylové studii
(RS2), tykajicich se zakladnich znedistujicich latek (dale jen ZL), s odivodnénim, Ze srovnani je provedeno
pouze pro latky, pro které jsou k dispozici ,relevantni udaje. V PD jsou jiZ uvedeny stavajici emise jak
zakladnich, tak ostatnich znecistujicich latek, pficemz v RS2 plivodné uvazované emisni faktory ostatnich ZL
pro spalovani uhli byly nahrazeny vyrazné odliSnymi emisnimi faktory dle ,EMEP/EEA* dokumentu z r. 2019.
Vysledkem této zmény vstupud je mimo jiné to, Ze v sou¢asné dobé spalovani uhli idajné zatézuje prostredi
napf. v pfipadé rtuti 150x vice, tézkych kovu pfiblizné 1000% vice, Cd+Tl 160% vice a PCDD/F cca 3x vice,
nez bylo plvodné prezentovano v RS2. Timto zpracovatel ziskava podstatné vyhodnéjSi zakladnu
pro porovnani se spalovanim odpadu. Emisni parametry spalovny odpadd zdstaly nezménény (vyhledovy
stav), takze porovnani se stavajicim stavem vychazi hlavné u ostatnich ZL méné hrozivé, jak vyplyva
z uvedené tabulky. Hodnoty ve sloupci Zména jsou dany rozdilem emisi uvazované spalovny a emisi
pfi sou¢asném provozu teplarny; v poslednim sloupci je uvedeno relativni vyjadfeni (faktor zmény), tzn. podil
vyhledové produkce daného polutantu ku stavu soucasnému. Z udaji je patrné, ze spalovani uhli ma
za nasledek snizeni emisi SOz faktorem 0,03, tzn. snizeni na 3 % pGvodni hodnoty, tedy sniZzeni o cca 97 %
a rovnéz prispiva i ke snizeni emisi NOx a CO (o 47 a 40 %). Vypoctené hodnoty narGstd ostatnich ZL
v disledku nahrazeni uhli odpadem v dusledku novych emisnich faktord znaéné poklesly. Ve srovnani
s pruméry za obdobi 2020-2022 pfesto vychazi produkce emisi TZL — PM1o i PM25cca 3,8% vySSi v porovnani
se spalovanim uhli a emise celkového organického uhliku (TOC), v kterém jsou zahrnuty organické Skodliviny,
vychazi 2,7x vysSi. Suma tézkych kova — pavodni narlist na vice nez 1 000nasobek sou¢asnych emisi teplarny
poklesl na 1,1nasobek; avSak stale zde jsou patrné vyznamné narlsty produkce Skodlivin: kadmium — narust
emisi na 4nasobek; benzo(a)pyren — narust cca 2,9x%; rtut — narast 2,6x a rovnéz dioxiny — narust
na 1,5nasobek odhadu dnesni produkce. Pokud bychom srovnali tyto vysledky s Cistou plynofikaci teplarny
(tj. planovana situace v obdobi 2024 az 2028-9), dostaneme obdobné snizeni dnesnich emisi zakladnich ZL,
produkovanych spalovanim uhli, avSak sou€asné nulové narlsty tézkych kovd a organickych Skodlivin.
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Viyporadani: Vzhledem ke skutecnosti, Ze v pripadé stavajicich spalovacich zdroji (spalovani uhli) se vétSina
emisi znecistujicich latek nestanovuje, je v ramci rozptylové studie vychazeno z jinych dostupnych podkladd,
které jsou v rozptylové studii uvedeny. Tyto podklady maji samoziejmé primy vliv na vysi vypocétenych
pFispévku a porovnani hodnocenych stavii pred a po realizaci zaméru. Zvolené podklady povaZuje zpracovatel
posudku za korektni a zpracovateli rozptylové studie nelze upfit snahu o zhodnoceni realného stavu
pfed a po realizaci zaméru. V pfipadé emisi TZL zde navic neni hodnocen viiv stavajici oteviené skladky uhli.
Obdobné emise ZEVO jsou uvazovany na Grovni navrhovaného emisniho limitu, i kdyZz v realné situaci budou
zajisté nizsi. Zmiriovana varianta Cisté plynofikace neni pfedmétem posuzovaného zaméru, jedna se pouze
o pfechodné obdobi zahrnujici dobu pripravy a realizace zaméru ZEVO Uherské Hradisté. Modelové vypocty
zahrnujici vliv zaméru jsou tak provedeny na strané bezpecénosti, modelové vypocty pro stavajici stav je nutné
brat s urcitou rezervou a vétsi mirou nejistoty. Zavéreéné hodnoceni z hlediska imisniho zatizeni tzemi jako
celku je korektni.

24. Emise PCDD/F —

Na str. 62 zpracovatel dokumentace uvadi vysledky méfeni emisi PCDD/F v plzeriské spalovné v obdobi 2018-
2022 a tvrdi Ze ...z vysledkl je zfejmé, Ze realné emise ZEVO se pfi spravném provozu technologie
a provoznich podminkach mohou realné pohybovat pod 30 % stanoveného limitu. Tento argument je
irelevantni a tendencné zavadeéjici. Neni mozné srovnavat vysledky snizovani emisi PCDD/F procesy
aplikovanymi ve spalovné o kapacité ca 90-100 tis. t/rok, vybavené odliSnou technologii Cisténi spalin.
Uvedeny zavér muze platit pro plzefiskou spalovnu, nikoliv v§ak obecné, a uz vibec neni prokazany pro tak
zjednodugenou technologii, jak je uvedeno v popisu zaméru. Zadame o vyjmuti reference k plzeriské spalovné.
Viyporadani: Jak jiz bylo uvedeno, prakticky kazdy systém Cisténi spalin je unikatni a pfizpdsoben podminkam
daného provozu. Presto jeho zakladni principy pro rozklad PCDD/F zustavaji stejné. V ramci posuzované
technologie je nutné pro rozklad PCDD/F zajistit teplotu spalin, ktera bude nad 850 °C a zaroven je Zadouci
zajistit jejich rychlé zchlazeni, aby nedochazelo ke zpétné tvorbé téchto polutantu, tzv. rekombinaci. Déle jsou
pro snizeni koncentraci téchto latek instalovany sorpcni technologie, a to hlavné davkovani aktivniho uhli
(sucha sorpce) v kombinaci s latkovym filtrem a SCR. ZEVO Uherské Hradisté je navrZzeno v souladu s vyse
uvedenymi zasadami pro zajisténi plnéni emisnich limiti pro PCDD/F.

25. Spalovna podle zaméru muaze produkovat maximalné ca 4 mg PCDD/F roéné. Tento udaj vychazi
z navrhového emisniho limitu a zfejmé plati pro monitoring PCDD/F metodou jednorazovych méfeni (odbér
vzorku spalin 6-8 hod., 2x ro¢né), pfi standardnim ustaleném provozu. Tato metoda monitoringu tedy nemuze,
na rozdil od metody dlouhodobého vzorkovani (tzv. ,semikontinualni“ metoda), podchytit skute€nou uroveri
roCnich emisi, protoZze neuvazuje produkci dioxind ve vSech rezimech provozu, tedy i v pfipadech nabéhu
a odstavovani procesu, pfi poruchach, nestabilnim procesu, provoznich problémech, nespravném fFizeni
a kontrole procesu spalovani a €isténi spalin, nemluvé o havariich a nedodrZovani technologické kézné. Je
obecné znamo, ze vykazovani produkce dioxinG jednorazovym kratkodobym méfenim podhodnocuje
skute€nou produkci dioxint az o 1-3 Fady, pokud neni technologie optimalné fizena a v pribéhu provozu
dochazi k uvedenym nestandardnim stavim s vy$si €etnosti. Vice nez 25leta praxe ukazuje, Zze monitoring
PCDD/F metodou dlouhodobého vzorkovani je u€innym nastrojem fizeni emisi a zlepSovani ucinnosti
odstranovani dioxin(l ze spalin. Do jakych dusledk(i mize dojit podcefiovani tohoto nastroje je podrobné
popsano ve studii publikované 2018, ktera se tyka dlouhodobého monitoringu moderni spalovny v Harlingenu,
spusténé v r. 2011 jako nejnovéjsi v Holandsku:

- Studie obsahu dioxin{i ve vejcich v okoli spalovny (v okruhu ca 2 km) ukazala vyrazné pfekroceni limitu
obsahu téchto Skodlivin podle pfedpist EU, ve srovnani s kontrolnimi analyzami vajec za hranicemi tohoto
okruhu. Nasledné byla zjiSténa vy3Si depozice dioxind na rostlinach v této oblasti, prokazatelné smési
PCDD/F z této spalovny.

- Po tomto zjisténi mistni ufady rozhodly o nasazeni metody dlouhodobého vzorkovani spalin a takto byla
spalovha monitorovana pfes 2 roky. V daném pfipadé bylo vyhodnoceno,

- ze s vyuzitim metody jednorazového méreni 2x ro€né spalovna vykazovala ve dvou kontrolnich obdobich
produkci dioxind 460x a 1 290x nizSi, nez bylo zjisténo soubéznym monitoringem s dlouhodobym
odbérem vzorkd.

- Podle schématu uvedeného v publikaci se jednd o spalovnu se suchou sorpci (soda, aktivni uhli),
aplikovanou po pfedbé&Zzném oddéleni TZL v elektrostatickém odlu€ovadi, po sorpci nasleduje tkaninovy
filtr a SCR reaktor se vstfikovanim amoniaku. Filtr a SCR reaktor jsou vybaveny bypassy a bylo zjisténo,
Ze jejich pouzivani (obecné nepovolené — predevsim bypass filiru) béhem pfechodové faze pfi nabéhu
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procesu, ale i béhem standardniho provozu (v kratkych ca 3 minuty trvajicich Usecich) bylo pfi¢inou
periodického vyskytu vysokych koncentraci dioxint ve spalinach.

- Jak bylo dale zjisténo, vysoka skute¢na produkce dioxind u této spalovny pravdépodobné souvisi
i s nedokonalym spalovanim odpadl a nehomogennimi podminkami v dohofivaci komore, coz bylo
potvrzeno i nalezy polychlorovanych bifenyl( ve vejcich, mléce, travé i v padé v okoli spalovny.

- Rovnéz v blizkosti spalovny byva dést pravidelné znecistén sazemi a byly zjiStény vysoké koncentrace
benzo(a)pyrenu v Usadach na oknech a stfechach staveb.

- Nalezy indikuji, Ze negativni vliv na okoli bude podstatné horsi, nez ukazal monitoring zaméfeny jen
na organické polutanty (TZL emitované spalovnou jsou vedle obsahu POPs rovnéz nositelem tézkych
kovu).

Viyporadani: Jiz z citované studie vyplyva, Ze pficinou vysokych koncentraci dioxint byly bypass tkaninového
filtru a SCR reaktoru, které byly pouzivany i béhem standardniho provozu (v kratkych cca 3 minuty trvajicich
usecich). Dale je uvadéno, vysoka skute¢na produkce dioxint u této spalovny (v Harlingenu) pravdépodobné
souvisi i s nedokonalym spalovanim odpad(l a nehomogennimi podminkami v dohofivaci komore. Jakékoliv
zavéry plynouci z této studie tak zcela jisté nelze aplikovat na posuzovany zamér ZEVO Uherské Hradisté,
kde z technického a technologického navrhu je zfejmé, Ze k vyse uvedenym skutecnostem nedochazi. Pokud
by byl veden bypass mimo SCR a tkaninovy filtr, tato skutec¢nost by se okamZité projevila i na vyznamné
zvyS8enych koncentracich TZL a NOx, které jsou kontinualné monitorovany. Jak zaznélo rovnéz na vefejném
projednani, studie dioxint ve vejcich byla provedena také v pripadé ZEVO Chotikov véetné méfeni imisniho
pozadi pred spusténim spalovny a po pétiletém provozu tohoto zafizeni, vzdy na stejnych mistech. Ze zavéri
vyplyva, Ze vysledky studie v Harlingenu nebyly potvrzeny.

26. Na zakladé skute€nosti uvedenych v bodé 25 jako zasadni nedostatek dokumentace vidime, ze nebyl
proveden a vyhodnocen alespon odborny odhad skute¢né ro¢ni a max. denni produkce PCDD/F na zakladé
fady dostupnych studii a publikaci, ktery by byl variantnim vstupem do rozptylové studie pro vyhodnoceni
i méné pfiznivych scénaru vyvoje emisi. Tento odhad tedy poZadujeme doplnit a zpracovat v rozptylové studii
a nasledné v PVZ.

Vyporadani: V pfipadé PCDD/F jsou vyhodnoceny maximalni emise PCDD/F, jelikoZ je uvaZovano
s koncentracemi na horni hranici limitu ve vysi 0,04 ng TEQ/m? (dle BAT 30). Modelovy vypocet zahrnujici
»,méné priznivy scénar“ by de facto znamenal pfekracovani emisniho limitu, coZ neni dle platné legislativy
mozné. Tento scénar a poZadavek na doplnéni modelového vypoctu je zcela irelevantni.

Rozptylova studie —

27. Neobsahuje pfipominku.

28. Ohledné volby vybranych referen¢nich bodl 1 az 12 pokladame za nedostatek, Ze neni pokryta oblast
Rochus, ktera je mj. vyuzivana jako pfirodni volno€asovy areal, a kde se nachazi evropsky vyznamna lokalita
(EVL) Natura 2000. Tento bod pozadujeme doplnit mezi vybrané referenéni body. Rovnéz by bylo vhodné
doplnit volbu VRB o body lezici v oblasti maxim imisi dle map v pfilohach, napf. v oblasti za¢atku ulice 1. maje
— blizko sidlisté Na rybniku.

Viyporadani: Zastavba Uherského Hradisté je charakterizovana referencnimi body 1-5 a dale 21-30. Jejich
umisténi je uvedeno v kap. 4.3. rozptylové studie. Dle nazoru zpracovatele posudku byly vybrané referenéni
body zvoleny korektné a zahrnuji jak blizké, tak $ir§i tzemi zaméru. Imisni pFispévek pro lokality, ve kterych
nebyl konkrétni vypoctovy bod zvolen, Ize stanovit na zakladé grafickych vystup modelového vypoctu, které
Jsou prezentovany v pfiloze rozptylové studie pro vsechny hodnocené latky.

29. Neobsahuje pfipominku.
30. Neobsahuje pfipominku.

31. Porovname-li vyhledové maximalni emise znecistujicich latek, uvadéné pro spalovnu odpadi v tabulce 4
v RS3 s tabulkou 5 v RS1, je zfejmé, ze:

a) Pro spalovnu UH se uvazuje s ro¢ni produkci emisi 0 29 % vyssi pro vSechny polutanty, ve srovnani
s technologii uvazovanou ve Studii VUT, pro stejnych 15 kt odpadu/rok. Povazujme to za odhad snizené
ucinnosti eliminace znecistujicich latek navrhované spalovny se zjednodusenou technologii, ze strany autort
konceptu — viz body 10 az 16 vyjadfeni. Navrhové emisni limity spalovny UH zUstavaji shodné s pfedchozimi
technologiemi (Studie VUT, ZLK879), avSak ro¢né mulze produkovat az o 29 % vice kazdého z polutantd
(hmotnostné). PInéni shodnych emisnich limitd je docileno jednoduse — vy$Sim fedénim spalin. Objem spalin
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v RS1: 9 676 m3h, objem spalin nové: 12 746 m3. Mazeme tedy oCekavat, Zze ve srovnani s plvodné
prezentovanou technologii se v okoli rozptyli o 29 % vice vSech polutantl. Jinymi slovy: namisto rozptyleni
napf. 1,54 kg rtuti do okoli ze spalovny odpadl s U¢innéjsi technologii (studie VUT, 2021) mUzeme o¢ekavat
témér 2 kg rtuti ro€né z nové uvazované spalovny dle tohoto zameéru; totéz plati pro kovy Cd+Tl a napf. namisto
sumy tézkych kovl v max. vysi 23 kg se v oblasti mize usadit az ca 30 kg ro¢né. Pro srovnani: Spalovna
Chotikov s kapacitou ca 90-100 tis. t/rok udajné vypousti ro¢né jen o malo vice — cca 2,3 kg rtuti, nez
uvazovana kapacita v UH (cca 2 kg pfi kapacité 15 tis t/rok) — je to ilustrativni porovnani uvazované ucinnosti
¢isténi spalin v zaméru UH a ve spalovné Chotikov. Vytvari se zde tak prostor pro vybudovani jednodussiho
zafizeni, s niz§i ucinnosti Cisténi spalin, ve srovnani s plvodnim konceptem spalovny (Studie VUT, 2021),
ktery byl schvalen zastupitelstvem mésta v 11/2022.

b) Zména imisnich pomért v hodnocené lokalité logicky kopiruje zmény v produkovanych emisich, v zavislosti
na zakladnich podminkach rozptylu do ovzdusi (vySka / prifez komina, parametry spalin atd.). Pravdépodobné
v dlisledku hor$iho rozptyleni nové uvazovanym nizSim kominem (30 m) oproti plivodné uvazovanému (45 m),
v ref. bodech obytné zastavby vychazi zatizeni vSemi polutanty v priméru o 56 % vysSSi (pramér za VRB 1 az
12), nez dle dat RS1. V PD na str. 109 je nové uvedeno posouzeni vlivu vySky komina na vypoctené
kratkodobé denni koncentrace PM1o a SOz, hodinové koncentrace NO2 a dlouhodobé ro¢ni koncentrace
tézkych kovd, rtuti a PCDD/F se zavérem, Ze vySka komina 30 m je vyhovujici. K tomuto zavéru zpracovatel
dospél ponékud manipulativhim zplsobem — oblibenou transformaci na nizka &isla pfepoctem koncentraci
na relativni hodnoty v % imisniho limitu. Pokud si vS8ak dame uvedené koncentrace jednoduse do poméru, lze
aproximaci na vySku 45 m odhadnout, ze nas prfedpoklad horSiho rozptyleni emisi niz§im kominem byl spravny
a spalovna s kominem 30 m bude zatézovat prostfedi v danych VRB v priméru o cca 36 %, i dokonce az 2—
2,5% vice v pfipadé tézkych kovd, rtuti ¢i PCDD/F, nez s kominem o vySce 45 m. Podstatny vliv vy§ky komina
na rozptyl Skodlivin rovnéz ilustruje zména imisi v RB ¢&. 29 - tenisovy klub a &. 30 — Areal Otma, kde vychazi
pomér vyhledovych koncentraci ku stavajicim podstatné vyssi nez v jinych RB (v pfipadé RB €. 30 az fadové
vysS§i), protoze u souCasného 45m komina nastava podstatné ucinnéjSi rozptyleni oproti 30m kominu
navrhované spalovny. Pozadujeme pfepracovani dokumentace k zaméru, s uvazovanim vyssi vySky komina
z divodl popsanych vySe a rovnéz doloZzenych v bodé 40, pfi¢emz krajinny raz nebude oproti sou¢asné situaci
zméneén.

Viyporadani: V porovnani obou studii je uvadéno, Ze dochazi k navySeni mnoZstvi emisi o 29 %, pfitom objem
spalin v RS1 je 9 676 m3h, objem spalin nové 12 746 m3/h. Vzhledem ke skutecnosti, Ze imisni limity
(max. koncentrace) jsou vztaZeny na jednotku objemu odpadniho plynu, odpovida toto navyseni uvedenému
poméru objemu spalin obou studii. Pfedkladana rozptylova studie tak spise odrazi upresriovani technickych
a technologickych parametra ZEVO, ke kterému v prabéhu projektové pfipravy dochazi. VySka komina byla
i jednim z témat vefejného projednani. Zpracovatel dokumentace prezentoval vysledky uvedené v kap. D.l.2
dokumentace, ze kterych je patrné, Ze vy$Si komin zajiStuje lepsi rozptyl emisi, a tedy i snizeni imisni zatéze
z provozu zaméru. Na zakladé vysledkd rozptylové studie a hodnoceni zdravotnich rizik je vSak ziejmé, Ze
navrzena vyska 30 m je plné vyhovujici. V navrhu stanoviska je poZadavek na minimalni vy$ku komina
na urovni 30 m zohlednén (podminka ¢. 4).

32. V kap. D.V. dokumentace se uvadi, Zze pouZitou metodikou SYMOS’'97 vypoctu imisi pfi inverzich
a bezvétii, nelze vliv zdroju zneciStovani na imisni situaci prakticky ve volném terénu modelovat. Dotéena
oblast kolem CTZ je lokalitou, ktera se v dusledku své polohy potyka s Castymi inverzemi, a to zejména
v podzimnich a zimnich mésicich. Dlsledek inverzi je zfejmy — v této vrstvé je potlateno promichavani
a omezuje se tim prostorovy rozptyl znecistujicich latek v ovzdusi. Vypousténé znecistujici latky se tedy
hromadi u povrchu a zvySuje se tim jejich koncentrace. Vzhledem k Cetnosti inverzi v dané lokalité
nepovazujeme za dostatecné, Zze v ramci metodiky se pouze konstatuje, Ze nelze vliv zdroji na znecistovani
na imisni situaci prakticky modelovat. PoZadujeme doplnéni dokumentace k EIA pfed jejim
posuzovanim/schvalovanim o orientaéni vypocéty hodnot polutantt v pfipadé inverze v zavislosti na jejich
primérné délce a Cetnosti. Mame za to, Ze tato data budou potfebna pro kvalifikované hodnoceni dopadu
na zivotni prostfedi a budou vice reflektovat realitu.

Viyporadani: Informace uvedené v kap. D.V. dokumentace odpovidaji skutec¢nosti, Ze vypoctova metodika
SYMOS’97 neumoZriuje vypocet inverzi v otevieném terénu, ale pouze v uzavfeném udoli. Tyto vypocty jsou
navic zatizeny pomérné velkou chybou a jejich vypovidajici hodnota velmi omezena. Jak je dale uvedeno
v rozptylové studii v kap. 5.: ,Maxima kratkodobych koncentraci nejsou nejlepsSi charakteristikou znecisténi
ovzdusi daného mista, protoZe nedavaji Zadnou informaci o etnosti vyskytu t&chto hodnot. Ta zavisi zejména
na Cetnosti vyskytu inverzi a na sméru a rychlosti vétru. Ve skutec¢nosti se nejvy$§si koncentrace vyskytuji jen
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po Kratky ¢as nékolika hodin nebo desitek hodin b&éhem roku. Pravdépodobnou imisni zatéz lokality z danych
zdroji znecisténi popisuji spisSe primérné rocéni koncentrace zneciStujicich latek.”. Pro posouzeni vlivi
na vefejné zdravi je rovnéZz rozhodujici ro¢ni imisni koncentrace znedcistujicich latek, ktera dava jasnou
pfedstavu o skute¢ném imisnim zatizeni uzemi.

Vyhodnoceni vlivu zmény spalovacich zdroju —

33. Na str. 63 RS3 je konstatovano, Ze proti sou¢asnému stavu byl vypocten narust imisi o max. 1,2 % imisniho
limitu pro kadmium. Soucasné vsak plati, Ze maximalni pfispévek primérné ro¢ni koncentrace Cd+TlI
ze spalovny je cca sedminasobny proti souasnému stavu.

Viyporadéni: Jak jiz bylo uvedeno ve vyjadfeni k bodu 23, vzhledem ke skutec¢nosti, Ze v pfipadé stavajicich
spalovacich zdroji (spalovani uhli) se vétsina emisi znecistujicich latek nestanovuje, je v ramci rozptylové
studie vychéazeno z jinych dostupnych podkladu, které jsou v rozptylové studii uvedeny. Tyto podklady mayji
samozfejmé pfimy vliv na vysi vypocltenych prispévki a porovnéni hodnocenych stavi pred a po realizaci
zameéru. Modelové vypodty zahrnujici vliv zéméru jsou pfi uvaZzovani koncentraci na drovni emisniho limitu
provedeny na strané bezpecnosti, modelové vypocty pro stavajici stav je nutné bréat s urcitou rezervou a vétsi
mirou nejistoty. Zavére¢né hodnoceni rozptylové studie z hlediska imisniho zatiZzeni tuzemi jako celku je
korektni.

34. Argumentace v pfipadé znatelnych narustl Skodlivin, Ze je to ,zplsobeno vyznamnym rozdilem mezi
realnym emisnim faktorem, stanovenym z méfeni emisi na teplarné spalujici hnédé uhli, a emisnim limitem
pro spalovani odpadu® je zcestna — viz téz bod 37 nize. Podobné tvrzeni ,Vyhledové emise (i imise) Ize v tomto
pfipadé povazovat za nadsazené, na strané bezpec€nosti vypoctu“ neni pro uvazovanou technologii nijak
doloZeno.

Viyporadani: Tvrzeni uvedené v kap. 5.1.1. rozptylové studie odpovida jiz vySe diskutované skutecnosti, a sice
Ze v pripadé emisnich faktor( pro spalovani uhli byly pouZity data vychazejici z realného mérfeni emisi
na téchto zdrojich, které se logicky pohybuji pod urovni odpovidajicich emisnich limitd. Naopak v pfipadé
novych zdroji je na strané bezpecnosti uvazovano s koncentracemi na urovni emisniho limitu. Vyhledové
emise (i imise), tzn. stav po realizaci ZEVO, Ize proto povaZovat za nadsazené, na strané bezpecnosti vypoctu.

35. Hodnoceni zmény v pfipadé tézkych kovu se jevi jako tendenéni, pokud vezmeme v Gvahu, Ze v osmi
z celkem 22 VRB se imisni pfispévek sumy As, Ni a Pb ve vyhledu pohybuje v rozmezi 3,4 — 9,1 % limitu
(prdmér za téchto 8 lokalit 6,7 %; primér za v8ech 22 lokalit 2,9 %). Nelze tedy vyloucit, Ze nebude dochazet
ke zvySeni imisi o vice nez 1 % hodnoty limitu nap¥. u arsenu.

Vyporadani: V rozptylové studii je uvedeno: ,Maximalni narust ve vybranych lokalitach &ini 0,55 ng/m?3, coz je
cca 9 % hodnoty imisniho limitu pro arsen, 2,7 % hodnoty imisniho limitu pro nikl a 0,1 % hodnoty imisniho
limitu pro olovo. Imisni pozadi latek, u kterych je stanoven imisni limit, je s vysokou rezervou podlimitni a neni
zde predpoklad prekroceni dil¢ich emisnich limitt téchto latek. Vzhledem k tomu, Ze je hodnocena suma kovii
a Jejich sloucenin a imisni limit je stanoven jednotlivé pro arsen, nikl a olovo, jsou vypocétené hodnoty na strané
bezpecnosti vypoctu a imisni limity nebudou pfekroceny.“. Uvedené informace jsou korektni a argumentace
ve vyjadreni v bodé 35 je Cisté teoreticka. Pokud by .teoreticky” cely modelovy pfispévek pripadal na imisni
zatizeni arsenu, nadale by platilo, Ze imisni limit pro tuto znecistujici latku nebude v Uzemi pfekrocen.
Pro tplnost Ize dodat, Ze arsen neni typickym zastupcem tézkych kovi v SKO a jeho koncentrace se
standardné pohybuje pod mezi detekce.

36. Neobsahuje pfipominku.

37. Argumentace na str. 106 dokumentace, Zze nar(st imisi (v pfipadé sumy tézkych kovu) je zpUsoben
vypocétem vyhledového stavu na drovni emisniho limitu pro téZzké kovy, tento limit je u spalovani odpadi
relativné vysoky, naproti tomu pfi spalovani uhli v zafizenich nizSich pfikona (jako v tomto pfipadé) nejsou
limity stanoveny a emise jsou stanoveny dle dostupnych emisnich faktord pro spalovani hnédého uhli, je
znacné nekorektni: Pokud je zde nutkani srovnavat se s ,realnymi (4dajné nizSimi) emisemi tézkych kov
pouzit pro stanoveni zavaznych limitd nové spalovny (dle BAT-AEL jsou dosazitelné Urovné emisi pro tento
parametr v rozmezi 0,01 — 0,3 mg/Nm3). V opac¢ném pfipadé jde pouze o zavadéjici spekulace.

Viyporadani: Jedna se o konstatovani zpracovatele, které dokresluje modelovani prispévku ZEVO na Grovni
emisniho limitu, resp. na strané bezpecnosti. Informace uvedené v dokumentaci jsou korektni.

30



38. Velkym nedostatkem rozptylové studie je, ze pro posouzeni vlivu emisi PCDD/F a podobnych polutantt
uvazuije jako vstup pouze navrhovou hodnotu emisniho limitu 0,04 ng I-TEQ /m3. Takto v§ak nemuze posoudit
Siroce publikované riziko, ze skuteCné emise PCDD/F mohou byt vyrazné vysSi, nez spalovny vykazuji
na zakladé jednorazovych kratkodobych mérfeni, jak je vysvétleno v bodé 25 vyjadfeni. Pokladame to
za zasadni nedostatek, protoZe rozptylova studie, ktera je vstupem pro Posouzeni vlivu zaméru na vefejné
zdravi, nepracovala s dostateénymi (a dostupnymi) vstupy, cozZ mohlo vést k vyraznému zkresleni hodnoceni
vlivu zaméru na ovzdus$i a tim i na ZP a zdravi obyvatel v okoli.

Vyporadani: Diskutovano jiz ve vyporadani pfipominky 25 a 26. Souhrnné Ize uvést, Ze modelovy vypocet
zahrnujici ,méné priznivy scénéar” by de facto znamenal pfekracovani emisniho limitu, coz neni dle platné
legislativy mozné. UvaZovani emisi PCDD/F nad trovni emisniho limitu 0,04 ng I-TEQ /m? neni relevantni.

39. Zavér, ze narlst imisi benzo(a)pyrenu je neznatelny (vzhledem k jiz dlouhodobé prekraCovanému limitu
0 60 % v hodnocené lokalité) je zna¢né cynicky, bereme-li v ivahu, Ze se spalovanim odpadd mohou navysit
emise tohoto karcinogenu na témér trojnasobek proti sou¢asné produkci BaP v emisich teplarny. Obdobné
v pfipadé parametru TOC, zahrnujiciho fadu organickych Skodlivin, kde se jedna o 2,6nasobny narlst
a spalovna si takto ,rezervuje moznost rozptylit az ca 620 kg TOC do okoli.

Vyporadani: Z textového, tabelarniho i grafického znazornéni hodnocenych pfispévku je zfejmé, Ze primérné
ro¢ni koncentrace benzo(a)pyrenu dosahuji fadové nizSich hodnot nez pripustny imisni limit. V porovnani
stavu pro spalovani uhli a ZEVO Ize sice dovodit nékolikanasobné navy$eni, sou¢asné se vSak jedna
o hodnoty na urovni 0,01 % imisniho limitu. Zavéry rozptylové studie jsou korektni. Pro uplnost Ize dodat, Ze
Z vefejné dostupnych materiall, napf. Programu zlep$ovani kvality ovzduS$i zéna Stfedni Morava — CZ07:
Aktualizace 2020 (publikovén ve Véstniku MZP v Fijnu 2020) vyplyva, Ze klidovym sektorem znedistovani
ovzdusi benzo(a)pyrenem je lokalni vytapéni, které je majoritnim zdrojem emisi tohoto polutantu. Pramysl ani
doprava nejsou z hlediska benzo(a)pyrenu v zéné Stfedni Morava vyznamné.

40. Manipulativné plsobi opakované zdlraznovani, Ze takto porovnavané zmény imisni situace jsou ,realné
nemeéfitelné”. Jisté — podchytit pfimym méfenim imisi popisované rozdily imisnich pFirdstk( mize byt technicky
problém, avSak to mnozstvi polutantt, které s v okoli v disledku spalovny rozptyli, je méfitelné v podstaté
snadno — méFfenim emisnich tokl odchazejicich z komina spalovny — a zde vidime, Ze vedle snizeni emisi
zékladnich ZL v disledku ukonceni spalovani uhli, Ize ocCekavat narusty zatéze prostfedi dalSimi
nebezpenymi polutanty, jak je vy€isleno vySe v bodé 23. Zménu paliva dle zaméru také dobfe ilustruje
uvedena tabulka, jako pfiklad pro vySe diskutované polutanty. Z tabulky jsou logicky patrné obdobné tendence
navyseni imisnich pfispévkd uvedenych polutantll, jak odpovida relativnimu navySeni emisi spalovny,
vyCislenému v bodé 23. Zesileni efektu navySeni imisnich pfispévkla ve vybranych lokalitach Ize pficist
hor§imu rozptylu spalin z odpadu spalovny (30 m novy komin) proti stavajicimu kominu (45 m). Napfiklad:
z tabulky v bodé 23 Ize vycist, Zze za danych podminek propoc¢tl se emise PM1o navySuji o 311 kg/rok,
tzn. na 3,8nasobek sou€asného stavu, av8ak v hodnocenych lokalitach se zatéZz ovzdusi navysi 6,1 —
13,4nasobné v disledku horSiho rozptylu niz§im kominem uvazované spalovny.

Viyporadani: Porovnani stavajiciho stavu se stavem po realizaci zaméru bylo jiz nékolikrat diskutovano
napf. v bodé 23, vySka komina byla komentovana v bodé 31. Rozdilny zptsob stanoveni emisnich faktort
pro stavajici/vyhledovy stav vede k nadhodnoceni modelovych vypoctl zahrnujici realizaci ZEVO Uherské
Hradisté, resp. k podhodnoceni teoreticky mozZného vlivu stavajiciho spalovaciho zdroje na uhli. V ramci
realizace zaméru je hodnocena ,nejhor§i mozZna varianta“ odpovidajici Grovni emisnich limiti zdroje.
Zavérecné hodnoceni z hlediska imisniho zatizeni Gzemi jako celku je korektni. Porovnani vysledk( se
stavajicim stavem je nutné brat s uritou rezervou.

41. S pfistupem dokumentace k hodnoceni vlivu zaméru na ovzdusi nelze souhlasit. Rozptylova studie by
méla byt nestrannym podkladem k posouzeni vlivii na ZP a vefejné zdravi v ramci EIA zaméru. Vy$e uvedené
nedostatky v€. tendencni interpretace vysledkd, ji vSak ¢ini nevérohodnou a nedostate¢nou pro vyhodnoceni
vlivu zaméru na ovzdusi, a proto poZadujeme doplnit/opravit vstupy a studii pfepracovat.

Vyporadani: Jedna se o souhrnny komentar k obsahu rozptylové studie, resp. vyhodnoceni viivi na ovzdusi,
ktery je ve vyjadfeni uveden v bodech 27 az 40. Jednotlivé body vyjadfeni byly vypofadany jiz vySe,
s pfipominkou proto nelze souhlasit. Zadani rozptylové studie, pfedev§im emisni koncentrace na urovni
emisnich limitd, odpovida maximalnimu moznému zatiZzeni uzemi. Zavére¢né hodnoceni rozptylové studie
Z hlediska imisniho zatiZzeni tzemi jako celku je korektni.
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Odpady —

42. V tabulce na str. 73 je nerealné nizka hodnota produkce popilku 54,4 t/rok, ktery je nebezpecnym
odpadem. Tato chybna hodnota se objevuje rovnéz na str. 31 PD. Podle mérné produkce je zfejmé spravna
hodnota 546 t/rok. V tabulce na str. 67 (doprava) jsou vS§ak uvedeny hodnoty 654 t popilku a rovnéz odchylna
hodnota 3 806 t Skvary. | v pfipadé, Ze jsou platné hodnoty 3 280+546 = 3826 t, jevi se tyto Udaje jako
podhodnocené; napf. Studie VUT, ze které vychazi koncepce této spalovny, uvazovala pro kapacitu spalovny
15 kt odpadu/rok produkci popelovin 5 526 t. Zadame o revizi Udaji a sjednoceni na spravnych hodnotach,
stejnou polozku.

Viyporfadani: Chybna hodnota u produkce popilku byla diskutovana i na vefejném projednani, kde zpracovatel
dokumentace uvedl, Ze se v tabulce jedna o pfeklep a spravné je 546,4 t/rok. Obecné se produkce popilku
a Skvary u zafizeni ZEVO pohybuje na trovni 25-30 % hmotnosti spaleného odpadu, cozZ odpovida udajum
uvedenym v dokumentaci. Pfesto se jedna pouze o odhad, ktery nelze dale zpresnit jinak nez ovérenim
za zkusebniho provozu zafizeni.

43. Chybi blizsi fyzikalné-chemicka charakteristika odpadni Skvary a popilku z technologie s €isténim spalin
suchou sorpci, ktera bude odli§na od sloZeni téchto odpadi produkovanych jinymi spalovnami SKO v CR,
protoZe tyto pouzivaji i mokry, resp. odli§ny zplsob &isténi a Upravy odpadu. Tyto udaje poZadujeme doplnit
k posouzeni dopadi na ZP a zdravi a k navrhu nalezitych feSeni fugitivnich emisi prachovych &astic
uvedenych odpadu.

Viyporadani: BlizSi fyzikalné-chemicka charakteristika produkovanych odpadt neni pro proces posuzovani
rozhodujici. V dokumentaci je uvedeno, Ze vznikajici odpady budou predavany opravnéné osobé, ktera s nimi
bude nakladat v souladu s platnou legislativou. Na zakladé zkuSenosti s provozem jinych ZEVO je dale
uvadéno, Ze Skvara nebude s nejvétsi pravdépodobnosti vykazovat nebezpecné viastnosti, naopak s popilkem
bude nakladdno jako s nebezpecnym odpadem. Pritom pro zafizeni je vyZadovano pinéni nejlepSich
dostupnych technik pro spalovani odpadu, mezi které patfii BAT 24 pro pfedchazeni rozptylenych prachovych
emisi do ovzdusi ze zpracovani strusky a loZzového popela. Konkrétni opatieni budou pfedmétem navazujicich
fizeni, napf. uvedena v provoznim radu zafizeni apod.

44. Neni uvedeno, jak a jestli se bude separovany zZelezny Srot pfed pfedanim naslednému zpracovateli
dekontaminovat — gistit od jemnych (prachovych) podild, které zfejmé& budou mit podobné nebezpelné
vlastnosti jako popilek (obsah tézkych kovl a nebezpeénych organickych sloucenin typu dioxini, PAU
a dalSich) — pozadujeme doplnit.

Viyporadéani: Separovany Zelezny odpad neni vyznamné zapraSen. Z kotle je vynasen horky, a proto
neobsahuje nebezpecné latky, které jsou v popilku. Separovany odpad se do styku s popilkem nedostava
a k jeho ,kontaminaci“ tak nemuze nedochazet.

Vliv hluku —

45. Neobsahuje pfipominku.
46. Neobsahuje pfipominku.
47. Neobsahuje pfipominku.

48. Nedostatecné definované referencni body v hlukové studii arealu byvalého zavodu Otma a nekonzistentni
hlukova zatéz —

a) Opétovné upozoriujeme, zZe studie nebere v potaz pfimo sousedici areal po spolec¢nosti Otma. Dne
25.04.2022 byla zastupitelstvem mésta Uherské Hradisté tato plocha schvalena na pfeménu umoziujici
hromadné bydleni, ob&anské vybaveni &i sluzby. Vyplyva to i z pfilohy €. 4 k tomuto zaméru (vyjadfeni Odboru
stavebniho ufadu a Zivotniho prostfedi v Uherském Hradisti). PUvodni hlukova studie tuto lokalitu
dle vloZzenych map oznacuje jako kritickou, av3ak v kontrastu s tim zde neni situovan Zadny referenéni bod
a vyhodnoceni hlukové zatéze. Zaroveri zménou dispozice urbanistického feSeni otekdvame navyseni Sifeni
hluku, jelikoz momentélni stav je odhluénén opusténymi budovami arealu, kteréZto budou s velkou
pravdépodobnosti zménény &i zbourany. V nové hlukové studii neni uveden didvod extrémniho snizeni
predpokladané hlukové zatéze v arealu Otma. Dle map bylo pUvodné vizualizovano pfiblizné 40-50 dB
pfi pouze stacionarnich zdrojich hluku, nyni zde hlukové Urovné nejsou urceny témeér vlbec. Posouzeni
v tomto misté neprobéhlo a tato nekonzistence nevzbuzuje divéru.
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Viyporadani: Podoba pripadné zastavby v této éasti primyslového arealu neni v soucasné dobé znama. Jak
je uvedeno ve vyjadrfeni, jedna se o pfeménu umoZzriujici hromadné bydleni, obéanské vybaveni &i sluzby.
Pritom neni ziejmé, kterou &ast arealu by bylo nutné chranit pfed hlukem. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
dle platného tzemni planu se jedna o plochy priamyslové vyroby a skladi, absence referencnich vypocétovych
bodu je akceptovatelna. Pro uplnost Ize dodat, Ze pokud bude v tzemi povolovana dal$i zastavba, je dle platné
legislativy (§ 77 zakona ¢. 258/2000 Sh.) prechazi povinnost ochrany prfed nadlimitnim hlukem v Gzemi
na tohoto stavebnika. V ramci planovanych novostaveb hromadného bydleni tak, nemize byt vyZadovano,
aby pfipadna protihlukova opatreni proved! ,provozovatel, viastnik nebo spravce zdroje hluku®, V pripadé
porovnani hlukovych studii opravdu dochéazi ke snizeni hlukové zatéze. Z udaji uvedenych v kap. 4.2. hlukové
studie je v8ak patrné, Ze v ramci prepracovani doSlo i k upfesnéni hodnocenych zdroji hluku. Rozdilné
vysledky hlukové studie odpovidaji tomuto novému zadani.

b) Neni nam zfejmy pojem uzity v Hlukové studii v tabulce ¢. 13 a tim je oznaceni “Pfispévek ZEVO”.
Predpokladame, ze se jedna o hodnotu hluku, ktera bude vznikat pouze ze zafizeni ZEVO. Vzhledem
k podstatné vétsim prispévkim v referenénich bodech 1,2,3 a nové 32 a 33 oproti ostatnim ocekavame
navyseni celkového navrhovaného stavu, ktery véak v daném prehledu pro tyto referenéni body chybi. Zadame
doplnéni studie o navrhovany stav pro dané referen¢ni body, jelikoz zde vidime velké riziko pfekroCeni
hygienického limitu.

Viyporadani: Z oznaceni tabulky ¢. 13 je patrné, Ze se jedna o pfipévech stacionarnich zdroju hluku ZEVO
véetné vnitroarealové dopravy. Vzhledem k vyS$i vypocltenych pfispévk( (nejvySe 35,9 v denni a 35,4 dB
v noéni dobé) nelze predikovat prekracovani hygienickych limit v Gzemi.

c) V nové méfeném bodé MM2 je zjiSténa hladina hluku velmi hrani¢ni. Méfeni probéhlo pouze pull hodiny
(11.05.2023, 12:22-12:52) a pouze béhem dne. Vzhledem k faktické absenci ostatnich vyznamnych zdroju
hluku (napf. i absence silnic, tedy dopravy) Ize oekavat, Ze obdobna hodnota bude naméfena i béhem
nocnich hodin. Je zde tedy velké a opodstatnéné riziko prekro€eni limitu 40 dB. Poznamka: V poslednich
nékolika tydnech se na nas obraci ob¢ané, Ze sou€asna hladina hluku (pravdépodobné z kogeneracni
jednotky) je mnohem vys$Si, nez byvala. Dokonce tak, Zze na ulici 1. Maje nemohou v noci spat pfi otevieném
okné&. Zadame o méreni hluku v kritickych mé&rnych bodech (zejména MM2), a to nezavislou akreditovanou
instituci v dobé& alesponi tfi dnl, a to i v noénich hodinach a bez védomi objednatele. Zadame o stanoveni
podminky zfizeni kontinualniho mérného mista hluku u referenéniho bodu MM2 s online pfistupnymi daty
o hluku. Tento pozadavek nebereme pouze jako technicky mechanismus pro kontrolu hluku, ale bereme jej
i jako moznost uklidnéni ob&anl v tomto tématu a odleheni prace statni spravy (napf. KHS).

Viyporadani: Vysledky méreni v bodé MM?2 slouzi vyhradné pro potreby hlukové studie a nelze je zamériovat
s vysledky akreditovaného méreni hluku uréeného pro ovéreni plnéni hygienickych limita. PFitom hluk
Z dopravy se hodnoti vzdy oddélené od hluku ze stacionarnich zdrojl. PoZzadavek na provedeni méreni hluku
je uveden v podmince ¢. 16 a 17 navrhu stanoviska.

d) V mérném bodé MM1 byla zjiSténa pfeshrani¢ni hodnota — 71,4 dB; limit pro dany mérny bod je 68 dB.
Mérny bod MM1 je totoZny s referenénim bodem RB12. V tabulce €. 14 je v8ak oznalen stavajici stav hodnotou
64,1 dB. Z toho tedy odvozujeme, ze vstupni parametry pro vypocet hladin akustického tlaku v referenénich
bodech mohou byt vyznamné podhodnoceny. Dodavame, ze v pfipadé Cisté plynofikace bude doprava témér
nulova, coz pom(ize snizit hladinu hluku. Pozadujeme aktualizaci a pfepracovani Hlukové studie na zakladé
zpfesnénych realnych vstupnich dat, zarovern zadame o vypracovani studie jinym dodavatelem.

Viyporadani: S hygienickym limitem pro hluk z dopravy je nutné porovnavat namérenou primérnou celodenni
hodnotu ,korigovanou® ve vysi 67,8 dB, ktera je pod urovni platného hygienického limitu 68 dB pro denni dobu.
Z vysledkt méreni hluku je tak patrné, Ze stavajici hlukova zatéz se pohybuje na hranici hygienického limitu
pro hluk z dopravy. Z modelovych vypocti hlukové studie je vS8ak soucasné ziejmé, Ze vliv provozu zaméru
nema na hluk z dopravy v hodnoceném tzemi Zadny vliv. Zavérecné hodnoceni hlukové studie povaZuje
zpracovatel posudku za korektni a neshledava zde divod pro pfepracovani hlukové studie.

49. Neobsahuje pfipominku.

50. Umisténi zaméru —

V plvodnich pfipominkach (leden 2023) jsme upozorfiovali na nespravnost uréeni “Uzemi husté zalidnéna*.
Stejné tak Krajsky ufad v pokynech pro pfepracovani vracené dokumentace (dopis z 09.02.2023) uvedI téma
,vzdalenost obytné zastavby a zohlednéni budouci vystavby na lokalitach ur€enych pro bydleni“ mezi kapitoly
urené k prepracovani. V prepracované dokumentaci se ovSem pracuje opétovné s nepravdivymi
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nezménénymi Udaji. Konkrétné: V dokumentaci je uvedeno, ze ,Souvisla obytna zastavba se pak nachazi
cca 300 m jiznim a 600 m jihozapadnim az zapadnim smérem®. PfedevSim v souvislosti s vy$e uvedenymi
riziky zdméru jsou tyto Udaje znacné zavadéjici a nedostatky mohou mit vliv na dalSi ¢asti dokumentace. Jak
je patrno z obrazku nize:

a) Ve vzdalenosti 0 az 300 m jizné az jihovychodné od centra zaméru se nachazi pres 80 obytnych domk.

b) Zapadné je nejblize (pfes otevienou plochu) rodinny ddm jiz 100 m od hranice zaméru, resp. cca 160 m
od centra umisténi zdméru.

c) Rezidenéni obytna zéna s bytovymi domy a nékolika sty obyvatelt se nachazi zapadné o zamysleného
zameéru, a to jiz ve vzdalenosti pfiblizné 180 m od hranice pozemku teplarny, resp. cca 230 m od centra
zaméru.

d) Dale se zapadné od zamysleného zaméru nachazi sidlisté Tané zacinajici domem s chranénym bydlenim
na ulici Stefanikova.

e) Ve vzdalenosti 0 az 600 m od centra jiznim az jihozapadnim smérem se jedna jiz o stovky rodinnych
domd, kompletni sidlist¢ Na Rybniku, Univerzita T. Bati a studentské koleje a pfes 15 velkych bytovych
domu v ulicich Hudecka, Slovacka, Kosecka. Tato obydli a zde umisténé $koly, sportovisté, stadion,
tenisové kurty, obchodni stfediska, ordinace apod. jsou v dokumentaci ozna€ovany jako fidka zastavba.

f) Hned vedle planovaného zaméru jsou od 26.12.2020 v ramci tzemniho planu schvaleny parcely 348/49-
53 a parcela 3164/4 k bydleni, které vyjma prasné cesty sousedi s planovanym zamérem.

g) Neni viibec zminén pfimo sousedici areal po spole¢nosti Otma. Dne 25.04.2022 byla zastupitelstvem
mésta Uherské Hradisté tato plocha schvalena na pfeménu umoziujici hromadné bydleni, ob&anské
vybaveni i sluzby (viz téz bod 48 vysSe). Dle vizualizaci a zaméru se bude jednat o pfimo souvisejici
obytnou plochu.

Pokud byly netiplné &i chybné udaje na str. 88 pouzity k vyhodnoceni riiznych negativnich vlivii na ZP a zdravi
obyvatel, jsou tyto zavéry vadné a hodnoceni je nutné pfepracovat.
Viyporadéni: Komentar k nejblizsi obytné zastavbé byl jiz uveden ve vyporadani vyjadreni CIZP Ol Brno. | kdy?
text uvedeny v dokumentaci ptusobi mirné zavadeéjicim dojmem, v hlukové a rozptylové studii jsou udaje
0 nejbliz§i obytné zastavbé popsany podrobnéji a korektné. Stejné tak jsou vhodné zvoleny referen¢ni body
modelovych vypocti obou studii. Komentar k planované pfeméné arealu Otma je uveden ve vyporadani bodu
48 a).

Posouzeni vlivl zaméru na vefejné zdravi —

51. Vzhledem k povaze odpadniho popilku a prachovych €astic a vzhledem k tomu, ze z popisu technologie
nevyplyva soulad s BAT pro pfedchazeni a snizovani fugitivnich emisi téchto materiald, obsahujicich zna¢né
mnozstvi Skodlivin, a Ze prostfedi a lidé mohou byt vystaveni pUsobeni téchto materiall, pozadujeme PVZ
v tomto smyslu doplnit. Pfedpokladané slozeni uvedenych materiald je nutno dolozit jako vstup PVZ (viz téz
bod 43).

Viyporadani: Jak jiz bylo uvedeno i v komentari k bodu 43, nakladani se Skvarou a popilkem (prasnym
materialem) bude provadéno v souladu s BAT 24 pro pfedchazeni rozptylenych prachovych emisi do ovzdusi
Ze zpracovani strusky a loZového popela. Tento poZadavek je zakotven v navrhu stanoviska v ramci podminky
¢. 2. Pro uplnost Ize dodat, Ze vétsinou dochézi k manipulaci se Skvarou v uzavieném prostoru, ktery je
odsavan. V pfipadé popilku z tkaninového filtru je tento jiman do uzaviené nadoby na spodu filtru, ktery se
otevira pouze pri vyméné nadoby na popilek. PoZadavek na doplnéni pfilohy Posouzeni vlivi na verejné zdravi
neni divodny.

52. Obdobné z pohledu prakticky neodstranitelného rizika zahofeni odpadd v bunkru a navrzeného zplsobu
likvidace pozaru odpad(l (viz bod 6), pozadujeme vyhodnotit vliv zamofeni okoli toxickymi latkami
a Skodlivinami, uvolfiovanymi pfi nekontrolovaném hofeni odpadu, v€. vyhodnoceni rizik a vlivu na zdravi
obyvatel v blizkém okoli, coZ bude podkladem pro navrh nalezitych opatfeni v €asti technologie spalovny.
Vyporadani: Hodnoceni zdravotnich rizik je provadéno pro dlouhodobou expozici, coZ odpovida vysledkim
modelovych vypoctu hlukové a rozptylové studie pro fazi provozu zaméru. Hodnoceni havarijnich stavi neni
v pripadé posouzeni viivii na vefejné zdravi relevantni.

53. Neobsahuje pfipominku.

54. Vzhledem k charakteru suspendovanych €astic, produkovanych spalovnou odpad( (jsou nositelem
PCDD/F a podobnych polutantl a rovnéz tézkych kovu), pozadujeme pfehodnatit rizika jakéhokoliv zvySovani
imisi PM1o a PM2,5 v dané lokalité pravé takovymto typem suspendovanych &astic. Jak je v PVZ uvedeno,
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WHO v roce 2021 aktualizovala doporu¢ené koncentrace pro ro¢ni primérné koncentrace PM1o na uroven
15 pug/m3 a pro PMzs na droveri 5 ug/ms3. Podle WHO nelze pro ¢astice PM stanovit prahovou koncentraci,
pod kterou by nebyly popisovany nepfiznivé zdravotni ucinky vzhledem k vyskytu citlivych skupin populace
(déti, astmatici, lidé s bronchitidou a s onemocnénim srdce a plic). IARC zafadila ¢astice PM do skupiny 1 —
karcinogenni pro ¢lovéka. Tento zavér vySel z hodnoceni, které ukazalo rostouci riziko rakoviny plic se
zvysujici se Urovni expozice suspendovanymi Casticemi a znecist€énym venkovnim ovzdudim. PozZadavek
na pfehodnoceni vyplyva jednoznacné z faktu, Zze ve sledované lokalité sou¢asné primérné ro¢ni koncentrace
PM1o (24,6 ug/m3) a PM25(18,7 ug/m3) vysoce prekracuji vyse uvedené doporuceni WHO. Odvolavat se pouze
na to, Ze vypoctené imisni koncentrace jsou jesté v (zastaralych) limitech narodni legislativy, nepokladame
za spravneé, zvlasté s pfihlédnutim k tomu, Ze jiz dnes je (zastaraly) limit pro PM2s naplnén z cca 94 %
a navrhovana spalovna mlze byt v provozu cca 20-25 let. Na podobnou pfipominku od organizace Arnika
(€. 50 v priloze PD ¢&. 5) reaguje zpracovatel takto: ,...Imisni limity, které reprezentuji akceptovatelné
celospole€ensky pfijatelné riziko, nepfedstavuji plnou ochranu zdravi obyvatel, coz je vyhodnoceno
ve zdravotnich rizicich.“. TakZe pozadi i limity CR dle doporuéenych zdravotnich hodnot WHO piedstavuiji
zvysené zdravotni riziko, ale pfispévky zaméru jsou velmi nizké* a toto stavajici riziko nezhorsi.

* Prispévky k primérné ro¢ni trovni znecisténi ovzdusi frakce ¢astic PM1o se pro vybrané referenéni body
obytné zastavby pohybuji ve vyhledu ZEVO v fadu maximalné setin ug/m3. Prispévky k pramérné roc¢ni trovni
znecisténi ovzdusi frakce Castic PM25 se pro vybrané referenéni body obytné zastavby pohybuji ve vyhledu
ZEVO v fadu maximalné tisicin pg/ms3.

Vypocétené hodnoty v tabulce €. 32 v§ak rovnéz ukazuji, Ze maximalni roéni imisni pfispévky spalovny odpadi
v pfipadé PM1o a PM2;5 vychazeji 6,4% vyssi, nez je souCasny stav, takze jde o vyrazné zhorseni téchto vlivil
teplarny na okoli, a tudiz by se méla realizovat u¢innéjsi opatfeni na jejich eliminaci.

Viyporadani: Porovnani vysledkil modelového vypoctu pro stavajici stav a stav po realizaci zaméru jiz bylo
mnohokrat komentovano. Na imisni prispévky je tfeba se divat z pohledu imisniho limitu, kde je celkové
zhorSeni vyjadreno v setinach az tisicinach procenta. Tzn., Ze v pfipadé realizace zaméru neni zména
v imisnim zatiZzeni tzemi prakticky hodnotitelna. Pfitom v ramci realizace zaméru je hodnocena ,nejhorsi
mozna varianta” odpovidajici urovni emisnich limitd zdroje. S témito vysledky pak pracuje i posouzeni viivii
na vefejné zdravi.

55. Podstatou pfipominky bylo uvazovani modelového obsahu Cré* ve smési bez doloZeni, z jakych analyz se
vychazelo. V pfepracovaném PVZ je nové uvedeno, Ze se vychazi z odhadu zpracovatele na zakladé analyz
emisi podobné spalovny odpadu, uvedené v pfiloze €. 3. Tato pfiloha vSak neni soucasti predkladané
dokumentace — poZadujeme doplnit.

Viyporadani: Priloha ¢. 3 je vloZzena primo do textové ¢asti PVZ a uvedena na str. 46. Vychazelo se z méreni

emisi na obdobnych ZEVO za obdobi 2016-2023.

56. Zavéry k charakterizaci rizika dioxind na str. 30 PVZ pokladame za nespravné, a to predevsim z toho
ddvodu, Ze posouzeni vychazi pouze z Udajli RS3, ktera vibec nepracovala s Siroce publikovanymi tdaji
o skute¢né produkci PCDD/F a podobnych polutantdl ze spaloven odpadl (viz body 21 a 25). V PVZ je
opominuto vyhodnoceni rizika zvySeni dietarniho pfijmu dioxin0; o této problematice pojednava pouze popisna
¢ast Specifické Skodliviny na str. 16, kde je mj. uvedeno, ze hlavnim zdrojem pfijmu PCDD/F u &lovéka je
potrava, a ze z ovzduSi dochazi ke kontaminaci pudy a praniku téchto latek do potravinovych fetézca.
Vzhledem k tomu, Ze celkova expozice témito latkami probiha pfes potravni fetézec, WHO doporucuje emise
PCDD/F do venkovniho ovzdusi snizovat. Udaje v &asti Epidemiologické studie, tykajici se problematiky vlivu
spaloven na znecisténi okoli jsou zastaralé a tvrzeni ,Tyto spalovny (mysleno nové) produkuji znecistujici
latky do Zivotniho prostfedi v nizkém mnozZstvi, kdy je nepravdépodobné na zakladé poslednich védeckych
poznatkll, Ze by vyznamné pfispivaly k celkovému znecisténi ovzdusi v dané oblasti.“ je tendencni
a ve znaném rozporu s noveéjSimi studiemi a poznatky. Dale se zde cituje z materidlu HPA (2010), Ze dioxiny
by se mohly prostfednictvim emisi dioxint dostat do pldy a potom prostfednictvim potravinového fetézce
(pGda — rostliny — zvifata — maso) do lidského organismu, i kdyZ dioxiny jsou obecné méné pfijimany rostlinami.
,VypoCty ukazuji, ze pfispévek emisi dioxinG na mistné vyrabéné potraviny jako mléko a vejce do dietarniho
pFijmu v okoli spaloven je maly“. NovéjSi prameny naopak dokladaji, ze nebezpeci nadmérného zamoreni
okoli spaloven dioxiny s dopadem na prekroceni limitu jejich obsahu v potravinach stale hrozi a ze dlouhodoba
konzumace potravin produkovanych v oblastech ovlivnéné emisemi ze spalovny muize zvysit vnitfni zatéz
populace nebezpe&nymi polutanty (dioxiny a podobné latky, tézké kovy). llustrativnim pfikladem je zjisténi
ohledné nejnovéjsi spalovny v Holandsku (Harlingen — viz bod 25).
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Viyporadéni: Viz komentar k bodu 21 a pfedevsim bodu 25.

57. Jelikoz PVZ vychazi pfedevsim z rozptylové studie, je zfejmé, ze zasadnim nedostatkem tohoto posouzeni
je absence vstupl ze strany rozptylové studie, tedy odbornych odhadl o skuteéném zatiZzeni lokality dioxiny
a pripadné dalSimi polutanty, jak je vysvétleno v bodech 38 a 25 vySe. Na zakladé predchozich bodl 51 az 57
poZadujeme ze strany zpracovatele dokumentace a rozptylové studie doplnit chybgjici vstupy a PVZ
pfepracovat.

Vyporadani: V ramci pfedchoziho vyporadani jednotlivych bodu tykajicich se rozptylové studie nebyly zasadni
nedostatky shledany. Posouzeni vilivii zaméru na verejné zdravi povaZuje zpracovatel posudku za korektni
a se zavérem této samostatné pfilohy dokumentace se ztotoZriuje.

58. Tvrzeni v kap. D.I.1. dokumentace (str. 102), Ze v pfipadé dodrzeni deklarovanych parametr( technologie
zameéru nebudou intenzity pusobeni a expozi¢ni koncentrace sledovanych polutantd dlivodem vyznamné
zmény rizika ohrozeni vefejného zdravi, je nekorektni. Mohlo by byt platné pouze za podminek, kdy by byla
roéni emise PCDD/F vykazovana na zakladé monitoringu metodou dlouhodobého odebirani vzorku
a soucasné by uroven technologie a fizeni procesu spalovani byla takova, Ze ve vysledku by byla dodrZzovana
povolena roéni produkce dioxinli, odvozena z BAT-AEL. Pokud tyto podminky nebudou splfiovany, nemohou
byt vstupy (a tudiz ani zavéry) posouzeni vlivi na vefejné zdravi a rozptylové studie relevantni, protoze
neuvazuji redlnou uroven emisi PCDD/F (viz body 25, 26 a 38). Obdobné upfesnéni plati rovnéz
pro monitoring TZL, ktery by mél v maximalni mozné mife pokryvat v podstaté celou dobu trvani spalovaciho
procesu, v¢. stavl odliSnych od standardniho ustaleného provozu (viz téz bod 20).

Viyporadani: Komentovano v ramci jednotlivych bodd, na které je odkazovano (20, 25, 26, 38). Souhrnné Ize
uveést, Zze modelovy vypocet zahrnujici ,méné pfiznivy scénar” by de facto znamenal prekracovani emisniho
limitu, coz neni dle platné legislativy mozné.

59. Dokumentace k EIA obsahuje v kap. D.l.1. pouze selektivni vytah z textu PVZ, tendenéné smérovany
k zavéru, Ze vliv zaméru na vefejné zdravi ve srovnani se sou¢asnou zatézi nebude vyznamny. Dil¢i zavéry
jsou zatizeny nepfesnostmi a nedostatky rozptylové studie i PVZ, jak je poukazano v pfedchozich &astech
vyjadfeni, a proto zavér dokumentace ohledné vlivu zaméru na vefejné zdravi neni mozno akceptovat.
Vlyporadani: Uplné znéni Posouzeni viivi zaméru na vefejné zdravi tvofi samostatnou pfilohu dokumentace.
~,Nepfesnosti a nedostatky* byly komentovany v pfedchozich bodech vyjadreni.

60. Oznamovatel uved| vydani integrovaného povoleni zaméru ve vyctu navazujicich rozhodnuti v kap. B.1.9.
V dopise ¢j. KUZL 15969/2023, kterym Krajsky ufad Zlinského kraje vratil dokumentaci k pfepracovani, je
zaznamenano prohlaseni oznamovatele, ze zamér bude povolen dle zakona €. 76/2002 Sb., o integrované
prevenci (IPPC) a rovnéZ je zde uvedeno, Ze je nezbytné, aby pfislusné tematické celky byly feSeny v souladu

s BAT (nejlep8i dostupné techniky). Na zakladé vyjadfeni oznamovatele Zddame o zafazeni podminky

schvaleni EIA nasledné pfihldSeni do IPPC a to tak, aby bylo integrované povoleni vstupem do fizeni

ke stavebnimu povoleni. V pfipadé, ze toto prohlaseni nebude spIinéno a Ze zamér nebude pfihlasen k IPPC,
poZadujeme zahrnout nasledujici podminky pro schvaleni EIA:

a) PovaZujeme za minimalni podminku dalich Uvah o povoleni provozu navrhované spalovny odborné
koncipovat, zalozit a provadét vicelety monitoring depozice polutantd v rostlinach, pudé a lokalné
produkovanych potravinach v definovaném okoli spalovny, zamé&feny na dioxiny, tézké kovy, pfipadné
dalSi rizikové organické Skodlivé latky. Zacatek monitoringu by mél byt zahajen alespon 2—-3 roky pred
zahajenim provozu — pro dokumentaci vychoziho stavu.

Tento pozadavek je logicky spojen s podminkami:

b) Monitoring emisi PCDD/F bude provadén v souladu s BAT metodou dlouhodobého odebirani vzorkad, 1%
mésicné (viz bod &. 21).

c) Monitoring emisi téZkych kovl a Cd+Tl bude provadén v tfimésicnich intervalech (viz bod 18).

Vyporadani: Jak jiz bylo uvedeno, zasadni rozdil mezi provozem zarizeni dle slozkovych zakond Zivotniho

prostfedi a rozhodnuti dle zékona o integrované prevenci spociva v poZadavku zajisténi jeho souladu

s uvedenymi zavery o BAT. Tento poZadavek je proto uveden v navrhu stanoviska, konkrétné podmince ¢. 2.

Monitoring emisi byl diskutovan jiz v komentari k bodu 18. V dosavadnim pribéhu procesu posuzovani se

organy ochrany ovzdusi nevymezovaly proti ¢etnosti méfeni emisi znecistujicich latek, které odpovida platné

legislativé. Ani dle zpracovatele posudku k tomuto neni zfejmy divod.
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kraj

Zhodnoceni stavu ZP a predpoklad vyvoje v pfipadé neprovedeni zaméru —

61. Na str. 100 (vyhodnocovani vyvoje v pfipadé neprovedeni zaméru) je uvedeno tvrzeni, které je nepravdivé:
“V pfipadé nerealizace zaméru bude zachovan stavajici stav. Provoz Teplarny CTZ by tak nadale ovliviioval
okoli jednak emisemi ze spalovani uhli a bezprostfedni okoli pak pfedevSim z manipulace a dopravy paliva
z nekryté skladky uhli, kde mimo jiné hrozi i zahofeni skladky uhli.”. Vzhledem k energetickym a ekologickym
cilim, tlaku na odklon od uhli, limitdm a zvySujicim se cenam povolenek a poplatkdl za emise nelze ocekavat,
Ze spalovani uhelného prachu, bude dlouhodobé pokracovat. Oznamovatel jiz aktivné FeSi projekt Plynofikace
teplarny Maratice, instalace 3 ks plynovych parnich kotll o vykonu 3x 6 MW a kogeneracni jednotky 999 kWe
- 1. etapa. Tento projekt je aktivné podporovan Radou mésta Uherské Hradisté (vizte napf. schvalené zaméry
Radou mésta 70/5/RM/2023 1. 1., 69/5/RM/2023 1.4.). Podle planu oznamovatele bude od topné sezény
2024/2025 zruSeno spalovani uhli a teplarna bude produkovat teplo pouze spalovanim zemniho plynu, protoze
z prostorovych davodd neni v podstaté mozna vystavba spalovny odpadd, aniz by byla zruSena skladka
uhelného prachu a tim i ukonéen uhelny provoz. Spalovna odpadl se ma zacit stavét v r. 2027,
s predpokladem uvedeni do trvalého provozu 2029. V r. 2029 se tedy bude jednat o zménu z &isté plynového
provozu teplarny na spalovani zemniho plynu a odpadu. Z hlediska posuzovani vlivu zameéru na zivotni
prostfedi a vefejné zdravi to bude zcela jina vychozi situace prakticky ve vSech hodnocenych aspektech.
Spalovna odpadu jednoznacéné zhorsi kvalitu ovzdusi, a to pfedevsim ve srovnani s €isté plynovym provozem
teplarny, ktery je nutné planovan oznamovatelem na obdobi pfed vystavbou spalovny, tedy 2024-2028(29).
Ze stejnych divodl je irelevantni povaZzovat zachovani stavajici technologie (spalovani uhli) za variantni
feSeni v bodé E. na str. 129. Varianta vyroby tepla pouze pomoci plynovych zdroji je velmi okrajové
»wyhodnocena“ pouze v tabulce na st. 129, a to zkreslené: Pokud je (spravné) vyhodnocen kladny dopad
plynové varianty na verejné zdravi, shodné se da predpokladat stejny vliv minimalné na chranéné &asti pfirody,
na rekreacni vyuziti izemi a na hmotny majetek. Naproti tomu neporovnatelné horSi dopady varianty spalovani
odpadu jsou nepochopitelné dany na stejnou Uroven s Cisté plynovymi zdroji pfi porovnavani zmény v kvalité
ovzdu$i. PoZadujeme pfepracovani srovnavacich ¢asti studie v souladu se skuteénym vychozim stavem, kdy
se v ramci zaméru nebude prechazet ze spalovani uhli na spalovani odpadu, ale kdy se planuje prejit z Cisté
plynofikovaného feSeni na spalovani odpadu. Toto pFepracovani povazujeme za kliCové pro objektivni
posouzeni EIA a vyhodnoceni zhordeni/zlepSeni podminek v dané lokalité.

Vyporadani: Projekt plynofikace teplarny Maratice je pfipravovan v navaznosti, resp. v predstihu zameéru ZEVO
Uherské Hradisté. V ramci dokumentace je tento projekt uveden a zohlednén v modelovych vypoctech hlukové
i rozptylové studie. Porovnani ,stavajiciho® stavu se stavem ,cilovym* povaZuje zpracovatel posudku
za adekvatni procesu posuzovani. Vybér budouci ,plynové” varianty a jeho porovnani se zamérem ZEVO
neodpovida sou¢asnému stavu hodnoceného tzemi.

62. Rada mésta Uherské Hradisté dne 06.03.2023 135/10/RM/2023 schvalila vysledek vybérového Fizeni
vefejné zakazky na tvorbu Mistni energetické koncepce mésta Uherské Hradisté. Da se olekavat, Ze tato
koncepce pfinese dals§i moznosti feSeni situace. Pfi schvaleni EIA k danému zaméru mizeme uzavfit cestu
k obnovitelnym zdrojim energie, jelikoz nebudou potfeba. Zamér je z pohledu produkce odpadl ve mésté
a rovnéz nizsi potfeby tepla v letnich mésicich pfedimenzovan (viz bod 8). Timto hrozi, ze nebude prostor ani
vule pro moderni a ekologicka feSeni jak pro zpracovani odpadd, tak pro rozvoj komunalni & komunitni
energetiky. Zadame krajsky Ufad o pozastaveni hodnoceni EIA do doby vzniku Energetické koncepce mésta
Uherské Hradisté.

Viyporadani: Jak jiz bylo uvedeno, ZEVO je koncovym zafizenim soukromého subjektu, kdy namisto uloZeni
komunalniho odpadu na skladku, ke kterému dnes dochazi, bude tento odpad ,alespori“ energeticky vyuZit.
Zmiriovana mistni energeticka koncepce nemize zménit charakter posuzovaného zaméru ani reélné sniZzit
mnoZstvi smésného komunalniho odpadu produkovaného obcany ORP Uherské Hradisté. PoZadavek
na pozastaveni procesu posuzovani do doby vzniku této koncepce je zcela irelevantni.

Vliv na biologickou rozmanitost —

63. Nelze souhlasit s hodnocenim na str. 117: Ziva ptiroda nebude realizaci zaméru vyznamné ovlivnéna, a Ze
Provedenim zaméru nedojde k negativnimu ovlivnéni pfredmétl ochrany a celistvosti evropsky vyznamnych
lokalit a ptacich oblasti. Stejné tak je nepodlozené tvrzeni na str. 57: Dotéeni okolnich ekosystému bude
prakticky nulové. NejblizSi evropsky vyznamna lokalita Rochus (EVL) se nachazi cca 600 m vychodnim
smérem, stejné tak pfirodni pamatka Rochus. Oboji se nachazi v lokalité hodnotné nejen z pfirodniho hlediska,
ale i rekreacniho. PD byla dopInéna o vysledky zjednoduSeného biologického prizkumu, kde byly pouze
porovnany vypoctené imisni koncentrace SO2 a NOx v lokalité s limity pro ochranu ekosystému a vegetace.
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Zcela byly opomenuty mozné negativni vlivy nékolikanasobného navyseni imisi tézkych kovl v¢. Cd+Tl, rtuti
a organickych Skodlivin v€é. PCDD/F proti dnesnimu stavu, jak vyplyva z dat RS3. Stanovisko krajského Ufadu
(KUZL 38025/2022) ohledn& hodnoceni vlivu na uzemi NATURA 2000 uvadi, Zze bylo vydano na zakladé
zadosti zpracovatele dokumentace a mapovych podklad(l. Odtdvodnéni tohoto stanoviska neni nijak doloZeno
(zptisob vyhodnoceni, odborné posouzeni). V reakci na obdobnou pfipominku ZO CSOP zpracovatel uvadi:
Stanovisko NATURA se odkazuje na podklady zaslané KU v ramci pfipravy Dokumentace, mimo jiné
i vysledky RS tykajici se budouciho vlivu zaméru. Tvrzeni v dokumentaci jsou podloZzena odbornymi studiemi,
které byly na zakladé pfipominek aktualizovany. Z €asového kontextu vyplyva, ze podkladem byla RS1 (2021),
ktera
a) pocitala s navrhovymi emisnimi toky znecistujicich latek o cca 30 % nizSimi, nez se uvazuje nyni v tomto
zaméru;
b) v popisu spalovny uvadéla uc¢inné;jsi technologie ¢isténi spalin;
c) pocitala s puavodni vySkou komina 45 m.
Prezentované hodnoceni vlivu zaméru na rostlinstvo a Zivo€ichy nachazejici se v lokalité Rochus je tedy
nepodlozené a zcela nedostateéné. Pozadujeme vypracovani odborného hodnoceni zaméru v rozsahu
podle § 67 zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni, a to na zakladé dat (zmén
skute€nosti) v pfedlozené pfepracované dokumentaci EIA.
Vyporadani: Jedna se o Cirou spekulaci. Doplriujici biologicky prizkum byl zpracovan autorizovanou osobou
k hodnoceni viiva dle § 67 zakona o ochrané pfirody a krajiny, a sice se zavérem, Ze zamér nebude mit
na lokalitu Rochus Zadny vliv. Pfepracovanou dokumentaci véetné doplriujiciho biologického prizkumu mély
k dispozici i organy ochrany pfirody a krajiny, které ve svém vyjadreni proti doplriujicimu biologickému
hodnoceni rovnéz nevymezuje. Se zavéry uvedenymi v dokumentaci se zpracovatel posudku ztotozriuje.

Charakteristika vlivl a rizik pfi moznych nehodach katastrofach, nestandardnich stavech —

64.

a) Hodnoceni na str. 118 jsou zcela zavadéjici. Moznosti vzniku havarie tak specifického zafizeni jako je
spalovna odpadd umisténa v méstské zastavbé jsou v podstaté omezeny na tvrzeni, Ze ,...souvisi
povahou latek pouzivanych v procesu vyroby tepla a elektrické energie (zejména latky, které slouzi
pro snizovani emisi znecistujicich latek) a Ize je technickymi opatfenimi snizit na minimum. Souhlasime
s tim, Ze detailni FeSeni bude uvedeno v havarijnich planech a dalSi povinné dokumentaci, avSak hlavni
principy fedeni té&chto stavil je nutno posoudit jiz v procesu EIA, protoze mohou mit zasadni vliv na ZP
a zdravi lidi.

b) V puvodni dokumentaci byly nesmysiné uvedeny obecné principy, tykajici se havarii stavajici uhelné
teplarny, nikoliv uvazované spalovny odpadd. V PD na str. 118 bylo doplnéno tvrzeni, ze ,...mozné
nasledky havérie jsou hodnoceny jako lokalni Skody v arealu®(!) Zcela jsou zde opomijena specifika
zaméru — tj. spalovani odpadll s vyuzitim energie, spojené s riziky zahofeni odpadu pfi skladovani,
s emisemi nebezpecnych Skodlivin v&. zapachu a s produkci novych nebezpecnych odpad(l. Uvedené
tvrzeni tak zcela ignoruje principy technologie, kde pozar odpadl v zasobniku a mozné poruchy a havarie
kritickych prvk( vybaveni pro snizovani emisi mohou mit za nasledek zamoreni okoli vSemi
nebezpecnymi polutanty, které produkuje proces spalovani odpad(, a to v koncentracich pfesahujicich
tolerovatelné meze az o nékolik fadd.

c) Dale se zde navrhuji ,opatfeni®, které spiSe patfi do kap. Zpusob pfedchazeni havarii, mj.:

- Provadét kontrolu odpadu (SKO) pfed jeho homogenizaci s cilem zabranit vneseni vybusného nebo
samoiniciovatelného materialu do bunkru a nasledné homogenizace. Z PD vyplyva, Ze toto ma byt
provadéno vizualné obsluhou velinu nebo jefabu (ktery ma ale dle popisu fungovat automaticky
a s ruénim ovladanim pouze v pripadé poruchy...). Je zfejmé, ze tento zplsob kontroly je vysoce
nespolehlivy, z ehoz vyplyva, zZe rizika zahofeni zUstavaji nezménéna (kontrola je zavisla 100%
na lidském faktoru, tudiz s nizkou jistotou neselhani).

- Periodickymi kontrolami zajistit, aby bezpe€nostni prvky byly trvale funkéni (napf. regulace pfivodu
vzduchu, odtahu spalin, davkovani spalovaného materialu, davkovani detoxikaénich aditiv, zalozni
napajeni el. proudem apod.).

Zde pozadujeme, aby bylo doplnéno do zavaznych podminek: Funkénost kritickych prvka dllezitych z hlediska

ochrany zdravi a ZP (pfedevsim zafizeni na snizovani emisi) by méla byt kontrolovana on-line, nezavislymi

kontrolnimi okruhy Fidiciho systému.

Viyporadani: Uvedené poZadavky neodpovidaji aktualnimu stupni projektové pfipravy, tzn. procesu

posuzovani, kdy neni znam dodavatel technologického zafizeni ani neni vypracovana projektova
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kraj

dokumentace v dostate¢né podrobnosti. Konkrétni opatfeni pro pfedchazeni havarijnich stavd jsou standardné
feSena az v rdmci navazujicich stupnu projektové dokumentace jako soucast provoznich fadd, havarijnich
pland apod. Stejné tak tomu bude i v pfipadé ZEVO Uherské Hradisteé.

65. Rovnéz zplsob pfedchazeni havariim je na str. 123 popisovan zna¢né obecné a je zde rozpor v textu, kdy

se tvrdi, Ze ,Poruchové stavy zafizeni ke snizovani emisi musi byt odstranovany neprodlené po zjisténi pficiny

vzniku“ a v nasledujicim odstavci se vSak uvazuje, ze tento typ poruch muize trvat az 24 hodin s emisemi az

dvojnasobnymi v relaci k limitdm, kumulativhé az 120 hodin/rok. Toto by rozhodné nemélo platit pro kritické

vybaveni technologie, jako jsou napf. vstfikovani praskovych sorbent a mocoviny, tkaninovy filtr, SCR reaktor,

takze trvame na dopInéni zavaznych podminek podle bodu 11 a 12, resp. v souladu s BAT 18. Aby bylo mozno

posoudit moZné vlivy na ZP a zdravi zamé&stnanctl i obyvatel v okoli, pozadujeme doplnit funk&ni principy

predchazeni poruch a havarii pfedev§im u vybaveni kritického pro ochranu ZP, se zvlastnim zaméfenim na:

- riziko pozaru ve skladovacim bunkru;

- riziko zamofreni okoli zapachem pfi vypadku el. energie (funk&nost zalohy pro celou dobu odstavky
spalovani, umoznujici odtah vzduSiny z bunkru a chod technologie na odstrafiovani zapachu);

- havarie a poruchy aparat( technologie ¢isténi spalin (zdvojeni nebo vhodna konstrukce kritickych ¢asti
technologie, vylu€ujici chod s neuplnym ¢isténim spalin);

- kvalitni monitoring emisi s dirazem na moznost méfeni TZL i pfi nestandardnich provoznich stavech typu
poruch zafizeni a rovnéz semikontinualni monitoring PCDD/F;

- riziko kontaminace okoli popilkem (nakladani s nebezpeénym odpadem);

- zabranéni uniku provoznich chemikalii;

- identifikaci OTNOC a minimalizaci jejich negativnich vlivii na ZP v souladu s BAT 18.

Uvedeny vycCet neni Uplny — v podstaté jde soucast vybudovani kvalitniho systému environmentalniho fizeni

(EMS) v souladu s BAT 1.

Viyporadani: Uvedené formulace odpovidaji poZadavkim zakona o ochrané ovzdusi, resp. vyhlasky

C. 415/2012 Sb. Stejné jako v komentafi k pfedchozimu bodu Ize sou¢asné uvést, Ze konkrétni opatreni

pro predchéazeni havarijnich stavi jsou standardné feSena az v ramci navazujicich stuprit projektové

dokumentace jako soucast provoznich fadu, havarijnich plant apod. Stejné tak tomu bude i v pfipadé ZEVO

Uherské Hradisté.

66. V souvislosti s vyhodnocenim moznych vlivli nestandardnich stavu (poruchy, havarie, nestabilni proces)
je nezbytné:

- sestavit seznam mozZnych poruch a havarii pro jednotlivé prvky technologie;

- stanovit co nejkratsi technicky nutné doby nouzového odstaveni zafizeni pro jednotlivé poruchy;

- vymezit maximalni povolenou kumulovanou dobu poruch/havarii v hodinach roéné;

- vycislit zmény emisnich tok( jednotlivych zneciStujicich latek béhem doby trvani poruch jednotlivych

prvku zafizeni a stanovit opatfeni pro jejich minimalizaci;

- posoudit mozné vlivy narazového znecisténi atmosféry na zdravi a na faktory pohody obyvatel.

VSe uvedené v tomto bodé pozadujeme uvést v pfepracované dokumentaci.

Viyporadani: viz komentar k prfedchozimu bodu.

67. Na zakladé kritického hodnoceni podkladu v jednotlivych bodech naseho vyjadfeni vyse, nelze souhlasit
s vétSinou zavéru v kap. D.III., tykajicich se hodnoceni vlivli zmén imisni situace na urover zdravotniho rizika
obyvatel a na Zivotni prostfedi.

Viyporadani: Z vyse uvedeného komentare k jednotlivym bodum vyjadreni vyplyva, Ze vyhledovy stav je
modelovan na strané bezpecénosti a stejné tak je provedeno i posouzeni vlivi zaméru na verejné zdravi.

68. D.VI. — Nezastavame nazor zpracovateli dokumentace, Ze se v ni nevyskytuji takové nedostatky
ve znalostech a neurcitosti, které by vyznamné snizovaly vypovidaci schopnost prognézy vlivd zaméru
na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi — viz naSe poukazani na nedostatky posouzeni zmén zatéze prostiedi
napf. v bodech 6, 25, 26, 31, 35, 38, 42, 52, 56, 58, 64.

Viyporadani: Bez potfeby dalSiho komentare, vyporadani viz citované body.

69. Nelze souhlasit se zavérem (str. 130), e v PD EIA je ,komplexn&“ hodnocen vliv zaméru na ZP

a obyvatelstvo, a to ze vSech podstatnych hledisek, protoze dokumentace obsahuje fadu zavaznych

nedostatkl, uvedenych v pfedchozich bodech tohoto vyjadfeni. V dusledku téchto nedostatkl nelze tvrdit, Ze:

- ...bylo zjisténo, Ze zamér nebude pfi fadném provozu pusobit vyznamné negativné na zadnou slozku
Zivotniho prostfedi ani vefejné zdravi obyvatel Uherského Hradisté i vzdalenéjSiho okoli.
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- realizaci zaméru se nepfedpoklada zména vlivli na vefejné zdravi &i jiné biologické faktory, jez by
znatelné negativné pusobily na zdravi mistnich obyvatel.

- ...realizace planovaného zaméru neznamena z hlediska identifikovanych vlivii nepfiznivy vliv.

-z hlediska vyznamnosti jednotlivych identifikovanych vlivii je zamér realizovatelny pfi zohlednéni jen
mirné nepfiznivych vlivi na ovzdusi v blizkém okoli arealu teplarny Maratice.

- navrhovany zameér |ze povazovat za akceptovatelny a Ize doporucit jeho realizaci pfi dodrZzeni opatieni
a podminek pro ochranu jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi a obyvatelstva, navrzenych v této
dokumentaci EIA.

Naopak z celé fady naSich hodnoceni, uvadénych v jednotlivych bodech vyjadieni k PD vyplyva, Zze zamér

muZe zvysit vyznamné zatéZ ZP spolu s negativnimi dopady na obyvatele v okoli. Stejné tak nelze souhlasit

s tvrzenim, Ze v pfisluSnych kapitolach dokumentace a v jejich pfiloh&ach je navrzena fada opatfeni ke sniZeni

vlivi zdméru na obyvatele a jednotlivé slozky zivotniho prostfedi. Z naSeho rozboru spiSe vyplyva

nedostateCnost téchto opatieni a maximalni snaha zpracovatele PD docilit pokud mozno minimum podminek

stanovenych procesem EIA pro navazna fizeni.

Viyporadéani: Zavér byl vypracovan v souladu informacemi uvedenymi v dokumentaci jako celku.

Za predpokladu plnéni podminek navrhovaného stanoviska se zpracovatel posudku s uéinénym zavérem

ztotoznuje.

70. Rozhodné nesouhlasime s tvrzenim: Dle zhodnocenych a pfedpokladanych skute¢nosti a za pfedpokladu
dodrzeni projektovanych parametrd neni pfedpoklad naru$eni faktorll pohody nad Unosnou miru. Je to
nepodlozeny subjektivni nazor zpracovatele, nereflektujici realitu. Obytna zastavba je velmi blizko zaméru
a pfi nedostateéném feseni rizik pozaru odpadd a zminénych negativnich zmén imisni situace by s urcitosti
k naruseni faktorl pohody dochazelo a Ize predpokladat, Ze toto by byl i vysledek prizkumu mezi obéany
v okoli (viz vysledek petice v r. 2020, kdy tato stanoviska podpofilo béhem jednoho mésice 2 727 obyvatel
mésta), stejné tak jako napf. dopad na ceny nemovitosti a pozemkd. Nas§ zavér na zakladé komentaru
od ob&anl je takovy, Ze jelikoz se jedna o zménu z plynofikovaného feseni na spalovani odpadu, pohoda
obyvatel se snizi. Zadame timto o dopracovani studie ohledn& dopadt na pohodu obyvatel, a to nezavislym
odbornym pracovistém zabyvajici se timto tématem.

Viyporadéani: Ohledné vysledku prizkumu mezi obCany se jedna o nepodlozZena tvrzeni. Pribéh vefejného
projednani neodpovidal prezentovanému nazoru. Sou¢asné nelze zapominat na zruSeni skladky uhli, ktera
v soucasné dobé zatéZuje blizkou zastavbu zvySenou prasnosti. Porovnavat je tak tfeba stavajici stav, nikoliv
plynofikaci, ktera je stavem prfechodnym.

71. V rozporu s vysledky rozptylové studie se v zavéru tvrdi, Ze ,Zejména u suspendovanych &astic...dojde
k poklesu celkové imisni zatéze“. Z uvadénych dat je naopak mozny az 3,8nasobny nardst emisi PM1oa PMzs
(viz bod 23), resp. navySeni imisnich pfispévku téchto polutantl 6 — 13nasobné ve vybranych referencnich
bodech (viz bod 40), s vysokym pfekracovanim WHO doporucenych limitd (viz bod 54). Pozadujeme opravu
uvedeného chybného zavéru.

Viyporadani: Je pravdou, Ze citovana c¢ast zavéru dokumentace neodpovida zavérum rozptylové studie.
Dle zpracovatele dokumentace odpovida tvrzeni skuteCnym emisnim na zdroji, které budou v pripadé emisi
TZL vyrazné pod urovni emisniho limitu (pfedpoklad do 1 mg/m3). Vzhledem ke skutecnosti, Ze v jinych
castech dokumentace toto neni prezentovano, jedna se o ryze formalni pripominku, které nema vliv
na predmeétny proces posuzovani.

72.V kap. B.1.6 byly doplnény Demoli¢ni prace nutné k realizaci zaméru a je zde uvadéno, ze v pfipadé potreby
v prubéhu demontaze (dopravnich tras) budou zbytky uhelného prachu odsaty pfistroji s patficnou filtraci.
Pozadujeme pfeformulovat jako podminku, Ze v priibéhu uklidu zbyvajiciho uhli a demontaze zafizeni musi
byt pouzivana technika, ktera zabezpeci minimalizaci prasnosti (napf. odsavaci pfistroje s patfi¢nou filtraci).
Viyporfadani: Pro omezeni prasnosti je vyZadovano, aby realizace stavebnich praci byla provadéna v souladu
s metodickym pokynem Ministerstva Zivotniho prostfedi, odboru ochrany ovzdusi ,ke stanovovani podminek
k omezeni emisi ze stavebnich stroji a z dal§ich stavebnich ¢innosti“— viz podminka ¢&. 10.

Zavér —

Pfipadné dalSi uvahy o zaméru jsou mozné pouze po pfepracovani dokumentace v duchu pfipominek
a po zméné pfistupu navrhovatele k zaméru: V dokumentaci zazniva, Ze projektant je ,vazan pouZitim
nejlepSich dostupnych technik®. Sou¢asna uroven podkladu pro EIA tomu v8ak neodpovida, protoze soulad
s nékolika nezbytnymi BAT neznamend, Ze vznikne spalovna vhodna k instalaci do SirSiho centra mésta.
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Pokud uvahy o spalovani odpadu v Uherském Hradisti pljdou i nadale nami kritizovanou ,cestou v protismeéru®,
mame za to, Ze Hradisté a okoli si zaslouzi kvalitni feSeni. Postavit nizkokapacitni spalovnu SKO vyhovuijici
narokim na provoz i napf. za 20-25 let neni jednoducha uUloha — k tomu musi byt zajisténa nad€asova kvalita
projektu a provedeni. Jestlize se spalovna ma vybudovat, musi byt v souladu se vSemi relevantnimi BAT, které
vyplyvaji z kontextu planovaného umisténi a rovnéz s vyhledem opravdové minimalizace zatéZe ZP a zdravi
obyvatel — bez ohledu na stavajici limity; zkratka na urovni modernich spaloven vybavenych technologiemi,
ur¢enymi pro umisténi v méstské zastavbé, realizovanych ve vyspélych zemich EU. Nezbyva nez jen doporudit
méstu jako spoluvlastniku teplarny, aby v tomto duchu smérovalo dalSi prace na zaméru. PfedevSim je nutno
zajistit kvalitni a ovéfeny projekt technologie — podle naseho nazoru nejlépe formou angazovani renomované
projekéni a/nebo technicko-poradenské kancelafe ze zahranici (EU), s prokazatelnymi zkuSenostmi feSeni
mensich spaloven odpadu, umisténych v méstském prostredi.

Viyporadani: Jedna se o zavérecné zhodnoceni vyjadfeni bez potieby dalSiho komentafe. PoZadavek
na soulad zaméru se zavéry BAT je uveden v podmince ¢&. 2.

Arnika — program Toxické latky a odpady, ¢j. KUZL 86374/2023

Body 22 a 23 — Slozeni SKO v souc¢asné dobé stale vykazuje pfitomnost recyklovatelnych materiald, jak
vyplyvé z rozbort EKO-KOMU nebo MZP, viz uvedeny obrazek. Jeho podstatnou souéasti je stale bioodpad,
ale i jiné, recyklovatelné materialy (kovy, sklo, plast, papir). Z dokumentace neni jasné, na jaké Urovni jsou
v soucasné dobé v dot¢eném ORP (a vyhledové budou) plnény cile pro recyklaci KO (studie, o kterou jsme
v pfipominkach zadali, nam nebyla poskytnuta) a bude tak uplatfiovana hierarchie nakladani s odpady.
Energetické vyuziti odpadl ma slouzit pouze jako doplnék k recyklaci a pfedchozim stupfidm hierarchie.
Recyklaci KO Ize dosahnout i vétsi nez na troven 65 % (v roce 2035), jak se napf. diky pfistupu zero waste
dafi a ukazuje napf. v Kamikatsu (Japonsko). V této obci je Urover recyklace od roku 2015 pfiblizné na drovni
80 %. Naopak v zavazné cCasti Planu odpadového hospodarstvi Zlinského kraje se piSe (jak uvadi
i dokumentace na str. 7) mezi cili a opatfenimi: 3.3.1.1.1 : Smésny komunalini odpad (po vytfidéni materialové
vyuzitelnych slozek, nebezpecnych slozek a biologicky rozlozitelnych odpadd) zejména energeticky vyuzivat
v zafizenich k tomu uréenych v souladu s platnou legislativou. To znamena, ze by z SKO musely byt biologicky
rozlozitelné odpady (a jiné materialové vyuzitelné odpady) odstranény pfed tim, nez budou energeticky vyuzity,
jinak je spalovani SKO v rozporu s POH ZK. Podobna formulace je i v planu POH mésta Uherské Hradisté,
tudiz je i v rozporu s nim.

Viyporadani: ZEVO je koncovym zafizenim soukromého subjektu, kdy namisto uloZeni komunalniho odpadu
na skladku, ke kterému dnes dochazi, bude tento odpad ,alespori“ energeticky vyuZzit. PInéni cilli pro recyklaci
KO neni a nemuze byt pfedmétem predkladané dokumentace. Predkladany zamér nikterak nezamezuje
recyklaci odpadu, resp. neovlivriiuje stavajici oddéleny sbér slozek komunalniho odpadu, mezi které patfi
napr. papir, plasty, sklo, kovy, biologicky rozloZitelny odpad aj. Pritomnost téchto sloZzek v komunalnim
odpadu, ktery ukladaji obyvatelé ORP Uherské Hradisté do svozovych nadob, nemuize oznamovatel, jenz
bude provozovatelem koncového zafizeni, nijak ovlivnit. Provoz ZEVO Uherské Hradisté je v souladu
S hierarchii nakladani s odpady.

Body 24 a 26 — V situaci, kdy dokumentace Cerpa ze studie, kterou neni mozné pfilozit jako jeden ze zdrojl
dokumentace a zpUsobl zdlvodnéni zaméru, tvrdi studie Hnuti DUHA z roku 2016, ze zadné zafizeni
pro energetické vyuziti odpadd neni na uzemi Zlinského kraje zapotiebi. Zaroveri nebyl dopInén prehled
stavajicich, odsouhlasenych a planovanych zamér na Grovni CR. POH CR (a jeho 1. aktualizace) totiz
na celorepublikové urovni Fika, jaka kapacita zafizeni pro energetické vyuziti komunalnich odpadl je
dostate¢na (a to ve tfech scénafich) pro spinéni cilt recyklace KO, pficemz nejvyssi je u ,optimistického
scénare“, kde je na urovni 1 869 600 tun ro€né. Pfehled zafizeni je uveden v tabulce. Z pfehledu zafizeni
i z obrazku pod tabulkou plyne, Ze neni Zzadné dalSi zafizeni pro energetické vyuZiti komunalniho odpadu
zapotfebi, a také, Ze povoleni dalSich ZEVO povede k ohroZeni dosazeni cild recyklace KO, nebot kapacita
jiz stavajicich a povolenych zaméri presahuje 37 % produkce KO v roce 2035 dle POH CR (tzn. na recyklaci
zbyva méné nez 65 %).

Viyporadani: Nakladani s komunalnim odpadem je sice vhodné resit v Sir§im tzemnim méritku, to ovéem
neznamena, Ze prezentovana ,dostatecna“ kapacita stavajicich, schvalenych a planovanych ZEVO v CR je
limitujici pro pfipravu zamérd dalSich. Rizika spojena s pfipadnym ,nedostatkem® komunalniho odpadu nese
oznamovatel. V blizkosti ORP Uherské Hradisté se Zadné ZEVO nenachazi, pfitom na zakladé projektované
kapacity posuzovaného zameéru (15 kt/rok) je zfejmé, Ze se jedna o zamér regionalniho charakteru
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bez mozZnosti pfesahu do jinych cCéasti republiky. Zduvodnéni zéméru uvedené v kap. B.l.5. povaZuje
zpracovatel posudku za korektni.

Body 25 a 30 — Néktera data uvedena v reakci na nas dotaz na bilanci dioxin(i by méla byt uvedena na pravou
miru. POPs, v¢etné dioxinl, do prostfedi nevstupuji pouze ovzdu$im, ale i ve vodé nebo v odpadech
(v pevnych zbytcich vzniklych spalovanim odpadu), coz je zapotiebi brat pfi jejich bilancich v Gvahu.
Do spalovny o kapacité 300 000 tun odpad(i roéné vstupuje komunalni odpad, ktery ma koncentraci dioxint
5 pg TEQ.g" odpadu. V literature jsou v§ak uvadény i vys$si hodnoty, napfiklad 50 pg TEQ. g, coz je hodnota,
ktera vychazi ze slozeni komunalniho odpadu v Némecku v 80. letech (Wilken et al., 1992). Tato hodnota ale
neodpovida sou¢asnému stavu, dal$i hodnota — 37 pg TEQ. g-' (BiPRO, 2005) je sice o néco nizsi, zapocitava
v3ak predchozi udaj pochazejici z 80. let z Némecka. V nejnovéjSich studiich jsou uvadény hodnoty nizsi nez
10 pg TEQ. g' (Abad et al., 2000) nebo 15 pg TEQ.g™'. Dioxin Toolkit (UNEP & Stockholm Convention, 2013)
pouziva udaj 5 pg TEQ. g (neboli 5 ug TEQ.t"), ktery jsme si v tomto pfipadé k vypoctu vybrali i my, protoze
se na ném shodli odbornici v mezinarodnim panelu Stockholmské Umluvy zastupuijici jak vlady, tak priamysl
anebo neziskovy sektor. V pfipadé vzorové spalovny o kapacité 300 000 tun odpadu ro¢né tak v odpadech
nalezneme 1,5 g TEQ za rok. MnoZstvi dioxin(, které spalovna o této kapacité vypusti do ovzdusi za rok (zde
si jako priklad zvolime ZEVO Malesice o obdobné kapacité), je priblizné 0,01 g TEQ.rok™". Jedna se o hodnotu
vychazejici z kratkodobého méfeni a pfepoctenou podle provoznich hodin a mnozstvi spalin. Nejedna se
o hodnotu méfenou v pribéhu celého roku. PFi najizdéni a vypinani kotld totiz muze béhem kratkého obdobi
v nékterych pfipadech dochazet i ke stejné vysokym emisim dioxind, jako za p(l roku provozu spalovny (Gass
et al., 2002). Za téchto situaci ale méfeni neprobiha. Pro pfiblizeni se realité budeme dale pouzivat hodnotu
0,015 g TEQ.rok-'. Nase pomysina spalovna o kapacité 300 000 tun odpadl ro¢né vytvori spalovanim pfiblizné
100 000 tun pevnych zbytkd, z toho jednu desetinu tvofi popilek, a zbytek, devét desetin, tvofi popel.
Koncentrace dioxin v popilku se pohybuje podle literatury mezi 100 az 25 000 pg TEQ.g™', v malesSické
spalovné vybavené pomérné ucinnymi filtry se tato hodnota pohybuje mezi 300 az 2 200 pg TEQ. g' (Mach,
2017). Pouzijeme-li koncentraci 1 000 pg TEQ. g, v jedné desetiné (v popilku) pevnych rezidui dostaneme
3 g TEQ.rok'. ProtoZze se do popela distribuuje pfiblizné 10-30 % vsech dioxint (Abad et al., 2000), které
ve spalovné vzniknou (v priméru budeme uvazovat 20 %), znamena to, Ze v popelu skonéi dalSich 0,75 g
TEQ dioxinG ro¢né. Do spalovny tak vstoupi 1,5 g TEQ dioxin( za rok, zatimco v emisich unikne 0,015 g
TEQ.rok™ ', v popilku skoné¢i 3 g TEQ ro¢né a v popelu dalSich 0,75 g TEQ rocné, celkové tak ze spalovny
vystoupi 3,765 g TEQ.rok™". To je vice nez 2,5x tolik dioxind, nez kolik jich do spalovny vstoupilo. Z toho plyne,
Ze podstatna cast (vice nez 99 % dioxinl) skon&i v pevnych reziduich spalovny, pfedevsim v popilku. DalSi
podstatna informace je, Ze primérna spalovna odpadud tak dioxiny nenici, i kdyz se tak spalovny odpadu
mohou prezentovat (Info.cz, 2023; Mach, 2007; MHMP, 2013), ale vytvafi je. Spalovna o kapacité 15 000 tun
odpadu tak ro€né ze vstupujicich 0,075 g TEQ za rok vytvori 0,18825 g TEQ. Jejich podstatna ¢ast skonci
v popilku (ktery neni zminén v reakci na nasi pfipominku, a¢ v ném konci vétsina dioxind) a v popelu, proto je
tak zasadni a nedostatecné popsané dalSi nakladani se zbytky ze spaloven odpadd, viz nasledujici bod.
Viyporadani: MnoZstvi emisi spojenych s provozem ZEVO je v dokumentaci popsano odpovidajicim
zplsobem. V kap. B.111.2. ,Znecisténi ovzdusi“jsou uvedeny maximalni emisni koncentrace vyplyvajici z platné
legislativy ochrany ovzdu$i a poZadavku BAT pro spalovani odpadu. Soucasné jsou zde uvedeny i vysledky
akreditovaného méreni emisi polychlorovanych dibenzodioxint a dibenzofurand na zdroji ZEVO Plzeri za roky
2018-2022, ze kterych je zfejmé, Ze realné emise ZEVO se pii spravném provozu technologie a provoznich
podminkach mohou realné pohybovat i pod 30 % stanoveného limitu. Pritom emisni parametry pro ZEVO,
které respektuji platné BAT pro spalovani odpadu, jsou ze strany zpracovatele posudku vyZadovany —
viz podminka stanoviska C. 2.

Body 30, 41 a 42 — V autorizanim navodu hodnoceni zdravotnich rizik AN 17/05 je psano, Ze mezi dalSi cesty
expozice ,patfi ... napf. pranik persistentnich latek do potravniho fetézce nebo nasledna expozice z dal$iho
vyuziti ¢i likvidace produktl nebo odpadd z provozu zdroji (spaloven odpadd, technologii Upravy odpadi
na palivo apod.). Pfiemz podle dokumentace ,Je pfedpokladano, Ze Skvara vznikajici pfi spalovani odpadu
bude zafazena do kategorie odpadd 19 01 12 — Jiny popel a struska neuvedené pod Cislem 19 01 11 (ostatni
odpad) a predavana na vyuziti pro stavebni ucely, a to za pfedpokladu spinéni podminek uvedenych v § 7
vyhlasky ¢&. 273/2021 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady.“ Jak je uvedeno v odpovédi na nasi
pfipominku (v bodé 30) — ,Pevné zbytky po spalovani odpadu se ukladaji na zabezpecené skladce a z nich jiz
neunika, tudiz se nemlze dostat do potravniho fetézce. Epidemiologické studie jsou podrobné popsané
v samostatné kapitole vlivu zaméru na vefejné zdravi.“ Dale v hodnoceni zdravotnich rizik je uvedeno, ze
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~WHO ve smérnici kvality ovzdusi nenavrhuje limit pro venkovni prostfedi pro PCDD/F, protoze inhala¢ni
expozice PCDD/F zovzdu$i je v porovnani s pfijmem potravou velmi nizka. Z ovzdusi vSak dochazi
ke kontaminaci pldy a pruniku téchto latek do potravinovych fetézcd.” Pfi nakladani s odpady mohou unikat
emise prachovych latek obsahujicich perzistentni organické latky nebo tézké kovy, a to v arealu spalovny nebo
pfi ukladani na skladku (pro popel/strusku i popilek). Pokud je struska pouzita pro technické zabezpeceni
skladky, neni uloZena stejnym zplGsobem jako odpad a zaveéry v reakci na nase pfipominky neplati. Zarover
se podle dokumentace uvazuje o jejim pouzivani pro stavebni UCely, coz je diametralné odliSna situace
od ukladani na skladce. Vtomto pfipadé Zzadame o doplnéni ocekavanych koncentraci latek
(napf. z podobného zaméru) v pevnych zbytcich odpadd, které se podle § 7 vyhlasky ¢. 273/2021 Sb. u téchto
materiald maji sledovat. Do pfepracovaného HZR nebyl doplnén kvalitativni odhad dalSi cesty expozice
PCDD/F a jejich praniku do potravniho fetézce z odpadl ze spaloven (zejména s ohledem na zplsob
nakladani nebo dal$iho vyuziti &i likvidace popilku a Skvary) a byly pfidany rozbory nékolika epidemiologickych
studii, které se vénuiji Zivotu v okoli spaloven, zatimco dalSi, které nebyly zminény, poskytuji jiné vysledky.
Epidemiologickych studii, které se zabyvaji vlivem spaloven odpadu na zdravi, nevzniklo malo, ale jejich
vysledky jsou znacné rliznorodé. Obvykle se shoduji na tom, Ze pro posouzeni problematiky nemaiji dostatek
dat a ze by na tomto poli mély byt provedeny dalSi vyzkumy. V pfehledovém ¢lanku na toto téma (Negri et al.,
2020) byly shromazdény informace o spalovnach ,tfeti generace®, podle kterych jsou k dispozici pouze
kratkodobé vysledky, pficemz vliv (zejména) na chronicka onemocnéni zlstava otazkou. Jiny odborny ¢lanek
na toto téma (Tait et al., 2020) zjistil fadu nepfiznivych Gcinkd spaloven odpadu na zdravi, véetné vyznamnych
souvislosti s nékterymi novotvary, vrozenymi vadami, umrtimi kojenct nebo potraty a situaci u novéjSich
spaloven shrnuje tak, ze je Skodlivych U&inkd hlaSeno méné. Muze to byt vSak i proto, Ze se nepfiznivé ucinky
v pfipadé téchto zafizeni zatim nestihly projevit. Nékteré studie potvrdily zvySena rizika vyskytu rznych druht
rakovin v okoli spaloven odpadu (Elliott et al., 2000; Elliott et al., 1996; Franchini et al., 2004; Salerno et al.,
2016; Salerno et al., 2015; Starek, 2005) nebo zvySeny vznik non-Hodgkinovych lymfomu v blizkosti spalovny
odpadi jako jediného dominantniho zdroje PCDD/F (Bianchi & Minichilli, 2006; Floret et al., 2007; Floret et al.,
2003; Floret et al., 2004). Podle jedné ze studii (Floret et al., 2004) se v urcité oblasti v blizkosti spalovny
odpadd vyznamné nezvysilo riziko sarkomu mékkych tkani, opak se ale (na stejném misté) potvrdil jinym
vyzkumnym tymem (Viel et al., 2008; Viel et al., 2011). K podobnym zavéram dosla také jina italska studie
(Zambon et al., 2007), ve které byly zkoumany rGtzné zdroje (Minichilli et al., 2016; Romanelli et al., 2019)
PCDD/F (spalovny odpadu a jiné pramyslové zdroje) a jejich vliv na zdravi lidi Zijicich v jejich okoli. DalSi studie
se zamérovaly na zvySeni vyskytu respiracnich onemocnéni u zen (Minichilli et al., 2016; Romanelli et al.,
2019) nebo u muzl (Golini et al., 2014). Vystaveni matek emisim ze spaloven odpadu v Italii bylo spojeno
s pfed&asnymi porody (Candela et al., 2013), zatimco v Anglii a Skotsku pozorovali Parkes et al. (2020) mal3,
ale zvySena rizika vrozenych anomalii spojenych s blizkosti spaloven komunalniho odpadu. V Italii zZjistili, Ze
byl nariist PM1o ze spalovny komunalniho odpadu spojen se zvySenym rizikem potrati (Candela et al., 2015).
V Japonsku dosli k zavéru, Ze blizkost spalovny komunalnich odpadu ke Skolam muze byt spojena s vyskytem
chrapotu, bolesti hlavy, bolesti Zaludku a Uunavy u déti 8kolniho véku (Miyake et al., 2005). Vznikly ovSem
rovnéz studie, které tyto problémy nepotvrdily (Federico et al., 2010; Fukuda et al., 2003; Hu & Shy, 2001;
Ranzi et al., 2014; Thabuis et al., 2007). Z tohoto d{ivodu je zapotiebi jednak pokraovat v provadéni vyzkuma,
ale pfedevsim ke kazdému dalSimu potencialnimu spalovacimu zafizeni pfistupovat v souladu s principem
predbézné opatrnosti. Negativni vlivy spaloven odpad(l rozhodné dosud nebyly vylou€eny. Hlavni expozi¢ni
cestou je pro vétSinu perzistentnich organickych latek (a pro dioxiny obzvlasté) pfijem potravin, zejména
zivocisnych tukl (Parzefall, 2002; Schecter et al., 2006). Opomenuti této expoziéni cesty napfiklad pro dioxiny
nedava smysl. Zafazeni expozice prostfednictvim lokalné péstovanych potravin doporuluji i dalSi studie
(Ma et al., 2002; Nouwen et al., 2001). Je to dulezité i z toho divodu, Ze v roce 2018 (jak je uvedeno i v HZR)
snizila EFSA hodnotu tolerovatelného tydenniho pfijmu (TWI) dioxind a dI-PCB na 2 pg TEQ. kg télesné
hmotnosti Clovéka, pficemz jesté v letech 2006-2007 byla odhadnuta z&téZ lidského organismu latkami
s dioxinovymi uginky SZU na 4,2-5,3 pg WHO TEQ.kg™" za tyden, tzn. vice neZ dvojnasobné oproti sou¢asné
hodnoté. V HZR se vyskytuje informace o tom, Zze ,DEFRA spocitala, ze spalovani odpadu €ini méné nez 1 %
emisi dioxinU ve Velké Britanii“. To je znacné v rozporu s udaji Evropské unie, resp. Evropské komise, podle
niz byly spalovny odpadu (za pouziti BAT) zodpovédné v roce 2015 za 19 % emisi dioxind do ovzdusi v EU-
28 (European Commission, 2022). V odpovédi postradame informace o PFAS, jejichz monitoring jsme
pozadovali pro zamér zavést alespori jedenkrat roéné. Zadame o néj opétovné, zaroveri pro hodnoceni vliv(i
na zivotni prostfedi zadame dopInéni bilance PFAS v zaméru tak, jak to bylo provedeno napf. v této studii
(Bjorklund et al., 2023) a také dopInéni do hodnoceni zdravotnich rizik (PFAS se fadi mezi POPs) a jejich vliva
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na zdravi. O totéz zadame u bromovanych dioxintd. Dale zadame o doplnéni uhlikové intenzity vyrobené
elektfiny a jeji porovnani s ¢eskym a evropskym priimérem energetického mixu.

Vlyporadani: Pripominka je zaloZena na predpokladu nespravné manipulace s produkovanymi odpady jako je
Skvara a popilek, u kterych mazZe pri manipulaci s nimi vznikat zvy$ena prasnost. K tomu je tfeba opétovné
uvést, ze pro zafizeni je vyZadovano pinéni nejlepSich dostupnych technik, mezi které patfi i eliminace
sekundarni prasnosti (fugitivnich emisi). Konkrétni opatrfeni budou standardné predmétem navazujicich fizeni,
napr. uvedena v provoznim radu zarizeni apod. V pripadé nakladani s produkovanymi odpady mimo zafizeni,
tzn. po predani jinému subjektu, nese jiz odpovédnost za manipulaci s nimi ten, ktery bude odpad
zneSkodriovat nebo jinak v prfipadé strusky vyuzivat. Monitoringu PBDD/F a PFAS neni provadén ani
na stavajicich zafizenich, jejich vyhodnoceni u planovaného zameéru tak stejné jako doplnéni uhlikové intenzity
vyrobené elektfiny nepovazuje zpracovatel posudku v ramci procesu posuzovani za relevantni.

Bod 31 — Zadali jsme zarazeni semikontinualniho méfeni dioxintl do zafizeni. Autofi dokumentace vyhodnotili,
stejné jako my, ze dlouhodobéjsi odbér vzorka zachyti i vykyvy fungovani technologie nebo poruchy ¢isténi
spalin, pfesto na vyzvu zafazeni technologie neodpovédéli. Podle Reinmanna (2011) byl v Belgii
semikontinualni systém méfeni emisi dioxinl pouzit mezi lety 1999 a 2000 pro spalovny komunalniho odpadu
a pozdeji i pro spalovny nebezpecného odpadu, cementarské pece a jina zafizeni. Pfiklad prvni zemé na svété
s témito legislativnimi pozadavky nasledovala v roce 2010 Francie, ktera za€ala semikontinualné monitorovat
dioxiny ve spalovnach komunalnich a nebezpeénych odpadu (cca 200 zdrojli). Dohromady se timto zplsobem
celosvétové monitoruje mez 450 az 500 zdroj(i, z toho 160 obsluhoval k roku 2011 systém AMESA. Diky zajmu
o kontinualni monitoring dioxinu vznikla (a za¢ala se zavadét do praxe) norma EN 1948-5 pro semikontinualni
monitoring PCDD/F a dI-PCB. Zadame o zafazeni této technologie do zafizeni po vzoru Francie a Belgie, kde
je tento systém funkéni.

Vyporadéni: Semikontinuélni méfeni dioxin(i se v soudasné dobé na provozech ZEVO v CR neprovadi, jeho
striktni prfedepsani je proto dle nazoru zpracovatele posudku neadekvatni velikosti zafizeni ZEVO Uherské
Hradisté. V navrhu stanoviska je zakotveno, aby technické a technologické feSeni zaméru (pfedevsim
garantované emisni parametry zdroje) respektovaly poZadavky na nejlepSi dostupné techniky (BAT)
vyplyvajici z platného referenéniho dokumentu o nejlepSich dostupnych technologiich spalovani odpadd
(BREF) — viz podminka ¢&. 2. Zpidsob provadéni méreni emisi dioxinu, resp. vyhodnoceni souladu zarizeni
s BAT bude feSeno v ramci spravnich fizeni vedenych prislusnym organem ochrany ovzdusi.

Bod 35 — Prestoze to autor dokumentace rozporuje, v dokumentaci je na str. 12 uvedeno: ,Mezi vyznamné
divody nahrazeni stavajiciho uhelného zdroje patfi potfeba snizeni prasnosti v lokalité, kde je technologie
umistovana, souvisejici s otevienou venkovni skladkou paliva, feSeni opakujicich se problém0 v obdobi
navazeni paliva do stavajiciho zafizeni, problémy spojené se skladovanim uhli, apod.* Jako odpovéd uvadi
»Vzhledem k planovanym instalovanym zafizenim na snizovani emisi a obecné ke zkuSenostem z méfeni
emisi na obdobnych zdrojich Ize konstatovat, Ze celkova budouci produkce TZL bude znatelné niZsi a tim
Vyporadéni: Vzhledem ke skuteénosti, Ze spoleénost TECHNICKE SLUZBY OCHRANY OVZDUSI OSTRAVA
spol. s r.o., ktera je autorem posuzované dokumentace se dlouhodobé zabyva mj. méfenim emisi, povaZuje
zpracovatel posudku zminku o ,zkuSenostech® za odpovidajici a akceptovatelnou. V porovnani s otevienou
skladkou paliva (uhli) nemuze byt o znatelné niZzSich emisich TZL souvisejicich s provozem zaméru pochyb.

Bod 45 — Nas dotaz byl sméfovan na ,praktické vysvétleni toho, jakym zplsobem bude v pfipadé pozaru ¢ast
odpadu pfemisténa mimo bunkr, kde bude mozné pozar uhasit‘ a ,doplnéni odhadu emisi, které pfi tomto
procesu mohou vzniknout.“. To znamena, jakym zpusobem bude odpad z bunkru pfemistén, zatimco bude
hofet. Odhad emisi poZadujeme doplnit pouze pro dioxiny, Cerpat je mozné z Dioxin Toolkit (UNEP
and StockholmConvention 2013).

Viyporadani: V pfipadé pozaru se jedna o havarijni stav, ktery se Fidi pfislusSnymi provoznimi (havarijnimi)
predpisy, které budou schvalovany v ramci navazujicich fizeni. Kvantifikace emisi vznikajicich pfi pozZaru je
Cirou spekulaci, a proto ji zpracovatel posudku nepovaZuje za relevantni.

Bod 49 — Autofi nedoplnili do dokumentace charakteristiku paliva, pfi€emz na ni zavisi slozeni vznikajici Skvary
a popilku. Zaddme tedy op&tovné& o dopInéni charakteristiky paliva a zaroveri o doplnéni odekavanych
koncentraci kovu a organickych latek ve vznikajicim popelu a popilku, coz je dulezité, protoze dle doplnénych
pfipominek se uvazuje o dalSim vyuziti Skvary, coz muze vést ke znecistovani zivotniho prostredi.
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Viyporadéani: Palivem pro ZEVO je smésny komunalni odpad. V kap. B.ll.4. dokumentace je uvedeno: ,Rlzné
sloZeni energeticky vyuZivaného komunalniho odpadu ma vliv pfedevsim na jeho vyhfevnost, nikoliv
na sloZeni spalin na odtahu do vnéj§iho ovzdusi — dodrZzeni emisnich limit zaruéuji instalované technologie
na snizovani emisi.“ Obdobné je to i v pfipadé strusky a popilku, kdy na zakladé zkuSenosti s provozem jinych
zafizeni se predpoklada, Ze produkovana Skvara bude vyuZivana pro stavebni ucéely, naopak s popilkem
nakladano jako s nebezpecnym odpadem.

Zavér — Z naSich pfipominek plyne, ze nebyly zkoumany v8echny vlivy na Zivotni prostfedi planovaného
zaméru. Stavba dalSich zafizeni pro energetické vyuziti odpad( je z pohledu pInéni recyklaénich cild
nepotfebna, z pohledu potfebnych kapacit pro energetické vyuZziti odpadu nadbytecna. Autofi dokumentace
nezareagovali na vSechny naSe pfipominky a nedoplnili informace, o které jsme zadali. Se zamérem
nesouhlasime a navrhujeme udélit zaméru nesouhlasné zavazné stanovisko.

Viyporadani: Jedna se o souhrnné shrnuti pripominek obsazenych ve vyjadfeni, bez dal§iho komentare.

Vyporadani vyjadreni z verejiného projednani

Vefejné projednani zaméru ve smyslu ust. § 17 zakona se konalo dne 31.10.2023 v 15 hodin v aule Gymnazia
Uherské Hradisté (Velehradska tfida 218, 686 01 Uherské Hradisté). Na vefejném projednani byla diskutovana
témata, ktera obsahové odpovidaji vyjadifenim k dokumentaci. Vznesené pfipominky k zaméru byly nalezité
vyporadany v ramci vefejného projednani, pfipadné je na né reagovano v ¢asti V. posudku v komentafi
zpracovatele posudku k doru¢enym vyjadfenim. Pribéh vefejného projednani je zaznamenan v zapisu
z vefejného projednani, ktery byl vydan dne 14.11.2023 pod ¢j. KUZL 98695/2023 a ktery je zvefejnén
v Informacnim systému EIA.

11.6. Okruh dotéenych tzemnich samospravnych celkt

Dot&enymi uzemnimi samospravnymi celky jsou Zlinsky kraj a mésto Uherské Hradisté.

Toto zadvazné stanovisko je vydano podle ustanoveni § 149 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisu, jako podklad pro vydani rozhodnuti v navazujicim fizeni podle ustanoveni § 3 pism. g)
zakona.

Spravni Gfad prislusny pro vydani rozhodnuti nebo opatreni dle zvlastnich pravnich predpisu je
povinen zahrnout do svého rozhodnuti nebo opatfeni dle zvlastnich pravnich predpisti podminky
k ochrané zivotniho prostredi uvedené v tomto zavazném stanovisku.

Platnost tohoto stanoviska je 7 let ode dne jeho vydani s tim, ze jeho platnost mize byt na zadost
oznamovatele prodlouzena o 5 let v souladu s ustanovenim § 9a odst. 4 zakona. Proces EIA je dokoncen
v souladu s bodem 1 pfechodnych ustanoveni k zdkonu €. 149/2023 Sb. podle pravni Upravy zakona platné
pfed 01.01.2024. Porovnanim s aktualné platnou Upravou zakona Ize vSak konstatovat, Ze platnost stanoviska
nebude moci byt prodlouzena navzdory pivodnimu znéni zakona vice nez jednou.

Podrobnosti o procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi jsou zvefejnény na internetu v Informacnim
systému EIA (www.cenia.cz/eia) pod kddem ZLK972.

Krajsky ufad zvefejfiuje toto zavazné stanovisko spolu s posudkem v souladu s ust. § 16 odst. 1 pism. f), g)
zdkona v Informacnim systému EIA pod kédem ZLK972.

Dotéené uzemni samospravné celky — Zlinsky kraj a mésto Uherské Hradisté Zadame ve smyslu ustanoveni
§ 16 odst. 2 zakona o neprodlené vyvéseni informace o tomto zavazném stanovisku a o tom, kdy a kde je
mozné do néj nahliZet, na Ufedni desce. Doba vyvéSeni je nejméné 15 dni. Zaroven Zadame v souladu s § 16
odst. 2 citovaného zakona o zaslani pisemného vyrozuméni o dni vyvéSeni informace o stanovisku na Gredni
desce v nejkratsim mozném terminu.
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Pouceni

Proti tomuto zavaznému stanovisku neni podani samostatného odvolani pfipustné. V souladu s ustanovenim
§ 149 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu je toto zavazné stanovisko
pfezkoumatelné v ramci odvolani podaného proti rozhodnuti vydanému v navazujicim fizeni, které bylo
podminéno timto zavaznym stanoviskem.

Ing. Pavel Kuli¢ka

Vedouci oddéleni hodnoceni ekologickych rizik

Rozdélovnik:

Dotéené Uzemni samospravné celky:

Zlinsky kraj, tf. T. Bati 21, 761 90 Zlin

Mésto Uherské Hradisté, Masarykovo namésti 19, 686 01 Uherské Hradisté

Dotéené spravni Grady:

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemeédélstvi, tf. T. Bati 21, 761 90 Zlin

Méstsky ufad Uherské Hradisté, odbor stavebniho Ufadu a Zivotniho prostiedi, oddéleni vodopravniho ufadu
a Zivotniho prostfedi, Masarykovo namésti 19, 686 01 Uherské Hradisté

Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zling, Havlickovo nabfezi 600, 760 01 Zlin

Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné, uzemni pracovisté Uherské Hradisté,
FrantiSkanska 114, 686 01 Uherské Hradisté

CIZP oblastni inspektorat Brno, Lieberzeitova 14, 614 00 Brno
Povodi Moravy, s. p., Dfevarska 11, 601 75 Brno
Oznamovatel:

CTZ s. r. 0., Sokolovska 572, 686 01 Uherské Hradisté

Na védomi:

Ing. Libor Obal, TECHNICKE SLUZBY OCHRANY OVZDUSI OSTRAVA spol. s r.0., Janagkova 1020/7,
702 00 Ostrava — Moravska Ostrava

Ing. Josef Gresl, Podvesna XI 6470, 760 01 Zlin
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