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Véc: Zasady uzemniho rozvoje Stitedoteského kraje — navrh zad4ni — stanovisko MZP

Ministerstvo Zivotniho prostfedi (dale téZ jen ,,MZP*) jako dotdeny organ uplatiiuje dle

§ 187 odst. 4 zdkona ¢&. 183/2006 Sb.. o Gizemnim plénovéani a stavebnim fadu (stavebni

zakon), ve znéni zakona ¢. 68/2007 Sb. k predlozenému navrhu zadani zasad tzemniho
rozvoje StfedoCeského kraje (dale téz jen ..ZUR SK*) tyto pozadavky a pfipominky:

1) MZP dlouhodobg podporuje vznik ,.zelenych past“ v bezprosttednim okoli velkych mgst
vetné Prahy, které by slouzily piedevsim pro kratkodobou rekreaci v kvalitni ptirodni
krajin€. Realizaci ,zeleného pasu“ pro Prahu podpofilo v minulosti dotacemi
na zpracovani rozborovych studii. Podle nazoru MZP existuje v soutasné dobg ojedinéla
prileZitost vymezit koridor pro realizaci ..Zeleného pasu Prahy“ v Zasadach tzemniho
rozvoje Prahy a Stfedo¢eského kraje a tim piipravit podminky pro jeho zahrnuti do UP hl.
m. Prahy a izemnich pldnt obci umisténych v prostoru ,,zelené pasu®. Jednou z alternativ
je 1 vymezit pouze koridor, s cilem provétit mozZnosti jeho budouciho vyuziti. Podle
predstav MZP by v prostoru ,,zeleného pasu® mél byt nastroji izemniho planovani
chranén pievladajici pifrodni charakter krajiny, pii umistovani radialnich staveb a pri
rozSifovani zastavby zajisténa jeho prostupnost v ose a propojeni na stavajici kliny
méstske ,,zelen&”, které sméfuji do centra Prahy. Rozvoj obci v prostoru ,,zeleného pasu‘
by nemél byt omezovan, pokud objekty v novych zastavénych plochach budou citlivé
zakomponovény do krajiny a charakter staveb na nich nebude v rozporu s charakterem
vyuzivani uzemi (vylouceni skladek. prasnych provozoven ap.). Zadame o zahrnuti &asti
koridoru pro ,.zeleny pas®, které zasahuji do spravniho uzemi Stredogeského kraje z Uzemi
Prahy, do navrhu ZUR SK. Podrobnosti Je potiebné dohodnout mezi Stredodeskym
krajem a Prahou. '
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2) Na zakladé poznatki z projednavani obdobného dokumentu ostatnich kraja
upozorfiujeme:

a.

Prirodnimi hodnotami tizemi kraje (viz piiloha ¢ 4 vyhl. MMR ¢&. 500/2006 Sb..
Obsah zasad uzemniho rozvoje, bod le) nejsou vylu¢né zvlasté chranéna uzemi
podle zak. 114/1992 Sb. Ptirodni hodnotou se rozumi-souhrn viech uZite¢nych
vlastnosti pFirody (krajiny), které poskytuje lidské spole¢nosti. Jedna se o ptirodni
zdroje a riizné sluzby a statky (latky, toky energie, tGrodnost pid, samodistici
schopnost vody a vzdusi, rekreacni uzitky ap.).

Néavrh ZUR musi obsahovat vymezeni cilovych charakteristik krajiny (bod 1f
Obsahu zasad uzemniho rozvoje) zplisobem stanovenym Evropskou tumluvou
o krajing.

Navrh ZUR bude obsahovat vycisleni velikosti rozvmovych ploch potebnych pro

podnikani, které jsou vyhodnoceny pro Jednotllve rozvojové oblasti s tim,
Ze uvedené vyméry budou predstavuji maximum moznych plosnych pozadavkii
v téchto oblastech pro uvedenou funkei - zménu vyuziti tzemi. V souvislosti s tim
navrhujeme tento dalsi postup: Konkrétni umisténi jednotlivych pozadavki
v rozvojové oblasti bude vzdy provéfovano tzemni studii. Uzemni studii bude
garantovat krajsky ufad. Studie budou pofizovany v rémci zjistovani
a vyhodnocovani stavu izemi pfi zpracovavani izemng analytickych podkladii podle
§ 26 zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon. Budou zaméfeny na. provéfeni
moznosti a podminek zmén vyuZiti zemédélskych pozemki v daném tizemi. Upiesni
lokalizaci rozvojovych aktivit a to zejména téch, které maji vétsi naroky na zabor
zemedelské pldy tak. aby byly v dostatetné mife respektovany zvySené pozadavky
na ochranu nejkvalitnéjsich ptd. Preferovano bude umisténi téchto aktivit na vhodné
pozemky. hor$i bonity. Do posouzeni budou zahrnuty i plochy zastavitelné, dosud
v8ak nevyuzité, o velikosti nad 10 ha. Vyse uvadéné postupy budou uvedeny
v textové Casti zasad iizemniho rozvoje.

Podle § 32 odst. 1 pism. b) stavebniho zdkona se jako rozvojové oblasti a rozvojové
osy vymezuji Uzemi se zvySenymi poZadavky na zmény v Gzemi z davodd
soustfedéni aktivit mezindrodniho, republikového a nadkrajského vyznamu.
Zatazeni konkrétniho uzemi mezi rozvojové plochy nebo do rozvojové osy
pfedurtuje jeho budouci charakteristiky. Tato uzemi jsou urena predeviim
k urbanizaénimu procesu. -Pokud bude v ZUR vymezen extrémni rozsah
rozvojovych ploch lze pfedem dovodit charakteristiky budouciho urbaniza¢niho
procesu. Bude to proces chaoticky, s fadou nezadoucich ekonomickych, socialnich
a environmentélnich ddsledkl, ve kterém proces uzemniho planovani nesplni sva
poslani. Takovy proces je v rozporu s principy ochrany krajiny sledovanymi MZP.

3) Z hlediska zakona ¢ . 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, ve znéni pozdgjsich
predpist (dale téZ jen .zékon &. 114/1992 Sb.*) pozadujeme, aby ZUR SK prevzaly
veSkeré plochy azemniho systemu ekologické stability, které obsahuji stavajici schvalené
UPD. Navrh piipadnych odchylek u skladebnich soucasti USES nadregionalniho vyznamu
bude doloZen variantami fedeni. Textova ¢ast bude obsahovat vyget navrhovanych zmén
oproti platnym skladebnim prvkiim USES nadregionalniho vyznamu a jejich ochrannych
podminek a od@ivodnéni navrhovanych odchylek.
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4)‘

5)

Upozoriiujeme, e USES je souddsti ochrany piirody a klajmy a jeho feSeni musi byt
soutdsti ¢asti V1. navrhu ZUR SK. Do &asti V. se promitaji pouze koridory potiebné pro
jeho realizaci.

Do grafické ¢asti ZUR SK doporudujeme doplnit samostatny vykres USES veetnd
zakladni biogeografické diferenciace (bioregiony a biochory). Uzemni systém ekologické
stability krajiny je zdvaznou soucésti kazdé tzemn& planovaci dokumentace a musi byt
ze zékona respektovan. Aby v budoucnu nevznikaly pochybnosti, jaky limit vyuziti izem{
konkrétni prvek USES- piedstavuje, je nezbytné, aby vymezeni USES bylo provedeno
zietelng graficky i slovné. Navrh vymezeni jednotlivych prvkt USES musi obsahovat
napi. vymezeni hranic biocenter, rozliSeni typt, uvedeni cilovych spolecenstev (typd
ekosystémi) prvkd USES, za pouziti jednotného celorepublikového ¢islovani.

Pfi vymezovani ploch a koridori pozadujeme vmaximélm’ mife provéfovat feSeni
ve variantach nebo alternativach a tyto varianty nebo alternativy naleZit¢ vyhodnotit
a porovnat. V piipad¢, Ze dle ndzoru posuzovatele je mozno najit vhodné&jsi resem
a takové v koncepci obsazeno neni, je moZno jej ve Vyhodnocem zminit a doporugit.

Pozadujeme vyhodnoceni. vlivi ZUR SK na Zivotni prostiedi zam&Fit, kromé zakladnich
zakonnych pozadavkd, danych stavebnim zakonem, i na nasledujici aspekty:

a) vyhodnoceni, jak ndvrh ZUR SK zohlediiuje ochranu zvlasts chranénych tzemi,
evropsky vyznamnych lokalit, ptacich oblasti a zvla§té chranénych druhdi rostlin
a zivotichii, tizemniho systému ekologické stability krajiny, vyznamnych krajinnych
prvkd apod.; vyhodnoceni vlivii na stabilitu piirodnich ekosystémd, jejich slozky
‘a funkcee; '

b) vyhodnoceni vlivii ZUR SK z hlediska aspektlt obecné ochrany prirody a krajiny
vymezenych zejména v § 1 a § 2 zdkona &. 114/1992 Sb.:

c) vyhodnoceni pravdépodobnych stretd jednotlivych ploch a koridort s lokalitami
vyskytu zvlasté chran€nych, kriticky a silné ohroZenych druhi rostlin a Zivoticht
(ve smyslu vyhlasky MZP ¢. 395/1992 Sb.) relevantnich k méfitku navrhu ZUR SK;

d) vyhodnoceni, zda navrh ZUR SK napliiuje cile stanovené napi. Statni politikou
zivotniho prostiedi, Strategii .ochrany biologické rozmanitosti CR, Statnim programem
ochrany piirody a krajiny CR, Koncepci ochrany pirody a krajlny Stiedoceského
kraje;

e) vyhodnoceni, zda navrh ZUR SK respektuje schvalené koncepéni materialy v oblasti
ochrany pfirody, pfedevsim plany péte o zvlasté chranéna Gizemi; vyhodnoceni zda
navrh ZUR SK respektuje predméty ochrany a ochranné podminky dané zakonem

¢. 114/1992 Sb.; u ploch a koridorti, které jsou lokalizovany ve zvlasté chranénych
L’lzemich, vyhodnotitjejich soulad s plany péce;

f) soucasti vyhodnoceni pozadujeme problémovy vykres, do kterého budou soucasné
promitnuty plochy a koridory dopravni- a technické infrastruktury nadmistniho
vyznamu a jejich stiety se zajmy ochrany piirody a krajiny,‘ z pozadovaného zakresu
by mély byt ziejmé mozné stiety a problemy které je nutno ndlezité okomentovat
a piipadné fesit; :

g) vyjmenovani a vyhodnoceni vsech Uednotllve) ploch a koridor@ vetné téch, které jsou
prevzaty z jiz schvalenych UPD, zejména UP VUC;

h) vyhodnoceni souladu ploch a koridortr v navrhu ZUR SK se zaméry posouzenymi
z hlediska vlivii na ZP (EIA) (ukonéenych i probihajicich); -
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k)

D

p)

Q)

t)

u)

plochy a koridory zhodnotit z hlediska krajinného razu;

vyhodnoceni vlivi ZUR SK na fragmentaci krajiny; dale vyhodnoceni stietfi
s migraénimi trasami Zivocicht a zachovani migraéni propustnosti pro Zivoéichy;

v ramei vyhodnoceni vlivii na ovzdusi klast diraz na oblasti se zhorSenou kvalitou
ovzdusi (napf. kumulativni vlivy lokalizace):

vyhodnoceni os, oblasti, ploch a koridorti vzhledem k vyvolanému dopravnimu
zatizeni a indukované dopraveé; ' '

vyhodhocem’, zda jsou ZUR SK navrzeny s dirazem na pfednostni vyuZiti starych
areald (brownfields);

pozornost vénovat také vlivu oblasti, ploch a koridorti navrzenych pro rekrea¢ni
vyuziti izemi na Zivotni prostiedi;

“vyhodnoceni vlivi ZUR SK na Jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi, zejména

u variantnich feSeni navrzenych ploch a koridor porovnat vlivy jednotlivych variant
na vSechny slozky Zivotni prostredi (v souladu s § 2 zakona & 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, ve znéni pozdéjsich predpisii);

u variantnich feSeni ploch a koridor pozadujeme uréeni pofadi jednotlivych variant
z hlediska vlivii na zivotni prostedi, ve kterém jsou jednotlivé varianty pfipustné
a za jakych podminek jsou pFipustné, véetn& navrzeni a posouzeni piipadnych opatieni,
ktera by mohla témto negativnim (nepfiznivym) vlivim pfedchazet, popf. je vyloudit,
snizit, zmirnit nebo kompenzovat; '

vyhodnoceni vlivi protipovodiiovych opatieni zejména s ohledem na zachovani, popf.
obnoveni ptirozené funkce niv; ‘

vyhodnoceni zmén vodniho reZzimu krajiny a zdrovesi stanoveni limitd pro vyuzivani
uzemi, jejichz dodrzeni je nezbytné pro zachovéani pfiznivych odtokovych pomérii;
vyhodnoceni vlivii na charakter odvodnéni oblasti a stanoveni limitd tak, aby
v diisledku realizace zaméri nebylo nasledné nezbytné budovat technicka opatteni pro
zadrzeni vody v krajing, ochranu sidel apod.;

vyhodnoceni vlivi ZUR SK na zivotni prostiedi je tfeba zpracovat jak na trovni
konkrétnich ploch a koridord (liniové stavby, rozvojové plochy atd.), tak je nezbytné
vyhodnotit ndvrh ZUR SK jako celek s ohledem na $irsi vztahy a vazby (zohlednit
napf. kumulativni vlivy); '

pfipadné plochy vhodné pro lokalizaci vétrnych elektraren a zaiizeni k odvodu v nich
vyrobené energie vyhodnotit predevsim sohledem na krajinny rdz a vlivy
na obyvatelstvo a zohlednit doporu¢eni a vysledky Metodického pokynu MZP
k vybranym aspektim postupu organti ochrany pfirody pfi vydavani souhlasu podle
§ 12 a pripadnych dalsich rozhodnuti dle zakona ¢. 114/1992 Sb.. o ochrané piirody
a krajiny, ve znéni pozdé&jich predpist, které souvisi s umistovanim staveb vysokych
vétrnych elektraren, publikovany ve Véstniku MZP v &ervnu 2005;

PoZadujeme, aby posuzovatel v rdmci vyhodnoceni vlivei ZUR SK na Zivotni prostredi
vypracoval kapitolu Zavéry a doporuceni véetné navrhu stanoviska MZP k navrhu
ZUR SK s uvedenim zejména jasnych vyrokd, zda lze z hlediska negativnich vlivi
na Zivotni prostiedi: '

* sjednotlivou plochou ¢i koridorem souhlasit nebo souhlasit s podminkami
véetné jejich upfesnéni (v souladu s druhou &asti bodu p) anebo nesouhlasit,




* snavrhem ZUR SK jako celkem souhlasit nebo souhlasit s podminkami véetné
jejich upfesnéni (v souladu s druhou &4sti bodu p) anebo nesouhlasit.

V piipadé vyhodnoceni variant se miize vyrok lisit k jednotlivym variantdm.

Pozadavky na vyhodnoceni vlivii na tzemi evropsky vyznamnych lokalit a ptacich
oblasti: ‘ '

Jestlize stanoviska organi ochrany piirody nevylou¢i vyznamny vliv ZUR SK
na evropsky vyznamné lokality a pta¢i oblasti, musi byt soudasti vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostiedi vyhodnoceni vlivii na evropsky vyznamné lokality a ptaéi oblasti. Vyhodnoceny by
mely byt mimo jiné i varianty a to tak, aby je bylo mozné vzajemn& porovnat. Dale.
poZzadujeme doporuleni té varianty, ktera je z hlediska vlivii na evropsky vyznamné lokality
aptadi oblasti nejptijatelngjsi, uvedeni pofadi variant a varianty nepfijatelné z hlediska
hodnocenych vliva.

Pozadujeme rozsifit obsah vyhodnoceni vlivi na evropsky vyznamné lokality a ptadi
oblasti o vyrok v zév€ru vyhodnoceni, zda dle nazoru autorizované osoby maji ZUR SK
vyznamny negativni vliv na izemi evropsky vyznamné lokality a pta¢i oblasti ¢ nikoli.

péditelka odboru
posuzovany/vlivii na Zivotni prostfedi a IPPC

Na védomi:

odbor ochrany krajiny

- odbor zvlasté chranénych &asti piirody

- odbor geologie

- odbor odpadt

- odbor ochrany vod

- odbor environmentalnich rizik

- odbor politiky Zivotniho prostfedi

- odbor ochrany ovzdusi

- odbor mezinarodni ochrany biodiverzity ‘

- odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a IPPC — oddéleni projektové EIA
- odbor udrzitelné energetiky a dopravy

- odbor vykonu statni spravy 1, Podskalska 19, 128 25 Praha 2






