Ministerstvo Zivotniho prostiedi

ODESILATEL: ADRESAT:

Mgr. EvZzen Dolezal Krajsky ufad StfedoCeskeého kraje
feditel odboru Odbor regionalniho rozvoje
posuzovani vlivi na zivotni prostredi Zborovska 11

a integrované prevence 150 21 Praha 5

Ministerstvo Zivotniho prostredi
VrSovicka 65
100 10 Praha 10

V Praze dne 24. Cervna 2015
C.j: 38132/ENV/15
Vyfizuje: Ing. Hejhal
Tel.: 267 122 730

Véc: Navrh 1. aktualizace Zasad uzemniho rozvoje StredoCeského kraje
— stanovisko MZP k navrhu rozhodnuti o namitkdch a navrhu vyhodnoceni
pripominek

Krajsky ufad StfedoCeského kraje, odbor regionalniho rozvoje jako pofizovatel
1. aktualizace Zasad uzemniho rozvoje StfedoSeského kraje (dale jen ,AZURSCK") podle
§ 7 odst. 1, pism. a) zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist v souladu s § 39 odst. 4, stavebniho
zékona vyhodnotil vysledky projednani navrhu AZURSCK a vyhodnoceni vlivii této
aktualizace na udrzitelny rozvoj uzemi, ke kterému byly v souladu s ust. § 39 odst. 2
stavebniho zakona uplatnény namitky a pfipominky.

V souvislosti s vySe uvedenym krokem bylo Ministerstvo zZivotniho prostredi (dale
jen ,MZP*“) vyzvano k uplatnéni stanoviska ve Ihuté stanovené stavebnim zakonem.

Z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zZivotni prostfedi, ve
znéni pozdéjSich predpist (zakon o posuzovani vliv na zivotni prostfedi) je nutné, aby
vyhodnoceni vlivd AZURSCK na udrZitelny rozvoj Gzemi odpovidalo navrhu AZURSCK,
a proto MZP pfipomind, Ze dojde-li na zakladé § 39 odst. 4 stavebniho zakona k Upravam
navrhu AZURSCK (zejména v pripadech, kdy je rozhodnuti o namitce & vyporadani
pfipominky kladné ve smyslu rozsifeni, upravy €i vytvoreni nové navrhové plochy), je tfeba
tyto Upravy také nalezité vyhodnotit z hlediska jejich moznych dopadd na Zivotni prostredi
a verejné zdravi. Upravené vyhodnoceni vlivl této aktualizace na udrzitelny rozvoj uzemi
je tfeba nasledné také predlozit MZP k vyjadreni.

MZP s odkazem na ust. § 39 odst. 5 stavebniho zakona dale upozorfiuje, Ze dojde-li
na zakladé vefejného projednani k podstatné upravé navrhu zasad uzemniho rozvoje,
krajsky Ufad si vyzada stanovisko MZP a stanovisko pFisludného organu ochrany pfirody
podle § 45i zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,ZOPK®). MZP ve stanovisku uvede, zda podstatna Uprava vyZzaduje
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posouzeni z hlediska vlivl na zZivotni prostfedi, popfipadé stanovi podrobnéjsi pozadavky
podle § 10i zakona o posuzovani vlivli na zivotni prostredi.

K vyhodnoceni pfipominky €. 5 v dopise pana Daki¢e Veljka a v dopisech totozného
obsahu podanych v ramci vefejného projednani a k odivodnéni rozhodnuti o namitce
obce Okrouhlo €. 4 sdélujeme nasleduijici.

Organy ochrany pfirody ve svych stanoviscich kompenzac¢ni opatfeni nestanovily, nebot
posouzeni vlivi navrhu AZURSCK neprokézalo vyznamny negativni vliv na pfedmét
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit nebo ptaCich oblasti. V souladu
s § 45i odst. 9 ZOPK vyvstava nutnost stanovit kompenzacni opatfeni pravé a pouze
v pfipadé negativniho vlivu koncepce. Nelze tedy ve vyporadani pfipominky a namitky
pfipustit moznost jejich stanoveni ani jako eventualitu. Tim spiSe, Ze v ramci procesu SEA
Zadna kompenzacéni opatieni ve smyslu § 45i odst. 9 — 11 ZOPK a smérnice 92/43/EHS
,0 stanovistich“ navrhnout de iure nelze, nebot proces posuzovani vlivi na Zzivotni
prostiedi, resp. na lokality soustavy Natura 2000 takovy krok nezna. Kompenzacni
opatfeni jsou stanovovana az nasledné po vydani samotného stanoviska SEA jako
finalniho vystupu (vysledku) procesu posouzeni vliva, do té doby (tedy v ramci procesu
SEA) organ ochrany pfirody kompenzacCni opatfeni stanoviskem nestanovuje. Tuto
pravomoc mu ZOPK udéluje az v situaci, kdy posouzeni vlivii prokaze vyznamny negativni
vliv koncepce na lokality soustavy Natura 2000. V pfipadé mirné negativniho vlivu
koncepce jsou (je-li to mozné a zaroven ucelné) navrhovana autorizovanou osobou tzv.
zmirfujici opatfeni, ktera smérfuji k dalsi minimalizaci zjiSténych vlivi. Mirné negativni vliv
koncepce nicméné neni negativnim vlivem ve smyslu § 45i odst. 9 ZOPK a nezaklada
k postupu podle § 45i odst. 9 - 11 ZOPK, tedy mimo jiné k nutnosti stanovovat opatfeni
kompenzacni.

Vyhodnoceni pfipominky a oduvodnéni rozhodnuti o namitce tedy
pozadujeme formulovat v tomto smyslu.

K vyhodnoceni pfipominky €. 5 a €. 10 Povodi Vitavy s. p. sdélujeme nasledujici.

Ve vyhodnoceni pfipominek se uvadi, Ze ,RovnéZ podle materialu ,Metodika
k navrhovani Gzemnich rezerv a rozhodovani podle nich“ (UUR Brno a MMR CR, prosinec
2011) nemize vymezeni uzemni rezervy vyvolat potfebu posuzovani vlivi na Zivotni
prostfedi a na uzemi Natura 2000."

Pokud je nutné se ve vyhodnoceni pripominek odkazovat na tento material,
pak pozadujeme citaci rozsifrit o jeji celé znéni a nevybirat si pouze ucelové c¢ast
textu, tzn. ...Pokud v$ak je koncepce (. UPD) posuzovana z jiného divodu,
a autorizovana osoba pfi posuzovéni viivu UPD upozorni na mozné budouci vyznamné
negativni vlivy Gdelu, pro ktery je tzemni rezerva v UPD navrhovana na tuzemi Natura
2000, je nezbytne, aby tuzemni rezerva byla vymezena v rozsahu, ktery zachova moznost
feSeni bez negativniho vlivu nebo s nejmensim moznym negativnim vlivem na toto tuzemi,

pfipadné umozni prijmout potfebna kompenzacni opatreni.

Mgr. EvZen Dolezal v. r.
Na védomi: (odesléano VS pod €. j.: 43737/ENV/15)
- odbor druhové ochrany a implementace mezinarodnich zavazk
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