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Tab. 1: Vyhodnocení vlivu jednotlivých opatření navržených v rámci Aktualizace č. 2 v jednotlivých oblastech na předměty ochrany a celistvost evropsky 
významných lokalit a ptačích oblastí. 
Stupnice hodnocení:  +2 – významný pozitivní vliv, +1 – mírně pozitivní vliv, 0 – bez vlivu, -1 – mírně negativní vliv, -2 – významný negativní vliv, ? – vliv nelze 
vyhodnotit. 

Identifikace jednotlivých jevů 

Bodové hodnocení 
vlivu navržených 

opatření na lokality 
Natura 2000 

Komentář k hodnocení 

rozšíření rozvojové oblasti OB11 
nový návrh ZÚR 

? 
(EVL Šlapanka a 

Zlatý potok) 

Aktualizací č. 2 ZÚR KV je rozšířena rozvojová oblast OB11 o území tří obcí: Bartoušov, Šlapanov a 
Vysoká dle požadavku PÚR ČR ve znění její Aktualizace č. 1. Do prostoru nově zahrnutého do rozvojové 
oblasti OB11 zasahuje území evropsky významné lokality (EVL) Šlapanka a Zlatý potok, jejímž 
předmětem ochrany je vydra říční (Lutra lutra). 
Vzhledem k tomu, že v této fázi hodnocení nejsou k dispozici přesnější informace o rozsahu a ostatních 
detailech plánovaných záměrů v této části rozvojové oblasti OB11, nelze přesněji stanovit míru 
případného ovlivnění EVL Šlapanka a Zlatý potok, resp. jejího předmětu ochrany. Na základě dostupných 
dat lze konstatovat očekávané rozmezí nulového až významně negativního vliv (0 až -2) na EVL Šlapanka 
a Zlatý potok. Míra konkrétního vlivu na předměty ochrany a celistvost EVL Šlapanka a Zlatý potok je 
zásadně závislá na technických a prostorových detailech řešení budoucích záměrů situovaných do 
rozvojové oblasti OB11. Z důvodu nedostatečné podrobnosti vstupních dat o navrženém záměru proto 
bylo konstatováno, že jeho vliv nyní nelze vyhodnotit. S ohledem na tuto skutečnost je nezbytné před 
samotnou realizací projektů (budoucích konkrétních staveb) v prostoru rozvojové oblasti OB11 požádat 
příslušný OOP o stanovisko dle §45i  ZOPK, případná již vydaná stanoviska je nutné respektovat. Dále je 
nezbytné respektovat závěry již zpracovaných naturových hodnocení konkrétních variant výstavby 
jednotlivých staveb dle §45i ZOPK. 

rozvojová osa OS5a 
nový návrh ZÚR 

? 
(EVL Martinický 

potok, EVL Želivka) 

Aktualizací č. 2 ZÚR KV je nově vymezena rozvojová osa OS5a dle požadavku PÚR ČR ve znění její 
Aktualizace č. 1. Do prostoru nově vymezené rozvojové osy zasahuje území dvou evropsky významných 
lokalit (EVL). Jedná se o EVL Martinický potok, jejímž předmětem ochrany je vranka obecná (Cottus 
gobio) a  EVL Želivka, jejímiž předměty ochrany jsou kuřička hadcová (Minuartia smejkalii), bolen dravý 
(Leuciscus aspius) a netopýr černý (Barbastella barbastellus). 
Vzhledem k tomu, že v této fázi hodnocení nejsou k dispozici přesnější informace o rozsahu a ostatních 
detailech plánovaných záměrů v této nově vymezené rozvojové ose, nelze přesněji stanovit míru 
případného ovlivnění EVL Martinický potok a EVL Želivka, resp. jejich předmětů ochrany. Na základě 
dostupných dat lze konstatovat očekávané rozmezí nulového až významně negativního vliv (0 až -2) na 
EVL Martinický potok a EVL Želivka. Míra konkrétního vlivu na předměty ochrany a celistvost je 
zásadně závislá na technických a prostorových detailech řešení budoucích záměrů navržených v ose OS5a. 
Z důvodu nedostatečné podrobnosti vstupních dat o navrženém záměru proto bylo konstatováno, že jeho 
vliv nyní nelze vyhodnotit. S ohledem na tuto skutečnost je nezbytné před samotnou realizací projektů 
(budoucích konkrétních staveb) v rozv. ose OS5a požádat příslušný OOP o stanovisko dle §45i  ZOPK, 
případná již vydaná stanoviska je nutné respektovat. Dále je nezbytné respektovat závěry již zpracovaných 
naturových hodnocení konkrétních variant výstavby jednotlivých staveb dle §45i ZOPK. 



 

 

Tab. 1: pokračování 

Identifikace jednotlivých jevů (veřejně 
prospěšných staveb) 

Bodové hodnocení 
vlivu navržených 

opatření na lokality 
Natura 2000 

Komentář k hodnocení 

zpřesnění plochy Sk2 vymezené v PÚR ČR a 
vymezení plochy pro umístění stavby 
Centrálního skladu vyhořelého jaderného paliva 
Skalka 
změna návrhu ZÚR 

0 

Obsahem změny je zpřesnění plochy Sk2 dle požadavku PÚR ČR a vymezení plochy o výměře 120.000 
m2 pro umístění stavby Centrálního skladu vyhořelého jaderného paliva Skalka. Pro tento záměr již bylo 
vydáno pravomocné rozhodnutí o umístění stavby „Centrálního skladu vyhořelého jaderného paliva – 
Lokalita Skalka“ č.j. Výst.: 2836/00/Še ze dne 28.3.2001, jehož platnost byla prodloužena realizací 
stavebního objektu A1 – S – 11 Bazén požární vody (na základě souhlasu s provedením ohlášené stavby 
„Centrální sklad vyhořelého jaderného paliva – Lokalita Skalka, stavba A1, SO – 11 Bazén požární vody“ 
č.j. 16654/2011/35-SÚ, MIPOX01KKABO, ze dne 26.5.2011). Návrhová plocha pro stavbu Centrálního 
skladu vyhořelého jaderného paliva Skalka je v Aktualizaci č. 2 ZÚR Kraje Vysočina vymezena plně v 
souladu s výše uvedeným pravomocným územním rozhodnutím polohopisně v rozsahu povrchové a 
podzemního části areálu dle Dokumentace pro územní rozhodnutí CSVJP Skalka (Energoprůzkum Praha, 
spol. s r.o., 06/1998). 
Bez vlivu na evropsky významné lokality a ptačí oblasti – záměr nezasahuje do prostoru EVL a PO ani do 
jejich bezprostřední blízkosti. Nejbližší lokality soustavy Natura 2000 jsou vzdáleny více než 3,5 km od 
tohoto záměru. 

E05b – koridor pro dvojité vedení 400 kV 
Hradec – Mírovka 
nový návrh ZÚR 

? 
(EVL Želivka) 

Koridor pro umístění stavby dvojitého vedení 400 kV Hradec - Mírovka je vymezen z důvodu naplnění 
požadavku PÚR ČR na vymezení předmětného koridoru v ZÚR dotčených krajů. Koridor je vymezen v 
ose stávajícího vedení 400 kV Hradec - Mírovka, nejedná se tak o záměr zcela nové stavby v území. 
Účelem stavby je zdvojení stávajícího vedení, posílení přenosové schopnosti stávajícího vedení 400 kV 
označené V420, které spojuje TR Hradec (k.ú. Rokle na území obce Rokle) a TR Mírovka (k.ú. Mírovka 
na území města Havlíčkův Brod). Navrhovaná přenosová schopnost nového zdvojeného vedení je 
požadována ve výši 2x 2500 A. 
Navržený koridor kolmo kříží území EVL Želivka, jejímiž předměty ochrany jsou kuřička hadcová 
(Minuartia smejkalii), bolen dravý (Leuciscus aspius) a netopýr černý (Barbastella barbastellus). 
Vzhledem k tomu, že v této fázi hodnocení nejsou k dispozici přesnější informace o rozsahu a ostatních 
detailech této stavby v navrženém koridoru (např. případný posun nosných sloupů vedení, rozsah a 
lokalizace stavebních prací), nelze přesněji stanovit míru případného ovlivnění EVL Želivka, resp. jejích 
předmětů ochrany. Vzhledem k vedení koridoru v trase stávajícího vedení lze očekávat nulové až mírně 
negativní ovlivnění této EVL. Míra konkrétního vlivu na předměty ochrany a celistvost EVL Želivka je 
zásadně závislá na technických a prostorových detailech řešení budoucího záměru. Z důvodu nedostatečné 
podrobnosti vstupních dat o navrženém záměru proto bylo konstatováno, že jeho vliv nyní nelze 
vyhodnotit. S ohledem na tuto skutečnost je nezbytné před samotnou realizací projektů (budoucích 
konkrétních staveb) v rámci koridoru E05b požádat příslušný OOP o stanovisko dle §45i  ZOPK, případná 
již vydaná stanoviska je nutné respektovat. Dále je nezbytné respektovat závěry již zpracovaných 
naturových hodnocení konkrétních variant výstavby jednotlivých staveb dle §45i ZOPK. 
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Příloha 1: Seznam evropsky významných lokalit nacházejících se v řešeném území. 
Kód Typ 

lokality 
Soustavy 
Natura 

2000 

Název EVL Rozloha (ha) 

CZ0610175 EVL Baba 82,3 
CZ0613318 EVL Babínský rybník 39,1 
CZ0613695 EVL Biskupice - kostel 0,0 
CZ0613696 EVL Biskupice - škola 0,0 
CZ0613004 EVL Břevnický potok 3,8 
CZ0620194 EVL Čepičkův vrch a údolí Hodonínky 187,4 
CZ0614053 EVL Dářská rašeliniště 390,4 
CZ0612133 EVL Dědkovo 5,6 
CZ0613809 EVL Dívka 27,8 
CZ0612134 EVL Dolní rybník u Újezda 9,2 
CZ0610030 EVL Doupský a Bažantka 11,0 
CZ0613319 EVL Ficků rybník 1,0 
CZ0610025 EVL Habrová seč 91,5 
CZ0610022 EVL Havranka 23,0 
CZ0612135 EVL Hodíškovský rybník 5,0 
CZ0610029 EVL Horní Mrzatec 6,3 
CZ0610145 EVL Hroznětínská louka 18,7 
CZ0533303 EVL Chrudimka 230,0 
CZ0613321 EVL Jankovský potok 128,3 
CZ0610179 EVL Jedlový les a údolí Rokytné 375,0 
CZ0613698 EVL Jeřišno-Heřmaň 0,0 
CZ0614132 EVL Kamenický rybník 3,7 
CZ0612136 EVL Kobylinec 0,7 
CZ0613322 EVL Koupaliště u Bohuslavic 3,0 
CZ0614133 EVL Kozének 19,9 
CZ0623324 EVL Loučka 12,1 
CZ0615014 EVL Louky u Černého lesa 19,1 
CZ0610512 EVL Lužný rybník 15,0 
CZ0613003 EVL Maršovec a Čepička 12,4 
CZ0613005 EVL Martinický potok 27,4 
CZ0614054 EVL Na Oklice 55,7 
CZ0613012 EVL Na Ostrážné 1,7 
CZ0613699 EVL Náměšť nad Oslavou - zámeček 0,1 
CZ0613816 EVL Náměšťská obora 286,5 
CZ0613009 EVL Niva Fryšávky 35,3 
CZ0613327 EVL Nová Říše 42,8 
CZ0612137 EVL Obecník 4,9 
CZ0612139 EVL Pod Kamenným vrchem 12,1 
CZ0612140 EVL Podvesník 20,6 



 

 

 
Příloha 1: pokračování  

Kód Typ 
lokality 

Soustavy 
Natura 

2000 

Název EVL Rozloha (ha) 

CZ0612141 EVL Ptáčovský kopeček 0,8 
CZ0610412 EVL Ransko 263,9 
CZ0613328 EVL Rašelinné jezírko Rosička 0,2 
CZ0613002 EVL Roštýnská obora 49,9 
CZ0612143 EVL Rybník u Zadního Zhořce 7,7 
  CZ0614052 EVL Rybníky u Rudolce 49,4 
  CZ0614058 EVL Rybníky V Pouštích 25,8 
  CZ0612145 EVL Rychtářský rybník 6,0 
  CZ0623819 EVL Řeka Rokytná 123,7 
  CZ0213067 EVL Sázava 72,8 
  CZ0613333 EVL Staviště 3,4 
  CZ0612149 EVL Suché skály 4,8 
  CZ0613013 EVL Šilhánky 5,7 
  CZ0615018 EVL Šimanovské rašeliniště 4,0 
  CZ0613332 EVL Šlapanka a Zlatý potok 245,4 
  CZ0612147 EVL Špilberk 0,6 
  CZ0614059 EVL Štíří důl - Řeka 92,6 
  CZ0610056 EVL Švařec 13,5 
  CZ0613334 EVL Trnava 225,0 
  CZ0613335 EVL U Borovné 17,3 
  CZ0610005 EVL U Hamrů 13,3 
  CZ0620132 EVL Údolí Chlébského potoka 137,0 
  CZ0614134 EVL Údolí Jihlavy 861,9 
  CZ0614131 EVL Údolí Oslavy a Chvojnice 2339,1 
  CZ0613010   EVL Údolí Svratky u Krásného 96,5 
  CZ0613336 EVL V Kopaninách 0,9 
  CZ0614056 EVL V Lisovech 27,5 
  CZ0613338 EVL Vatín 45,0 
  CZ0610159 EVL Velký Špičák 168,8 
  CZ0610003 EVL Vysoký kámen u Smrčné 242,1 
  CZ0615001 EVL Zaječí skok 2,5 
  CZ0610170 EVL Zhejral 154,1 
  CZ0614057 EVL Znětínské rybníky 52,6 
  CZ0610401 EVL Žákova hora 39,0 
  CZ0613700 EVL Žďár nad Sázavou - garáže  0,0187 
  CZ0214016 EVL Želivka 1329,2 

 



 

 

 

Příloha 2: Kopie stanovisek orgánů ochrany přírody dle §45i ZOPK.  

 



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 
 
 
 
 
 



 

 

 

Příloha 3: Kopie rozhodnutí MŽP ČR o udělení autorizace k provádění posouzení podle 
§45i zákona č.114/1992 Sb., v platném znění.  



 

 

 
 

 


