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Véc: Vyjadieni Ministerstva Zivotniho prostiedi k navrhu Zpravy o uplatiovani
Zasad izemniho rozvoje Plzeiiského kraje

Ministerstvo Zivotniho prostiedi (ddle té7 jen ,MZP*), jako dot&eny orgén v procesu
pofizovéni zdsad izemniho rozvoje, vyddva na zdklad€¢ Vasi zZadosti ze dne 29. 6. 2010 své
vyjadreni k ndvrhu Zpravy o uplatiovani Zasad uzemniho rozvoje Plzeniského kraje (dale téZ
jen ,,zprava®), kterd je pofizovdna v souladu s ustanovenim § 42 zdkona ¢. 183/2006 Sb.,

o Uzemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozd¢jsich predpist.

Pripominky a doporu¢eni MZP k nivrhu Zpravy o uplatiiovani Zasad tzemniho
rozvoje Plzenského kraje (ZUR PK):

Kapitola A) Vyhodnoceni uplatiiovani zasad dzemniho rozvoje vcetné sdéleni, zda
nebyly zjistény negativni dopady na udrzitelny rozvoj izemi, a byly-li zjiStény, navrhy
na jejich eliminaci, minimalizaci nebo kompenzaci

1. Do kapitoly pozadujeme doplnit sd€leni, zda byly zjiStény negativni dopady na udrZzitelny
rozvoj uzemi ¢i nikoliv. Pokud nebyly zjiStény negativni dopady na udrZitelny rozvoj
uzemi pozadujeme doplnit do textu kapitoly vécné odivodnéni, které k této formulaci
vedlo.

Kapitola C) Vyhodnoceni souladu zasad izemniho rozvoje s politikou izemniho rozvoje

1. Upozoriiujeme, Ze zdmér C-E40a III. tranzitni Zelezni¢ni koridor, hranice CR — Cheb —
Plzenn — Praha zlstdva i nadéle z hlediska zdjma ochrany piirody velmi problematicky.
Trasa koridoru vede severné od mésta Rokycany pfes Narodni pfirodni pamatku Vosek
(déle jen ,, NPP*), vyznamnou paleontologickou lokalitu s ndlezy ostnokozcti, konuldrii,
hlavonozcl a graptolitd. Realizaci koridoru by mohlo dojit s velkou pravdépodobnosti
k vaznému poskozeni predmétu ochrany NPP a tim k poruseni zdkladnich ochrannych
podminek podle ustanoveni v § 35 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody
a krajiny, v platném znéni.
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Kapitola E) Pozadavky a podminky pro zpracovani navrhu aktualizace Zasad izemniho
rozvoje Plzeniského kraje, véetné pozadavki na zpracovani variant eSeni a vyhodnoceni
vlivu na udrzitelny rozvoj tzemi

¢ast 5. Zpiesnéni vymezeni ploch a koridoria v politice izemniho rozvoje a vymezeni
ploch a koridorti nadmistniho vyznamu, ovliviiujicich tzemi vice obci, véetné ploch
a koridoru verejné infrastruktury, izemniho systému ekologické stability a izemnich
rezerv

1. Po procteni Zpravy Kkonstatujeme zcela chybéjici informace o uplatiovani
nadregiondlniho uzemniho systému ekologické stability. V rdmci celé Zprivy je zminéna
pouze aktualizace vymezeni regiondlniho tdzemniho systému ekologické stability dle
vymezeni v Uzemnich pldnech, pfitom v rdmci Uzemnich plant dochdzi k upfesnéni
vymezeni i nadregiondlnich tzemnich systémi ekologické stability. Zaddme proto
doplnéni Zpravy z hlediska NR USES.

Dile upozoriujeme, Ze v kapitole D je pouZzit termin "zafizeni na energetické vyuZzivani
odpadt", v kapitole E ¢ast 3 je pouzit termin "spalovna komundlniho odpadu". V ptipadé,
Zze se jednd o totéZz zafizeni, doporuCujeme sjednotit ndzvoslovi na termin "zafizeni
k energetickému vyuzivani odpadl". Sjednoceni nazvoslovi je nutné piedev§im z diavodu
ustanoveni v § 23 zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zdkond,
v platném znéni (ddle jen "zdkon o odpadech"), kdy dle odst. 1 se spalovani odpadu
ve spalovné komundlnich odpadii, kterd dosahuje vysokého stupné energetické dcinnosti,
povazuje za vyuzivani odpada zplisobem uvedenym pod kédem R1 v piiloze ¢. 3 k tomuto
zakonu. Vyse pozadované energetické ucinnosti a vzorec pro jeji vypocet je uveden v piiloze
¢. 12 k tomuto zdkonu. Naproti tomu dle odst. 2 jsou spalovny odpadti, u nichzZ nejsou splnény
podminky spalovani uvedené v odstavci 1, zafizenimi k odstranovani odpadd.

Pripominky z hlediska vyhodnoceni vlivi aktualizovanych ZUR PK na Zivotni
prostiedi:

1. U vSech novych ¢i upravenych opatieni (ndvrhil) pozadujeme vyhodnotit jejich vlivy
na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi. Vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi a vefejné
zdravi musi obsahovat vyhodnoceni vlivi novych ¢i upravenych vymezenych ploch,
koridort, oblasti a os jednotlivé a to na vSechny slozky Zivotniho prostfedi. Posuzuji se
vlivy na vefejné zdravi a zivotni prostiedi, zahrnujici vlivy na Zivocichy a rostliny
(zejména vlivy ZUR na fragmentaci krajiny; stfety s migraénimi trasami Zivocicht
a zachovani migracni propustnosti), ekosystémy, pltdu, horninové prostfedi, vodu,
ovzdu$i, klima, krajinu (zejména krajinny rdz), pfirodni zdroje, hmotny majetek
akulturni pamatky, vymezené zvlasStnimi pravnimi piedpisy ana jejich vzdjemné
pusobeni a souvislosti, vZdy zejména s ohledem na naplnéni icelu zdkona o posuzovani
vlivil na Zivotn{ prostiedi.



Pfi novém vymezovani ploch a koridori poZadujeme v maximdlni moZné mife
provéfovat feSeni ve variantich nebo alternativich a tyto varianty nebo alternativy
nasledné nélezit¢ vyhodnotit a porovnat. V piipad¢ variantniho feSeni zdméru vyhodnoti
posuzovatel viechny dostupné varianty v aktualizované ZUR PK z hlediska jejich
piipustnosti (pfipustné, podminéné pfipustné, nepfipustné) se zajmy ochrany pfirody.
U varianty podminén¢ piipustné navrhne pfipadnd opatieni, kterd by vyloucila, sniZila,
zmirnila nebo kompenzovala negativni vliv do téchto cennych Casti ptfirody. Dale
porovna varianty a stanovi jejich poradi z hlediska vlivli na chrdnénd izemi a v zavéru
konstatuje nejptijatelngjsi variantu. V piipad€, Ze dle ndzoru posuzovatele je mozné

najit vhodngjsi feSeni, kterd nejsou v aktualizované ZUR PK zahrnuta, je moZné je
ve vyhodnocen{ uvést a doporucit zarazeni varianty navrhu do aktualizace.

U nove vymezenych ¢i upravenych rozvojovych oblasti, rozvojovych os a specifickych
oblasti poZadujeme vyjmenovat piipadné stiety s ochranou Zivotntho prostredi
a navrhnout opatieni a podminky vyuZiti vzhledem k ochran¢ Zivotniho prosttedi.
Pozadujeme, aby posuzovatel v rimci vyhodnoceni vlivi aktualizovanych ZUR PK
na Zivotni prostiedi vypracoval zdvéry a doporudeni véetnd ndvrhu stanoviska MZP
k ndvrhu aktualizovanych ZUR PK suvedenim zejména jasnych vyroki, zda lze
z hlediska negativnich vlivll na Zivotni prostiedi:

. s jednotlivou plochou ¢i koridorem souhlasit nebo souhlasit s podminkami véetné
jejich uptfesnéni anebo nesouhlasit (pouze u nové navrzenych ¢i upravenych ploch
a koridorn),

. s novym navrhem ZUR PK jako celkem souhlasit nebo souhlasit s podminkami

véetné jejich upiesnéni anebo nesouhlasit.
V ptipad¢ vyhodnoceni variant se miZe vyrok liSit k jednotlivym variantdm.
V rdmci vyhodnoceni vlivii aktualizovanych ZUR PK na Zivotni prostiedi musi byt
provedeno i vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii. Vyhodnoceni vliva
na Zivotni prostfedi je tfeba zpracovat jak na urovni konkrétnich ploch a koridort
(liniové stavby, rozvojové plochy atd.), tak je nezbytné vyhodnotit navrh
aktualizovanych ZUR PK jako celek s ohledem na $irf vztahy a vazby.

PoZadujeme vyhodnoceni zdboru ZPF nové¢ navrzenych ¢i upravenych ploch, koridort,
oblasti a os. Dédle poZadujeme zejména uvést piekryv ndvrhovych ploch s plochami
I. a II. tfidy ochrany ZPF a s plochami ostatnich tiid ochrany.

Pozadujeme vyhodnotit vliv aktualizovanych ZUR PK na ZCHU, pfi¢éem? je nutno
posoudit, zda predklddany materidl respektuje limity vyuZiti dzemi (ochranné
podminky) dané zdkonem ¢i zfizovacim predpisem. Zejména je vSak nutno vyhodnotit,
zda v diisledku realizace koncepce nemtiZze dojit k ohroZeni pfedmétu a cile ochrany
daného ZCHU (dédno zdkonem piip. ziizovacim piedpisem).

U nov¢ navrzenych (upravenych) ploch, koridorti, oblasti a os poZadujeme vyhodnotit
vlivy na lokality vyskytu zvlast¢ chranénych druhd rostlin a Zivocichd s narodnim
vyznamem. V rdmci hodnoceni je nutné zohlednit zejména o jaky konkrétni druh
se jedna s ohledem na jeho bionomii a stanoviStni poZadavky.

Pozadujeme vyhodnotit, zda aktualizované ZUR PK napliuji cile ndrodnich
a regiondlnich koncep¢nich dokumentii v oblasti ochrany pfirody a krajiny (napf. Statni
program ochrany piirody a krajiny CR, Stdtn{ politika Zivotniho prostiedi CR, Strategie
ochrany biologické rozmanitosti CR, Koncepce ochrany piirody a krajiny Plzefiského
kraje apod.).



10. PoZzadujeme vyhodnotit, zda nové navrhované ¢i upravované zdméry mohou zasahovat
i mimo tzemi Ceské republiky. U téchto pieshrani¢nich vlivii pozadujeme identifikaci
dotéeného uzemi.

Pripominky z hlediska vyhodnoceni vliva aktualizovanych ZUR PK na izemi NATURA
2000:

1. V piipadé, Ze stanoviska orgdnii ochrany piirody podle § 45i odst. 1 nevylouci
vyznamny vliv ZUR PK na EVL a PO, vyhodnoceni vlivii aktualizovanych ZUR PK
na tzemi EVL a PO musi byt zpracovano autorizovanou osobou podle § 45i odst. 3
zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ piirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist.
V zavéru vyhodnoceni musi byt uveden jasny vyrok autorizované osoby, zda
aktualizované ZUR PK maji vyznamny negativni vliv na tizemi EVL a PO, jejich
predmét ochrany a izemni celistvost ¢i nikoliv.

Pfi zpracovani vyhodnoceni doporucujeme postupovat obdobné podle Metodického
pokynu & 15 z Véstniku MZP 11/2007 (pfestoZze vzhledem k dob& zpracovani
metodického pokynu se v ném piimo vylucuje pouziti na koncepce podle stavebniho
zékona).

2. Autorizovand osoba musi vyhodnotit veSkeré predloZzené varianty aktivit
z aktualizovanych ZUR PK (popt. varianty, které byly po domluvé sni doplnény
pofizovatelem) z hlediska jejich piipustnosti (pfipustné, podminéné piipustné,
nepfipustné) s ochranou EVL a PO a také jejich pfedméti ochrany. U varianty
podminéné piipustné se navrhnou piipadnd opatteni, kterd by vyloucila, sniZila,
zmirnila nebo kompenzovala negativni vliv do téchto chranénych lokalit.
Autorizovand osoba porovnd varianty a stanovi jejich potadi z hlediska vlivli na EVL,
PO a jejich predmét ochrany a tzemni celistvost a ve svém zavéru konstatuje
nejpfijatelnéjsi variantu ve vztahu k z4jmim ochrany piirody. V piipad¢, Ze dle jejitho
ndzoru je mozné najit vhodn&jsi feSeni, kterd nejsou v aktualizovanych ZUR PK
zahrnuta, je moZzné jej ve vyhodnoceni uvést a doporucit zafazeni varianty zameéru.
Z vyse uvedeného vyplyva, Ze v zavéru vyhodnoceni musi byt provedeno porovnani
hodnocenych variant a doporuceni té, kterd ma co nejmensi negativni vlivy na uzemi
EVL a PO. Pfitom vSechny varianty majici vyznamné negativni vlivy na tizemi EVL
a PO jsou z hlediska ochrany tdchto tzemi nepfijatelné (jestlize je ZUR obsahuje,
nemuze autorizovana osoba navrhnout souhlasné stanovisko SEA).

3. Zavéry vyhodnoceni vlivii na dzemi EVL a PO musi byt zdivodnény a jasné
formulovany. To znamend, Ze musi byt provedeno vyhodnoceni novych
(upravovanych) aktivit navrhovanych v aktualizovanyjch ZUR PK ve vztahu
ke konkrétnim izemim EVL a PO a dot¢enym piedmétim ochrany, avSak
v podrobnosti odpovidajici informacim poskytnutym ZUR PK (nikoli v podrobnosti
EIA). Doporucujeme vyuzit formu vyhodnoceni ze zminéné metodiky, tj. u kazdé
hodnocené aktivity ze ZUR uvést bodové odhodnoceni vlivu véetné komentéte
(zdtvodnéni). V zavéru vyhodnoceni je nezbytné uvést, zda aktualizované ZUR PK
jako celek nebudou mit vyznamné negativni vlivy na EVL a PO, nebo diky urcitym
aktivitdim budou mit vyznamné negativni vlivy na EVL a PO (pokud tyto aktivity
nebyly pies vysledek hodnoceni ze ZUR PK vypustény, a pak je vhodné je uvést



v zavéru), anebo zda nelze diky obecnosti ZUR (navrhovanych aktivit) vyhodnotit
vlivy na izemi EVL a PO a toto musi byt provedeno pfi posouzeni niZe postavené

koncepce nebo zaméru.

Na védomi:

Ing. Jaroslava HONOVA
feditelka odboru
posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi

v z. Mgr. Daniel Brix, v.r.
zéstupce feditelky odboru
posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi

- odbor politiky Zivotniho prostredi

odbor ekonomickych néstroja

odbor péce o krajinu

odbor zvlasté chranénych ¢asti prirody
odbor mezinarodni ochrany biodiverzity
odbor péce o narodni parky

odbor ochrany vod

odbor ochrany horninového a ptidniho prostiedi
odbor odpadi

odbor environmentdlnich rizik

odbor ochrany ovzdusi

odbor vykonu statni spravy III



