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Stanovisko MZP k navrhu Aktualizace & 6 Zasad Gzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje a vyjadieni MZP k vyhodnoceni vlivii tohoto navrhu
na udrzitelny rozvoj Gzemi

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor uUzemniho planovani a stavebniho fadu,
jako pfFislusny organ Uzemniho planovani dle ustanoveni § 7 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 183/2006
Sb., o Uzemnim pldnovani a stavebnim Fadu (stavebni zékon), ve zné&ni pozdé&jsich predpist
(déle jen ,stavebni zakon") oznamil v souladu s ustanovenim § 42b odst. 2 a § 39 odst. 1
stavebniho zakona konani verejného projednani navrhu Aktualizace ¢. 6 Zasad Uzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje (dale jen ,A6 ZUR MSK" nebo ,aktualizace"), které se uskutecnilo
dne 19. Cervna 2023 v sidle Krajského Urfadu Moravskoslezského kraje.

Na vefejném projednédni byl predstaven variantni ndvrh A6 ZUR MSK, jenZ je pofizovan
zkrdcenym zplsobem, a vyhodnoceni jeho vlivli na udrzitelny rozvoj Gzemi, jehoZ predmétem
je variantni vymezeni ndvrhového koridoru VR2 (varianta VR2A a VR2B) pro vysokorychlostni
7elezni¢ni trat (dale jen ,VRT") v Useku Ostrava-Svinov - hranice Ceské republiky/Polské
republiky (dale jen ,CR/PL") (- Katowice). Obé varianty jsou v Useku Ostrava-Svinov - Bohumin
az po ktizeni se silnici 11I/46813 v prostoru sidla Nova ves (Bohumin) (cca 15 km) vymezeny
invariantné, avéak mezi Bohuminem a statni hranici CR/PL jsou v Useku cca 4 km vymezeny
variantné. Varianta koridoru VR2A se dale odklani od stavajici konvencni Zelezni¢ni trati
severovychodnim smérem a je vedena pres severozapadni Cast lesniho komplexu Borek.
Po kfizeni vodniho toku Lutyrfika se v prostoru severné od sidla Vérfiovice koridor primyka
k dalnici D1 a pokraduje s ni v soub&hu cca 1 km aZ na statni hranici CR/PL. Naopak varianta
koridoru VR2B vede dale pres lesni komplex Borek (obce Dolni Lutyné) a Zelezni¢ni stanici Dolni
Lutyné az do prostoru severné od vyhradniho loziska Dolni Lutyné Nerad. Zde se v prostoru
severné od piskovny koridor odklani severovychodnim smérem a pfechazi do volné, zemédélské
krajiny a nasledné pres lesni komplex pokracuje az na statni hranici CR/PL. Dle § 42b odst. 4
stavebniho zakona mohou dot¢ené organy uplatnit sva stanoviska k navrhu této aktualizace
a vyjadreni k vyhodnoceni vlivi ndvrhu A6 ZUR MSK na udrzitelny rozvoj Gzemi do 7 dnd
ode dne konani verejného projednani.

I. Ministerstvo Zivotniho prostiedi (dale jen ,MZP“) uplatiiuje na zakladé
ustanoveni § 42b odst. 4 stavebniho zakona, prostiednictvim odboru posuzovani
vlivlli na Zivotni prostiedi a integrované prevence, jako dotceny organ dle zakona
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€. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pdadniho fondu, ve znéni pozdé&jsich

predpisti a dle zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpisti nasledujici stanovisko k navrhu A6 ZUR MSK.

Z hlediska zdkona & 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjsich
pfedpis (déle také ,,zdkon o ochrané ZPF"):

Na z&kladé ustanoveni § 17 pism. a) zdkona o ochrané ZPF uplatfiuje MZP z hlediska ochrany
zemédélského pldniho fondu (dale jen ,ZPF") ve vazbé na ustanoveni § 5 odst. 2 citovaného
zakona souhlasné stanovisko k navrhu aktualizace k obéma variantdm koridoru VRT, pficemz
preferuje variantu VR2B.

Oddvodnéni:

Pro variantni reseni VR2A je z hlediska ZPF primé ovlivnéni dano novym zaborem zemédélské
pldy, ktery je v celém rozsahu odhadovan s ohledem na kvalifikované posouzeni na 9,04 ha.
Z toho se realizace koridoru navrhuje i na pldéach s nadprimé&rnou produkéni schopnosti
zarazenych dle bonitace pldné ekologickych jednotek (dale jen ,BPEJ“) do II. tfidy ochrany
s vymérou 1,98 ha. Zbyvajici vyméru tvofi pldy zafazené dle BPEJ do III. tfidy ochrany
s vymérou 7,06 ha. V oddvodnéni navrhu A6 ZUR MSK, konkrétné v &asti 8.1.2. ,0ddvodnéni
zdborl ZPF na pldéch I. a II. tfidy ochrany", je uvedeno zdlvodnéni zdborl ZPF
na pQdach II. t¥idy ochrany véetné vefejného zajmu ve smyslu § 4 odst. 3 zdkona o ochrané
ZPF. V &asti A ,Vyhodnoceni viivi na Zivotni prostredi® (dale také ,vyhodnoceni SEAY),
které zhotovil Ateliér Cihlaf - Svoboda, se sidlem Na Machovné 1610, 266 01 Beroun
(dale jen ,zhotovitel"), se zhotovitel v rdmci pomérovani jiného verejného zajmu vyrazné
prevazujiciho nad zdjmem ochrany ZPF pouze omezil na vyjadfeni: ,Pfi vystavbé dopravnich
liniovych staveb obdobného rozsahu se obecné neni mozné vyhnout zdboru pddy véetné piad
kvalitnich. S ohledem na poZadavek ochrany verejného zdravi pfed hlukem pak neni mozné
vymezit pfedmétny koridor mimo volnou pldu zédstavbou obci. RovnéZ technicky neni resitelné
vymezovat koridor jen mimo vysoce produkéni pddy. V tomto pfipadé Ize akceptovat i zabor
pdd II. tfidy ochrany, protoZe u pfedmétného koridoru prevaZuje obecny zdjem dany potrebou
snizeni intenzity silni¢ni dopravy s doprovodnym sniZenim hlukové zdstavby podél silni¢nich tahd
a zlepsenim kvality ovzdusi.". Zhotovitel ve svém hodnoceni dospél k nazoru, ze vlivy
koridoru VR2A jsou s ohledem na zanedbatelny zdbor zemé&délské pldy zarazené dle BPEJ]
do II. tfidy ochrany s vymérou 1,98 ha povazovany za ,mirné negativni pfimé, sekundarni,
kratkodobé trvalé".

MZP na zakladé odhadovaného zdboru zemédélské pldy pro vystavbu navrhovaného koridoru
VTR varianty VR2A s vymérou do 10 ha (celkovd vyméra pro realizaci zaméru cini 9,04 ha)
i presto, e jsou dotéeny rovnéz pldy zarazené dle BPEJ do II. ti¥idy ochrany, se zfetelem
ke zdGvodnéni vefejného zadjmu zaméru ve smyslu § 4 odst. 3 zdkona o ochran& ZPF (jedna
se o stavbu dopravni infrastruktury) v navrhu A6 ZUR MSK, povazuje tuto alternativu
Za moznou.
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Pro variantni feSeni VR2B je z hlediska ZPF pfimé ovlivnéni dano novym zaborem zemédélské
pldy, ktery je v celém rozsahu odhadovén s ohledem na kvalifikované posouzeni na 5,81 ha.
Realizace koridoru se navrhuje pouze na ptdach zafazenych dle BPEJ do III. a IV. t¥idy ochrany.
V odlvodnéni navrhu A6 ZUR MSK, v &asti 8.1. ,Kvalifikovany odhad zébor§ ZPF", je uveden
kvalifikovany zdbor zemé&dé&lské pldy pro jednotlivd variantni fedeni. Ve vyhodnoceni SEA
zhotovitel ve svém hodnoceni dospél k nazoru, Ze vlivy koridoru VR2B jsou i pfes nulovy zabor
vysoce kvalitnich pld zafazenych dle BPE]J do I. a II. tfidy ochrany celkové povazovany za ,mirné
negativni pfimé, sekundarni, kratkodobé trvalé".

MZP na zékladé odhadovaného zaboru zemédélské pddy pro stavbu navrhovaného koridoru VRT
varianty VR2B s vymérou 5,81 ha, kdy jsou dotéeny pouze pddy s primérnou az podprimé&rnou
produkéni schopnosti, s ohledem na charakter zdméru, nema k této varianté pripominek.

MZP dospélo k zavéru, Ze variantni podoba navrhovaného koridoru VRT VR2A, kdy jsou dotéeny
i pdy zafazené dle BPEJ do II. tfidy ochrany na rozdil od navrhovaného koridoru ve variantni
podobé& VR2B, kdy jsou dotéeny pldy pouze primé&rné a? podprimérné zarazené dle BPEJ
do III. a IV. tfidy ochrany, povaZuje variantu VR2B i z ddvodu men&iho zaboru zemé&dé&lské ptdy
(o 3,23 ha) za pfrijatelnéjsi, tudiz preferuje variantu VR2B.

Z hlediska zdkona & 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisi
(déale jen ,zakon o ochrané pfirody a krajiny") (z hlediska obecné ochrany pfirody a krajiny):

Na zakladé ustanoveni § 79 odst. 3 pism. a) a s) zdkona o ochrané pfirody a krajiny uplatiuje
MZP z hlediska obecné ochrany ptirody a krajiny souhlasné stanovisko k ndvrhu aktualizace
k obéma variantam koridoru VRT, pficemz preferuje variantu VR2A.

Oddvodnéni:

Obé varianty jsou z vétsi ¢asti trasy vedeny v soucasnych koridorech pro Zelezni¢ni dopravu
vymezenych v platnych Zasadach Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje. U varianty VR2B
dochazi v zapadni Casti k posunuti vymezeného koridoru smérem k jihu do soucasné vymezené
plochy regionalniho biocentra 164 (dale jen ,RBC 164") ,Lodyrisky Borek" a na néj navazujiciho
nadregionalniho biokoridoru K98 MH ,,Cerny les — hranice CR* vymezeného pro mezofilni biotu.
Vedeni koridoru zde sice kopiruje stavajici Usek Zelezni¢ni traté, avsak realizaci zdméru VRT,
pro ktery je koridor VR2B vymezovan, dojde k vyrazné zmeéné charakteru této migracni prekazky
podstatnym zesilenim jejiho bariérového efektu, tj. vyznamnym omezenim prostupnosti
nadregionalniho biokoridoru. Z hlediska miry dotéeni nadregionalniho Gzemniho systému
ekologické stability (dale jen ,USES"), tedy z hlediska zajiéténi funkénosti biokoridoru po realizaci
zaméru VRT, je preferovana varianta VR2A.

Bude-li s ohledem na zajisténi & ochranu jinych vefejnych zajm{ zvolena varianta VR2B,
MZP pozaduje v kapitole D. vyrokové &asti ndvrhu A6 ZUR MSK stanovit nasledujici tGkoly
pro Uzemni planovani, aby varianta byla akceptovatelna:
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- . Provérfit moZnost zmény, resp. dilci Upravy vymezeni USES vsech hierarchickych Grovni
v dotéeném Uzemi (optimalizace vymezeni USES) s cilem minimalizovat negativni dopady
krizeni koridor§ a zajistit Uzemni podminky pro funkénost USES v dotéeném Uzemi
alespon ve stavajici mire.

- Provéfit moZnost vedeni Zeleznic¢ni drahy pres uzemi RBC 164 ,Lodyrisky Borek"
tunelem.”.

MZP rovnéz sdéluje, ?e dle zékona ¢. 254/2001 Sb., o vodach, ve znéni pozdéjsich predpist,
zdkona ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdé&jsich ptedpisl, zdkona &. 44/1988
Sb., 0 ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zdkon), ve znéni pozdé&jdich predpisd,
zdkona ¢&. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdé&jdich ptedpisli, zdkona
¢. 541/2020 Sb., o odpadech, ve znéni pozdéjsich predpisd neuplatiiuje k ndvrhu A6 ZUR MSK

zadné pripominky a souhlasi s nim.

II. MZP uplatiiuje v souladu s ustanovenim § 42b odstavce 4 stavebniho zakona,
s prihlédnutim k ,,Metodickému doporudeni pro vyhodnoceni vlivii PUR CR a ZUR
na Zivotni prostredi™ zvefejnénému ve Véstniku MZP (roénik XV - Gnor 2015 -
Castka 2) a s ohledem na vydanou judikaturu soudé tykajici se oblasti
posuzovani vlivi UGUzemné planovaci dokumentace na Zivotni prostiedi,
nasledujici vyjadieni k vyhodnoceni vlivii navrhu A6 ZUR MSK na udrzitelny
rozvoj Gzemi.

Z hlediska zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovéni viivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zdkond (zékon o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich
pfedpis (déle také ,,ZPV" ¢&i ,,zdkon o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi*):

Cast A. Vyhodnoceni vliv ndvrhu A6 ZUR MSK na Zivotni prostiedi:

Na Uvod bychom chtéli upozornit, ze v celém vyhodnoceni SEA se nachazeji mapové vystupy,
které cCasto neobsahuji legendu, nebo legenda neni zcela Citelna, diky které by bylo mozné
se ve vystupu orientovat. Jedna se napfiklad o mapové vystupy: ,Obrazek 8: Vyznaceni oblasti
s prekro¢enymi imisnimi limity pro ochranu zdravi vybranych skupin latek, 2021
(Zdroj: Znecisténi ovzdusi na uzemi Ceské republiky v roce 2021, CHMU. 2022); Obrézek 49:
Hlukové mapa Zeleznice - ukazatel Ldvn, aglomerace 2017 (Zdroj: Ministerstvo zdravotnictvi,
10/2022); Obrazek 50: Hlukovd mapa zZeleznice - ukazatel Ln, aglomerace 2017
(Zdroj: Ministerstvo zdravotnictvi, 10/2022); Obrazek 54: VR2A: VyfFez z vykresu B.3
SROVNAVACI VYKRES: Vykres ploch a koridord, véetné USES s vyznacenim zmén provedenych
v Aktualizaci ¢. 6 Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje (ukazka uplného znéni)",
Proto pozadujeme doplnit ¢i upravit mapové vystupy v jednotlivych kapitolach o nalezité citelné
legendy a popfipadé i o datovani tam, kde absentuji.
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1. Uvodni ¢ast, Vyporddani poZadavkd ze stanoviska Ministerstva Zivotniho prostfedi

V této ¢asti ma dojit k vyporadani podrobnéj&ich pozadavkd na obsah a rozsah vyhodnoceni SEA,
které MZP vzneslo ve stanovisku k ndvrhu obsahu A6 ZUR MSK z hlediska vlivli na Zivotni
prostfedi ze dne 15. fijna 2021 pod &. j.: MZP/2021/710/4756 (dale jen ,stanovisko MZP").

PFi vyporadani pozadavkd ze stanoviska MZP je zadouci odkazovat na véechny spravné kapitoly
vyhodnoceni SEA, které zohlednuji tyto pozadavky. Napriklad u pozadavku 1. je navic uvedena
kapitola 7. (pfipadné zadame o vysvétleni, pro¢ je uvedena), dale u pozadavku 2. a 10. nejsou
naopak uvedeny vSechny kapitoly, které odpovidaji vyporadani pozadavku, tudiz je potreba
doplnit odkazy na jednotlivé kapitoly. Doporucujeme vSak kromé doplnéni relevantni kapitoly
i slovni sdéleni, jak byl poZadavek skuteéné& dodrzen, & zdlvodnéni pro¢ nebyl, mimo jiné
i ve vazbé napf. na pozadavek ¢&. 8 stanoviska MZP tykajici se tématu ZPF, ze kterého je zfejmé,
ze je vyhodnoceni SEA, resp. uvedend kapitola 6 nemohla obsahnout (vazeni verejnych
zajmU apod.).

2. Kapitola 1. Struéné shrnuti obsahu a hlavnich cild A6 ZUR MSK, vztah k jinym koncepcim

V této kapitole je potfeba upozornit na neaktualni informaci u dvou krajskych koncepci , Plan
diléiho povodi Horni Odry 2015 - 2021; Plan dil¢iho povodi Moravy a pfitokd Véhu 2015 - 2021",
kde zminujete, ze tyto koncepce nejsou doposud schvalené, nicméné jsou schvalené od konce
roku 2022. Dale jsou nazvy nékterych koncepci chybné uvedeny, napf¥. ,Koncepce dopravni
infrastruktury Moravskoslezského kraje" Ci postradaji datovani napf. ,Adaptacni strategie
Moravskoslezského kraje na dopady zmény klimatu; Pldn rozvoje vodovodd a kanalizaci
Moravskoslezského kraje“. A proto pozadujeme upravit ¢i doplnit pfislusné nazvy koncepci,
aby bylo zfejmé, Ze se jedna o aktualné platné strategické dokumenty.

Také je tfeba poznamenat, ze kazda koncepce by méla byt hodnocena zvlast nikoliv dohromady,
jak bylo provedeno napf. v tabulce 2 ,Vztah A6 ZUR MSK ke krajskym koncepcim a strategiim™
u koncepci ,Program zlepSovani kvality ovzdusi zéna Moravskoslezsko CZ08Z, aktualizace 2020;
Program zlepsSeni kvality ovzdusi aglomerace Ostrava/Karvind/Frydek Mistek CZ08A, aktualizace
2020 véetné Podplrnych opatfeni k PZKO 2020+ (leden 2021)" ¢&i ,Plan diléiho povodi Horni
Odry 2015 - 2021; Plan dil¢iho povodi Moravy a pfitokG Véhu 2015 - 2021“. V pfipadé
ze se jedna o zamérny krok, coz predpokladame, je nutné, aby bylo do textu vyhodnoceni
SEA uvedeno zdlvodnéni tohoto postupu.

V kapitole 14 ,Seznam podklad(d a pouZité literatury™ uvadite krajské koncepce ,Pldn hlavnich
povodi CR 2007 - 2027 (2007); Nérodni akéni pldn adaptace na zménu klimatu, 1. aktualizace
pro obdobi 2021 - 2025", avsak tyto koncepce nejsou uvedeny ani hodnoceny v kapitole 1.
Déle v této kapitole postradame hodnoceni nadnarodni koncepce ,Politika transevropskych
dopravnich siti (TEN-T)".

3. Kapitola 2. Zhodnoceni vztahu Uzemné pldnovaci dokumentace k cilim ochrany Zivotniho
prostredi pfijatym na vnitrostatni drovni

V tabulce 3 ,Politika Uzemniho rozvoje CR (Uplné znéni zdvazné od 1. 9. 2021)" je hodnocen
vztah koncepce k priorité ,(24a)" Cislem 1, coz znaci dle stanovené metodiky, ze aktualizace
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ma k dané prioritni oblasti dokumentu slaby vztah nebo ji fesi okrajové, coz ale neodpovida
uvedenému textu, resp. ztextu neni zfejmé, zda se skutecné jedna o slaby vztah,
je tedy potreba upravit nalezité text ¢i zménit Ciselnou hodnotu 1.

Nasledné ve shrnuti této kapitoly je uvedeno: ,A6 ZUR MSK prispivé k naplnéni cild ochrany
Zivotniho prostfedi vyplyvajicich z koncepénich a strategickych dokumentd pfijatych
jak na vladni, tak i na regionalni drovni, u kterych byl identifikovan silny vztah posuzované
A6 ZUR MSK. A6 ZUR MSK pfispivd k rozvoji vyuZzivdni Zelezni¢ni dopravy, tj. ekologictéjsi
formy dopravy.", z ¢ehoz vyplyva, ze byl identifikovan pouze silny vztah, ale je tfeba uvést,
ze byl vyhodnocen i vztah velmi silny.

4, Kapitola 3. Udaje o soucasném stavu Zivotniho prostredi v feSeném Uzemi a jeho

predpokladaném vyvoiji, pokud by nebyla uplatnéna politika Uzemniho rozvoje nebo Uzemné
planovaci dokumentace

V podkapitole 3.8. ,,Kulturni dédictvi, hmotny majetek® postradame informaci o sou¢asném stavu
tykajiciho se tématu architektonické a archeologické dédictvi. Nasledné v celé kapitole 3
doporucujeme zkontrolovat nazvy jednotlivych podkapitol, napf. podkapitola 3.10. se nazyva
~Lesy", ale dale v textu je tato slozka zivotniho prostredi pojmenovana ,Pozemky urcené k pinéni
funkci lesa", doporuCujeme upravit Ci doplnit nazvy tak, aby bylo celé vyhodnoceni
SEA terminologicky jednotné.

5. Kapitola 4. Charakteristiky zivotniho prostredi, které by mohly byt uplatnénim zmény
Uzemné planovaci dokumentace vyznamné ovlivnény

V textové casti ,Slozkova analyza" u slozky Zzivotniho prostfedi ,Fldra, fauna, biologicka
rozmanitost" postradame ve vycCtu hlavnich sledovanych charakteristik ,pamatné stromy",
kterymi se dale u uvedené slozky vyhodnoceni SEA zabyva.

V textové Casti ,Prostorova analyza“ je potfeba upozornit na absenci textu, jez by popisoval
konkrétnéji stav dotéeného Uzemi navrhovaného koridoru u obou variant, resp. uvedeny text
je velice obecny stejné jako mapové vystupy (obrazek 54 ,VR2A: Vyrfez z vykresu
B.3 SROVNAVACI VYKRES: Vykres ploch a koridorl, véetné USES s vyznacenim zmén
provedenych v Aktualizaci ¢. 6 Zasad Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje (ukdzka
uplného znéni)® a 55 ,VR2B: Vyfez z vykresu B.3 SROVNAVACI VYKRES: Vykres ploch
a koridord, véetné USES s vyznadenim zmén provedenych v Aktualizaci ¢. 6 Zésad Gzemniho
rozvoje Moravskoslezského kraje (ukazka uplného znéni)"“), které postradaji legendu, tudiz neni
patrné, jaké koridory a plochy se v blizkosti vyskytuji. Mimo jiné pod zmifnovanymi obrazky
je uvedeno: ,U uvedenych ploch a koridord nebyla identifikovdna potencidlni moZnost
vzniku kumulativnich vlivd.", ale je nutné dodat, Ze nebyla identifikovdna ani moZnost
synergickych vlivQ.
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6. Kapitola 5. Souéasné problémy a jevy Zivotniho prostredi, které by mohly byt uplatnénim
zmény Uzemné planovaci dokumentace vyznamné ovlivnény, zejména s ohledem na zvlasté
chranénd uzemi a ptaci oblasti

V textové dasti ,SOUCASNE JEVY ZIVOTNIHO PROSTREDI, KTERE BY MOHLY BYT UPLATNENIM
KONCEPCE VYZNAMNE OVLIVNENY" predstavujete problémy, které nebudou uplatn&nim
koncepce vyznamné ovlivnény, tudiz je nutné zdGvodnit, pro¢ jsou tyto jevy uvadény.

7. Kapitola 6. Zhodnoceni stavajicich a pfedpokladanych vlivG navrhovanych variant tdzemné
pldnovaci _dokumentace, véetné vlivG sekunddrnich, synergickych, kumulativnich,
kratkodobych, stfednédobych a dlouhodobych, trvalych a pfechodnych, kladnych
a zapornych; hodnoti se viivy na obyvatelstvo, lidské zdravi, biologickou rozmanitost, faunu,
floru, pddu, horninové prostfedi, vodu, ovzdusi, klima, hmotné statky, kulturni dédictvi
véetné dédictvi architektonického a archeologického a vlivy na krajinu véetné vztahd
mezi uvedenymi oblastmi vyhodnoceni

V podkapitole 6.1.1. ,Rozsah hodnoceni viivii A6 ZUR MSK z hlediska charakteristik, problémd
a jevd ZP" jsou uvadény posuzované slozky zivotniho prostfedi, avéak musime podotknout,
ze v nékolika pripadech nejsou uvedeny vSechny slozky, jez jsou v predchozich kapitolach
analyzovany, na které by se mélo hodnoceni zamérit. Jedna se napf. o slozku ,vlivy na kulturni
dédictvi a hmotny majetek", kde doporucujeme doplnit ,architektonické a archeologické
dédictvi" a také u slozky ,vlivy na pozemky urcené k plnéni funkce lesa (PUPFL)" pozadujeme
dopsat ,ochranné pasmo lesa", se kterym by mélo byt téz pocitano.

Déale v podkapitole 6.1.3 ,Hodnoceni predpokladanych vlivi z hlediska charakteru a rozsahu
dopadu" je uvedeno rozdé&leni vlivd dle riznych hledisek, nicméné ve skupiné V. ,Vlivy z hlediska
lokalizace" uvadite pouze vlivy presahujici hranice feSeného Uzemi (vlivy nadregionalni),
doporuc¢ujeme vlivy roz&ifit napt. o vlivy lokalni a regionalni, poptipadé pozadujeme uvést divod,
procC tyto vlivy nejsou hodnoceny.

V podkapitole 6.2. ,Postup pfi hodnoceni koncepce z hlediska kumulativnich a synergickych
vliv@" je uveden text u bodu E. ,Zhodnoceni moZnych kumulativnich a synergickych vlivG
pri posuzovani variant Feseni", kde postraddme odkaz na pfislusnou kapitolu. Dale v téze
podkapitole uvadite pod bodem F. ,Navrh opatfeni, kterd by branila vzniku nebo omezovala
plsobeni moZnych kumulativnich a synergickych vliv3“, pfi¢emZ upozorfiujeme, Ze by bylo
vhodnéjsi vétu doplnit ¢i pozménit tak, aby bylo zfejmé, Ze se jedna o negativni vlivy, jelikoz
potencidlné pozitivnhi kumulace a synergie neni potfeba oSetfovat a ani jim zabrafiovat.

Nasledné v podkapitole 6.3. ,,Hodnoceni koridoru VR2A" je u vyjmenovanych fazi projektové
pfipravy u jednoho z uvaZzovanych Fedeni konkrétné , Bohumin statni hranice CR/PL" uveden text,
ktery se tyka varianty VR2B. Dale u zamysleného teseni ,Usek Ostrava hl. n. Bohumin" je text,
z néhoZz neni zfejmé, zda planovana novostavba elektrizované trati bude jednokolejna
¢i dvoukolejna, proto doporucujeme text upravit, paklize jsou tyto informace jiz znamy.

Déle v podkapitole 6.3. ,Hodnoceni koridoru VR2A" a 6.4. ,Hodnoceni koridoru VR2B" v Casti
tykajici se hodnoceni koridoru nejsou vzdy vSechny uvedené hodnoty v tabulkach srozumitelné
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okomentovany. Leckdy neni vibec patrné, které uvadéné informace se vztahuji k uvedenym
hodnotdm v tabulce. Z tohoto ddvodu doporuéujeme autorizované osobé& zpracovéavaijici
vyhodnoceni SEA (dale jen ,AQ"), aby nejprve uvedla, o jaky vliv z hodnotici tabulky se jedna
a poté jeho vznik nalezité popsala. Zminované nedostatky spatfujeme konkrétné v podkapitole
6.3. u slozky Zivotniho prostfedi ,Zviasté chranéna uzemi, NATURA 2000, pfirodni parky, VKP,
pamatné stromy", kde je predpokladan potencialné mirné negativni dlouhodoby vliv, avsak neni
evidentni jeho plvod. Dale u slozky ,Horninové prostfedi, nerostné bohatstvi, poddolovana
a sesuvna Uzemi, stard ddini dila® byl hodnocen vliv potencidlné mirné negativni pfimy a trvaly,
nicméné z textu neni patrné jeho urceni. Nasledné u sledované slozky ,Klima a ovzdusi™ je vliv
v tabulce hodnocen jako potencialné mirné negativni (podél stavajicich komunikaci), ale v textu
neni nikterak komentovan. Nasledné v textu u slozky zivotniho prostfedi ,Voda: povrchové
a podzemni vody, vodni zdroje, riziko povodni" je hodnocen potencidlné mirné negativni
stfednédoby vliv bez jeho zdlvodnéni. Také u slozky ,Obyvatelstvo, hluk, vibrace, verejné
zdravi® je predpokladan ve vyhodnoceni SEA potencidlné mirné negativni nepfimy vliv v dobé
provozu bez blizsiho uréeni plvodu, dale u této slozky uvadite pfedpoklad potencidlné mirné
negativniho nepfimého vlivu v dobé vystavby, nicméné v tabulce je u neprimého vlivu uvedeno
pouze Ciselné hodnoceni 0/+1. Co se tyka podkapitoly 6.4., zde je u slozky zivotniho prostiedi
Zvlasté chranéna uzemi, Natura 2000, pfirodni parky, VKP, pamatné stromy" predikovan
potencidlné mirné negativni dlouhodoby a trvaly vliv, avéak neni patrny divod jeho pfedpokladu.
Téz Ize uvést, ze je treba se prfi hodnoceni drzet stanovené metodiky, aby vyhodnoceni SEA
bylo srozumitelné, tudiz upozorfiujeme na terminy, jako je napf. ,nevyznamny viiv®,
jez se ve stanovené metodice nevyskytuji a jsou tak matouci (konkrétné u slozky ,Zvlasté
chranéna uzemi, Natura 2000, pFfirodni parky, VKP, pamatné stromy"). Pozadujeme tedy projit
zminéné nedostatky, na které je upozornovano, a doplnit je tak, aby vzajemné korespondovaly
a byl z nich patrny divod patfi¢ného hodnoceni.

V podkapitole 6.3. ,Hodnoceni koridoru VR2A" uvadite u hodnoceni sledované potencidlné
ovlivnéné slozky ,Zvlasté chranéna uzemi, NATURA 2000, pfirodni parky, VKP, pamatné stromy",
ze nebyly zjistény vlivy nepfimé, sekundarni, stfednédobé a prechodné na vyznamné krajinné
prvky (dale jen ,VKP"), avdak z textu nevyplyvd, zda vlbec né&jaké vlivy (tedy pFHmé,
kratkodobé, dlouhodobé ¢i trvalé) na VKP byly zjistény, jelikoz nejsou nikde v textu uvedeny.
Vzhledem k tomu, ze u varianty VR2B je konstatovano, Ze koridor v obou variantach zasahuje
do jednoho registrovaného VKP, ktery je vymezen platnym GUzemnim planem mésta Ostravy,
a ze se jedna o registrovany VKP v prostoru Marxova sadu jizné od nakladového nadrazi v mistni
¢asti HruSov, ocekavame obdobné sdéleni pro variantu VR2A. Dale je u varianty VR2B z hlediska
hodnoceni vlivu na VKP uvedeno, ze koridor v obou variantach prekracuje fadu VKP, zejména
vodni toky a jejich nivy, véetné vétsich vodnich tokd Odra, Ostravice a Olde, které v Gzemi
predstavuji mimo jiné vyznamné migrac¢ni koridory (USES) a prvky v krajiné. Na zakladé
uvedenych informaci u varianty VR2B pozadujeme text nalezité doplnit & upravit. Nasledné
v podkapitole 6.3. u hodnoceni sledované potencialné ovlivnéné slozky ,Krajina, krajinny raz,
fragmentace krajiny, ekologicka stabilita® je uvedeno: ,Koridor nezasahuje do uzemi zZadného
pfirodniho parku.“, pficemz pfirodni parky by mély byt hodnoceny u sledované slozky , Zvlasté
chranéna uzemi, NATURA 2000, pfirodni parky, VKP, pamatné stromy".
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V podkapitole 6.4. ,Hodnoceni koridoru VR2B" se vyskytuje tabulka 16 ,Pfehled predmétd
ochrany horninového prostfedi dotéenych koridorem VR2B (Zdroj: Surovinovy informacni
systém, Ceskd geologickd sluzba, 2022)", kterd obsahuje prazdné buriky, pfi¢emz neni zfejmy
jejich vyznam. Nasledné v této podkapitole v tabulce 17 ,Kumulativni a synergické vlivy - VR2B"
v &asti A. ,Popis stavajicich funkci, hodnot a limitd ve vymezeném koridoru®™, konkrétné
v kolonce ,Dopravni infrastruktura®, postraddme zminku o koridorech ,D56 - I/56 Usek
III/01137 - D1, prelozka; VR1 - vysokorychlostni trat (VRT) (Bélotin -) hranice kraje - Ostrava-
Svinov, nova stavba hlavni véetné staveb vedlejsich a vyvolanych prelozek technické a dopravni
infrastruktury; DZ13 - Zkapacitnéni celostatni traté ¢. 321, usek Ostrava-Svinov - Opava-
vychod;DZ14 - Optimalizace celostatni traté & 321 Ostrava-Svinov - Havifov - Cesky Tésin",
které jsou uvedeny v kapitole 4. Poté v kolonce ,,Povirchové a podzemni vody" se vyskytuje nazev
~Struzky™ dvakrat. V ¢asti B. ,PFedpokladané kumulativni a synergické vlivy na Zivotni prostredi
a odhad jejich vyznamnost® se mnohdy ve specifikaci zplsobu ovlivnéni jedna
0 nepojmenovaném koridoru, tudiz pozadujeme text v tabulce upravit tak, aby bylo zfejmé,
o jaky koridor se jedna.

8. Kapitola 7. Porovndni zjisténych nebo predpoklddanych kladnych a zdpornych vlivid
podle jednotlivych variant feseni a jejich zhodnoceni. Srozumitelny popis pouZitych metod
vyhodnoceni véetné jejich omezeni

Kapitola obsahuje zpracovani prehledu hodnocenych variant, véetné jejich popisu a porovnani
dle zjisténych potencidlnich vlivi. Dale se kapitola v&nuje popisu pouzitych metod hodnoceni,
avSak postradame informaci o jejich omezeni, tudiz dozadujeme kapitolu prislusné doplnit.

Podkapitola 7.1. ,Srovnani variant VR2A a VR2B" prehledné poukazuje na jednotlivé disparity
mezi posuzovanymi variantami koridoru z hlediska jejich ovlivnéni zivotniho prostredi, avsak
postradame urcité shrnuti, resp. zavér, ve kterém by méla AO doporucit jednu z navrhovanych
variant, ktera je dle ni pfijatelnéjsi a Setrnéjsi k ovlivnénym slozkam Zzivotniho prostfedi.

Nasledné v podkapitole 7.2. ,Srovnani aktivni a nulové varianty", konkrétné v tabulce 19
~Srovnani aktivni a nulové varianty", je u slozky zivotniho prostiedi ,Flora, fauna, biodiverzita
a ekosystémy" uvedena véta: ,Z hlediska viivu na floru, faunu a ekosystémy je jako vhodnéjsi
hodnocena varianta nulova.", ve které chybi slovo ,biodiverzita®, prosime doplnit. Poté u slozek
LKulturni a historické hodnoty" a ,Hmotné statky" doporucujeme zvazit, zda skutec¢né lze obé
varianty hodnotit jako rovnocenné, nebot v tabulce je uvedeno, Ze v pfipadé nulové varianty
nedojde ani u jedné zmifované slozky k novému ovlivnéni, avsak v pfipadé aktivni varianty
je predikovano dil¢i dotéeni né&kolika lokalit archeologickych nalezl a nové dotéeni hmotnych
statkl vymezenym koridorem, ktery je veden silné& urbanizovanym uUzemim. Dale jako
v predchozi podkapitole postradame zavér, dle kterého by bylo zfejmé, jaka varianta, zda nulova
varianta (neprovedeni koncepce) Ci aktivni varianta (provedeni koncepce v jakékoliv varianté),
je dle AO preferovana.
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9. Kapitola 8. Popis navrhovanych opatreni pro predchazeni, snizeni nebo kompenzaci vsech
zjisténych nebo pfedpoklddanych zdvaZnych zdpornych viivi na Zivotni prostfedi

V podkapitole 8.1. ,Koncepcni opatreni® je v tabulce 20 ,Navrh koncepcénich opatrfeni: varianty
koridoru VR2A, VR2B" uvedeno koncepc¢ni opatreni ,Preferovat vymezeni koridoru VR2B pred
variantou VR2A.“, avSak v celém vyhodnoceni SEA se uvadi, Ze varianty jsou rovnocenné
bez uvedené preference, resp. bez stanoveni poradi variant. Je tedy nezbytné, aby AO explicitné
uvedla, ktera varianta koridoru je preferovana, i kdyz mohou byt obé rovnocenné
a akceptovatelné, a tato skuteCnost se nadlezité propsala do vSech patficnych kapitol
vyhodnoceni SEA.

Dale v podkapitole 8.2. ,Prostorova opatfeni® v tabulce 21 ,Navrh prostorovych opatreni:
varianta koridoru VR2A" a 22 ,Navrh prostorovych opatfeni: varianta koridoru VR2B"
postradame opatreni, které by osetfilo predpokladané pfimé, trvalé a mirné negativni ovlivnéni
krajinného razu (viz kapitola 6).

10. Kapitola 10. Navrh ukazatell pro sledovani vlivu zemné planovaci dokumentace na Zivotni
prostredi

Smyslem této kapitoly je navrhnout zakladni monitorovaci ukazatele, které je doporuceno
u dané koncepce sledovat. Celkem bylo navrzeno 9 ukazatel(, pri¢emZ pro slozku Zivotniho
prostfedi ,Horninové prostrfedi, nerostné bohatstvi, poddolovand a sesuvnd uzemi, stard ddini
dila", u které byl v kapitole 6 u obou variant vyhodnocen potencialné mirné negativni pfimy,
kratkodoby a trvaly vliv, nebyl navrzen zadny monitorovaci ukazatel, tudiz poZzadujeme tento
indikator doplnit ¢ odlvodnit, z jaké pFi¢iny nelze monitorovaci indikator stanovit.

Nasledné je v kapitole uvedeno, *e AO doporuéuje &etnost sledovani navrzenych indikatord
nejlépe jednou ro¢né, ale minimalné véak se stejnou &etnosti jako jsou aktualizovéany Uzemné
analytické podklady Moravskoslezského kraje (dale jen ,UAP MSK"). Zde doporucujeme doplnit,
z jakého dlvodu byl doporuéen takto intenzivni interval pro sledovani, paklize monitoring
se da relevantné provést az v ramci projektové faze prfi uskutecnéni navrhu koncepce,
a zda se skutecné AO domnivd, Ze tento casovy horizont Ize udrzitelné plnit. Zaroven
je uvadéno, ze navrzené indikatory maji byt sledovany minimalné se stejnou cetnosti jako jsou
aktualizovany UAP MSK, avéak neni ziejmé, pro¢ jsou vlastné brany v ivahu UAP MSK. Otazkou,
na kterou je nutné zareagovat, je, zda porfizovatel bude, ¢i nebude provadét vystupy
monitoringu na zakladé tzv. zpravy o uplatfovani, tedy v intervalu 4 let, jak stavebni zakon
a Metodické sdéleni Ministerstva pro mistni rozvoj a MZP k prohlaseni predkladatele koncepce
podle ustanoveni § 10g zakona o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi pti potizovani zasad
Uzemniho rozvoje a Uzemniho planu, resp. konkrétni bod e) tohoto sdéleni pocita. Prosime tedy
o vyjasnéni, jak ma byt navrZzeny monitoring od AO presné chapan.

11.Kapitola 11. Ndvrh poZadavki na rozhodovdni ve vymezenych plochdch a koridorech
z hlediska minimalizace negativnich vlivi na Zivotni prostiedi

Kapitola 11 by méla korespondovat s kapitolou 8, tudiz v podkapitole 11.1. ,PoZadavky
na koncepcni opatreni® konkrétné v tabulce 24 ,PoZadavky na koncepcni opatifeni™ postradame
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u obou variant koncepc¢ni opatifeni (VR2A: ,Nepreferovat vymezeni koridoru VR2A pred variantou
VR2B.“; VR2B: , Preferovat vymezeni koridoru VR2B pred variantou VR2A."“), které bylo navrzeno
v podkapitole 8.1. Pripadné je nutné tuto informaci relevantné upravit.

V poslednim odstavci v podkapitole 11.3. ,Pozadavky na projektova opatreni® uvadite,
7e opatieni k prevenci, vylouéeni nebo sniZeni potencidlné nepfiznivych vlivi koncepce
na predméty ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura 2000 nebyla zapracovana do vyrokové
¢asti ndvrhu A6 ZUR MSK, ale pouze do odlvodnéni navrhu aktualizace. Upozorfiujeme (tyka
se predevsim tzv. naturového posouzeni), ze pouhy navrh minimalizac¢nich opatfeni projektové
urovné neni dostacujici, jelikoz nejsou nikterak minimalizovany zjisténé potencidlni negativni
vlivy posuzovanych Uzemné planovacich dokumentaci Ci jejich aktualizaci, resp. neni nikterak
oSetrena strategicka uUroven. Jak je z kapitoly 11 vyhodnoceni SEA zrejmé, projektova opatreni
nelze zapracovat do vyrokové &asti aktualizace, a proto zavaznost uplatnénych poZadavkd
v naturovém posouzeni, které jiz v tomto pfipadé pocitaji s estakadami Ci naspem stavby, neni
zajisténa. S timto technickym Fedenim poéitd pouze odlvodnéni aktualizace, u kterého véak
legitimni zavaznost neni zajisténa.

12. Kapitola 12. Netechnické shrnuti

Obsahem této kapitoly ma byt srozumitelné shrnuti vSech predchozich kapitol a provedenych
hodnoceni, resp. je nutné popsat, co je v jednotlivych kapitolach vyhodnoceni SEA rfeSeno a jaké
jsou jejich zavéry, pricemz tuto Cast v kapitole postradame, a proto ji pozadujeme patficné
doplnit.

V zcela nelplném zavéru kapitoly 12 je mimo jiné uvedeno: ,Na zakladé provedeného hodnoceni
navrhu Aktualizace ¢. 6 Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje pro verejné
projednani dle § 42b stavebniho zakona zpracovatelka SEA konstatuje, Ze naplnéni této
koncepce bude v obou variantach spojeno s mirné negativnimi vlivy az vyznamné negativnimi
vlivy na obyvatelstvo, verejné zdravi a sledované slozky Zivotniho prostfedi.“, avsak v kapitole
6 pri hodnoceni vlivl koncepce nebyl vyhodnocen (dle uvedenych tabulek) u Z&dné slozky
Zivotniho prostredi potencidlné vyznamné negativni vliv. Upozoriiujeme, Ze je tedy nutné tvrzeni
upravit dle skutec¢nosti, nebo doplnit hodnotici tabulky a text v kapitole 6 tak, aby bylo
vyhodnoceni SEA konzistentni a jednotné. Dale v zavéru uvadite: ,Obé varianty koridoru (VR2A
/ VR2B) jsou z hlediska vlivd na Zivotni prostredi a verejné zdravi piné srovnatelné a pripustné.",
avSak upozorfiujeme, ze se hodnoceni u variant v nékolika pripadech lisi, proto nerozumime
uvedenému sdéleni. Dal&im ddleZitym faktorem v této kapitole je ndzor AO, kterd by se méla
vyjadFit k tomu, jakou variantu preferuje a odlvodnit své rozhodnuti. Proto pozadujeme tyto
nalezitosti zohlednit a patfri¢né doplnit.

13. Kapitola 14. Seznam podkladl a pouZité literatury

V této kapitole jsou uvedeny koncepce, se kterymi jsme nebyli ve vyhodnoceni SEA nijak
seznédmeni, jedna se napf. o republikové koncepce ,Pldn hlavnich povodi CR 2007 - 2027 (2007);
Narodni akcni plan adaptace na zménu klimatu, 1. aktualizace pro obdobi 2021 - 2025" a krajské
koncepce ,Plan péce o CHKO PoodFi na obdobi 2017 2026; Plan péce o CHKO Beskydy na obdobi
2019 2028". Naopak postradame nékolik republikovych koncepci, které byly pouzity, jedna
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se napt. o ,Strategie regionéiniho rozvoje CR 2021+, Dopravni sektorovd strategie CR, 2. fize
2013, aktualizace 2017; Program rozvoje rychlych Zelezni¢nich spojeni v CR (2017); Zdravi
2020; Strategicky rémec rozvoje péce o zdravi v Ceské republice do roku 2030".

Z hlediska zakona o ochrané pfirody a krajiny (z hlediska zvlastni uzemni ochrany pFirody
a krajiny):

Cast B. Vyhodnoceni vlivi ndvrhu A6 ZUR MSK na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti:

U posuzované koncepce nebyl vyloucen pfisluSnym organem ochrany pfirody vyznamny vliv
na lokality soustavy Natura 2000 a z tohoto ddvodu je souddsti pfedlozenych materiald mimo
jiné i posouzeni dle § 45i odst. 2 zakona o ochrané prfirody a krajiny zpracované autorizovanou
osobou RNDr. Markem Banasem, Ph.D. (dale jen ,naturové posouzeni®).

V naturovém posouzeni jsou podrobné vyhodnoceny mozné vyznamné vlivy na predmeéty
ochrany evropsky vyznamnych lokalt (dale jen ,EVL") Niva OlSe - Vérfovice a EVL Hefmanicky
rybnik a ptaci oblast (dale jen ,PO“) Hefmansky stav — Odra - PoolSi z hlediska variant
navrhovanych feSeni. Naturové posouzeni pracuje jiz ¢astecné s technickym feSenim stavby,
co se tyle nivelety stavby (s estakddami a naspem), které soucasné pti posouzeni miry vlivl
bere v Uvahu. V této souvislosti je tedy nezbytné zohlednit tuto skutec¢nost minimalné
v odlivodnéni A6 ZUR MSK. Posuzované vlivy variant VR2A i VR2B jsou hodnoceny jako mirné
negativni na vSechny predméty ochrany dotéenych lokalit soustavy Natura 2000 a soucasné
i na jejich celistvost. Soucasné je vSak v naturovém posouzeni konstatovano, ze varianta VR2A
by z hlediska minimalizace vlivi na predméty ochrany EVL Niva OlSe - Vé&Fiovice (konkrétné
pachnika hnédého a kunku obecnou), resp. z hlediska celistvosti lokality, byla vhodné&ji FeSena
elevaci planované trasy pomoci estakady nikoli zemniho valu, aby nedoslo k fragmentaci biotopu
dotéenych druhd, resp. k disjunkci jejich populaci. Dle souhrnu doporuéenych opatfeni, jez jsou
zpracovany Agenturou ochrany pfirody a krajiny CR, je jednim z limitujicich faktorl, které
mohou negativné ovlivnit pfiznivy stav EVL, pravé izolovanost populace (zejména pachnika
hnédého). V pripadé ochrany pdachnika hnédého je nezbytné zachovat &i vytvorit vékovou
kontinuitu porostl. Je nutné zachovat véechny vzrostlé stromy, at se jedna o stromy s dutinami
(tedy vymapované potencialné vhodné dreviny), tak stromy v dobrém zdravotnim stavu
bez dutin.

S ohledem na vySe uvedené je nezbytné v ramci uplatfovani aktualizace a ndsledné
pfi zpresfiovani a samotné realizaci zamérl respektovat navrhovana zmirfiujici opafeni na strané
52 - 53 naturového posouzeni, které tyto naroky pfedmétd ochrany reflektuji.

Vzhledem k nedostatkiim popsanym v tomto vyjadfeni pozadujeme, aby bylo
vyhodnoceni vlivii navrhu A6 ZUR MSK na udrzZitelny rozvoj Uzemi, resp.
vyhodnoceni SEA dopracovano a spolu s navrhem A6 ZUR MSK piedlozeno
MZP ke kontrole z hlediska zplisobu naplnéni pozadavk@ uplatnénych v tomto
vyjadieni. Teprve poté bude mozné spolecné s dalsimi podklady dle ustanoveni § 42b
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odst. 6 stavebniho zakona pozadat MZP o vydani stanoviska dle ustanoveni § 10g
zakona o posuzovani vlivil na zivotni prostredi.

Mgr. EvZzen Dolezal

v . 7 r . O
reditel odboru posuzovani vlivu
na zivotni prostfedi a integrované
prevence

podepsano elektronicky

Na védomi

v

- MZP, OVSS IX - Ostrava, zde

v

- MZP, odbor druhové ochrany a implementace mezinarodnich zavazk{, zde

v

- MZP, odbor adaptace na zménu klimatu, zde
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