Ministerstvo Zivotniho prostredi

ODESILATEL: ADRESAT:

Mgr. Evzen Dolezal Krajsky urad Usteckého kraje
feditel odboru Odbor uzemniho planovani
posuzovani vlivli na zivotni prostredi a stavebniho fadu

a integrované prevence Velka Hradebni 3118/48
Ministerstvo Zivotniho prostredi 400 02 Usti nad Labem
VrSovicka 65

100 10 Praha 10

V Praze dne 14. kvétna 2018
C.j. MZP/2018/710/989
Vyfizuje: Ing. Berankova Janci
Tel.: 267 122 107

Véc: Pfipominky MZP k navrhu Aktualizace €. 2 Zasad uzemniho rozvoje
Usteckého kraje a vyjadieni MZP k vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj uzemi
k navrhu Aktualizace ¢. 2 Zasad uzemniho rozvoje Usteckého kraje

Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor tizemniho planovani a stavebniho fadu, jako
prislusny organ Uzemniho planovani podle ustanoveni § 7 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,stavebni zakon®) oznamil, ze byl dle § 42 odst. 4 stavebniho zakona zpracovan
navrh Aktualizace &. 2 Zasad izemniho rozvoje Usteckého kraje (dale téZ jen ,2AZUR UK*
nebo ,AZUR*) a vyhodnoceni vlivii navrhu této aktualizace na udrzitelny rozvoj Gzemi.

I. Ministerstvo Zivotniho prostiedi (dale jen ,MZP*) uplatiiuje na zakladé ustanoveni
§ 37 odst. 2 stavebniho zakona, prostfednictvim odboru posuzovani vlivi na zivotni
prostfedi a integrované prevence, jako dotéeny organ dle zakona ¢.201/2012 Sb.,
o ochrané ovzdus$i, ve znéni pozdéjsSich predpist, z hlediska zakona €. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpist, zdkona &. 44/1988 Sb.,
o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu
a zakona ¢. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdé&jsich predpisu nasledujici
pfipominky k navrhu 2AZUR UK.

Z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich pfedpisu:

Podkladem pro zpracovani 2AZUR UK byl Program zlep$ovani kvality zéna Severozapad
— CZ04. Vliv 2AZUR UK na ovzdusi bude dle vyhodnoceni viivi AZUR na Zivotni prostredi
neutralni. V rdmci koncepce nejsou navrzeny zaméry, které by byly potencialnimi novymi
zdroji znec€istujicich latek vnasenych do ovzduSi. Mirmé zvySeni imisni zatéZe dané

Ministerstvo zivotniho prostfedi, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10, (+420) 26712-1111, IDDS: 9gsaax4, www.mzp.cz, info@mzp.cz



Ministerstvo Zivotniho prostiedi

kratkodobym zvySenim intenzity dopravy souvisejici s realizaci staveb v jednotlivych
koridorech bude nevyznamného rozsahu a velikosti. U silni¢nich staveb dojde k pfemisténi
¢asti emisi pfipadajicich na tranzitni dopravu z centralni zastavby do GUzemi podél nové
trasy. Lze oCekavat, Ze celkové imisni zatizeni z dopravy velmi mirné poklesne z divodu
zlepsSeni prujezdu sidly a odstranéni dopravnich zavad.

Z hlediska zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
preapisi:
1) Navrh zpfesnéni koridoru Zelezni¢ni dopravy C-E61

Pozadujeme respektovat Ukol & 2 pro Gzemni planovani v kapitole 4.1.2 Zelezni¢ni
doprava (70b) ,Pfi zpfesiiovani koridoru minimalizovat zasahy koridoru do lesnich porostu,
pud I. a ll. tfidy ochrany ZPF, USES a zvlasté chranénych uzemi*.

2) Koridor pro elektrické vedeni VVN 110 kV TR Varnsdorf - TR Novy Bor

PoZadujeme respektovat Ukol €. 9 pro Uzemni planovani v rozvojové oblasti NOB3 -
Rumbursko, Varnsdorfsko uvedeny v bodé 18 ,chranit a kultivovat pfirodni a kulturni
hodnoty na Uzemi rozvojové oblasti, které vytvareji charakteristické znaky uzemi“ a stejné
tak Ukol v kapitole 4.3.1. Elektroenergetika - bod 159m, €. 1 ,...Pfi zpfesnéni vymezeni
koridoru v UPD dotéenych obci zohlediiovat zajmy ochrany pfirodnich, kulturnich
a civiliza¢nich hodnot uzemi.

Z hlediska zakona ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zakon),
ve znéni pozdéjsich pfedpisti a zakona ¢. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni
pozdéjsich pfedpisu:

Po prostudovani navrhu ve spolupraci s Ceskou geologickou sluzbou Vam sdélujeme
nasledujici pfipominky.

2.2. Rozvojové oblasti nadmistniho vyznamu
NOB1 — LITOMERICKO, LOVOSICKO, ROUDNICKO

Pro planovani a usmérriovani uzemniho rozvoje rozvojové oblasti nadmistniho vyznamu
ZUR UK stanovuji tyto ukoly pro uzemni planovani:

Ukol (6)

Konstatovani obsazené v tomto Ukolu na str. 269 ,Stavajici téZzena vyhradni a nevyhradni
loZiska povazovat za Uzemné stabilizovana“ neodpovida situaci s disponibilnimi zasobami
stavebniho kamene v Usteckém kraji, ktera je podobné jako v jinych &astech republiky
kritickd a znepokojujici. Z celkovych 18 vyuzivanych loZisek stavebniho kamene
v Usteckém kraji je cca 10 lozisek tésné pred ukondenim bez dal§i moznosti rozsiteni
téZby. Pfitom nejsou vytvofené Zadné nové Uzemni pfedpoklady pro vyuZiti ndhradnich -
rezervnich loZisek stavebniho kamene. V ramci nésledujici aktualizace Zasad uzemniho
rozvoje Usteckého kraje proto pozadujeme, aby pofizovatel aktualizoval problematiku
nerostného bohatstvi a ve$kera konstatovani tykajici se této problematiky upravil tak, aby
odpovidala sou€asnému stavu nebo je z textu vypustil.
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V souvislosti s timto se nelze ztotoznit ani s kroky naplfiovani cilovych charakteristik
krajiny, kde se na str. 434, 436 a 437 uvadi, Ze je tfeba ,zamezit otvirce novych lokalit
tézby nerostnych surovin (zejména Cedice)”, popf. ,zamezit otvirce novych lokalit tézby
nerostnych surovin (zejména se jedna o cediCe, znélce, Stérkopisky)“. Takovato
konstatovani povaZzujeme zpohledu ochrany a vyuziti nerostného bohatstvi
za problematicka, protoze pFedjimaji vysledky fizeni o povolovani téZby a nasledného
dobyvani loZiska. V nasledujici aktualizaci Zasad Gzemniho rozvoje Usteckého kraje
navrhujeme stanovit pro zemni planovani a vyuzivani uzemi ukol ve znéni ,Respektovat
téZbu nerostnych surovin ve schvalenych uzemnich rozhodnutich a dobyvacich prostorech
v souladu s dodrzovanim zasad ochrany pfirody a krajiny a pfi minimalizaci jejich dopadu
na zdravi obyvatel; téZbu orientovat do Uzemi ploch vyhradnich lozisek a vyznamnych

v v,

a ekologickymi dopady.*
Za ostatni slozkové zakony neuplatiiujeme k 2AZUR UK Zadné pripominky.

Il. MZP uplatiiuje na zakladé ustanoveni § 37 odst. 5 stavebniho zakona nasleduijici
vyjadreni k vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj Gzemi, a to konkr. k ¢asti vyhodnoceni
vlivi 2AZUR UK na Zivotni prostfedi (dale jen ,vyhodnoceni SEA®):

Variantni feSeni koridoru ,VPS-b-11/240 Roudnice nad Labem*

Zadame zpracovatelku vyhodnoceni SEA, aby zejména tuto jeho &ast, ktera se zabyva
variantnim hodnocenim obchvatu Roudnice nad Labem, upravila tak, aby jednozna¢nym
zplsobem objasfiovala zavéry av konecné fazi i divody, které vedly k vyslednému
doporuceni jedné z variant obchvatu k realizaci.

Napf. v komentafi na str. 89 se uvadi, ze ,Negativni vlivy zdméru se mohou projevit
zejména z hlediska hluku a budou svym rozsahem zanedbatelné - dojde k presunu velké
¢asti stavajici hlukové zatéze z centra Roudnice nad Labem na jeji okraj, ale do tésné
blizkosti zastavby (tyka se zapadni poloviny koridoru, ktery je vedeny ve stopé plvodniho
koridoru b-11/240). V_mistech pfiblizeni k obytné zastavbé by musela byt realizovana
protihlukovd opatreni®. ... ,Naopak jako velka nevyhoda se jevi nedostate¢ny odsun
liniového zdroje hluku od obytné zastavby Roudnice nad Labem a Védomic, nedojde tedy
k optimalnimu splnéni ucelu, k némuz je primarné koridor uréen®. Dle naSeho nazoru neni
mozné na jedné strané konstatovat, Ze z hlediska hluku budou negativni vlivy koridoru
celkové zanedbatelné a na druhé strané u &asti tohoto koridoru z divodu jeho pfiblizeni
k obytné zastavbé navrhovat jako kompenzacni opatfeni proti zvySené hladiné hluku
protihlukovd opatfeni. V zavéru je poté uvedeno, Zetato varianta koridoru se
,hedoporu€uje k realizaci z davodu prili§ného priblizeni koridoru ke stavajici obytné
zastavbé“, z ¢ehoz Ize dovodit, Ze uroven hluku nebude v tomto pfipadé svym rozsahem
zanedbatelna.
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Je tfeba se vénovat vSem slozkam zivotniho prostfedi, o mozném vlivu koridoru
na nerostné bohatstvi a jeho bodové hodnoté neni pojednano v tabulce 16 a nasl. vibec
(vice pfipominek k vyhodnoceni SEA viz ¢ast a) tohoto vyjadreni).

MZP uplatni vyjadieni k vyb&ru nejpfijatelngigi varianty a? v okamziku, kdy budou
zohlednény vSechny pripominky k vyvhodnoceni SEA obsazené pod bodem L.

a) Vyhodnoceni SEA

Kapitola ,.Struéné shrnuti obsahu a hlavnich cila 2AZUR UK, vztah k jinym
koncepcim*

Na str. 10 a 11 je uvedena koncepce ,Statni energeticka koncepce 2010 — 2030¢. Zadame
provefit obdobi platnosti dokumentu z divodu jeho schvéleni az v roce 2015.

Na str. 11 je dale uvedena koncepce ,Surovinova politika CR*. Zde zadame o provéreni
spravnosti nazvu materidlu, nebot material schvaleny v &ervnu 2017 ma nazev
,Surovinova politika Ceské republiky v oblasti nerostnych surovin a jejich zdroji“. Na téze
strané je dale uvedena koncepce ,Program zlepSeni kvality ovzdusi Zéna Severovychod®.
Zde ma byt uveden dokument ,Program zlepSeni kvality ovzdusi Zéna Severozapad —
CZ04“, a to z davodu Uzemni prislusnosti Usteckého kraje, ktery spada do zény
Severozapad.

Na str. 11 dochazi k vyétu a naslednému hodnoceni vztahu prediozené 2AZUR UK
s republikovymi a krajskymi koncepcemi. Upozorfiujeme, ze vycéet koncepci na strané 11
neodpovida vyctu téchto strategickych dokumentd na str. 10. Je tfeba tyto vycty sjednotit
nebo okomentovat, pro¢ se od sebe v nékterych dokumentech lisi.

Pfi hodnoceni vztahu predlozené 2AZUR UK s republikovymi a krajskymi koncepcemi je
nutné zvolit vhodné komentafe ke stanovenym hodnotdm. Tyto komentafe poskytuji
informaci, pro¢ se autorizovana osoba domniva, Ze vztah mezi uvedenymi dokumenty je
napf. silny ¢i bez pfimé vazby. S touto informaci nasledné souvisi i chybéjici zavéry, které
je nutné rovnéz doplnit.

Kapitola ,,Zhodnoceni vztahu uzemné planovaci dokumentace k cilim ochrany
zivotniho prostredi prijatym na vnitrostatni urovni“

Na str. 13 dochazi k hodnoceni vztahu 2AZUR UK k cilam ochrany Zivotniho prostredi.
V rdmci tohoto hodnoceni je zminéna koncepce ,Strategicky ramec udrzitelného rozvoje
2010". Opétovné zadame o ovéreni platnosti tohoto dokumentu.

V pfipadé, Ze bude pfi ovéfovani platnosti koncepci uvedenych v tomto vyjadreni zjisténo,
Ze nebylo pracovano s aktualizovanymi dokumenty, je nutné tato hodnoceni doplnit
0 jejich aktualizované znéni.
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Na str. 14 je opé&tovné uvedena koncepce ,Surovinova politika CR*, kterd ma byt
na zakladé predchoziho bodu vyjadfeni ovéfena z didvodu nespravného nazvu materialu.

Na str. 15 je uveden strategicky dokument ,Strategie rozvoje Usteckého kraje do roku
2027¢. Stanovisko SEA k této koncepci bylo vydano dne 21. 3. 2018, a proto se
domnivame, Ze tato koncepce nebyla doposud schvalena. Zadame tuto skutednost ovéfit.
V pfipadé, Ze tato koncepce jesté schvalena nebyla a bude ve vyhodnoceni SEA nadale
uvadéna, je tfeba doplnit, pro¢ je nutné zhodnotit vztah predkladané 2AZUR UK s cili
ochrany zivotniho prostredi této koncepce.

Na str. 16 je uveden dokument ,Koncepce smérl rozvoje zemédélstvi a venkovskych
oblasti Usteckého kraje* a nasledné pod timto nazvem je uvedena ,Strategie rozvoje
venkova“. V tomto pfipadé neni zifejmé, zda dochazi k hodnoceni dvou dokumentul
spole¢né s 2AZUR UK, &i Strategie rozvoje venkova ma byt zkraceny nazev kapitoly
1.1.3 Strategie rozvoje venkovskych oblasti Usteckého kraje, ktera je uvedena v ,Koncepci
smérl rozvoje zemé&délstvi a venkovskych oblasti Usteckého kraje*.

Na str. 17 je uvedena koncepce ,Strategie rozvoje cestovniho ruchu v Usteckém kraji“.
Zadame proveéfit spravnost nazvu strategického dokumentu. Domnivame se, Ze se jedna
o ,Strategii rozvoje cestovniho ruchu 2015 — 2020*.

V ramci této kapitoly dochazi k hodnoceni 2AZUR UK s cili ochrany Zivotniho prostiedi.
Provedené hodnoceni je nutno doplnit o komentafe ke zvolenym hodnotdm vztahd
predkladané 2AZUR UK s cili ochrany Zivotniho prostfedi uvedenych strategickych
dokumentd. Pokud m& zminéna aktualizace silny vztah nebo okrajovy vztah s cilem
ochrany zivotniho prostfedi urcité koncepce, meéla by byt uvedena i pfislusna ,oblast”,
kterou obsahuje 2AZUR UK, aby bylo zfejmé, Ze cil ochrany Zivotniho prostieds je opravdu
v aktualizaci obsazen. Rovnéz je tfeba doplnit relevantni zavéry téchto hodnoceni.
Uvedeny zavér se jevi jako nedostateény, kdyz pouze konstatuje, ze 2AZUR UK je s cili
ochrany zivotniho prostfedi v souladu a podle moznosti ji naplfiuje. Rovnéz upozorfiujeme,
Ze je vhodné ucinit zavéry s kazdym koncep&nim materidlem jednotlivé, tzn. pro kazdou
hodnocenou koncepci zvlast.

Kapitola ,,Udaje o souéasném stavu zivotniho prostiedi v feSeném Uzemi a jeho
predpokladaném vyvoji, pokud by nebyla uplatnéna politika uzemniho rozvoje nebo
uzemné planovaci dokumentace*

V ramci této kapitoly o udajich o obecné ochrané pfirody a krajiny postradame informace
o vyznamnych krajinnych prvcich.

4.1.6 Nerostné suroviny a piirodni zdroje (zdroj: UAP UK 2017, SEA ZUR UK, CGS)

1) V této kapitole pozadujeme jednotlivé evidované zdroje a loZziska nerostnych surovin
uvadét nikoliv nepfesné a neodborné, ale podle jejich oficidlnich nazva dle Surovinového
informaéniho systému SURIS CGS 2017 — 2018.
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2) V souvislosti se zpracovanim této kapitoly a zaroveri do Oddvodnéni 2AZUR UK
pozadujeme doplnit popis problematiky rudnich surovin, které jsou posledni dobou
stfedem verfejného zajmu statu a v textu zcela schazi. Jedna se o informace o stanoveni
nového dobyvaciho prostoru Cinovec | (¢. 50075) na lithiovou rudu, nalezici organizaci
Cinovecka deponie, a.s.

Vtéto kapitole a Odlvodnéni 2AZUR UK rovn&z schazi vyznamna loZiska cin-
wolframovych rud, lithiovych rud, stopovych a vzacnych prvkd Cinovec-odkalisté,
Cinovec-jih, Cinovec-vychod, Cinovec-severozdpad a ddale vyznamna loziska fluorit-
barytové suroviny Moldava, Kovarska, Jilové-Snéznik a dale lozisko abraziva, slida
Kovaiska-Dolina 1 a v neposledni fadé informace o priazkumnych Gzemi (PU) na fluorit,
baryt surovinu (Kovarska) a PU Li-Sn-W-Rb-Cs rudy (Cinovec I, Cinovec lll, Cinovec IV,
predchozi souhlasy se stanovenim dobyvaciho prostoru (PSDP) Cinovec Il a Cinovec |l
a dobyvaci prostor (DP) Cinovec I.

3) Dale pozadujeme doplnit zhodnoceni situace na lomu CSA, kterd je v textu zcela
opomenuta.

Kapitola ,,Porovnani zjisténych nebo predpokladanych kladnych a zapornych vlivi
podle jednotlivych variant reseni a jejich zhodnoceni. Srozumitelny popis pouzitych
metod vyhodnoceni véetné jejich omezeni

Na str. 58 jiz za€ina vySe zminénda kapitola 7 pfilohy stavebniho zakona. Upozorriujeme,
Ze zcela chybi kapitola 6 dle pfilohy stavebniho zakona. Naplfi kapitoly 6 vyhodnoceni
SEA je obsazena v kapitole 7. Je vS8ak nutné zkontrolovat, zda tato kapitola skutec¢né
obsahuje vSechny naleZitosti kapitoly ,Zhodnoceni stavajicich a predpokladanych vliva
navrhovanych variant politiky Uzemniho rozvoje nebo Uzemné planovaci dokumentace,
v€etné vlivd sekundarnich, synergickych, kumulativnich, kratkodobych, stfednédobych
a dlouhodobych, trvalych a pfechodnych, kladnych a zapornych; hodnoti se vlivy
na obyvatelstvo, lidské zdravi, biologickou rozmanitost, faunu, floru, pudu, horninové
prostiedi, vodu, ovzdu$i, klima, hmotné statky, kulturni dédictvi vcéetné dédictvi
architektonického a archeologického a vlivy na krajinu véetné vztahd mezi uvedenymi
oblastmi vyhodnoceni®. Dale chybi spravna obsahova napli kapitoly 7 pfilohy stavebniho
zakona, kterou je nutno doplnit.

V ramci samotného hodnoceni jsou pouzity tabulky, kde dochazi k hodnoceni vlivi
na jednotlivé sloZzky zivotniho prostfedi a nasledné je uvedena tabulka s hodnocenim
kumulativnich a synergickych vlivi. V ramci hodnoceni téchto kumulativnich
a synergickych vlivd dochazi mj. také k hodnoceni vlivd na horninové prostredi.
Pfi vlastnim tabulkovém hodnoceni na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi vSak vliv
na horninové prostfedi neni jakkoliv zvaZzen. Upozorfiujeme, Z2e pojem ,horninové
prostfedi“ neni legislativné zakotven, a proto doporu€ujeme pouzivat termin ,nerostné
bohatstvi*.

Na str. 59 je uvedena informace, Zze ,Na zakladé metodického pokynu Ministerstva
pro mistni rozvoj se nehodnoti Uzemni rezervy, protoze se jedna pouze o zamezeni vyuziti
Uzemi bez podrobnéjsiho uréeni vymezeni plochy nebo koridoru, coz neumoziuje jejich
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smysluplné hodnoceni. V posuzované koncepci je navrzena pouze jedna Uzemni rezerva
LAPVR1 — pro LAPV Kryry.“ Upozornujeme, Ze i stavebni zdkon uvadi, ze uzemni rezervy
nejsou soucasti posouzeni vlivi na zivotni prostfedi. Autorizovana osoba vSak musi
ve vyhodnoceni SEA uvést alespon strety s limity vyuziti daného Uzemi tak, jak uvadi
na str. 21 Véstnik Ministerstva Zivotniho prostfedi (Unor 2015) resp. Metodické doporucéeni
pro vyhodnoceni vlivii pro posuzovani vliva PUR a ZUR na zivotni prostfedi. Uvedenim
moznych stfetd s limity ochrany pfirody a krajiny v Uzemi ¢&i uvedenim pfipadnych
vyznamnych negativnich kumulativnich i synergickych vlivd bude upozornéno na mozné
budouci problémy v Uzemi, které bude tfeba nasledné fesit v pfipade, Zze by pofizovatel
mél v amyslu Uzemni rezervu prevést do navrhu Gzemné planovaci dokumentace.

Na str. 63 je uvedeno sdéleni, Ze ,Kompenzacni opatfeni pro koncepci jako celek
a pro dany koridor jsou soucasti kapitoly 8 a kapitoly 11. Kompenzacni opatfeni jsou
aplikovatelnd v nizSich tzemné planovacich dokumentacich. Vzhledem k tomu, Ze pfi dale
uvedeném hodnoceni ploch a koridord nebyly zjistény vyznamné negativni kumulativni
a synergické vlivy, jevi se stanoveni obecnych spoleénych opatfeni v méfitku krajské
koncepce jako dostate¢né.” Jako pfiklad uvadime vysledek hodnoceni potencialnich
kumulativnich a synergickych vlivli koridoru b-11/240_VAR3 — varianta 3, kde byl zjistén
vyznamny negativni vliv na fragmentaci krajiny se stavajici silniéni siti.

Na str. 68 je uvedeno, ze ,Zmény a upfesnéni vymezeni rozvojovych os a oblasti a zmény
tykajici se vybudovani zafizeni typu vefejny terminal a pfistav s vazbou na logistické
centrum na Uzemi mésta Lovosice a pfilehlych obci jsou hodnoceny dale v textu SEA
samostatné. Kromé vlastniho vymezeni rozvojovych os a oblasti a ploch a koridorQ
hodnocenych samostatné jsou v kapitole 2 doplnény nasledujici vyznamné zmény*.
V ramci samostatného hodnoceni jsme nenasli zmifnované hodnoceni rozvojovych os
a oblasti, vefejného terminalu a pfistavu atd.

Na str. 80 je uveden komentar k hodnoceni silni¢niho koridoru — VPS PK4 — 1/13, usek
Décin — Benedov nad Plouénici, a to ,Realizace koridoru bude mit potencialni negativni
vliv na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti — zamér zasahuje do prostoru EVL Dolni
Ploucnice. Koridor je v kolizi s regionalnim biokoridorem. Cela trasa koridoru prochazi
CHKO Ceské Stredohofi — Ill. a IV. z6nou.“ Z uvedeného komentafe je zfejmé,
Ze realizace uvedeného koridoru bude mit potencialni negativni vlivy na lokality soustavy
Natura 2000 a regiondlni biokoridor, avSak tabulka na str. 79 uvadi, Zze vlivy nelze
vyhodnotit.

Na str. 82 je uveden obrazek €. 19 — Mapovy vyifez VPS PK22. Tento obrazek se jevi jako
nesrozumitelny, resp. necitelny.

V ramci variantniho hodnoceni VPS-b-11/240 Roudnice nad Labem — vystavba zapadni
¢asti obchvatu Roudnice nad Labem, véetné vystavby mostu pres feku Labe dochazi
mj. k hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii. Napf. na str. 89, 91 a 94 je uvedeno,
Ze dochazi k hluku v misté kfizeni se stavajici silni¢ni siti €i k fragmentaci krajiny. Neni
zde v8ak uvedeno, o jaké vlivy se jednd, zda o synergické, ¢i kumulativni. Sdéleni, zda se
jedna o vlivy kumulativni & synergické mnohdy chybi i u hodnoceni ostatnich zaméra.
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P¥i variantnim hodnoceni VPS-b-11/240 Roudnice nad Labem byl u v§ech tfi variant zjistén
stfet s nevyhradnim loZiskem $térkopiskt Cernéves-Chodouny. Ani u preferované varianty
¢. Il nebyla stanovena minimaliza¢ni opatfeni s ohledem na tento stfet. Dale z hlediska
hodnoceni zaboru ZPF a PUPFL je uveden zabor u varianty I. 2, 27 ha ZPF a 0, 67 ha
PUPFL. U varianty Il. je zdbor ZPF 6,63 ha a zdbor PUPFL pfedstavuje 0,72 ha
hospodarskych lesu. V komentafi u varianty Il. je nicméné uvedeno, Ze zabory ZPF
a PUPFL jsou srovnatelné u obou variant. Domnivame se vSak, Ze z hlediska rozlohy (ha)
srovnatelné nejsou. V ¢em tedy spociva jejich srovnatelnost?

Na str. 133 je uveden obrazek &. 21 — Mapovy vyfez VPS E1. Tento obrazek se jevi jako
nesrozumitelny, resp. necitelny.

Na str. 135 je uveden obrazek ¢&. 22 — Mapovy vyfez VPS E6. Tento obrazek se jevi jako
nesrozumitelny, resp. necitelny.

Na str. 152 dochazi k hodnoceni koncepce jako celku na jednotlivé sloZky Zzivotniho
prostfedi. U kazdé slozky Zivotniho prostfedi je uvedeno hodnoceni koncepce jako celku
zejména ve vztahu variantniho feSeni jednoho ze zamérd — VPS-b-11/240 Roudnice
nad Labem — vystavba zdpadni ¢asti obchvatu Roudnice nad Labem, vcetné vystavby
mostu pres feku Labe. Jelikoz 2AZUR UK neobsahuje pouze zmifiovany variantni zamér,
ale obsahuje napf. i technickou infrastrukturu, je potfebné okomentovat i jiné zaméry,
jestlize jsou pro hodnoceni koncepce jako celku brany jako relevantni.

Na str. 156 je uveden nespecificky zavér. Tento zavér uvadi pouze informace tykajici se
hodnoceni variantniho koridoru. V pfipadé, Ze se jedna o souhrnny zavér k hodnoceni
2AZUR UK, je vice nez vhodné doplnit sdéleni i o ostatnich hodnocenych
zamérech/koridorech/plochach navrzenych ve zminéné AZUR.

V kapitole resp. jeji ¢asti 7.4.7 ,Vlivy na Cerpani neobnovitelnych zdroju® schazi odkaz
na klicové zasady a opatfeni vyplyvajici ze schvalené a zavazné Surovinové politiky
Ceské republiky v oblasti nerostnych surovin a jejich zdroji (schvalena usnesenim vlady
CR ze dne 14. gervna 2017 &. 441) popF. na regionalni krajskou surovinovou politiku, ktera
v souvislosti se schvalenou Surovinovou politikou prabézné aktualizuje surovinové zdroje
na Uzemi jednotlivych kraji. V textu také neni zmin&no usneseni vlady CR k navrhu
jednotné koncepce spravy a nasledného vyuzivani rekultivovanych Uzemi ze dne
24. Cervence 2017 &. 536, tykajici se chystané provérky souasného stavu Chranénych
loZiskovych Gzemi zajitujicich ochranu loZisek hnédého uhli v oblasti Usteckého kraje,
v€etné navrhu na pfipadnou Upravu jejich rozsahu. Tyto podklady poZzadujeme do textu
doplnit.

Kapitola ,,Navrh ukazatelid pro sledovani vlivu uzemné planovaci dokumentace
na zivotni prostredi*

U monitorovacich ukazatell chybi jednotky, v jakych bude monitoring probihat. Nékteré
indikatory jsou patrné nevhodné navrzeny — napf. rozloha naturovych Uzemi a zvlasté
chranénych Gzemi (ZCHU). Neni ziejmé, jak bude probihat podle takto formulovaného
ukazatele monitoring AZUR.
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Kapitola ,,Navrh pozadavki na rozhodovani ve vymezenych plochach a koridorech
z hlediska minimalizace negativnich vlivli na zivotni prostiedi“

Zadame upravit navéti tak, aby navrzené podminky (pozadavky) bylo mozné nasledné
promitnout do Ukolu pro Uzemni planovani obci.

Kapitola ,,Netechnické shrnuti vySe uvedenych udaja“

Zminéna kapitola obsahuje pfevazné informace o vysledcich variantniho FeSeni
zaméru/koridord. Je tfeba doplnit i vysledky hodnoceni ostatnich ploch a koridoru
navrzenych v 2AZUR UK.

b) Vyhodnoceni vlivii 2AZUR UK na evropsky vyznamné lokality (EVL) a ptadi oblasti
(PO) (dale jen ,naturové posouzeni®)

K navrhu 2AZUR UK bylo zpracovano Posouzeni vlivii koncepce na evropsky vyznamné
lokality a ptaci oblasti dle § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdéjSich predpist. Dovolujeme si upozornit na skuteCnost, Ze v pfipadé
naturového posouzeni se stanovenim vlivu 0 az -2 (v tomto pfipadé konkrétné u koridoru
E7 — vedeni VVN 110 kV Merkur — Triangle) je tfeba z hlediska principu pfedbézné
opatrnosti postupovat tak, aby k pfipadnému vyznamné negativnimu vlivu nemohlo dojit
(je-li to mozné) a byl feSen jiz ve fazi koncepce (je na misté Uzka spoluprace
s pofizovatelem Uzemné planovaci dokumentace). V tomto pfipadé neni mozné
konstatovat, Ze vliv nelze hodnotit, protoze mozné vlivy byly identifikovany, popsany
a vyhodnoceny.

V pfedlozeném naturovém posouzeni jsou na str. 32 navrZzena zmirfujici opatfeni, ktera
pozadujeme v navrhu 2AZUR UK respektovat.

Zavér:

Podle § 10i odst. 2 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi,
ve znéni pozdéjSich predpist (zakon o posuzovani vlivi na zivotni prostredi)
pozadujeme vyhodnoceni SEA a naturové posouzeni dopracovat ve vySe uvedeném
smyslu a takto opravené predlozit spolecné s dalsSimi podklady dle § 37 odst. 6
stavebniho zakona k vydani stanoviska dle § 10g zakona o posuzovani vlivu
na zivotni prostredi.

Mgr. EvZzen Dolezal v.r.
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Na védomi: (odeslano VS pod ¢.j. ENV/2018/VS/7982)

- odbor zvlastni tzemni ochrany pfirody a krajiny

- odbor druhové ochrany a implementace mezinarodnich zavazk
- odbor ochrany ovzdusi

- odbor odpadi

- odbor geologie
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