Zapis

z prubéhu verejného projednani navrhu koncepce

Aktualizace Regionalni surovinové politiky Libereckého kraje 2019

v ramci posouzeni vlivl koncepce na zZivotni prostfedi a vefejné zdravi
dle zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na ZP,

ve znéni pozdéjSich pfedpisu

Misto konani: Multimedialni sal budovy Krajského ufadu Libereckého kraje
U Jezu 642/2a
461 80 Liberec 2

Cas konani: 22. 6. 2020, 14:00-17.00

Ugastnici vefejného projednani:

Za predkladatele

a zpracovatele koncepce

Za zpracovatele
Vyhodnoceni koncepce:

Za pfislusny urad:

Dalsi pfitomni:

Program jednani:

Ing. Michal KFiz — ¢len rady kraje, fizeni rezortu hospodarského

a regionalniho rozvoje, evropskych projektd a uUzemniho
planovani

Mgr. Michael Otta — vedouci odboru regionalniho rozvoje
a evropskych projektt KU LK

Ing. Josef Godany — CGS

RNDr. Petr Rambousek — CGS

Ing. Bohumil Sulek, CSc., drzitel osvédéeni odborné
zpusobilosti dle zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vliv(
na ZP, ve znéni pozdé&jsich predpisti

Mgr. Zdenek Frélich, drzitel osvédceni odborné zpusobilosti
dle zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve
znéni pozdéjSich predpisl

RNDr. Radim Misiacek, RADDIT consulting, s.r.o.

Ing. Barbora Ondrova, MZP CR, posuzovani vlivi na Zivotni
prostfedi a integrované prevence

dle prezencni listiny (pfiloha zapisu)

1. Zahajeni, privitani u€astnik(i vefejného projednani a struéna informace o divodech
zpracovani koncepce — Ing. Michal Kfiz.

2. Stru€né predstaveni programu vefejného projednani a procesu SEA — RNDr. Radim

Misiacek.

3. Stru¢né predstaveni cill a zplsobu zpracovani aktualizace koncepce — Mgr. Michael

Otta



4. Detailni prezentace obsahu navrhu ,Aktualizace Regionalni surovinové politiky
Libereckého kraje 2019* — Ing. Josef Godany — CGS, RNDr. Petr Rambousek — CGS

5. Prezentace Vyhodnoceni vlivi koncepce na ZP a vefejné zdravi dle zékona
¢. 100/2001 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist — autorizované osoba Ing. Bohumil
Sulek, CSc. (SEA) a Mgr. Zdenék Frélich (Natura 2000).

Moderovana diskuse

Zaveér, informace o dalSim postupu — RNDr. Radim Misiacek.

Ad 1:
Ing. Michal KFiz seznamil pfitomné s divody pro zpracovani aktualizace koncepce.

Ad 2:

RNDr. Radim Misiacek seznamil u€astniky s pribéhem procesu SEA, vyznamem verejného
projednani v ném, a s dalSim postupem po vefejném projednani, zejména s moznosti zasilat
pisemné pfipominky do 5 dnt po jeho konani (29. 6. 2020).

Ad 3:

Mgr. Michael Otta pfedstavil cile a zpusob zpracovani aktualizace koncepce, jeji roli
v surovinové politice kraje i vyuziti v ramci strategického rozvoje kraje, popsal jeji strukturu a
zpUsob pfipravy, v€etné rozsahu komunikace s vefejnosti pfi jejim zpracovani.

Ad 4:

Ing. Josef Godany pFedstavil rozsahly tym, ktery se podilel na zpracovani aktualizace
koncepce, podrobné popsal surovinovy potencial Libereckého kraje a podrobné piredstavil
jednotlivé kapitoly koncepce, detailné popsal pfistup k vyuziti jednotlivych druhd surovin i
kritéria pro jejich vyuzivani (v prabéhu verejného projednani nékteré informace doplnil dalsi
pritomny zastupce CGS, RNDr. Petr Rambousek).

Ad 5:

Ing. Bohumil Sulek, CSc. prezentoval vysledky Vyhodnoceni vlivii navrhu koncepce na
zivotni prostfedi a vefejné zdravi, v€etné stru¢nych zavérd Vyhodnoceni a navrhu stanoviska
ke koncepci. Soucasti prezentace byla pfedevSim informace o vyhodnoceni vlivli vyuzivani
jednotlivych druht surovin a kritérii jejich vyuzivani na zZivotni prostfedi a vefejné zdravi.
Zavérem konstatoval, Ze koncepce nebude mit vyznamné negativni vliv na ZP a vefejné
zdravi.

Mgr. Zdenek Frélich prezentoval vliv na pfedméty ochrany soustavy Natura 2000 a v zavéru
konstatoval, Ze koncepce nebude mit vyznamné negativni vliv na celistvost a predméty
ochrany evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti v ramci soustavy Natura 2000.

Dle navrhu stanoviska, obsazeného ve Vyhodnoceni, Ize pfedlozenou koncepci za podminky
dodrZzovani navrZzenych zmirfujicich opatfeni a vyuZiti environmentalnich kritérii vybéru
projektd doporucit ke schvaleni a nasledné realizaci. Na zakladé téchto zavérl bylo
zpracovatelem Vyhodnoceni navrzeno vydani souhlasného stanoviska ke koncepci.

V jednaci mistnosti byla po celou dobu k dispozici dokumentace, v&etné podrobnych map a
pritomni byli moderatorem nékolikrat vyzvani, aby si informace ovéfili pfimo v dokumentaci
za pomoci pfitomnych zastupcl KU Libereckého kraje



Ad 6:

Struény zaznam diskuze (v textu zaznamu diskuse nejsou jednotné uvedeny tituly u vSech
osob, protoZe je nelze jednoznacné identifikovat ani z diskuse, ani z prezencni listiny):

Jan Vacek (starosta obce Rynoltice):

a) Dotaz k zafazeni loZiska Stérkopisku v Jitravé (€ast Rynoltic), s nimz obec dlouhodobé
nesouhlasi. Zejména z dlvodu umisténi u PP Bilé kameny, ve Ill. z6né CHKO, ad. Kromé
toho ve stfedni Casti loziska je obecni les, na jehoz vysadbé se podilely i déti z obce.

Bohumil Sulek: Ani toto lozisko nebylo vramci Vyhodnoceni povaZovano za aktivitu
s vyznamné negativnim vlivem na ZP a pro jeho potencidlni vyuziti byla doporucena
zmirnujici opatfeni. V prlbéhu projednavani pak B. Sulek doplnil citaci z Vyhodnoceni.

Josef Godany: Lozisko navazuje na stavajici té€zebnu, jedna se o velmi kvalitni lozisko,
jednim z dlvodd navrhu byla i dobra dopravni dostupnost bez vlivi na obce. Hladina
podzemni vody byla zastizena ve 22 metrech, pfiemz lozisko saha max. do 19 metra.
Jednalo by se o tézbu pouze na 1/3 loziska. Jedna se o zalozni lozisko po dokoncéeni tézby
loZisek Rynoltice. CGS s touto pfipominkou bude pracovat v rdmci vypofadani ptipominek.

b) Bylo uvedeno, Ze probéhla fada verejnych projednani v dobé zpracovani koncepce, obec
Rynoltice v§ak nebyla informovana (jednala s CGS v minulosti, nicméné ne v ramci tohoto
procesu)

Ivana Pechadkova (ved. oddéleni rozvojovych koncepci odboru RRaEP KU LK): Informace o
projednanich koncepce (pozn. moderatora: je mysleno mimo proces SEA) byla zaslana
obcim e-mailem. Pro ovéfeni bude e-mail zaslan panu starostovi (na navrh moderatora).

Tomas Besta (AOPK, Sprava CHKO Luzické hory):

¢) Podporuje nesouhlas pana starosty a to z nasledujicich divodd: uzemi je krajinarsky
hodnotné, turisticky navstévované, ohrozena je funkce krajiny. Zelen zde vytvafi vyznamnou
stabilizacni funkci, téZba ovlivni vodni rezim krajiny. Napojeni na silnici 1/13 ovlivni krajinny
raz, dojde k zaboru ZPF. Potencialni tézba je proti zamérum ochrany pfirody a krajiny
v ramci CHKO.

Pozn. moderatora: Bude analogicky feSeno v ramci vyporadani pfipominek, resp. pfipadné
upravy navrhu koncepce_(viz vyse)

d) Pro€ dochazi k vypusténi loziska Vaclavice — Uhelna.

Josef Godany: V pribéhu projednavani doSlo k navrhu na vyjmuti z ddvodu ochrany vod i
expozici vuci Polsku. V upraveném navrhu koncepce nebude.

Milan Starec (Uhelnd):

e) Komu Ize pfedat pfipominky podepsané zastupci Sousedského spolku Uhelna i dalSimi
obyvateli Uhelné?

RNDr. Radim Misiaek: Pfipominky Ize pfedat zastupci pfedkladatele; (v pribéhu diskuse
doplnéno): doporucuji vSak jejich pfedani vterminu do 5ti dni (spole¢né se zapisem)
pFislusnému ufadu — MZP CR, aby byly pfipominky jednoznaéné zaregistrovany. Pfipominky
se tedy stanou pfilohou zapisu.

f) Pro€ nebylo (v ramci procesu SEA) pfimo obeslano mésto Hradek nad Nisou, na rozdil od
jinych mést Libereckého kraje



Kombinace nékolika odpovédi v pribéhu diskuse: Mésto Hradek nad Nisou neni
v rozdélovniku dotéenych Uzemnich samospravnych celkl, protoze — na rozdil od ostatnich
uvedenych mést — neni obci s rozsitenou plsobnosti (lll. stupné), na néz se informace
rozesila.

g) Pro¢ o zafazeni loziska Vaclavice — Uhelna do navrhu aktualizace koncepce nebyl
informovan starosta Hradku nad Nisou (dle informaci bylo zafazeno na posledni chvili)

Kombinace odpovédi: viz odpovéd vyse; s dodatkem, Ze mésto Hradek nad Nisou neni obci
s rozSifenou plsobnosti, spada pod mésto Liberec, které bylo v rozdélovniku informace.

h) Jak to je s integritou ¢innosti CGS, kdyz pred &asem pfipravilo projekt monitorovani tizemi
Vaclavice — polska hranice za nékolik miliont korun a ted navrhuje téZbu v tomto uzemi?

Josef Godany: Dle § 13 horniho zakona musi CGS ovérovat véechna potencialni loZiska.
Lozisko Uhelna — Vaclavice je soucasti navrhu aktualizace od roku 2018. Nicméné po
prfehodnoceni je navrhovano loZisko z navrhu vyimout. Bude souasti vyporadani pfipominek
a pfipadné upravy navrhu koncepce (na téma integrity CGS probé&hla doplfiujici diskuse,
ktera ovSem neméni nic na podtrzeném zavéru).

i) Jak bude feSena doprava pfi tézbé loziska Uhelna, kdyz jedina mozna pfistupova cesta je
pres Vaclavice?

Pozndmka moderatora: Re$eno analogicky viz vySe, tedy vyjmutim z navrhu aktualizace
koncepce.

Pan Gabrys (Sousedsky spolek Uhelna)

i) Na zakladé zjisténi, ze v okoli probihaji prizkumné vrty, jsme se obratili na starostu obce s
upozornénim. Jsme nemile pFekvapeni, Ze se k ndm informace o uvedenych planech
nedostala dfive, a Ze jsme ji zachytili az prostfednictvim zvefejnéni navrhu Aktualizace
surovinoveé politiky.

Radim Misiacek: Upfesnil, ze vSechny kroky, které se tykaji zvefejhiovani, probéhly v souladu
se zakonem ¢&. 100/2001 Sb., a pfipominka se tyka informovani o loZiscich mimo ramec
tohoto zakona. NedoSlo tedy k naruseni procesu

Ivana Pechackova: Upozornila, Ze zprava o dobrovolném projednavani aktualizace koncepce
(mimo ramec procesu SEA) byla zaslana starostim vSech obci 10. 9. 2019. A lokalita Uhelna
je v navrhu od samého pocatku.

Michal KFiz: Dokument se projednaval v dubnu 2019 v zastupitelstvu Libereckého kraje a od
té doby je vefejnym dokumentem (pozn. RM: stale se hovofi o zvefejfiovani mimo proces
SEA).

Sarka Machkova (pofizovatelka izemniho planu Hradek nad Nisou)

k) Jak se mizeme dostat do rozdélovniku SEA v pfipadé koncepce, ktera nas zajima, byt
nejsme dotéenou obci?

Radim Misiagek: V CR funguje systém, kdy jsou obesilany dotéené Gzemni samospravné
celky, nebot nelze obesilat vSechny obce, kterych je nékolik tisic. Navrhuji vSem, ktefi chtéji
byt informovani v pfipadé této koncepce rozSifenym zplsobem, aby napsali své e-mailové
adresy na prezencni listinu. Tyto adresy se stanou soucasti zapisu a R. MisiaCek garantuje,
Ze vSechny informace, které budou vefejné ve smyslu zakona, budou navic odeslany i na
uvedené adresy.



Pan Zidek (Pirati)

) Dotaz ke zdrojim kamene - dle CGS jsou 3 zdroje kamene — t&Zba, dovoz, recyklace - jak
byl posouzen potencial recyklace?

Josef Godany: Vzhledem ke snaze_zkratit prezentaci jsme se nevénovali detailné i recyklaci,
nicméné je to namisté. Zvazujeme navrhy pana Cihaka, jsme spolu v komisi pro stavebni
kamen, ale recyklace neni jednoducha z hlediska dosazeni kvality recyklatu (komplikace i
diky stavajicimu procesu odtézovani z kolejovych lozi). Ale ¢ast Ize pochopitelné vyuzit.

Dopl I) Jedna se nejen o kolejové loze, ale obecné o nahradu pfirodnich zdroju recyklaci.

Petr Rambousek: Predstavil doplikovou prezentaci, ktera se zabyva i oblasti recyklace.
Liberecky kraj navic pozadal o kvalifikovany rozbor dané problematiky SZDC. Pfipominka
bude vyfizena a bude doplnéna do navrhu koncepce.

Radim Misialek: Autorizovana osoba dale provéfi doporuceni v oblasti recyklace, mj. i
v souladu s pfipravovanou novelou zakona o odpadech (obé&hové hospodarstvi).

DalSi dotazy nebyly v pribéhu verejného projednani vzneseny.

Ad 6)

Radim Misiaek zrekapituloval priabéh vefejného projednani, upozornil na dalSi pribéh
projednavani SEA a pfipomnél moznost zaslani pfipominek pisemné postou nebo osobné &i
e-mailem nejpozdéji do 5ti dnid ode dne konani VP na adresu Ministerstva zivotniho
prostiedi, do 29. 6. 2020.

Zastupkyné prislusného ufadu, Ing. Barbora Ondrova, potvrdila, Ze vefejné projednani
probéhlo v souladu se zakonem.

Radim Misiaek ukonCil vefejné projednani.

Zapsal: Radim Misiacek

Odsouhlasila: Zuzana Siftova, KULK — odbor regionéiniho rozvoje a evropskych
projektu

Prilohy: Prezencni listina

Vyjadfeni Sousedského spolku Uhelna, predané na vefejném
projednani (bude vypofradano v ramci vyporadani vSech pfipominek
k navrhu koncepce)

Seznam adresatl, ktefi chtéji byt informovani o vefejnych krocich

vramci SEA Aktualizace regionalni surovinové politiky Libereckého
kraje



