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Uvob

Jednim z ukoll uzemniho planovani podle § 19 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzem-
nim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu (stavebni zakon) je také
»---vyhodnoceni vlivii tzemniho planu na vyvazeny vztah uzemnich podminek pro pfiznivé
Zivotni prostredi, pro hospodafsky rozvoj a pro soudrznost spoleéenstvi obyvatel tzemi (dale
jen ,vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj uzemi*); jeho soucasti je posouzeni viivii na Zi-
votni prostredi zpracované podle pfilohy k tomuto zakonu a posouzeni vlivu na evropsky
vyznamnou lokalitu nebo ptaci oblast, pokud organ ochrany prirody svym stanoviskem tako-
vyto vliv nevyloucil.“

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje ve svém zavazném stanovisku k Zadani zmény ¢€.
2 UP (Stanovisko KU, odboru Zivotniho prostfedi a zemé&dé&lstvi &.j. 11214/ZP/2015 ze dne
15.4.2015) uvadi, Ze jako pfislusny organ dle § 22 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen zakon o posuzovani vlivl, pfipadné ZPV), vydava nasledujici stanovisko:

Navrh zmény &. 2 UP SpindlerGv Mlyn je nutno posoudit z hlediska vlivii Zivotni prostfedi
podle § 10i zakona o posuzovani vlivli. ProtoZe pfisluSny organ ochrany pfirody (Sprava
KRNAP) ve svém stanovisku podle § 45 i zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a kraiji-
ny, ve znéni pozdéjSich predpist (€.j. KRNAP 02605/2015 ze dne 15.4.2015) nevylougil vy-
znamny vliv zmény &. 2 na EVL Krkono$e a PO KrkonoS$e, je nutné zpracovat i vyhodnoceni i
s ohledem na tuto skute¢nost.

Vyhodnoceni vlivi izemniho planu (koncept UP SpindlerGiv Mlyn) na udrzitelny rozvoj
uzemi je tedy zpracovano ve smyslu vySe citovaného § 19 odst. 2 stavebniho zakona, a
v rozsahu stanoveném pfilohou &. 5 vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych pod-
kladech, Uzemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence Uzemné planovaci &innosti
v plném rozsahu (ij. ¢asti A, B, C, D, E, F).

Predkladana ¢ast A — Vyhodnoceni vlivii izemniho planu na zivotni prostiedi — je vy-
pracovana v rozsahu stanoveném pfilohou stavebniho zakona, z formalniho hlediska se jed-
na o posouzeni vlivd koncepce ve smyslu zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na
Zivotni prostfedi (tzv. SEA). Zvlastni ustanoveni pro posuzovani vlivii UPD na Zivotni pro-
stfedi je uvedeno v § 10i ZPV (odst. 1 — postup podle stavebniho zakona; odst. 4 — zpraco-
vatelem Vyhodnoceni SEA mlze byt pouze osoba k tomu opravnéna podle § 19 zakona).
Predkladané vyhodnoceni SEA je proto zpracovaného osobou autorizovanou ke zpraco-
vani dokumentace a posudku podle zakona o posuzovani vliv(.

Dilo je u zpracovatele hodnoceni (spole¢nost GeoVision s.r.0., pracovisté Plzen) vedeno
pod ¢islem ukolu 14 373 19.
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1. STRUENE SHRNUTi OBSAHU A HLAVNICH CiLU UZEMNE
PLANOVACI DOKUMENTACE, VZTAH K JINYM KONCEPCIM

1.1. ZAKLADNIi UDAJE O POSUZOVANE ZMENE ¢&. 2 UP SPINDLERUV MLYN

OBJEDNATEL (PORIZOVALTEL) ZMENY C. 2:
Mésto Spindlerav Miyn
Svatopetrska 173
543 51 Spindlerav Miyn

ZPRACOVATEL (PROJEKTANT):
Architektonické studio Hysek, s.r.o.
Jiraskovo namésti 18
326 00 Plzen

RESENE UZEMI

Resené Gzemi je vymezeno spravnim uzemim mésta Spindlerdv miyn (&islo obce ZUJ —
579742), které zahrnuje Ctyfi katastralni uzemi:

- k.. Spindlerav Miyn

- k.u. Bedfichov v KrkonoSich

- k.U. Labska

- k.U. Pfedni Labska

1.2. OBSAH A HLAVNI ciLE UPD

Mésto Spindlertiv Mlyn ma tuzemni plan (dale jen UP), vydany v listopadu 2011. Zastupi-
telstvo mésta rozhodlo o pofizeni zmény &. 2 UP, ktera reaguje na pozadavky Skiarealu
Spindlertiv Mlyn na doplnéni a Upravy komplexu sportovnich zafizeni, dopravni, technické a
vefejné vybavenosti sportovnich ploch na izemi mésta Spindlertiv Miyn. Navrh zadani Zmé-
ny €. 2 vypracovala opravnéna osoba pofizovatele (Ing. arch. Iva Lanska), ve spolupraci
s uréenym zastupitelem (Bc. Vladimir Staruch, starosta mésta).

Zména ¢&. 2 Uzemniho planu Spindlerdiv Mlyn se svym rozsahem dotyka celého spravniho
Uzemi mésta Spindlerav Miyn. Podkladem pro zpracovani zmény &. 2 UP byly vedle platného
UP podklady Zadatele zmény, obsahuijici textovou &ast a grafickou pfilohu (vymezeni a popis
jednotlivych pozadovanych lokalit - jednalo se celkem o 47 lokalit, které mély byt Navrhem
zmeény €. 2 provéreny).

Zastavéné uzemi mésta je v souladu s platnymi pravnim pfedpisy vymezeno v soucasné
platném Uzemnim planu Spindlertiv Mlyn a zménou &. 2 nedochazi k jeho zméné. Zména &.
2 zachovéava principy platného UP, navrhové a prestavbové lokality zachovavaiji raz urbanis-
tické struktury uzemi a jeho turistickou atraktivitu.
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Koncepce rozvoje Uzemi mésta, ochrany a rozvoje hodnot se Zménou &. 2 UP Spindleriiv

Mlyn neméni, stejné jako urbanisticka koncepce. Plati tak zakladni zasady a principy, formu-
lované v platném UP (mj. zachovani lazefiského charakteru mésta, vyuziti pfiznivych pfirod-
nich podminek pro rozvoj celoroéniho rekreaéniho vyuziti uzemi, vytvofeni podminek pro
moznost aktivniho odpoc€inku v pfirodé atd.). Navrh zmény &. 2 v uvedeném duchu dopliiuje
Ci méni zastavitelné a prestavbové plochy v feSeném uzemi.

Navrh zmény & 2 UP Spindlerdiv Miyn je zpracovan v jediné varianté. Celkové navrh

Zmény €. 2 pfedpoklada umisténi 49 zménovych lokalit na celkové rozloze cca 53,7 ha.

Konkrétné je nové navrzeno 33 zastavitelnych ploch na ploSe cca 40,5 ha, 8 pfestavbo-

vych ploch na ploSe cca 5,5 ha a také 8 ploch zmén v krajiné na rozloze dalSich 7,7 ha.

Oproti platnému UP dochazi ke znaénému zvy$eni pozadavk(l na zabor pozemk( (napt. o
31,1 ha vice lesu), ¢ast ploch (2 prestavbové a vSechny zmény v krajiné) zaroven predpo-

kladaji navraceni Uuzemi do lesnich ploch a tim uSetfeni 9,4 ha zaboru lesa, navrzenych v

platném UP.

Koncepce systému sidelni zelené se zménou &.2 UP Spindlerdv Mlyn neméni. Koncepce

verejné infrastruktury doplfiuje 2 nové lokality, umoznujici zokruhovani komunikace v obytné

¢asti Bediichov (ZmC10/2) a dopliujici ucelovou komunikaci k navrhované Cerpaci stanici
s kompresorovnou (ZmD10/2).

Podrobny popis a vyhodnoceni vlivli vSech navrhovych ploch, pfipadné i zhodnoceni dal-
ich dilgich opatfeni hodnocené UPD, jsou uvedeny v kap. 6 — Hodnoceni stavajicich a
predpokladanych vlivu.

1.3. VZTAH K JINYM KONCEPCIM

NadFazenou koncepci pro UP Spindleriiv Miyn jsou Zasady Gzemniho rozvoje Kralovéhra-
deckého kraje, pfipadné jesté obecné&jsi celostatni koncepce - Politika tizemniho rozvoje CR.

POLITIKA UZEMNiHO ROzVOJE (PUR) CR

,Politika tzemniho rozvoje CR uréuje strategii a zakladni podminky pro naplfiovani tkold
uzemniho planovani a tim poskytuje ramec pro konsensualni obecné prospésny rozvoj hod-
not Gzemi CR*. PUR CR vymezuje oblasti, osy, koridory a plochy s ohledem na prokazané
potfeby rozvoje tizemi statu. Vedle rozvojovych oblasti a rozvojovych os vymezuje PUR také

tzv. ,specifické oblasti“ jsou vymezovany v uzemich, ve kterych se v porovnani s ostatnim
uzemim CR dlouhodobé& projevuji problémy z hlediska udrzitelného rozvoje Gzemi, tj. vy-
znamné rozdily v uzemnich podminkach pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro hospodafsky roz-
voj a pro soudrznost spoleCenstvi obyvatel uzemi. Pfitom se jedna o uzemi se specifickymi
hodnotami nebo problémy mezinarodniho a republikového vyznamu (pfipadné svym vyzna-
mem presahujici Uzemi kraje). Jako jedna ze specifickych oblasti rozvoje je v PUR definova-
na také SOB 7 Krkono8e—Jizerské hory. Jako duvody jejiho vymezeni jsou uvedeny:
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a) Potfeba umérné a rovhomérné vyuzivat s ohledem na udrzitelny rozvoj uzemi vysoky rekreacni
potencial Krkono$, které jsou narodnim parkem v CR a biosférickou rezervaci UNESCO a zasahuji na
uzemi Kralovéhradeckého a Libereckého kraje a do sousedniho Polska, a potencial Jizerskych hor,
které jsou chranénou krajinnou oblasti. Jde o celistvé Uzemi s kvalitnim Zivotnim prostfedim, vysokymi
pfirodnimi a krajinnymi hodnotami a s vyznamnym rekreacnim potencialem.

b) Potieba fesit stfety aktivit rekreace a cestovniho ruchu s pfirodnimi a krajinnymi hodnotami,
vzhledem ke skute€nosti, Ze oblast je vyznamné zatiZzena rekreaci a cestovnim ruchem tuzemskym i
zahrani¢nim (Polsko, Némecko) a patfi k nejatraktivngjsim turistickym regiontim CR.

c) Potfeba sniZeni vysokého a stale rostouciho zatiZeni aZ pfetiZzeni uzemi a dopravni a technické
infrastruktury uzivateli, zejména v mistech, kde tento vliv zasahuje az do chranénych uzemi pfirody.

d) Potfeba posileni ekonomické a socialni stability uzemi pomoci koordinovaného rozvoje cestov-
niho ruchu a dalSich hospodaiskych odvétvi, ktera jsou Setrna k Zivotnimu prostfedi. Nutnost koope-
race uzemi se sousedni oblasti polskych Krkono$ a Jelenigorské kotliny.

Ukolem koncepce je pfi rozhodovani a posuzovani zamérd na zmény v Gzemi pfednostné
sledovat nasledujici kritéria a podminky pro rozhodovani o zménach v uzemi:

a) rovnomérné, diferencované, umeérné a vyvazené vyuzivani lidského, pfirodniho i ekonomického,
zejména rekreacniho potencialu oblasti,

b) zmirnéni stfetd nadmérného zatiZzeni Uzemi rekreaci a cestovnim ruchem v souladu se zajmy
ochrany pfirody a krajiny, zejména v hlavnich stfediscich, pfedevSim v obdobi hlavni sezény a vytva-
feni podminek rozvoje pro rozvoj Setrnych forem rekreace a cestovniho ruchu i mimo hlavni stfediska,

c) zlepSeni dopravni dostupnosti Uzemi a pfeshrani¢nich dopravnich vazeb,

d) koordinovany rozvoj ekonomickych aktivit, zejména cestovniho ruchu, preferovani aktivit Setr-
nych k zivotnimu prostredi.

Pro uzemné planovaci Cinnosti kraje a koordinaci uzemné planovaci €innosti obci jsou
v PUR stanoveny mj. tyto tkoly pro tizemni planovani:

a) identifikovat mimo stavajici centra ekonomického rozvoje dalsi stfediska a vytvaret v nich izem-
ni podminky pro zkvalitnéni a rozvoj bydleni, ob&anského vybaveni, dopravni i technické infrastruktury

b) vytvaret uzemni podminky pro rozvoj takovych odvétvi a aktivit, které budou diferencované a
harmonicky a v souladu s poZzadavky ochrany pfirody a krajiny vyuzivat lidsky, pfirodni i ekonomicky
potencial celého Uzemi a zvlastnosti jeho rlznych ¢asti a které budou zmirfiovat stfety nadmérného
zatizeni Uzemi cestovnim ruchem se zajmy ochrany pfirody,

c) vytvaret Uzemni podminky pro rovnomérné vyuzivani rekreaCniho potencialu oblasti, zejména
pro regulaci zatizeni cestovnim ruchem, pfedevSim ve stavajicich hlavnich stfediscich a pro rozvoj
rekreace i mimo né s ohledem na moznost celoro¢niho vyuziti, atd.

ZASADY UZEMNIHO ROZVOJE KRALOVEHRADECKEHO KRAJE (ZUR KHK)

Také v nadfazené uzemné planovaci dokumentace vydané krajem, Zasadach uzemniho

rozvoje (ZUR) Kralovéhradeckého kraje, vydanych 8.9.2011, je feSené Gzemi soudasti speci-

fické oblasti SOB 7 KrkonoSe — Jizerské hory. Podle schvaleného zadani maji byt Zménou
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pfebiraji a doplfuji upfesniujici pozadavky a ukoly uzemniho planovani pro SOB 7 Krkono$e
— Jizerské hory:

- na uzemi KRNAP a jeho ochranného pasma vytvaiet uzemni podminky pouze pro rozvoj k pfiro-
dé Setrnych forem cestovniho ruchu a rekreace s ohledem na celoro¢ni vyuZiti,

- na uzemi Krkono8ského narodniho parku a jeho ochranného pasma vytvafet izemni podminky
pro zachovani a zvySovani biologické rozmanitosti Uzemi a ekologickych funkci krajiny,

- vytvafet uzemni pfedpoklady pro dosazeni vyvazenych podminek udrzitelného rozvoje Uzemi
zejména v koordinaci s ochranou pfirody a krajiny,

- plochy zmén vyuziti tzemi umistovat pfedevsim ve vazbé& na zastavéné uzemi a pfi jejich vyme-
zeni se Fidit stavajicimi pfirodnimi hodnotami Uzemi,

- minimalizace stfetd nadmeérného zatiZzeni Uzemi rekreaci a cestovnim ruchem v souladu se zajmy
ochrany pfirody a krajiny, zejména v hlavnich stfediscich, pfedevsim v obdobi hlavni sezény a vytva-
feni zemnich podminek pro rozvoj k pfirodé Setrnych forem rekreace a cestovniho ruchu i mimo sta-
vajici hlavni stfediska,

- vytvofeni podminek pro vyvazené zajisténi zajmu ekonomickych a socidlnich a zajmu ochrany
pfirody a krajiny,

- respektovani vymezenych cilovych charakteristik krajiny dotéené tzemim specifické oblasti, a to
predevsim s ohledem na poslani KrkonoSského narodniho parku a jeho ochranného pasma,

- respektovani kulturnich a civilizaénich hodnot Uzemi, v€etné urbanistického, architektonického a
archeologického dédictvi v danych uzemich.

V ZUR je tedy akcentovano i riziko poskozeni krajinnych a pfirodnich hodnot v oblasti Kr-
kono§, které souvisi se sou¢asnym intenzivnim rozvojem cestovniho ruchu

STRATEGIE ROZVOJE KRALOVEHRADECKEHO KRAJE 2014-2020

Strategie rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2014 — 2020 (Centrum investic, rozvoje a ino-
vaci, kvéten 2014) byla pfijata na zakladé usneseni Zastupitelstva Kralovéhradeckého kraje
¢. ZK/14/828/2014 ze dne 28. 4. 2014

Vztah k posuzované zméné ¢&. 2 UP Spindlerdv Mlyn Ize spatfovat mj. v oblasti rozvoje in-
frastruktury cestovniho ruchu. Strategie rozvoje kraje na obdobi 2014-2020 mimo jiné uvadi,
ze, i pres klesajici trend, je navstévnost a intenzita cestovniho ruchu v Kralovéhradeckém
kraji v rémci CR stale vysoka. Infrastruktura cestovniho ruchu (ubytovaci zafizeni, kulturni
dédictvi, cyklo/pési trasy apod.) je rozvinuta, ale cestovni ruch je stale prilis soustredén pou-
ze do nékolika nejvyznamnéjsich center. Projevujici se sezénni vykyvy v intenzité cestovniho
ruchu souvisi s nedostate¢nou celoroéni vytizenosti turistické infrastruktury.”

Ve vazbé na Strategii rozvoje kraje jsou mezi globalnimi cily v navrhové &asti uvedeny i
cile Zvysit kvalitu zivotniho prostfedi nebo Dosahnout vyvazeného rlstu celého regionu pfi

respektovani zasad trvale udrzitelného rozvoje.

Strategie upozorfiuje rovnéz na nebezpeci povodni (str. 26): ,Z hlediska odtokovych po-
méra trvaji problémy s rychlym odtokem srazkovych vod z uzemi, v jehoz disledku mohou
vznikat povodné. Povodné jsou pro kraj nejvétsim nebezpecim z oblasti pfirodnich katastrof.*
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V ramci SWOT analyzy pak koncepce uvadi jako jednu z Pfilezitosti i bod ,Koncepéni ochra-
na pred pfirodnimi riziky (povodriova ochrana)®, naopak v ¢asti Ohrozeni jsou vyslovné uve-
deny napf. rizika ,Stfet zajmu mezi ekonomickymi aktivitami a ochranou pfirody (napfr.
funkéni vyuziti ploch)® ¢i ,NaruSovani prirozenych odtokovych pomérd krajiny (odlesnéni,
upravy toku, meliorace) — hrozba povodni“. V ramci strategického cile 4.1. ZlepSit stav vodo-

hospodarské infrastruktury na Uzemi kraje a zajistit dostate¢nou ochranu pred povodnémi

pak strategie poukazuje na fakt, Ze ,,Odtokové poméry krajiny jsou lokalné naruSené a zrych-
lené v dusledku... (mj.) odlesnéni a vystavby. VSechny tyto faktory rovnéz vedou ke zvy$o-
vani erozni destrukce v Krajiné."

Vztahy zmény &. 2 k dal$im koncepcim na Uzemi CR &i Kralovéhradeckého kraje jsou jen
velmi volné a nepfimé, jiné koncepce zde proto jiz nejsou jmenovité uvadény.
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2. ZHODNOCENI VZTAHU ZMENY €. 2 UZEMNiHO PLANU
SPINDLERUV MLYN K CILUM OCHRANY ZIVOTNIHO PRO-
STREDI PRIJATYM NA VNITROSTARNi UROVNI

Uzemi mésta Spindleriv Miyn feSené piedloZzenou UPD (Zména ¢&. 2 UP) je soudasti Kr-
kono8ského narodniho parku (dale téZ KRNAP nebo jen NP) a jeho ochranného pasma (dale

téz OP). Samotna existence narodniho parku a cile ochrany Zivotniho prostfedi na jeho
Uzemi zasadné ovliviiuje charakter, vzhled i funkce mésta SpindlerGv Miyn.

KRNAP byl vyhlaSen nafizenim vlady €. 41/1963 Sb. o zfizeni KrkonoSského narodniho
parku. Definice narodniho parku a zakladni ochranné podminky jsou dany zakonem ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpist (zakon o ochrané
pfirody a krajiny, ZOPK), podrobné&jsi podminky jeho ochrany jsou v nafizeni viady €.
165/1991 Sb., kterym se zfizuje Krkono&sky narodni park a stanovi podminky jeho ochrany.

Citované nafizeni vlady zfizuje Krkono8sky narodni park ,k zajisténi ochrany prirody a krajiny
v KrkonoS$ich v souladu s modernimi poznatky ekologickych i spole¢enskych védnich obord".
Zaroven stanovuje podminky jeho ochrany a definuje jeho poslani: ,,Poslanim narodniho parku je
uchovani a zlepSeni jeho pfirodniho prostredi, zejména ochrana &i obnova samoridicich funkci

pfirodnich systémd, prisna ochrana volné Zijicich Zivogicht a plané rostoucich rostlin, zachovani

typického vzhledu krajiny, naplriovani védeckych a vychovnych cilt, jakoZ i vyuZiti tzemi narod-

niho parku k ekologicky unosné turistice a rekreaci nezhorsujici Zivotni prostredi. Hospodarské a

jiné vyuziti narodniho parku musi byt podfizeno zachovani a zlep$eni prirodnich poméra.*

§ 8 NV &. 165/1991 Sb. (Rizeni Gzemni a stavebni &innosti) stanovuje dle odst. 1, Ze ,uzemni
rozvoj v narodnim parku je mozny jen na zékladé Planu péce o narodni park a schvalené tzem-
né planovaci dokumentace...“. V odst. 2 pak uklada investorim a projektantiim staveb povinnost
na uzemi narodniho parku dbat na to, ,aby architektonické feSeni staveb nebo jejich zmén nava-
zovalo na charakter narodniho parku a jeho stavebni tradice z hlediska estetického zaclenéni
staveb do krajin“. Dale se v odst. 5 uvadi, Zze ,ve lll. z6né se nova vystavba a zmény staveb po-
voluji jen v pFipadé respektovani ekologickych a estetickych hledisek”.

S ohledem na vy$e uvedené je ve spravnim Uzemi mésta Spindlerdv Mlyn vyznamnym
dokumentem, definujicim cile ochrany zivotniho prostfedi, Plan pée o KRNAP.

PLAN PECE O KRKONOSSKY NARODNI PARK A JEHO OCHRANNE PASMO NA OBDOBI 2010-2020

Novy plan péce (Sprava KRNAP, 2010) byl schvalen se zohlednénim nékterych novéjSich
informaci o stavu ochrany pfirody a krajiny, véetn& zavazki CR vyplyvajicich z implementa-
ce evropské soustavy Natura 2000. Je tedy koncipovana i jako ,management plan® lokality
evropského vyznamu, pozadovany smérnicemi 92/43/EHS, o ochrané pfirodnich stanovist,
volné Zijicich zivo€ichu a plané rostoucich rostlin (,smérnice o stanovistich“) a 2009/147/ES,
o0 ochrané volné Zijicich ptak( (,smérnice o ptacich®). Celé spravni Gzemi mésta Spindleriv
Mlyn je soucasti evropsky vyznamné lokality KrkonoSe dle pfilohy €. 556 k Nafizeni vlady C.
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318/2013 Sb., kterym se stanovi narodni seznam evropsky vyznamnych lokalit (podle § 45a
odst. 2 ZOPK). Znacna cast spravniho uzemi mésta (v hranici NP) je zaroveri soucasti ptaci
oblasti Krkono&e, ktera je vymezena Nafizenim viady €. 600/2004 Sb. (podle § 45e odst. 1 a
2 ZOPK).

Narodni park byl také v roce 1992 na zakladé programu UNESCO MaB (Clovék a biosfé-
ra) zafazen do svétového seznamu biosférickych rezervaci. Kromé toho jsou dvé krkonoSska

raSelinist¢ uvedena na seznamu mokfadd mezinarodniho vyznamu podle Ramsarské kon-

vence — Pandavska a Labska louka, Upské raselinisté. Krkono$sky narodni park tak predsta-
vuje pfirodni i spoledenské dédictvi CR, které svym vyznamem vyrazné pfesahuje narodni
uroven, a od cilt jeho ochrany by se mél odvijet dal$i vyvoj celého uzemi.

Cile ochrany jsou v planu péce definovany zvlast pro KRNAP (cil ochrany je totozny
s poslanim KRNAP - viz vySe citovana ustanoveni nafizeni vlady ¢. 165/1991 Sb.), zvlast
pro evropsky vyznamnou lokalitu a ptaci oblast Krkonose.

Cilem ochrany EVL Krkono$e je zachovani stavu pfirodnich stanovist vyjmenovanych ja-

ko pfedmét ochrany a zachovani pfirodniho prostfedi a zajisténi podminek pro udrZeni popu-
laci vyjmenovanych druht rostlin a Zivo€ichu (Nafizeni viady ¢. 318/2013 Sb.).

Cilem ochrany PO Krkonos$e je zachovani a obnova ekosystému( vyznamnych pro druhy
ptakd, uvedené jako pfedmét ochrany, v jejich pfirozeném aredlu rozSifeni a zajisténi pod-
minek pro zachovani populaci téchto druh( ve stavu pfiznivém z hlediska ochrany (Nafizeni
vlady ¢. 600/2004 Sb.).

Dal$im z okruhu, jimiz se Plan péée KRNAP zabyva, je mj. ¢ast Rekreace, sport a turisti-
ka. V této oblasti plan péce mj. deklaruje, ze ,vystavba novych vertikalnich dopravnich pro-
stfedkl a sjezdovek bude povolovana pouze na zakladé celé fady podminek, véetné napf.:

- minimalizace terénnich Uprav a maximalni ochrany porostl a LPF,
- lokalizace do vhodnych mist z hlediska ochrany pfirody, krajinafského zaclenéni atd.“

Jednim z kli€ovych vychodisek pro platny plan péce bylo ,Doporuéeni expertni skupiny ve

veci Zajisténi souladu rozvoje sjezdového lyzovani na uzemi KRNAP a jeho ochranného

pasma se zajmy ochrany pfirody“, zpracované v roce 2008 (pfiloha €. 8 Casti B planu péce).

Problematika propojeni lyzafskych arealll Medvédin a Svaty Petr byla jiz koncep¢né feSena
v platném UP Spindlertiv Miyn. Vzhledem k neustalému vyvoji poZadavkil na sjezdové lyZo-
vani, ke zméné provozovatele lyzafskych zafizeni ve Spindlerové Mlyné&, a potfebam dopl-
néni dalsi infrastruktury (napf. kapacitni odbér vody pro zasnéZovani) fesi Zména &. 2 UP
cely komplex navrha a opatreni.

Naprosta vétSina navrh( obsazenych ve zméné €. 2 je koncep&né Uzce provazana a ma
slouzit k celkovému rozsifeni, modemizaci Skiarealu Spindlerv Miyn. Tim by méla dat pFed-
poklad i k rozvoji mésta jakoZto jednoho z nejvyznamnéjich lyZafskych stfedisek v CR.
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Daldi pfilohou Planu péCe KRNAP je studie ,Vyhodnoceni krajinného razu uzemi Krko-

no8ského narodniho parku a jeho ochranného pasma“ (Brychtova & Krause 2004). Jedna se

o pfilohu &. 7 &asti B Planu péce, oblast Spindlerova Mlyna je zde feSena v ramci vychodni
Casti uzemi KRNAP (Kralovéhradecky kraj). Konkrétni doporuceni a poZadavky jsou stano-
veny pro jednotlivd mista krajinného razu, pfi¢emz v oblasti Spindlerova Mlyna jsou rozli§o-
vany jednak intenzivné urbanizované oblasti — misto krajinného razu (MKR) Spindlerdv Miyn,
jednak plosné prevazujici pfirodné krajinna matrice (MKR Lesni komplexy v&etné lu¢nich
enklav) a dale dvé specifické lokality s pomérné striktnimi poZzadavky na ochranu typického
razu uzemi rozvolnéné zastavby (MKR Svaty Petr a MKR Labska).

Strategie, nastroje, ekologické limity a stanovené kratkodobé, ale pfedevsim dlouhodobé
ukoly na uzemi narodniho parku a ochranného pasma ve schvaleném Planu péce KRNAP,
by mély byt jednim z podkladli pro zpracovavani izemné planovaci dokumentace, tj. opti-
malni usmériiovani veskerych aktivit ovliviujici pfirodni prostfedi, strukturu a funkci krajiny a
postupnym pInénim strategickych cili by mél byt dosazen optimalni stav pfirodniho prostie-
di, v€etné rovnovahy s unosnymi lidskymi aktivitami nezhorsujicimi stav pfirodniho prostredi.

Organ ochrany pFirody pfitom nevylougil pro zadani Zmény &. 2 UP ovlivnéni tzemi EVL
nebo PO (viz stanovisko KRNAP 02605/2015 ze dne 15.4.2015).

EVL a PO KrkonoSe jsou soucasti evropské soustavy chranénych uzemi Natura 2000, vy-

tvarené podle evropskych smérnice o ptacich a smérnice o ochrané pfirodnich stanovist.
Pfedméty ochrany v pfipadé EVL Krkono$e predstavuji jednak typy pfirodnich stanovist,
jednak druhy rostlin a zivoc&ichu, uvedené v pfilohach smérnice o stanovistich. Pfedmétem
ochrany Ptaci oblasti KrkonoSe jsou pak vybrané ptaci druhy Pfilohy | smérnice o ptacich.

Obecné cile ochrany zivotniho prostfedi na vnitrostatni Urovni jsou dale definovany v fadé

rlznych strategii a program, politiky a dal$i koncepénich dokumentd, z nichz Ize pro feSené
Uzemi vybrat jako nejdllezitéjsi nasledujici:
STATNI POLITIKA ZIVOTNIHO PROSTREDI (SPZP) CR

Jedna se o ramcovy dokument, v némz jsou mimo jiné definovany prioritni oblasti a prio-
ritni cile této politiky. Na prvnim misté z prioritnich oblasti je jmenovana Ochrana pfirody,

krajiny a biologické rozmanitosti. Velka pozornost je v této éasti vénovana lesdm (,v CR tvofi

lesni ekosystémy cca tfetinu z celkového Uzemi statu a jsou dulezité pro zachovani biodiver-
zity*, ve spravnim Gzemi Spindlerova Mlyna pokryvaji témé&F 90 %). Také proto jsou zde du-
leZita environmentalni opatfeni v oblasti lesniho hospodarstvi, jako napf. ,zachovat a vyuZzi-
vat genofond lesu, podporovat obnovu lesnich ekosystému v imisné postizenych oblastech®
(mezi které patfi rovnéz Krkonose) apod.

Dal$i z prioritnich oblasti, nazvana Zivotni prostfedi a kvalita Zivota, se zabyva mj. envi-

ronmentalné pfiznivym vyuzivanim krajiny. Cilem environmentalné pfiznivého vyuZivani kra-
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jiny je ,co nejméné naruSovat volnou (nezastavénou) krajinu, ..., zabranit fragmentaci kraji-
ny, popf. jeji fragmentaci omezit biokoridory a rozvojem tzemi ekologické stability“ (v této
souvislosti je tfeba posuzovat i uzemni rozvoj sméfovany do volné krajiny, zejména jedna-li
se o zvlasté chranéné uzemi). V ramci udrzitelného hospodareni v krajiné je dale definovan
dil¢i cil ,Podporovat ekologicky prijatelné formy a intenzity zatéZe tzemi z cestovniho ruchu®
(coz zdlraznuje potfebu uvést rozvoj cestovniho ruchu do souladu s Unosnosti Uzemi).

Jednim z cilG v dal$i z prioritnich oblasti — Udrzitelné vyuzivani pfirodnich zdroji — je i

,Ochrana zdrojli podzemnich vod®, pro niz jsou navrzena opatfeni jako napft. ,zajistit ochranu
infiltracnich zén prament, pramenist a oblasti pfirozené akumulace podzemnich vod* (celé
KrkonoSe jsou vyhlaSeny chranénou oblasti pfirozené akumulace podzemnich vod).

V ramci sektorové politiky regionalniho rozvoje, obnovy venkova a cestovniho ruchu jsou
pak stanovena i néktera konkrétnéjsi opatfeni. Z nich Ize jmenovat napf.:
- ve zvlasté chranénych Uzemich zajistit implementaci principt ,Evropské charty udrzitel-

ného cestovniho ruchu v chranénych oblastech® a zohlednit zavadéni soustavy Natura
2000

- podporovat rozvoj Setrnych, ekologicky unosnych forem cestovniho ruchu, resp. usilovat
o zvySeni podilu tohoto typu cestovniho ruchu na celkovém objemu cestovniho ruchu;
STATNi PROGRAM OCHRANY PRIRODY A KRAJINY CR (SPOPK CR)

Tento dokument, schvaleny usnesenim viadou CR (17.6.1998), povazuje v souladu se
zakonem €. 114/1992 Sb. ochranu pfirody a krajiny za verejny zajem. Mezi prioritni ukoly a

opatieni v ochrané pfirody, resp. stanovené programové a akéni ukoly SPOPK, patfi napf.
»Ochrana pfirody v péci o lesni ekosystémy“. SPOPK mimo jiné uvadi, ze ,skupina horskych
typu krajin s pfevahou lesa je znaéné poznamenana ... vysokou imisni zatézi, coz ohrozuje
nejen existenci lesa jako pfirodniho Utvaru, ale i stabilitu vodniho rezimu v Sir§im okoli a
dlouhodobou vyuzitelnost téchto krajinnych typu pro tradi¢ni rekreacné - turistické vyuzivani®.

SPOPK dale konstatuje, ze ,na nékterych mistech v narodnich parcich jsou pfekracovany
Unosné limity navstévnosti prirodné a turisticky atraktivnich uzemi. Charakter naseho dlou-

hodobé kultivovaného pfirodniho prostiedi poskytuje jiz pouze velmi omezené moznosti
uzemniho rozvoje narodnich parkd*.

STRATEGIE OCHRANY BIOLOGICKE ROZMANITOSTI CR

Strategie byla schvalena usnesenim viady ze dne 25.5.2005. Podle ni je udrzitelné vyuzi-
vani sloZzek biologické rozmanitosti takovym zplsobem a v mife, které nevedou k jejimu
dlouhodobému poklesu. Posuzovaného UP Spindlerd Miyn se v rdmci této strategie dotykaiji
pfedevSim ¢asti vénované horskym oblastem a cestovnimu ruchu. Mimo jiné je zde popsano

ohroZovani biodiverzity bud pfimym poskozovanim flory a fauny ze strany navstévnika (sbér,

seSlap, usmrcovani, ruSeni atd.) nebo nepfimo jejich naroky na komfort navstiveného mista
(zejména vystavba komunikaci, arealt sjezdového a klasického lyZzovani, budovani infra-
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struktury - sjezdovek, lanovek na ukor pfirozenych stanovist, ubytovacich a stravovacich
kapacit. Uvedené Cinnosti vedou ,k nieni i alespori poSkozovani habitatd fauny i flory, mj.
diky svételnému, tepelnému a hlukovému znecisténi i fragmentaci okolni krajiny*“.

Z hlediska geobiodiverzity celé Ceské republiky je za nejvyznamnéjsi povazovan komplex
vysokohorskych ekosystémd nad horni hranici lesa v KrkonoS§ich. Z pohledu socioekonomic-

kého jsou pfitom horské oblasti marginalnimi oblastmi, pro néz jsou typické nasledujici pro-
blémové okruhy z pohledu ochrany biodiverzity: intenzivni cestovni ruch a s nim souvisejici
zvysena hlukova a svételna zatéz, zvySeny seslap atd. Za daldi problémy jsou povazovany
napf. zasahy do hydrologickych pomérl (drenaze, ... umélé zasnézovani sjezdovych trati),
které mohou pfispét ke zrychlovani odtoku a napomoci vzniku povodni.

V ramci cill Strategie ochrany biodiverzity v sektorovych a slozkovych politikach v oblasti
lesnich ekosystému je na prvnim misté jmenovan cil ,Zachovat nebo zvysit sou€asnou vy-
méru lest jako minimalni zaklad pro uplatfiovani potfeb ochrany lesni biodiverzity pfi zacho-
vani vSech ostatnich funkci lesa.“ DalSim z cilu je i ,Uplathovat zasady ekosystémového pfi-
stupu pfi vyuzivani slozek lesni biodiverzity. To mj. pfedstavuje dbat na ochranu genofondu
ohrozenych druhd nizSich i vyssich rostlin, jednotlivych spole€enstev volné Zijicich zivocichU
(zoocendz), lesni pldy a jejiho pfirozeného vodniho rezimu, pfi¢emz nelze pomijet ostatni
napf. socioekonomické aspekty dané problematiky.

STRATEGIE OCHRANY PRED POVODNEMI PRO UZEMi CESKE REPUBLIKY

STRATEGIE POVODNOVE OCHRANY V POVODI LABE

Jako celostatni cil ochrany Zivotniho prostfedi na urovni CR je v neposledni fadé nutno
jmenovat také ochranu pred povodnémi. Na celostatni urovni ji fesi prvni zminény dokument

s obecnou platnosti v ramci celé CR, pfi¢emz nékteré konkrétngjsi pozadavky pro fesené
uzemi, jez je soucasti povodi Labe, vyplyvaji spiSe ze druhé jmenované strategie.

Ze strategie povodriové ochrany v povodi Labe citujme aspon konstatovani, ze ,ubytek
lesu je povazovan vedle urbanizace za jeden z hlavnich divodu snizené schopnosti zadrzo-
vani srazek v povodi“, pfipadné nékteré z hlavnich zasad zachovani a obnovy pfirozené re-
tencni a akumulaéni schopnosti krajiny:

- omezit narlst nepropustnych ploch v ramci urbanizace Uzemi (ploSna zastavba ..., zfizo-
vani komunikaci a dopravnich ploch),

- zachovat podil lesa a podle moznosti opétovné zalesfiovat horské oblasti.

Spravni tzemi mésta SpindlerGv Mlyn je sougasti Kralovéhradeckého kraje, v némz byly
zpracovany mj. tyto dokumenty fesSici cile ochrany Zivotniho prostfedi:

Vy$e uvedené citace maiji k posuzovanému tuzemnimu planu Spindlerdv mlyn pouze ne-
pFimy vztah. V zasadnich obrysech se shoduji s prioritami platného UP, které nejsou Zmé-
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nou €. 2 ménény a zUstavaiji tak v platnosti. Vyplyva z nich nicméné pozadavek na maximalni
opatrnost, s niz by méla UPD v feSeném Gzemi umistovat nové navrhy rekreaéni infrastruk-
tury, zejména pokud se tak ma dit na ukor lesnich ekosystémd.

ProtoZe se spravni Gzemi Spindlerova Mlyna nachazi pfi statni hranici s Polskem, byly
v ramci tohoto vyhodnoceni zvazovany i mozné preshrani¢ni pfesahy a dusledky koncepce.
Nebyly vSak identifikovany zadné preshraniéni vlivy & vztahy UP k cilim ochrany Zivotniho
prostfedi, které by z posuzované koncepce pfimo vyplyvaly nebo je bylo mozno pfedpovidat
na polské strané statni hranice.
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3. UDAJE O SOUCASNEM STAVU ZIVOTNIHO PROSTREDNI
V RESENEM UZEMi A JEHO PREDPOKLADANEM VYVOJI,
POKUD BY NEBYLA UPLATNENAZMENAC. 2 UP

Obecné udaje o stavu Zivotniho prostfedi ve Spindlerové Miyné, které byly podany ve Vy-
hodnoceni vlivd UP Spindleriv Miyn na Zivotni prostfedi a Vyhodnoceni vyznamnosti vlivii
na lokality Natura 2000 (Bilek 2010a, b) zGstavaji v platnosti i v dobé zpracovani a posuzo-
vani Zmény &. 2 UP. Nize jsou zminény pouze zakladni informace o stavu Zivotniho prostte-
di, majici vztah ke zméné €. 2, resp. aspekty, které jsou dale diskutovany v textu tohoto Vy-
hodnoceni - napf. krajinného razu, zatéz uzemi apod.

3.1 KLIMA A ovzDUSI

Spravni Uzemi Spindlerova Mlyna patfi podle klimatické regionalizace (QUITT 1971)
z pfevazné Casti do chladné klimatické oblasti CH 6 (Iéto velmi kratké aZ kratké, mirné
chladné, vihké az velmi vinké, pfechodné obdobi dlouhé s chladnym jarem a mirné chladnym
podzimem, zima velmi dlouha, mirné chladnd, vihka s dlouhym trvanim snéhové pokryvky).
Vrcholové a hfebenové polohy v severni ¢asti uzemi pak nalezi do klimatického rajénu CH 4,
ktery je v ramci CR zcela nejchladné&j$im. Charakterizuji jej velmi kratké léto, chladné a vih-
ké, pfechodné obdobi velmi dlouhé s chladnym jarem a mirné chladnym podzimem, zima
velmi dlouha, velmi chladna, vihka s velmi dlouhym trvanim snéhové pokryvky. Detailni cha-
rakteristiky klimatickych oblasti jsou uvedeny v SEA pro UP Spindlertiv Mlyn (Bilek 2010a).

V feSeném Uzemi prevazuji JZ sméry vétri (viz Obr. 1), druhy nej¢astéjSi smér je severo-
vychodni; pouze v oblasti Sv. Petra se jedna o Z, resp. V smér. Vyrazné méné se vyskytuji
jizni a severni proudéni, coz je podminéno reliéfem (hlavni smér je dan udolim Labe; lokalni
odchylky v udoli Svatopetrského potoka &i Bilého Labe odpovidaji zapado-vychodni orientaci
téchto pfritok().V Krkonosich se uplatiuji tzv. anemo-orografické systémy, kde proudéni
vzduchu je formovano celkovym tvarem pohofi (usmérfovani reliéfem hlubokych uadoli).

Stav ovzdusi v feSeném Uzemi byl v nedavné minulosti velmi neuspokojivy. Vysoké kon-
centrace znedisténi v prostoru tzv. Cerného trojuhelniku na &esko-polsko-némeckém pomezi
zpUsobily v 70.-80. letech 20. stoleti rozsahly rozpad lesnich ekosystému v pohraniénich
pohofich, v€etné Krkonos. Az v 90. letech nastal vyznamny kvalitativni skok a doslo ke zlep-
Seni imisni situace (mj. vyrazny Utlum a odsifeni elektraren). Vyrazné zlepSeni situace (po-
kles atmosférické depozice siry a zastaveni acidifikace pad v disledku omezeni dalkovych
prenosu) doklada i fytoindikaéné zjistény stav vegetace a aktualné uspésna regenerace lesu.

Soucasna kvalita ovzduSi je celkové dobra, znecisténi podle dostupnych udaji dlouhodo-
bé neprekracuje imisni limity pro ochranu zdravi (viz Tab. 1, detailni udaje zvefejnény na
http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uocol/isko/ozko/ozko CZ.html). Presto se zde v zimni

sezéné Cas od Casu (zejména v inverznich podminkach) projevuji kratkodobé situace
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s lokalné zhordenou kvalitou. Vedle emisi z lokalnich topenist, zvysujici koncentrace oxidu
sifiitého (starSi objekty, které nemaji vytapéni na plyn nebo elektfinu) se na tom podili i na-
rist po¢tu vozidel (zejména emise oxidl dusiku). Roste hlavné individualni automobilova
doprava (v€. pojizdéni uvnitf mésta, v zimnim obdobi motivovaného pfesuny navstévniku
mezi ubytovanim a lyzafskymi moznostmi — prejezdy mezi jednotlivymi arealy béhem dne).

SPINDLERUV MLYN
CENTRUM A PREHRADA

SPINDLERUV MLYMN
BEDRICHOV

ll_rfi!.ﬁ».-
=

SPINDLERUV MLYMN
LABSKA

SPINDLERUY MLYN
SVATY PETR A

Obr. 1. Vétrné rizice charakterizujici previadajici sméry vétri v jednotlivych castech reSeného
uzemi (pfevzato z UP Spindlertv Mlyn, Arch. Studio Hysek, 12/2009).

Tab. 1. Imisni pozadi v zajmové oblasti (primér pro pole étvercové sité 1 x 1 km, hodnoty pre-
vzaty z http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/ozko/ozko CZ.html).

Znecistujici latka [ ug/m’ ] Limit [ ug/m’ ]

NO, 7,8 40

PMy (roéni primér) 12,7 40
PMo (m36)* 22,7 40
PMy5 10,1 25

Benzen 0,8 5

Benzo(a)pyren (ng/m°) 0,3 1

SO, (m4)™ 14,4 20

* 36. nejvy$Si hodnoty 24hod. prumérné koncentrace v kalendarnim roce
** 4. nejvy88i hodnoty 24hod. prumérné koncentrace v kalendarnim roce

Bez uplatnéni hodnocené zmény ¢&. 2 UP Ize na Uzemi mésta pfedpokladat viceméné
stagnujici (a v naprosté vétsiné situaci dobrou) kvalitu ovzdu$i. Dlouhodobé pokracuje trend
mirného zlepSovani kvality ovzdu$i diky omezeni dalkovych pfenost. Zejména v zimnim
obdobi Ize vSak ocekavat stale trvajici lokalni zatéz ovzdusi vlivem dopravy (zejména pojiz-
déni automobilti v centru mésta).
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3.2. PUDY A PUDNi FOND

V KrkonoSich je vyvinuta vyrazna vyskova pudni stuprovitost od podhorskych po vysokohor-
ské pudy. Ve vyvoji vSech typu pud se vSak projevuje vliv chladného a velmi vihkého klimatu.
Prakticky vSechny pldy v feSeném uzemi jsou kyselé, snad jen s vyjimkou udolnich poloh
zcela prevazuji mélké pady ohrozené erozi na svazich.

zolovanych ,rezivych pad®, které jsou v Krkonosich vibec nejrozSifenéjSim typem. Ostravko-
vité se vyskytuji rankerové (sutové) kambizemé, zvlasté na pfikrych svazich, a také rankery,
v subalpinském stupni ¢asto porostlé kle€i. Nad 1000 m n.m. nastupuji podzoly, které pre-
chazeji ve vrcholovych partiich v alpinské pady, s ¢astym vyskytem mrazem modelovanych
pad (tzv. arktické pady), jejichZ vyskyt je v ramci Cech krkono$skym specifikem.

Podle aktualnich udajti CUZK a CSU z celkové rozlohy spravniho izemi mésta (7.691 ha)
pokryvaji 6880,6 ha lesni pozemky (cca 89,4 %), 354 ha tvofi trvalé travni porosty (4,6 %),
70,4 ha vodni plochy a 38,1 ha zastavéné plochy (dohromady cca 1,5 %). Zbyvajici rozlohu
(347,2 ha) predstavuji ostatni plochy (komunikace, vefejna prostranstvi, sportovisté a lyzar-
ské arealy apod.). Stavajici vyuziti padniho fondu (mj. absence orné pudy a intenzivnich ze-
meédélskych kultur — sady apod.) odrazi velmi nizky produkéni potencial pad pro zemédél-
skou vyrobu. Tento potencial limituji pfedevsim drsné klimatické charakteristiky a geomorfo-
logické podminky (svazitost).

Jednoznacéné nejvyznamnéjSi podil z hlediska vyuziti pozemk( v feSeném Uzemi dnes
predstavuji lesni pozemky, respektive pozemky uréené k plnéni funkce lesa (PUPFL). Podle
lesniho zakona (z.€. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu), se
lesem rozumi lesni porosty s jejich prostiedim a pozemky uréené k pInéni funkce lesa (vCet-

né ploch, na nichz byly lesni porosty odstranény za ucelem obnovy, lesnich prisekl a les-
nich cest, drobnych vodnich tokd, pozemku nad horni hranici lesa — holi atd.). Podle § 6 les-
niho zakona se lesy €leni podle pfevazujicich funkci do tfi zakladnich kategorii, a to na lesy
ochranné, lesy zvlastniho urCeni a lesy hospodarske. V feSeném uzemi jsou zastoupeny
vyhradné lesy prvnich dvou kategorii, lesy hospodaiské se nevyskytuiji.

Do kategorie lest ochrannych se zafazuji (podtrzené typy se vyskytuji v feSeném tzemi):

a) lesy na mimofadné nepfiznivych stanovistich (suté, kamenna more, prudké svahy, strze, nesta-
bilizované naplavy a pisky, raselinisté, odvaly a vysypky apod. ),

b) vysokohorské lesy pod hranici stromové vegetace chranici nize polozené lesy a lesy na expo-
novanych hiebenech,

c) lesy v kleCovém lesnim vegetaénim stupni.

Lesy zvlastniho urceni jsou lesy, které nejsou lesy ochrannymi a nachazeji se:

a) v pasmech hygienické ochrany vodnich zdroju I. stupné,

b) v ochrannych pasmech zdrojl pfirodnich I1éCivych a stolnich mineralnich vod,
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¢) na uzemi narodnich parkl a narodnich pfirodnich rezervaci.

Podle § 13, odst. 1 lesniho zakona, ,Veskeré pozemky uréené k pinéni funkce lesa musi
byt ucelné obhospodarovany podle tohoto zakona. Jejich vyuZiti k jinym uceliim je zakazano.
O vyjimce z tohoto zakazu mize rozhodnout organ statni spravy les na zakladé Zadosti
vlastnika lesniho pozemku nebo ve verejném zajmu.“

Umluva o biologické rozmanitosti definuje lesni ekosystém jako dynamicky komplex rost-
lin, Zivocicht a skupin mikroorganismu a jejich abiotického prostfedi, vzajemné se ovliviuji-
cich jako funkéni celek, ve kterém jsou kli€ovou slozkou systému stromy. Z tohoto pohledu
Ize lesy uvazovat i jako vyznamnou soucast biologické diverzity (viz té€z nasledujici kapitola).

Resené Uzemi mé s ohledem na polohu v nasem nejvy$sim pohofi a morfologii terénu
znacny vyznam z hlediska ptdoochranného (ochrana pfed erozi na prudkych svazich, mj.
lesy ochranné). Bez uplatnéni hodnocené Zmény ¢. 2 se pfedpokladaji zmény ve vyuZiti pad
v plochach zmén, vymezené platnym UP (v némz bylo pfed pfipravou zmén UP navrzeno
odlesnéni cca 25 ha ploch, prevazné pro rozvoj lyZzafskych arealt a doplnéni pésich i lyzar-
skych cest).

3.3.VobpAa

HYDROLOGICKA CHARAKTERISTIKA

Celé feSené uzemi se nachazi v chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAV) Kr-
konos$e, ktera byla vyhlaSena Nafizenim vlady CSR &. 40/1978 a v povodi vodarenského
toku Labe. Jedna se o povodi horniho Labe, které prameni na Labské louce na samotné
zapadni hranici katastru Bedfichov v KrkonoSich. Diky své nadmoiské vysce je vibec velka
¢ast feSeného uzemi vyznamnou pramennou oblasti. Nejen v hfebenovych polohach hraji
velmi dalezitou ulohu v ramci vodni bilance, akumulace a retence Uzemi také cetna prame-
nisté, raselinisté a vrchovisté, zvlastnim fenoménem jsou v tomto sméru snéhova vyleziska a
lavinové drahy, které rovnéz ovliviuji odtokové poméry uzemi. S ohledem na reliéf se zde
vyskytuje také nékolik vodopadl (Labsky, Pan€avsky apod.).

Labe od svého pramene nejprve sméfuje cca na jihovychod k soutoku s Bilym Labem, da-
le protéka celym feSenym Uzemim Spindlerova Mlyna viceméné k jihu. Jako jeden
z nejvyznamngéjSich evropskych tokll tok ma samozifejmé i zde dominantni postaveni
Z hlediska vodohospodarského. Labe je hlavnim recipientem, ktery odvodriuje feSené uzemi
spolu s nékolika pfitoky. Nejvyznamnéjsi z nich jsou levostranné pfitoky Bilé Labe a Dolsky
(Svatopetrsky) potok s pfid&lenym hydrologickym pofadim. Uzemim dale protéka drobngj-
Sich vodoteli — levostranné pritoky predstavuji vedle dvou zminénych toku také Dvorsky,
Medvédi Ci Dfevarisky potok. Pravostranné pfitoky v feSeném uzemi jsou podstatné kratsi a
méné vodné — napf. PanCava, Medvédi ru€ej, KrakonoSova a Honzova strouha.
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NejvyznamnéjSi vodohospodarskou stavbou v feSeném uzemi je Pfehrada Labska vybu-
dovana v letech 1910-1914 do provozu uvedena v r. 1916. Zakladni charakteristiky vodniho
dila: Plocha povodi 60,54 km?, pramémy dlouhodoby srazkovy uhrn 1519 mm, primérny
dlouhodoby roéni pritok 2,14 m*.s™, pritok Q0 175 m>.s™. Maximalni zatopena plocha pre-
hrady &ini 26,8 ha, hladina maximalniho vzduti 692,36 m n.m., celkovy objem 3,292 mil. m>.

Pfehrada byla vybudovana s kombinovanym ucelem:

- zachyceni povodiiovych vin a sniZeni jejich u€inku v mezich velikosti retardaci odtoku
- ochrana uzemi pod piehradou pfed ucinky povodni

- zajisténi minimalniho pritoku a nadlep$eni pritoku v Labi pod nadrzi

- nadlepSeni pratoku pod VD pro vodacké sporty

- rybi hospodarstvi

- rekreacni vyuZziti

- energetika (osazena mala vodni elektrarna)

Zména &. 2 vymezuje mj. navrhové lokality technické infrastruktury pro pfedpokladané
umisténi staveb a zafizeni, které maji umoznit kapacitni odbér vody pro zasnézovaci systé-
my v ramci celého Skiarealu z pfehradni nadrze. Hlavnim ucelem je nova Cerpaci stanice
s kompresorovnou, trafostanici a pfivodnim potrubim z nadrze, sacim a vytlaénym potrubim).

Co se tyka pitné vody, jsou obyvatelé mésta (pfechodné i trvale bydlici) ttméf ze 100 %
zasobeni z vefejného vodovodu. Zdroje pitné vody v feSeném Uzemi predstavu;ji:

- Vodni zdroj Bilé Labe — povrchovy zdroj z Bilého Labe pod soutokem s Cernym potokem. Po-
staven byl v roce 1986. Voda z néj je vedena do Upravny vody Divei Lavky.

- Pramenisté Svaty Petr — pramenni zafezy se sbérnou jimkou, vybudované v roce 1924 a ¢as-
te¢né zrekonstruované v roce 2003 v&etné pristavby odkyselovaciho filtru. Vydatnost zdroje je
3,21s"-10,01s™.

- pramenisté Bedfichov (Medvédin) — pramenni zafezy se sbérnou jimkou vybudované ve 30.
letech 20. stoleti, s vydatnosti 1,0 — 10,0 l.s™.

Centralni COV v Bedfichové prosla rekonstrukci a do trvalého provozu byla uvedena v ro-
ce 2008. Stavajici rekonstruovana COV ma priimérnou kapacitu 15.000 EO, a ve $picce je
schopna vydistit az 55 |.s™" splagkovych vod, coZ predstavuje denni maximum 4.750 m®.den™.
Na centralni COV jsou pfivadény odpadni vody od témé&f vSech obyvatel mésta (trvale bydlici
obyvatelé cca 96 %, pfechodni navstévnici — 100 %). Ostatni odpadni vody jsou zachycova-
ny v septicich s pfepadem do trativodu (trvale bydlici obyvatelé cca 4 %).

PROBLEMY V OBLASTI VOD

Vzhledem k poloze feSeného uzemi v horské doliné (mj. nejvih&i klimaticka oblast, velka
svazitost) jsou vyznamnym fenoménem srazkoodtokové poméry v celém povodi. Podobné
jako jinde v horskych oblastech, dochazi i zde pfi ploSné rozsahlejSich a intenzivnéjSich
srazkach nebo v pfipadé narazového tani (zpravidla znacné vysoké) snéhové pokryvky,
k rychlému zvySovani hladin vodnich tokl a k povodriovym situacim. Rychlost proudéni dana
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hydraulickym spadem v celém povodi pfitom znamena jednoznaéné riziko destruktivnich
ucinkd povodni.

Fakt, Ze mésto SpindlerGv Mlyn nema vymezeno zaplavové uzemi (to je vyhlaseno pouze
pod pfehradni nadrzi Labska), odpovida tomu, Ze voda diky rychlosti svého odtoku zpravidla
nestihne v feSeném uzemi vystoupat do urovné obydlenych lokalit a nevznika tak ohrozené
inundacni Uzemi, jaké zname u podhorskych &i nizinnych tokd. Tim vétsi vyznam ma ovSem
celd pramenna oblast pro vyvoj povodni na toku Labe. PfestoZze VN Labska plni mj. také
ochrannou funkci pfed ucinky povodni pro Uzemi pod prehradou, miize byt pomér retence a
odtoku povrchovych vod ze spravniho uzemi mésta velmi dilezitym faktorem z hlediska vy-
voje povodhovych vin napf. pro Vrchlabi, Hostinné ¢i dalSi sidla nize po proudu.

Znacna Cast feSeného spravniho zemi je soucasti chranéné oblasti pfirozené akumulace
vod (CHOPAV) KrkonoS$e, vyhladené nafizenim vlady &. 40/1978 Sb. Citované nafizeni v § 2
zakazuje ,zmenSovat rozsah lesnich pozemku v jednotlivych pripadech o vice nez 25 ha; v

jednotlivé chranéné vodohospodarské oblasti smi byt celkové rozsah lesnich pozemkut sni-
Zen nejvySe o 500 ha proti stavu k 1. lednu 1979."

Relevantni udaje o kumulativnim odlesnéni v CHOPAYV Krkono$e od 1.1.1979 nejsou pro
ucely tohoto Vyhodnoceni k dispozici. Podle § 22 odst. 4 zakona ¢. 254/2001 Sb. (vodni za-
kon) spravuje informacéni systém vefejné spravy pro evidenci chranénych oblasti pfirozené
akumulace vod Ministerstvo Zivotniho prostfedi. Pro MZP udaje evidence CHOPAV zpraco-
vava a do informacniho systému vefejné spravy uklada Vyzkumny ustav vodohospodarsky
T. G. Masaryka, v.v.i. Tento informacni systém je vSak veden pouze v rozsahu uzemni iden-
tifikace, popisu hranic a nazvu chranéné oblasti (v praxi tak zahrnuje hlavné grafické vyme-
zeni hranic CHOPAV ve statnich mapovych podkladech). Evidenci ubytku lesnich porostu
v Uuzemi CHOPV ov8em nevede zadny z organ( statni spravy (mj. s ohledem na témérf ne-
mozné zajisténi provazanosti této agendy v ramci rozdéleni kompetenci vodopravnich Grada,
organll ochrany lesa a organu uzemniho planovani). Nelze proto hodnotit, zda mohlo od

1.1.1979 dojit k celkovému zmensSeni rozsahu lest o 500 ha.

S ohledem na rozsah ploch navrhovanych zménou ¢&. 2 UP Spindlerdv Mlyn k odlesnéni
(31,1 ha lesnich pozemku) je na misté hodnotit, zda realny zabor lesnich porosti nemuze
prekroCit zminénych 25 ha ,v jednotlivych pfipadech®. Zde je vSak nutné upozornit na dvé
skutecnosti, které uvazované zasahy formalné bagatelizuji:

1. Vymezeni_hranic CHOPAV Krkono$e (Katalog evidenci ISVS VODA, vedeny VUV
T.G.M., viz http://heis.vuv.cz/data/webmap/isapi.dli?map=isvs _chopav&) bylo v ramci evi-

dence chranénych oblasti pfirozené akumulace vod zpfesnéno. Podle MZP CR (Ing. E. Za-
vadil, in verb.) platné vymezeni hranice CHOPAV zcela kopiruje hranice KrkonoSského na-
rodniho parku a nezahrnuje ochranné pasmo KRNAP, kde je soustfedéna vétSina navrho-
vych lokalit (viz téz http://geoportal.gov.cz/web/quest/map?activatePanel=compositionPanel).
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2. Pokud dojde pouze k omezeni pInéni funkci lesa (nedojde k odnéti z lesnich pozemka,
napf. katastralnim pfevedenim na ostatni plochy — sportovisté, ale pozemky zlstanou sou-
¢asti PUPFL), nenapliuje zfejmé ani jejich trvalé odlesnéni dikci zakazu citovaného NV.

(Topograficks|| Leteds

“ve  Kundgate,

3 el
[L_2km__|| ©copyright

Obr. 2. Platné vymezeni CHOPAV Krkonose, podle MZP — hranice kopiruje hranice KRNAP a
nezahrnuje tak ochranné pasmo (zdroj: narodni geoportal INSPIRE, http://geoportal.qov.cz/).

+

£ S KRNARI0M

Obr. 3. Zonace Krkono$§ského narodniho parku (podle Planu péce o KRNAP a jeho ochranné
pasmo nazdobi 2010-2020). 1.a 2. zéna KRNAP jsou jadrovou zénou, 3. zéna narazovou zénou

a ochranné pasmo pfechodovou zénou ¢eskée ¢asti biosférické rezervace.
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Bez ohledu na polohu uvnitf & mimo CHOPAYV je nicméné tfeba poukazat na zvySené po-
vodiove riziko, vyplyvajici z rozsahlého odlesnéni a souvisejiciho urychleni povrchového
odtoku. Pfimym dasledkem devastace lesl jsou pro vodni hospodarstvi zmény odtokovych
pomeérd, zrychleni povodnovych vin, vodni eroze, vymilani a splachovani pidy a v disledku
toho zvySeni obsahu plavenin a splavenin, které se mohou negativné promitnout i v oblas-
tech mimo KrkonoSe. Tomuto riziku je nutno vSemozné pfedchazet, a jiZ na urovni uzemné

planovaci dokumentace vytvofit vhodné podminky pro zmirfiovani nezadoucich dopadd.

Uzemi mésta Spindleriiv Miyn je z vodohospodérského hlediska velmi vyznamné (pra-
menna oblast, CHOPAV). Bez uplatnéni hodnocené zmény UP se predpokladaji pouze diléi
zmény ve vodni bilanci tzemi (pfedpoklad urychlovani povrchového odfoku ve srovnani
s infiltraci ¢i podpovrchovym odtokem v dusledku dosud pfedpokladaného odlesriovani sva-
ha podle platného tzemniho planu).

3.4. ZVLASTE CHRANENA UZEMIi, FAUNA, FLORA, EKOSYSTEMY, KRAJINA, USES

Jak jiz bylo uvedeno vyse, zajmové Uzemi se nachazi v centralni ¢asti KrkonoSského na-

rodniho parku a ¢aste¢né v jeho ochranném pasmu. Narodni park byl také v roce 1992 na

zakladé programu UNESCO MaB (Clov&k a biosféra) zafazen do svétového seznamu bio-
sférickych rezervaci.

Z hlediska soustavy Natura 2000 lezi celé spravni tzemi mésta Spindlerdv Miyn uvnitf

evropsky vyznamné lokality CZ0524044 Krkonose. S vyjimkou urbanizovanych ploch (tj.
ochranného pasma KRNAP) lezi spravni uzemi mésta rovnéz v ptaci oblasti CZ0521009
Krkonose. (Popisem a hodnocenim stavu pfedmétu ochrany EVL a PO se podrobné zabyva
¢ast B Vyhodnoceni vlivll na udrzitelny rozvoj, proto na tomto misté nejsou blizSi charakteris-
tiky dale uvadény).

Jiz z t&chto udajl je zfejmé, Ze Spindlertv Mlyn leZi v zachovalém Gzemi velkych pfirod-
nich hodnot, a to jak z hlediska flory a fauny, tak i z hlediska ekosystémového a rovnéz kraiji-
narského. Hodnoty uzemi zahrnuji mimo jiné vyjimeéné a vysoce zachovalé vysokohorské
ekosystémy, hostici ¢etné reliktni a endemické organismy i unikatni tvary georeliéfu, ale také
narusené a Clovékem silné ovlivnéné lesni ekosystémy. Podle kvality a stupné zachovalosti
pfirodnich hodnot je uzemi KRNAP rozdéleno do zén odstupfiované ochrany pfirody.

Vyméry zén jsou uvedeny v Tab. 2, z hlediska jejich lokalizace viz téz Obr. 3. Stavajici
zonace Uzemi KRNAP byla vymezena s pouZitim nasledujicich kritérii:

a) prirodovédna hodnota a zranitelnost uzemi,

b) historické aspekty (osidleni a exploatace Krkono$ béhem uplynulych nékolika stoleti, exis-
tence historickych objektd v 1. z6né, existence vyznamnych sportovné-rekreacnich center
apod.),
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c) spojitost (neroztfiSténost) zon (cenné, ale rozsahem nevelké lokality uvnitf 3. zény a
ochranného pasma jsou vyhlaSeny jako maloplodna ZCHU nebo oSetfeny v planu péde
specifickym managementem),

d) navaznost na zonaci polského Karkonoszkego Parku Narodowego (dale KPN),
e) nedéleni parcel, zahrnuti intravilanu pfislusné obce do jediné zény apod.

Tab. 2. Zonace KRNAP; tudaje GIS Spravy KRNAP podle planu péce 2010-2020.

. i vymeéra
Uzemi ha % NP
1. zéna NP 4.503 12,4
2.zona NP 3.416 9,4
3. zoéna NP 28.408 78,2
Celkem NP 36.327 100
Ochranné pasmo 18.642
KRNAP + OP 54.969

Do 1. zény byla zafazena uzemi nejvy$8i pfirodovédné hodnoty s vyskytem unikatnich ekosysté-
mu krkonoSské arkto-alpinské tundry nad horni hranici lesa (subarkticka raselinisté, mozaika alpin-
skych luk a kleGovych porostl, kamenita tundra alpinskych vrchol(l), azonalni ekosystémy ledovco-
vych kar(, lesni porosty pfi horni hranici lesa a horské louky v supramontannim stupni. PFirodni pro-
cesy zde byly v minulosti jen relativné malo ovlivnény lidskou Cinnosti (ta je dnes omezena vyhradné
na regulovanou letni a zimni turistiku).

2. z6nu tvofi uzemi s vyznamnymi pfirodnimi hodnotami v oblasti horni hranice lesa, horské smr-
¢iny, svahova raselinisté a bezlesé enklavy s kvétnatymi horskymi loukami. Lesni i nelesni ekosysté-
my zde byly v priibéhu staleti pozménény lidskou ¢innosti, zejména lesnim a zemédélskym hospoda-
fenim. Prostorova propojenost s 1. zénou vsak ovliviiuje zdejsi vysokou druhovou diverzitu.

Do 3. zény byla zafazena Uzemi s lesnimi i nelesnimi ekosystémy, v minulosti silné pozménénymi
lesnim a zemédélskym hospodarenim, a nevelké sidelni utvary (malé obce, osady a samoty). V sou-
Casnosti je toto Uzemi intenzivné vyuzivané pro rekreaci a turistiku a ekologicky Setrné formy lesnic-
kého a zemédélského managementu.

Ochranné pasmo neni soucasti KRNAP, ale tvofi pfechod mezi jeho 3. zénou a volnou, intenzivné
vyuzivanou krajinou Podkrkono$i. Uzemi uréené pro trvale udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu a eko-
logicky Setrné formy hospodareni zahrnuje intravilany hlavnich krkonosskych stfedisek s pfiléhajicimi
sportovnimi arealy a jeho hlavnim poslanim je tlumeni vSech nezadoucich vliva a lidskych aktivit, které
by narusovaly stabilitu NP a jeho ekosystémd.

Naprosta vétSina uzemi, doteného feSenou zménou ¢. 2 UP se nachazi uvnitf ochranné-
ho pasma KRNAP, ¢ast ploch je navrzena ve 3. zoné KRNAP.

BIOGEOGRAFIE A SOUCASNY STAV EKOSYSTEMU

Podle biogeografického ¢lenéni CR leZi celé feSené spravni izemi mésta Spindlertv Mlyn
v bioregion 1.68 (Krkono$sky bioregion). Fytogeograficky (regionalné fytogeografické clenéni
podle Skalicky & Slavik 1988) se jedna o obvod Ceského oreofytika, fytogeograficky okres
93 KrkonoSe, vétSina uzemi se nachazi v podokresu 93a — KrkonoSe lesni, nejvyssi polohy
pak v podokresu 93b — KrkonoSe subalpinské. Z hlediska vertikalniho ¢lenéni vegetace jsou
v KrkonoSich zfetelné vytvofené Ctyfi vySkové stupné: submontanni (cca 400 az 800 m n.m.),
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montanni (800 az 1250 m n.m.), subalpinsky (1250 az 1450 m n.m.), alpinsky (1450 az 1602
m n.m.), v8echny jsou zastoupeny i v Feeném Gzemi Spindlerova Miyna.

Lesni porosty v Krkonosich jsou dosud znatelné posSkozeny plisobenim komplexu €initeld,
mezi néz patfilo zejména dlouhodobé imisni pusobeni, svou roli vSak hraly i klimatické jevy a
biologické faktory (pfemnozeni podkorniho hmyzu apod.). Diky poklesu imisniho zatizeni od
90. let 20. stol. Ize v sou€asnosti sledovat vzestup regenerace lesnich porostu a (pres setr-
vacnost degradace v minulosti acidifikovanych pud) dochazi k pfirozenému zmlazovani buku
i jedle, coz svédci o postupné obnové generativniho mnozeni a zvySovani kli€ivosti semen.

FLORA A ROSTLINNA SPOLECENSTVA

KrkonoSe pfes svou malou rozlohu oplyvaji neobvykle bohatou flérou a v kontextu ostat-
nich hercynskych pohofi zaujimaji mimofadné vyznamné misto. Roste zde vice jak 1.200
taxont cévnatych rostlin, coZ je bezmala polovina veskeré pavodni fléry Ceské republiky, a
nékolikanasobné vysSi pocet druhd rostlin bezcévnych - mechorostd, liSejnikld, fas apod.
Unikatni je vyskyt fady glacialnich reliktd (napf. vSivec krkono$sky, ostruzinik moruska) a
krkono$skych endemitu (jefab Cesky, zvonek Cesky, témér 30 druhl jestfabnikd apod.).

Podrobnéjsi charakteristika flory a vegetace v uzemi potencialné dotéeném zménou &. 2
je uvedena v kap. 4.2.

FAUNA

Vysoka druhova diverzita rostlinnych spoleéenstev s pfitomnosti fady vegetacnich stupnd
od submontanniho po alpinsky podmifiuje rovnéz slozeni krkonoSské fauny. Sou€asna Zivo-
CiSna spole€enstva se zformovala v zavéru posledni doby ledové a pfedevsim v holocénu.
V polohach nad 800 m n.m. patfi KrkonoSe zoogeograficky do provincie variskych pohofi
(pasmo tajgy) a s pfibyvajici nadmorskou vyskou nartsta podil vyslovené horskych druh,
které se patrné z€asti vyvinuly ze starych tfetihornich forem.

Hiebenové partie s dokonale vyvinutym subalpinskym stupném a zasahujici az do stupné
alpinského poskytuji vhodné podminky pro existenci fady chladnomilnych, severskych druhf
- glacialnich reliktd, jichz je ve fauné Krkono$ ve srovnani s nejbliz§imi stfedoevropskymi
pohofimi vysoky podil. Z bezobratlych zivo€ichl se jedna o nékteré mékkyse, pavouky, za-
stupce motyll, brouku, dvoukfidlého hmyzu ¢€i vodnich rozto&l, z obratlovcl mimo jiné o ko-
sa horského, slavika modracka, kulika hnédého nebo hrabose mokradniho. Naopak stupern
endemismu krkonoSské fauny je prekvapivé maly (jediny endemicky druh - jepice krkonos-
ska, a dalSi dva endemické poddruhy bezobratlych).

Podrobnéjsi charakteristika fauny v uzemi dot€¢eném zmeénou ¢&. 2 je uvedena v kap. 4.2.

UZEMNi SYSTEMY EKOLOGICKE STABILITY (USES)
Platnym UP SpindlerGv Mlyn jsou v fe§eném Uzemi vymezeny skladebné &asti USES
vy$8i hierarchie (nadregionalni a regionalni USES) ve smyslu platného uzemné technického
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podkladu NR a R USES CR — Binova et al. 1996). Dalezitym podkladem pro uréeni kostry
systému ekologické stability byla vrstva mapovani biotopl (za nejstabilnéjSi ¢asti krajiny byly
povazovany segmenty prirodnich biotopl s nejvysSi reprezentativnosti).

Zasady uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (ze dne 8.9.2011) pUvodni koncepci
vedeni NR a R USES ponékud pozménily a doslo k tomu, Zze UP Spindlerdv Miyn (pfipravo-
vany od r. 2008, ale vydany az v listopadu 2011) se dostal s nadfazenou planovaci doku-
mentaci Kraje do rozporu. Vymezeni Uzemnich systému ekologické stability bylo proto nutno
aktualizovat dle ZUR Kralovehradeckého kraje - tuto Upravu fe$i Zména ¢.1 UP Spindlertiv
Mlyn, ktera je v dobé zpracovani tohoto vyhodnoceni v pokrocilé fazi projednavani a jeji vy-
dani se predpoklada jesté pred zahajenim projednavani zmény ¢&. 2.

Na spravnim Gzemi mésta SpindlerGv Mlyn byly vymezeny Gzemni systémy ekologické
stability (USES) v nasledujicich hierarchickych trovnich:
Nadregionalni USES

Tato nejvy$si hierarchicka uroveri USES zahrnuje na feSeném tzemi mésta SpindlerGv
Miyn podle UTP NRaR USES CR (1996) resp. podle ZUR Kralovéhradeckého kraje (2011;
dale ZUR KHK) velmi vyznamné skladebné &asti, a to podél severni i jizni hranice uzemi.

Podél severni hranice Uzemi a zaroveri podél esko-polské statni hranice byl jiz v platném UP
Spindlerav Mlyn (Hysek 2011) vymezen v detailu skladebnych &asti kratky Usek biokoridoru nadre-
gionalniho vyznamu (NRBK) & K27 Raselinisté Jizery-Prameny Upy (8ast u kéty Maly Sisak,
1439,4 m; osa horska). Na uzemi mésta zasahuje na severovychodé nadregionalni biocentrum
(NRBC) &. 85 Prameny Upy a na severozapadé pak také vloZzené regionalni biocentrum (RBC) é&.
384 Prameny Labe.

Podél jizni hranice uzemi byl rovnéz v platném UP Spindlertiv Mlyn vymezen v detailu skladebnych
gasti kratky usek biokoridoru nadregionalniho vyznamu (NRBK) &. K27 K19-Prameny Upy (&ast u
kéty Kuzel, 843 m; osa mezofilni bu€inna). Do feSeného Uzemi zasahuje velmi okrajové regionalni
biocentrum (RBC) ¢. 1655 Labska soutéska.

Regionalni USES

V této urovni vy$si hierarchie USES byly v UTP NRaR USES CR (1996) vymezeny na fe-
$eném Uzemi mésta Spindlerdv Miyn dva dil&i biokoridory regionalniho vyznamu (RBK), kte-
ré byly v ZUR KHK (2011) mirné& upraveny. Platny UP Spindlertiv Mlyn (Hysek 2011) vyme-
zoval regionalni uroveri jesté podle UTP, podle ZUR KHK (2011) upravuje tuto hierarchii
USES az zména &. 1 UP (v sou¢asné dobé ve stadiu projednavani, resp. pfed vydanim).

Podél zapadniho okraje feSeného uzemi prochazeji aktualné 2 dil¢i useky RBK mezofilniho bucin-
ného typu é. RK 655/1 v Useku K22-(okoli kéty Sefin, 1026 m)-Bedfichovské a &. RK 655/2 v Useku
Bedfichovské-Prameny Upy (8ast v Gdoli Bilého Labe nad Divéi lavkou). Tento RBK byl v ZUR KHK
(2011) prelozen oproti UTP (1996) z tdolnice Labe na horni hranu zapadniho svahu Labského udoli,
kde byl v platném UP SpindlerGv Mlyn vymezen jiz v detailu skladebnych &asti paralelni RBK mezofil-
niho buginného typu. RBK na Fece Labi pres Spindlertiv Mlyn byl poniZen do niz&i, tj. lokalni hierarchie
a do ponechaného RBK bylo viozeno nové RBC €. H022 Bedrichovské. VSechna vlozena biocentra
do pfi¢nych udolnic drobnych pfitokd resp. na hornim toku Labe jsou biotopové kombinovaného typu.

V severni &asti feSeného Uzemi bylo udolim Labe upfesnéno podle UTP NRaR USES CR (1996) i
podle ZUR KHK (2011) detailni vymezeni kratkého kontrastniho RBK &. RK 654 Prameny Labe-RK
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655 resp. Prameny Upy (&ast v udoli Bilého Labe nad Divéi lavkou). Jediné vioZzené LBC pres Labské
udoli je biotopové kombinovaného typu.

Lokalni USES

Lokalni systémy ES, a to jak hygrofilni, tak mezofilni, doplfuji vesmés sit’ vySsi hierarchie
do poZadované zakladni prostorové skladby (ij. do sité s prostorovou burikou kolem 2 km).

Hygrofilni systémy se vymezuji vyhradné jako terestrické, tzn. v potoc¢nich udolich a vodni
biotopy zde slouzi pfedevSim pro migraci specifické bioty jako hlavni migracni osy v krajiné.

Prehled vymezenych hygrofilnich lokalnich systému ES:

1) (RK 709 feky Labe pod Labskou soutéskou, RBC 1655 Labska soutéska) — Labe mezi Lab-
skou soutéskou a Bedfichovem — RK 655/1 — NRBK K27/H, RBC Prameny Labe; se tfemi
odbocCkami:

- a) propojeni Labe v RK 654 — Medvédi potok, Medvédi dil — NRBK K27/H, RBC Prameny La-
be, sedlo nad Martinovkou — (Polsko, potok Wrzosoévka);

- b) propojeni Labe v RK 655/1 — Bilé Labe — NRBC 85 Prameny Upy — Cerveny potok — po-
tok Direéka — NRBK K27/H, Slezské sedlo — (Polsko, potoky Czerwieh-Podgodrna);

- c) propojeni Labe, VN Labska — Honzova strouha — RK 655/2, sedlo Temny kout — (Sera
strouha — potok Jizerka).

2) (RBK feky Labe, RBC 1646 U Prosecného — Malé Labe) — Klinovy potok — NRBC 85 Prameny
Upy, Klinovecké boudy — (Zeleny potok, Zeleny dul — ficka Upa v Peci p. Snézkou).

Prehled vymezenych mezofilnich lokalnich systémui ES:

3) NRBC 85 Prameny Upy, Kozi hibety, 1320,9m — adoli Labe pod Divéi strani — RK 655/1,
RBC Bedfichovské — Harrachova skala, 1035 m — Mechovinec, 1081 m — (Kozli hibet,
1034m — Udoli Jizerky pod Dolnimi Mise¢kami — ...); kontrastné-modalni systém;

4) NRBC 85 Prameny Upy, kéta Stoh, 1324 m — ,Plan“, Pfedni Planina, 1198 m - hibet
Kopfivnik, 989 m — NRBK K22, vrch Herlikovicky Zaly, 958,3 m; modalni systém; se &tyimi
odbocCkami:

- a) propojeni Predni Planina, 1198 m — Svaty Petr, udoli Dolského potoka — kota 876,5 m —
NRBC 85 Prameny Upy, Kozi hibety, 1320,9m; kontrastn&-modalni systém;

- b) propojeni Pfedni Planina, 1198 m — Hromovka, 1031,2 m — udoli Labe pod Labskou VN
— RK 655/2 pod osadou Labska; kontrastné-modalni systém;

- c) propojeni Predni Planina, 1198 m - udoli Klinového potoka pod Friesovymi Boudami —
(Lahrsky les — NRBC 85 Prameny Upy, Lahrovy Boudy); kontrastn&-modalni systém;

d) propojeni hibet Kopfivnik, 989 m — kéta Struhadlo, 1001,5 m — udoli Labe pod Tfidomim —
RK 655/2 u Tfidomi; kontrastné-modalni systém.

V pfipadé nékterych sougasti UP hrozi také negativni ovlivnéni systém( ekologické stabi-
lity — nékteré z navrhovych lokalit navrhy jsou v kolizi s touto zakladni kostrou ekologické
stability uzemi, vymezenou na podkladé mapovani biotopl. Vymezeni skladebnych &asti
USES (biocentra a biokoridory) bylo nové upraveno a upfesnéno na zakladé ZUR KH kraje a
splfiuje tak aktualni pozadavky nadiazené UPD.

Krkono8sky narodni park se svou flérou, faunou a zachovalymi horskymi ekosystémy a
krajinnym razem predstavuje vyjimecné pfirodni dédictvi, které svym vyznamem vyrazné
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pfesahuje hranice CR. Od cilti ochrany KRNAP, EVL Krkonose a PO Krkonose by se mél
odvijet dal$i vyvoj celé oblasti, véetné zajmového uzemi Spindlerova Mlyna. Bez uplatnéni
hodnocené UPD je pravdépodobné pokradovani stévajiciho trendu, kdy se vlivem dstupu
imisni zatéze, realizace cilenych opatfeni na ochranu biodiverzity a také diky koncepéni ob-
nové lesnich ekosystému dafri stav prirodniho prostredi postupné zlepSovat. Stale vétsi cast
narodniho parku je tak navracena do stavu blizkého pfirozenému. Vyvoj krajiny a krajinného
razu, s ohledem na rozmach apartmanové vystavby v poslednich letech a na pokradujici
technické zasahy (stavby lanovek, sjezdovek) nicméné sméruje spi§ opaénym smérem (po-
silovani antropickych prvka).

3.5. GEOFAKTORY ZP (GEOMORFOLOGIE, GEOLOGIE, NEROSTNE BOHATSTVi)

Uzemi Spindlerova Mlyna se nachazi v nejvy3sim pohoti CR — Krkonosich. Nadmorska vys-
ka se pohybuje v rozmezi od cca 600 m (udoli Labe na jizni hranici uzemi) az po 1555 m
(Luéni hora). Reliéf je v zavislosti na tomto rozpéti velmi Clenity, zpestfeny Cetnymi hibety,
ledovcovymi (karovymi) i Fi€nimi udolimi, pfevazna vétsina ploch je vysoce svazita. Pfestoze
se jedna o velmi staré horstvo (jadrovy zulovy masiv variského stafi), dnesni vzhled georeli-
éfu pohofi je podminén piedevsim kvartémi glacialni modelaci a periglacialnimi jevy. Podle
geomorfologického &lenéni (BOHAC & KOLAR 1996, CZUDEK 1972) nalezi dotéené Uzemi
do nasledujicich geomorfologickych jednotek:

systém: Hercynsky

subsystém: Hercynska pohofi

provincie: | Ceska vysogina

subprovincie: |4 KrkonoSsko-jesenicka

oblast: [,A KrkonoSska

celek: 1,A-7 Krkono$e (hornatina)

podcelek: [4,A-7A KrkonoSské hibety
okrsek: I;A-7A-a Slezsky hibet

Charakteristika geomorfologického okrsku 1,A-7A-a (Slezsky hibet)

Severni ¢ast KrkonoSskych hibetu pfi statni hranici s Polskem, zvany téz vnéjSi nebo

hlavni hfeben. Jde o Clenitou hornatinu z drobnozrnné a stfedné zrnité biotické Zuly krkonos-

sko-jizerského masivu, Siroky strukturni hibet se zbytky zarovnaného povrchu, z néhoz vy-
¢nivaji vrcholy vétSinou klenbovitého tvaru, etna raselinisté (prameny Labe, Pan€avy atd.) a
skalni tvary periglacialniho zvétravani a odnosu Zul — tory, kamenna mofe, kryoplanacni te-
rasy, strukturni pudy. Pfikré svahy hibetu jsou ¢lenény hlubokymi udolimi vodoteci, které
maji znacny spad.

Geologické podloZi je tvofeno skupinou krkono$sko-jizerského krystalinika. Zulovy jadrovy

masiv vystupujici ve vrcholové &asti (hrani¢ni hifeben s typickymi mrazovymi sruby ¢&i tory
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.Kkameny“) je obklopeny pfedevsim rulami, fylity a svory. Misty vystupuji kfemence (kvarcity —

napf. Kozi hibety), vychozy uzivnéjSich hornin se prakticky vyskytuji.

Znacné nerostné bohatstvi Krkono$ bylo znamo a vyuzivano jiz od stfedovéku. Ve vazbé
na geologickou stavbu se v feSeném Uzemi dobyvaly jiZz od 16. stoleti Zelezné rudy (Sv. Petr,
Labska, Pfedni Labska — Struhadla), zejména ve Sv. Petru (Dlouhy ddl, Stoh, Zelezny vrch,

Kozi hibety) pak polymetalické rudy (stfibro, méd, olovo, arzén), pozdéji fluorit-barytova su-

rovina. V udoli Bilého Labe se nachazely také rudy cinu, wolframu, antimonu, ve 20. stoleti

byl v riznych ¢astech uzemi (Sv. Petr, Medvédin, Labska - pfehrada, Predni Labska, Bilé

Labe) provadén také vyhledavaci prizkum zaméfeny na radioaktivni suroviny (Labska).

S touto téZebni Cinnosti je spojeno velké mnozstvi (nékolik desitek) starych a opusténych
dalnich dél — Stol, Sachet a souvisejicich deponii (odvall). Dulni dila jsou koncentrovana do
cca 15 poddolovanych Gzemi (veskeré uvedené jevy dnes eviduje CGS — Geofond). Cinnosti
souvisejici s dobyvanim nerostného bohatstvi jsou v daném uzemi nicméné jiz minulosti.

V uzemi se aktualné nevyskytuji chrdnéna loZiskova uzemi ani prognozni zdroje.

Z hlediska geofaktorl je koneéné tfeba uvést i oblast geomorfologickych rizik (,geoha-
zards®), ktera ovliviuji vyuzivani zdjmového uzemi. Mezi hlavni problematické jevy patfi
zejména snéhoveé laviny (vazba na klimatické podminky a reliéf karovych udoli Labe a Bilého
Labe), které do zna&né miry ovliviiuji zimni aktivity v horském stfedisku a jeho okoli. Dale se
vyskytuji i zemni laviny (tzv. mury), které pfedstavuji projev nestability nezpevnénych svaho-
vych sediment(l, zvétralin a mélkych pad na strmych svazich a v roklich, spojeny zpravidla
s pusobenim mimoradnych srazkovych situaci (linearné soustfedéné smyvani zvétralinovych
hmot, strzova eroze). Recentni vyskyty mur jsou zaznamenany napf. v udoli Bilého Labe di
ve Svatém Petru (Cerny Zlab), obé& s datem 2.9.1994. Poslednim okruhem rizik jsou sesuvy
(projevy zpravidla geologicko-tektonickych poruch v horninové stavbé uUzemi, pfipadné né-
kterych dalSich jevu jako zemétfeseni apod.). Aktudlni (¢inné) sesuvy zde nejsou znamy,

podle CGU Praha jsou v&ak v FeSeném tzemi evidovany tfi lokality potencidlnich sesuv(:

- Predni Labska — udoli Labe naproti Budské strouze,
- udoli Dfevarského potoka pfi Usti do Labe,
- Bedfichov — svah nad udolim Labe mezi ustim Medvédiho potoka a Korytové strouhy

Uzemi mésta Spindleriv Mlyn je z hlediska geodiverzity vyznamné vyskytem projevii gla-
cialni modelace a periglacialnimi jevy, které jsou co do rozsahu i kvality v rémci CR zcela
unikatni a znac¢né se podileji na razu zdejsi krajiny. Pokud by nedoSlo k uplatnéni hodnoce-
né zmény uzemniho planu, pfedpoklada se zachovani stavajiciho stavu geofaktort zivotniho

prostredi bez zasadnich zmén geomorfologie Ci vyuZivani nerostnych zdroja.

3.6. DALSi SLOZKY ZP
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UzEMi HISTORICKEHO, KULTURNIHO NEBO ARCHEOLOGICKEHO VYZNAMU

Vzhledem k dosti pozdnimu osidleni Krkono$ se v zagjmovém uzemi nevyskytuji oblasti zvy-
Seného archeologického vyznamu. Vyznamnym meznikem ve vyvoji historického osidleni byl
rozvoj hornictvi béhem 16. stoleti. Do Krkono$ pfisli osadnici z alpskych zemi, ktefi s sebou
prinesli tamni zpUsob zZivota i hospodareni. Své usedlosti zakladali i osamocené mimo udolni
osady, skupiny bud byly postaveny na novych enklavach uprostfed lesnich porostid. Formo-
vani tzv. budniho hospodafstvi v€éetné ekonomického vyuzivani horské pudy se podilelo na
likvidaci a pfeméné porostt v oblasti nad horni hranici lesa (vypalovani kosodfeviny, vznik
rozsahlych luk a pastvin) a na snizeni této ekologicky vyznamné hranice misty z plvodnich
1250 m n.m. az na 1000 m n.m. Vliv historického osidleni je proto dodnes velmi zfetelny i na
krajinném razu trvale neosidlenych poloh.

Jiz b&hem hornického osidleni dochazelo i ve Spindlerové Milyné k formovani typického
charakteru zastavby (pfedevSim hornickd osada Sv. Petr, nejstarSi zpravy o ni pochazeji jiz
z 15. stol.). Vyznamné historické (pfevazné cirkevni) stavby v uzemi pochazeji pak hlavné
z 19. stoleti, napf. kostel sv. Petra ve Spindlerové Mlyné& (pdvodné dfevény, v letech 1802—
1807 prestavén na zdény), kapli¢ka sv. Petra ve Sv. Petru (pochazi z r. 1807), pfipadné dre-
véna zvonicka z r. 1829 a roubeny senik v Pfedni Labské. Z hornicko-historického hlediska
jsou v soucasnosti vyznamna néktera dulni dila v feSeném Gzemi, jedna z historickych $tol
do uboc¢i Kozich hibetl se v sou€asnosti pfipravuje k zpfistupnéni verejnosti.

V hodnoceném uzemi se explicitné nepfedpoklada, ?e bez uplatnéni zmény ¢&. 2 UP
Spindleriv Mlyn by mélo dochézet k zavaznému poskozovéani tzemi, kterd maji zvyseny
historicky, kulturni nebo archeologicky vyznam. AvSak vzhledem k naruSeni razu zastavby,
k némuz doslo v uplynulych cca tfech desitkach let, a pokraCujicimu enormnimu zajmu o
realizaci objekt ,apartmanového” druhého bydleni, jevi se jako nanejvys$ Zadouci pripravit a
uplatriovat kvalitni UPD, mimo jiné i jako néstroj requlace a ochrany kulturné — historickych
hodnot.
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4. CHARAKTERISTIKY ZIVOTNIHO PROSTREDI V UZEMI,
KTERE BY MOHLY BYT UPLATNENIM ZMENY €. 2 UP
SPINDLERUV MLYN VYZNAMNE OVLIVNENY

4.1. PUDA, LESNi A ZEMEDELSKY PUDNi FOND

Pozemky uréené k pInéni funkce lesa (PUPFL) tvofi cca 89 % vyméry spravniho uzemi més-
ta Spindlerdv Mlyn (v&etné lesnich pozemkd nad horni hranici lesa — porosty kosodfeviny,
alpinské hole). Je nepochybné, Zze vysoky podil lesti vyznamné pfispiva k pfirodnosti zna¢né
¢asti Uzemi a zachovalost celé oblasti tak zvySuje atraktivitu pro rekreaci navstévnikl. Ze-
meédélsky pudni fond (jedna se vyhradné o trvalé travni porosty) pak tvofi necelych 5 % roz-
lohy feSeného uzemi. Vlivy piedpokladané pfi uplatnéni konceptu UP na ZPF budou jen
okrajové, mj. proto, Ze celkova plocha zménou &. 2 tzemniho planu SpindlerGv Miyn piedpo-
kladanych zabor( je relativné mala (cca 1 ha) a je uvazovana jen na pudach V. tfidy ochrany
(tedy nejméné cenné pudy z hlediska ochrany ZPF).

Jina situace je ve vztahu zmény €. 2 k lesnimu pidnimu fondu, resp. pozemkum uréenym
k pInéni funkci lesa — a to i v navaznosti na jiz vyhodnocené vlivy platného UP. Hlavnim du-
vodem je pokracovani kumulovaného odlesnovani a fragmentace lesl, pfipadné poskozo-

vani stabilizovanych lesnich okraju, to vS§e predevsim v disledku rozSifovani stavajicich pri-

seku sjezdovych trati a lanovek a budovani novych. Zménou ¢&. 2 jsou totiz dotceny
v naprosté vétsiné pravé lesni pozemky (PUPFL) — celkem je plocha nové uvazovanych za-

borli PUPFL bilancovana na 31,1 ha. Sou¢asné je ovSem navrzeno navraceni vyméry 9.4 ha

stavajicich lesnich porosti z dosud vymezenych zastavitelnych lokalit do nezastavitelnych
(lesnich) ploch — lest zvlastniho uréeni. Tyto ,uSetfené” zabory je nutno od novych navrhi
odecist, ¢imz vychazi celkovy rozsah navrhovanych zabori PUPFL (resp. odlesnéni) o
21,7 ha vétsi, nez s jakym pogital platny UP Spindlertiv Miyn.

Lesy v izemi Spindlerova Mlyna dotéeném zménou &. 2 UP jsou souéasti pfirodni lesni
oblasti (PLO) 22 Krkono$e. Naprosta vétSina lesu zde patfi do kategorie lesu zvlastniho ur-

¢eni; obecné prevazuji lesy narodniho parku, vyznamna &ast porostll navazujicich na intravi-
lan a jiz existujici infrastrukturu lyzafského a obecné turistického ruchu je deklarovana jako
lesy pfiméstské a rekreaéni (rozhodnuti MZP OOL/257/03). Pouze mala &ast rozlohy les
v feS§eném Uzemi patfi do kategorie lesti ochrannych - vysokohorské lesy, lesy na nepfizni-

vych stanovistich (viz Obr. 4). Z hlediska imisni degradace pUd jsou zdejSi lesy zafazeny
prevazné do pasma B (stfedni), na hfebeni Medvédina (smérem ke Zlatému navrsi) pak i do
pasma A (nejvySsi imisni zatéz).

Z hlediska lesnich vegetacnich stupnua v feSeném Uzemi pfevazuji pfedevSim polohy 6.
(smrko-bukového) a 7. (bukovo-smrkového) LVS; vrcholové polohy Medvédina a Predni Pla-

niny jsou zahrnuty v 8. (smrkovém) LVS. Z typologického pohledu pfevaZzuji pfedevSim sta-

novisté kyselé fady normalni, tedy souboru lesnich typl 6K a 7K (lesni typy 6K1, 6K3, 6K4,
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6K5, 6K9, 7K1, 7K3, 7K4, 7K9, 8K2, resp. 8K4. Dale se jedna o soubory lesnich typu 6N,
reprezentujici kyselou fadu kamenitou/svahovou (6N1, 6N3, 6N4, 7N4), pfipadné stanovisté
fady kyselé chudé (lesni typ 7M3). V pramenistnich polohach a podél drobnych vodoteci se
vyskytuji Casto mensi plosky lesnich typu podmacené fady (6V2, 6V5, 6V9, 7V4, 7V8), ovliv-
néné vysokou hladinou podzemni vody. Jen maloploSné jsou zastoupeny lesni typy nalezici
do fady svézi/stfedné bohaté (6S1, 6S2, 634, 731), pfipadné Zivné svahové (6F1). V ramci
nejexponovanéjSich poloh se v mensim rozsahu vyskytuji i stanovi$té extrémni fady zakrslé
(823, 874) a skeletovité (6Y0). Zcela okrajové jsou zastoupeny lesni typy jinych fad (napf.
6L6 - fada luzni, obohacena vodou -svah nad pfehradou Labska).

Se zménou funkéniho vyuziti lesnich a zemédélskych pud souvisi vzhledem k vySe uve-
denym charakteristikam zivotniho prostredi (reliéf, puda, voda — viz pfedchozi kapitoly) také
ohrozeni pud na svazich erozi nebo zvySovani rizika vzniku povodni v nize polozenych lze-

mich (v pfipadé soustfedéni povrchového odtoku ze zpevnénych a zastavénych ploch).
Ostatné podle map Oblastniho planu rozvoje lest (http:/geoportal.uhul.cz/OpriMap/) pred-

stavuje ¢ast lesnich porostl v prostoru dot¢eném Zmeénou €. 2 plochy se zvySenym pudo-
ochrannym potencialem (introskeletova eroze, plidoochranné ostatni). Nékteré plochy jsou
také vyznamné hydrickym potencialem - pfirozené zamokieni proudici svahovou vodou.

Obr. 4. Funkcni potenciél lest v feSenem uzemi podle Oblastniho planu rozvoje lesu UHUL
(http.//geoportal.uhul.cz/OpriMap/). Zluté ohrani¢eny jsou lesy rekreacni (zbytek predstavuji lesy

NP), ¢ervené lesy ochranné; hnédé Srafovani znaci plochy se zvysenym pidoochrannym poten-
cialem (intraskeletova eroze, prip. ostatni), modré Srafovani zvySeny hydricky potencial.
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4.2. ZVLASTE CHRANENA UZEMi, FAUNA, FLORA, EKOSYSTEMY, USES

Za nepochybné nepfiznivé ovlivnénou slozku Zivotniho prostfedi je nutno povaZovat biotu,
ktera bude nevyhnutelné naruSena planovanymi zasahy do lesnich (&i dalSich pfirodé bliz-

kych) ekosystému, pfedstavujicich zaroven biotopy fady vzacnych rostlinnych a Zivo&isnych

druhd. Pro néktera spolecenstva a druhy predstavuje vedle samotnych ploSnych zaborl vy-
znamny faktor i fragmentace prostiedi, tedy porudeni celistvosti souvislych lesnich kom-

plext. Zasahy do lesnich porostl, vznik porostnich stén atraktivnich pro podkorni hmyz a
nachylnych k poskozeni vétrem, snéhem apod. mize znamenat rovnéz celkové ohrozeni
stability lesnich ekosystému. Odlesnéni znamena soucasné znacné ovlivnéni ekologické
stability a je tedy v obecném rozporu s cily ochrany uzemi KRNAP, EVL a PO Krkonose.

FLORA A ROSTLINNA SPOLECENSTVA

Z hlediska vegetace a flory typické pro izemi Spindlerova Mlyna a pfedevsim pro prostor
potencialné pfimo dotéeny navrhy a opatfenimi hodnocené zmény uzemniho planu, Ize za
nejvyznamnéjsi povazovat nasledujici vegetacni typy (s dirazem na druhy zviasté chranéné
a zafazené do Cerveného seznamu — Prochazka et al. 2001):

- lesni spoleCenstva budin (Luzulo-Fagetum, Aceri-Fagetum), ktera jsou typicka nenaroc-
nymi travami (tfitina chloupkata, metliCka kfivolaka), brusnici borGvkou a lesnimi stinomil-
nymi druhy, jako napf. starCek vejcity, pstrocek dvoulisty, vésenka nachova, samorostlik
klasnaty, kokofik pfeslenity. Na vih¢ich mistech hojné kapradiny (kaprad samec, papratka
samici), devétsil bily, mokrys$ stfidavolisty, netykavka nedutkliva, vrbina hajni i nékteré
vzacnéjsi druhy — oméj Salamounek, prstnatec Fuchsuv, Cipek objimavy, mlécivec alpsky
atd. Jedle bélokora se vyskytuje jen sporadicky (zpravidla se jedna o podsadby);

- spolecenstva acidofilnich smréin (Calamgrostio villosae-Piceetum) s dominantni tftinou
chloupkatou ¢i metlickou kfivolakou, Stavelem kyselym a s horskymi druhy Zebrovice riiz-
nolista, podbélice alpska, na vih€ich mistech sedmikvitek evropsky apod.;

- lesni okraje (v€etné okrajl sjezdovek a cest), v nichz se hojné uplatriuje chranény horec
tolitovity, misty kychavice bila, pérnatec horsky;

- trojStétové louky (Polygono-Trisetion) a smilkové travniky (Nardo-Agrostion tenuis), velmi
Casto se jedna o jejich vzajemné pfechody, v nichz se vedle typickych dominant (trojstét
Zlutavy, smilka tuha, kostfavy, psinecky) a béznych druhll jako mochna natrznik, silenka
nadmutd, zlatobyl obecny apod. uplatfiuji vzacnéjsi druhy — zvonek €esky, violka Zluta
sudetska, jestfabnik oranzovy, hofec tolitovity, mochna zlata atd. Na upravovanych sjez-
dovkach se vyskytuji i vzacné plavuniky.

V lesnich porostech (pfes znaCnou setrvacnost ovlivnéni substratu acidifiakci) dochazi
k postupnému znovuobnoveni funkci ekosystémud v nejSirSi roviné. Mezi ochranarsky vy-
znamné druhy rostlin, zjiSténé v posledni dobé i v bezprostfedni blizkosti existujicich sjezdo-
vek ve Spindlerové Miyné, patfi také FefiSnice hofka Opizova (Cardamine amara subsp.
opicii). Tento taxon, rostouci na stale vihkych horskych pramenistich sycenych tekouci vo-
dou, je kriticky ohroZzenym druhem podle zakona o ochrané pfirody a krajiny.
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FAUNA

Faunu typickou pro prostor potencialné dotéeny navrhy a opatfenimi hodnocené zmény
tzemniho planu v tzemi Spindlerova Mlyna zastupuiji:

- ptaci — bézné lesni druhy jako pénkava obecnd, sykory modfinka a babka, Cizek lesni,
pénice Cernohlava, Splhavci (datel ¢erny, strakapoud velky - pfi terénnich pochlzkach
zjistény Cetné doupné stromy), z vzacnéjSich druh( napf. lejsek maly (zejm. oblast Kra-
konoSovy strouhy a dolni ¢asti Medvédina), kos horsky, holub doupnak, sovy - kuliSek
nejmensi, syc rousny, pfi horni hranici lesa a ve vrcholové Casti Medvédina tetFivek
obecny; u vodnich tokl (napf. podél Svatopetrského potoka) hojny vyskyt skorce vodni-
ho, konipase horského, u pfehrady Labska udavan vyskyt ¢apa €erného (potravni biotop
vyuzivany v hnizdnim obdobi, mozné hnizdéni v SirSim okoli).

- zvérf — jelen evropsky (Casté znamky poSkozovani stromu loupanim), kuna lesni, ze zvlas-
té chranénych druht je na fadé navrhovych lokalit hojna veverka obecna;

- obojzivelnici a plazi — opakované zjistén skokan hnédy (napf. Medvédi rucej), zmije
obecnd, Colek horsky.

CHRANENA UzEMi

Nékteré z vySe uvedenych typl biotopl (budiny, smréiny, louky...) & druhy rostlin a Zivo-
¢ichGl (zvonek cesky, tetfivek obecny, lejsek maly, syc rousny, datel erny...) pfedstavuji
zaroven prfedméty ochrany evropsky vyznamné lokality ¢i ptaci oblasti Krkono$e. Protoze
organ ochrany pfirody nevylougil vyznamny vliv posuzovaného UP na tyto lokality, je vyhod-
noceni vyznamnosti vlivu soustavy Natura 2000 zpracovano v samostatné &asti VVURU
(Cast B). Z tohoto dlivodu na tomto misté nejsou podrobné;j$i udaje o lokalitach Natura 2000
uvadény. Re$ené Gizemi ovSem zarover tvofi souéast KRNAP (&i jeho ochranného pasma) a
biosférické rezervace Krkonose. Kromé bioty je nedilnou soucasti ochrany téchto chrané-
nych Guzemi také ochrana krajinného razu (viz kap. 4.4).

USES

V pfipadé vyraznéjSiho naruSeni ekosystéml a stability stavajicich lesnich porostl by
mohlo teoreticky dojit také k negativnimu ovlivnéni systému ekologické stability. Navrhy
Zmeény €. 2 jsou nicméné s kostrou ekologické stability, resp. vymezenim skladebnych ¢asti
USES (biocentra a biokoridory, upfesnéné ve Zméné &. 1 UP na zakladé ZUR KH kraje),
v kolizi jen zcela vyjimeCné a okrajové.

4.3. HYDROLOGICKY REZIM

Vzhledem k pfedchozi kapitole Ize za potencialné vyznamné ovlivnénou slozku zivotniho
prostfedi povazovat predevSim povrchové vody, respektive hydrologicky (odtokovy) rezim
v celém Uzemi Spindlerova Miyna. V disledku vyznamného odlesnéni, terénnich Gprav na
svazich (sjezdovky, v€etné jejich odvodnéni), provadénim vykopu a zemnich ryh pfi ukladani
nezbytné infrastruktury, pfipadné naristem dalSich technicky upravenych &i zpevnénych
ploch Ize oCekavat znatelné urychleni odtoku z uzemi, které je mj. souc¢asti CHOPAV Krko-
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nosSe. Doprovodnymi jevy pfitom mohou byt eroze narusenych pud, odnos (splachy) svaho-
vin, zanaseni VN Labska, a pfipadné i témito problémy vyvolana potfeba novych technickych
Uprav na toku Labe apod.

V kontextu zmén klimatu (a jejich jiz aktualné zaznamenavanych ¢i v blizké budoucnosti
oCekavanych projevu) hraje nezanedbatelnou roli také schopnost celého Uzemi zadrzovat a
vsakovat vodu a maximalni tak plnit funkce chranéné oblasti pfirozené akumulace vod
(CHOPAV), do niz je &ast dotéeného uzemi zafazena. Vzhledem ke svazitosti feSeného
Uzemi a pfevazujici malé mocnosti pud je zadrzovani srazkovych vod v pudnim profilu jed-
nim z kli¢ovych faktorl pro zachovani hydrologického rezimu (neurychlovani povrchového
odtoku).

Vedle vodotedi, které v sou€asné dobé protékaji prostorem navrhovanych lokalit Zmény €.
2 (napf. Medvédi ruCej, KrakonoSova strouha, pfipadné samotné Labe) pfedstavuji vyznam-
nou hydrologickou charakteristiku uzemi mokfady a pramenisté (viz téz Obr. 3 - plochy zvy-
Seného hydrického potencialu). Do nékterych navrhovych ploch Zmény €. 2 &i do jejich bliz-
kosti zasahuji ochranna pasma vodnich zdroju (pramenisté Medvédin).

4.4. KRAJINA A KRAJINNY RAZ

Krajinny raz je rovnéz potencialné zavazné dotéenou slozkou zivotniho prostfedi, prfede-
v§im s ohledem na oCekavané zasahy do krajinné matrice (lesni celky). Pfedpoklada se
vznik novych a relativné Sirokych priseku v lese, které se mohou stat novou antropickou
dominantou daného mista krajinného razu a vyrazné tak narusit, podobné jako se tomu stalo
v 8irSim feSeném Uzemi jiz v minulosti (napf. sjezdovka Stoh). Nové sjezdovky mohou rov-
néz negativné ovlivnit vzdalenéjsi pohledy na mésto (napf. pfi vyhledech z Harrachovy skaly,
z hrani¢niho hifebene, z Dlouhého dolu apod.).

Podle studie ,Vyhodnoceni krajinného razu uzemi KrkonoSského narodniho parku a jeho
ochranného pasma — Cast Kralovéhradecky kraj* (Brychtova & Krause 2004), ktera je pfilo-
hou €. 7 Casti B Planu péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo (Kolektiv 2010) se feSené
Uzemi nachazi v krajinném celku Labe a zasahuje do nasledujicich krajinnych prostor(
(KP) a mist krajinného razu (MKR):

- KP IV — 1 Krajinny prostor Jadrové tuzemi vychodni ¢asti Krkonos

- KP IV — 2 Krajinny prostor Pramenna oblast Labe (zahrnujici mista krajinného razu):
- MKR IV -2 —-a  Lesni komplexy v€etné lunich enklav

- MKRIV—-2—-b  Svaty Petr

- KP IV — 3 Krajinny prostor Udoli horniho Labe (zahrnujici mista krajinného razu):

- MKR IV -3 —-a Lesni komplexy v€etné luénich enklav

- MKRIV-3—-b  Spindlerav Miyn

- MKRIV—-3—-c  Labska
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Jadrové uzemi vychodni €asti Krkono$ tvofi krajina nad horni hranici lesa v€etné horni

hranice lesa. Jedna se o zvlast vy€lenény krajinny prostor vzhledem k vyjimeénym hodnotam
a zpusobu ochrany uzemi jedine¢nych hodnot. Pfesto se zde vyskytuji nékteré projevy naru-
Seni krajinného razu, napf. imisemi postiZzené lesni porosty a porosty kosodfeviny, komuni-
kace se zivicnym povrchem, mnozstvi automobill, ,parkovaci plochy” u vysokohorskych bud,
napf. u Luéni boudy, asfaltové parkovi$té u Spindlerovy Boudy, do $itky vy$lapané nékteré
turistické cesty apod.

Krajinny prostor Pramenna oblast Labe ma pfimou vazbu k hiebenovym partiim, jadrove-

mu Uzemi narodniho parku — zejména Svatopetrské udoli k Lu¢ni hofe a Kozim hrbetim.
Jedna se o typ pfirodni a pfirodé blizké horské krajiny s kompaktnimi lesnimi porosty a
s vyraznou modelaci terénu. NaruSeni Uzemi z hlediska krajinného razu predstavuji napf.
lanovka na viditelném horizontu hibetu Medvédina, sjezdova trat na Stohu, velké objekty
hotelt — napf. ve Svatém Petru, pfipadné Siroké asfaltové cesty — napf. udolim Bilého Labe.

Krajinny prostor Udoli horniho Labe tvofi hluboké zafiznuté udoli Labe prostorové vyme-

zené linii Zalského hibetu a na vychodni stran& spojnici Pfedni Planina, Struhadlo, Herliko-
vicky Zaly. Vyrazny je Zalsky kozi hbet vytvarejici s protilehlym skalnatym srazem Labskou
soutésku. Ze severu je udoli uzavieno vrchem Medvédin a Zeleznym vrchem. Prostor udoli
je uzavreny, vyhledy jsou z luénich enklav na protilehlé svahy. Prahled k hlavnim hfebeniim
je z Horejsich Herlikovic, ze svah( Plani, Hromovky, Medvédina, Labské. V severni ¢asti
prostor navazuje na hlavni krkono$ské hiebeny - jadrové uzemi narodniho parku.

Celkové prevazuje typ pfirodé blizké horské krajiny, s vyraznou modelaci terénu. NaruSe-
ni Uzemi z hlediska krajinného razu pfedstavuji napf. neclenéné pruseky sjezdovek vedené
po spadnici (Stoh, Medvédin, Plané — €erné sjezdovky), velké objekty hotelt a zahustovani
zastavby v centru Spindlerova Mlyna, pfipadné zpeviiovani koryta Labe. Cennym z hlediska
struktury zastavby je stale jesté zachovany volnéjSi charakter zastavby s volnym travnatym
prostorem. K cennym prvkum udoli patfi i lu¢ni enklavy misty se zachovanou tradi¢ni za-
stavbou (roubené, poloroubené obijekty).

V uvedenych krajinnych prostorech a mistech krajinného razu je ve studii Brychtova &
Krause (2004) mj. doporuceno:

- Pohledové vyrazné prostory, horizonty, hibety a vrchy: nezasahovat do lesnich porost(i dlou-
hymi pfimymi liniemi (tras inzenyrskych siti, lanovek, komunikaci), neumistovat dominantni
technické prvky a jiné objekty, pfipadné neumistovat prvky, které naruSuji charakteristické
vztahy, méfitko, funkci a vyuziti daného prostoru,.

- Mista vyznamnych vyhledd: ochrana samotného mista a vyhledu z tohoto mista; mista vyhle-
dd vyuzivat pfi posuzovani novych zaméru.

- Luéni enklavy: zachovat volnéjSi rozmisténi objektd; zachovat Clenité lesni okraje.

S uvedenymi pozadavky ploSného a prostorového uspofadani ovSem nékteré zameéry a
navrhové plochy predloZzeného Navrhu zmény &. 2 viditelné koliduji. Cetné rozpory s vystupy
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citované studie vyplyvaji pfedevsim z pfedpokladanych novych koridor(i lanovek a sjezdo-
vek, které v misté krajinného razu umistuji nové technické dominanty (vyrazné liniové prvky -
praseky v jinak lesni krajinné matrici).

4.5. OBYVATELSTVO, SOCIO-EKONOMICKE CHARAKTERISTIKY

Ovlivnéni obyvatelstva se v pfipadé pfipravy a schvalovani uzemniho planu o¢ekava vi-
ceméné vzdy pozitivni — hlavnim cilem je rozvoj sidla. Pozitivni efekty uvaZzované koncepce
Ize ovSem (spiSe nez v oblasti zlepSeni Zivotniho prostfedi &i pfinosu ke zdravi obyvatelstva)
samoziejmé ocCekavat predevsim v socio-ekonomickych dopadech. Za nejdllezitéjsi pfinosy
UP pro mésto a jeho obyvatele, které by mély z uplatnéni UP vyplynout, jsou povazovany:

- VyrfeSeni dlouhodobé pozadovaného propojeni lyZzafskych areall v ramci mésta;

- rozSifeni nabidky i zvySeni kvality sluzeb a tim i atraktivity pro navstévniky, a to i mi-
mo hlavni lyZafskou sezénu (uvazovana rozhledna na Plani);

- zajisténi podminek prosperity horského stfediska v delSim asovém horizontu, napf.
koncepcénim propojenim vSech lyZafskych svahl (v€etné arealu Labska) dostateéné
propustnymi odjezdovymi trasami.

Navrhy a opatfeni tzemniho planu (v€etné pfipadného rozsifovani & modernizace lyzaf-
skych zafizeni) nemaiji povahu pramyslovych zamérd, jedna se o aktivity sportovné rekreac-
ni, které by ve své podstaté mély vytvaret spiSe pfiznivé pusobeni na ¢lovéka a jeho potfeby
(zlep$eni faktorll pohody). Vzhledem k tomu, Ze lyZzovani je jednim z hlavnich cili navstév-
nosti v FeSeném Uzemi, Ize predpokladat, Zze uplatnénim UP dojde ke zlep$eni poskytova-
nych sluzeb a posili se i dalsi funkce cestovniho ruchu (rekreace obyvatelstva). Do jisté miry
vek), konecny efekt je vSak zavisly spiSe na ukaznénosti navstévnikl, dodrzovani provoz-
nich pravidel areald.

Podrobné hodnoceni ocekavanych vlivli jednotlivych dil¢ich navrha a jejich pfipadnych
kumulativnich &i synergickych ucinkl je uvedeno v kap. 6.
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5. SOUCASNE PROBLEMY A JEVY ZIVOTNIHO PROSTREDI,
KTERE BY MOHLY BYT UPLATNENIM ZMENY C. 2 UP VY-
ZNAMNE OVLIVNENY, ZEJMENA S OHLEDEM NA ZVLASTE
CHRANENA UZEMi APTACIi OBLASTI

Mésto Spindlertv Miyn je sougasti Krkono$ského narodniho parku (dale ¢z KRNAP nebo
jen NP) a jeho ochranného pasma (dale téz OP). KRNAP byl vyhlasen v roce 1963, podmin-
ky jeho ochrany byly dale upraveny nafizenim vlady €. 165/1991 Sb. Zakon €. 114/1992 Sb.
o ochrané pfirody ve znéni pozdéjsich predpisu tyto podminky dale upfesrfiuje. Zde je na
misté uvést nékteré skutecnosti ze zakladnich ochrannych podminek narodnich parkl (§16
zde citovaného zakona), podle kterych je na celém uzemi narodnich parku zakazano:

- hospodafit na pozemcich zptisobem vyzZadujicim technologie, zejména prostfedky a ¢innosti,
které mohou zpUsobit podstatné zmény v biologické rozmanitosti, struktufe a funkci ekosysté-
mu anebo nevratné poskozovat padni povrch,

- meénit stavajici vodni rezim pozemku

- ménit dochované pfirodni prostfedi v rozporu s bliz§imi podminkami ochrany narodniho parku.

V souvislosti s pozadavky na zna¢né zabory lesnich pozemku je nutné uvést ustanoveni §
23 zakona €. 114/1992 Sb., ktery v odst. 1 Fika, ze ,lesy, lesni ptdni fond (dnes PUPFL —
pozemky uréené k pInéni funkci lesa), vodni toky a vodni plochy, které jsou ke dni nabyti
ucinnosti tohoto zakona (k 1.6.1992) ve statnim vlastnictvi, nelze zcizit".

e

Vlastni €lenéni narodniho parku vychazi z ustanoveni §17 zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny ve znéni pozdéjSich predpisu a ma tfi zény ochrany pfirody s ohle-
dem na pfirodni hodnoty Uzemi. Nejpfisnéjsi rezim ochrany je stanoven ze zakona pro prvni
zonu. Ochranné pasmo, zabezpedujici Uzemi narodniho parku pfed pfimym ucinkem rusi-
vych vlivll z okoli, je dle Planu péée KRNAP rozdéleno podle prevladajicich funkci do tfi ka-
tegorii. Rekreacni a sportovni centra tvofi tzv. vnitfni ochranné pasmo a patfi sem vedle
Spindlerova Mlyna je$té Harrachov, Pec pod Snézkou a Velka Upa.

Na spravnim Uzemi mésta se nachazi vSechny tfi zény narodniho parku (I., Il. 1ll.) a
ochranné pasmo. Navrh Zmény ¢&. 2 UP Spindlertiv Mlyn se dotyka v prevazné mife ochran-
neho pasma, ¢astecné zasahuije i lll. zény narodniho parku.

Celé spravni tzemi mésta Spindlerdv Mlyn je sou&asti Evropsky vyznamné lokality Krko-
noSe (kod lokality CZ0524044), vyhlaSené nafizenim viady CR &. 318/2013 Sb., kterym se
stanovi narodni seznam evropsky vyznamnych lokalit (pfiloha €. 556 k tomuto NV). Zajmoveé
uzemi zaroven zasahuje do Ptaci oblasti (PO) KrkonoSe, vyhlasené nafizenim vlady ¢.
600/2004 Sb. Organ ochrany pfirody pfitom nevyloudil pro zadani uzemniho planu ovlivnéni
uzemi EVL nebo PO (viz stanovisko Spravy KRNAP zn. 02605/2015 ze dne 15.4.2015).

Pfedméty ochrany v pfipadé EVL pfedstavuji jednak typy pfirodnich stanovist, druhy rost-
lin a ZivoCichd, které jsou predmétem ochrany Evropsky vyznamné lokality KrkonoSe, a dale
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ptaci druhy, které jsou pfedmétem ochrany Ptaéi oblasti Krkono8e. Detailni vyhodnoceni
vlivi na EVL a PO provedené autorizovanou osobou podle § 45i ZOPK je pfedmétem Casti B
Vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj uzemi.

Zavaznym problémem ochrany EVL (a ¢aste¢né i PO) KrkonoSe je znatné mnozstvi za-
mérl a koncepci, jejichz vlivy se v celém Uuzemi mohou kumulovat. Velmi napadnym pfikla-
dem je spoluplsobeni vlivi Uzemné planovacich dokumentaci, zamér( nové zastavby a
zmeén hospodareni na pozemcich, jejichz disledkem je ubyvani rozlohy nékterych ptirodnich

stanovist, chranénych v EVL (zejména stanovisté 6520 Horské secené louky a 6230 Druho-
vé bohaté smilkové louky). Obdobné vyznamnym problémem je pak i sniZovani rozlohy a

fragmentace lesnich porostd vlivem nové budovanych sjezdovych trati a zafizeni vertikalni

dopravy (lanovky, vleky), pfipadné novych liniovych staveb (v€. komunikaci). Lesni porosty
jsou pfitom z¢asti rovnéz chranény jako predméty ochrany EVL Krkonose (9110 - acidofilni

buciny, 9410 - acidofilni smrciny), z€asti pak pfedstavuji biotop pfedméti ochrany PO Krko-

noSe (napf. datel Cerny, syc rousny...).

Vysledkem probihajicich vlivi a zmén je zhorSovani stavu pfedmétd ochrany EVL i PO.
Zména €. 2 pfitom predpoklada velmi rozsahlé zasahy do lesnich porostl, které tak mohou
byt citelné ovlivnény jak samostatné, tak zejména v kumulaci s dalSimi zaméry v feSeném
Uzemi - napf. jiz samotny platny UP Spindlerdv Miyn predpoklada odlesnéni cca 20 ha lest
(v8e v EVL, ¢ast také v PO). V tomto kontextu, zejména ve vztahu k lokalitam Natura 2000,
je vliv na lesni porosty hodnocen jako hlavni problém posuzované zmény UP.
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6. ZHODNOCENIi STAVAJICiCH APREDPOKLADANYCH
VLIVU ZMENY €. 2 UP, VCETNE VLIVU SEKUNDARNICH,
SYNERGICKYCH, KUMULATIVNICH, KRATKODOBYCH,
STREDNEDOBYCH ADLOUHODOBYCH, TRVALYCH A
PRECHODNYCH, KLADNYCH A ZAPORNYCH

Podle pfilohy stavebniho zakona se v této kapitole Vyhodnoceni hodnoti vlivy na obyva-
telstvo, lidské zdravi, biologickou rozmanitost, faunu, floru, pidu, horninové prostfedi, vodu,
ovzdusi, klima, hmotné statky, kulturni dédictvi v€etné dédictvi architektonického a archeolo-
gického a vlivy na krajinu v€etné vztahu mezi uvedenymi oblastmi vyhodnoceni.

Vzhledem k vy8e uvedenym charakteristikdm Zivotniho prostfedi v feSeném uzemi a roz-
sahu a typu posuzované UPD (zména UP - platny UP byl jiz naleZité¢ vyhodnocen - Bilek
2010a, b), jsou na tomto misté hodnoceny pouze vlivy vyplyvajici ze samotné zmény (tedy
vlivy nad ramec vyhodnoceni uzemniho planu).

6.1. STAvAJici vLIVY

Uzemi Spindlerova Mlyna predstavuje dlouhodobé jednu z turisticky a lyZafsky nejatrak-

tivnéjSich (a tedy i nejzatiZzenéjSich) lokalit nejen v ramci Krkonos, ale i celé CR. JiZ v obdobi

platnosti pfedchoziho Uzemniho planu (1994-2011) v feSeném Uzemi zaroven s narlUstem
kapacity ubytovani pfibyly i nové sjezdovky a lanovky, pfipadné doslo k rozSifeni a prodlou-

zeni existujicich sjezdovek (sjezdovky Stoh, Labska, nova propojeni na Hromovce, rozSifeni
na Medvéding). Podle analyzy Spravy KRNAP, porovnavaijici stav sjezdovych trati v roce
1986, 1997 a 2005, byly vymapované plochy skiarealt v roce 1986 58,97 ha, v roce 1997 jiz

78,56 ha (pfibyl Stoh, rozSifeni ze Svatého Petra na Plan, rozSifeni Medvédina, Upravy na

Hornich Miseckach) a konec¢né v roce 2005 Cinila plocha lyzafskych arealt 89,54 ha (rozSi-
feni na Hromovce a horni ¢ast Labské). Za obdobi 1986-2005 tedy doslo ke zvétSeni ly-
zarskych ploch o cca 30 ha. K rozsifeni ovdem nedoslo vzdy jen na ukor lesa, ale Casto i
na loukach (napf. na Labskeé).

Od poloviny 80. let do vydani platného UP bylo nicméné ve spravnim tuzemi Spindlerova
Mlyna odlesnéno cca 20 ha PUPFL, tj. bezmala 0.3 % rozlohy spravniho uzemi. Platny

UP (vydan vr. 2011) pfedpoklada nové odlesnéni v celkovém rozsahu cca 20 ha (at jiz

formou trvalého vynéti pozemk(l z PUPFL - pfevod na ostatni plochy, napf. sjezdovky) &i
omezeni plnéni funkci lesa (lyzaFské, cyklistické i péSi cesty).

Prestoze se jedna o uzemi NP, neni stav lesnich ekosystému v feSeném uzemi optimalni,

hlavné vlivem doznivani velmi silné imisni zatéZe a ji vyvolaného poskozeni lest v 70. a pfe-
devsim 80. letech 20. stoleti. V 90. nastalo vyznamné zlepSeni imisni situace. Zdravotni stav
krkonoSskych lest se proto v poslednich cca dvaceti letech postupné zlepSuje. Stale vSak

pretrvavaji negativni dusledky kyselé depozice a nevhodné lesnické praxe predchozich sto-
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leti, b&hem nichz byly smiSené buko-jedlo-smrkové porosty nahrazeny smrkovymi monokul-
turami. K poSkozovani lesnich porostl pfispivaji také misty vysoké stavy sparkaté zveére
(loupani a okus stromu), takze lesni porosty nelze jesté povazovat za zcela stabilizované.

Z existujicich vlivli na povrchové i podzemni vody je nutno zohlednit zvySené povodnové
riziko, které souvisi i s vySe popsanym poskozenim lest ve vySSich polohach (a narusenim
jejich retenéni funkce), ale také s odlesfiovanim za ucéelem rozSifovani rekreaénich aktivit.
Krkono$e jsou pfitom vyhlaSeny chranénou oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAYV) -
kap. 3.3 a 4.3.

6.2. PREDPOKLADANE VLIVY JEDNOTLIVYCH NAVRHU ZMENY C. 2

Na zakladé grafického uzemniho vymezeni a popisu navrhovaného vyuziti vSech navr-
hovych lokalit (zastavitelnych ploch, prestavbovych ploch a ploch zmén v krajing)
v predlozeném navrhu Zmény &. 2 UP je nejprve provedeno podrobné zhodnoceni oéekava-
nych vlivll u kazdého navrhu samostatné. Pfi hodnoceni byl bran v Gvahu vécny obsah jed-
notlivych lokalit / funkénich ploch i veSkeré dostupné informace o sou¢asném Zivotnim pro-
stfedi (zejména s dlirazem na pfirodni hodnoty).

ZASTAVITELNE LOKALITY ZMENY €. 2 UP SPINDLERUV MLYN

Zména €. 2 navrhuje umisténi celkem 33 novych zastavitelnych ploch. Vlivy pro vSech-
ny navrhové lokality jsou hodnoceny podle nasledujiciho schématu:

Oznaceni navrhové lokality (navrh funkéniho vyuziti) - celkova plocha

Strucny popis obsahu navrhové lokality

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), jejich trvani a vyznamnost
Mozné neprimé (sekundami) viivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu
Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu

Lokalita ZmA1/2 k. u. Bedrichov v Krkonosich (O0S.3) - 1,4885 ha

Zastavitelna plocha je navrZzena pro novou lanovou drahu Sifky 18 m. Koridor propojuje
planovanou dolni stanici lanovky v lokalité MiseCky (na k.u. Vitkovice v KrkonoSich, v soula-
du s UP Vitkovice) s nové& navrhovanou horni stanici na vrcholu Medvédina. Z diivodu moz-
nych detailnich uprav vedeni trasy ma koridor Sifku 22 m, zabor vSak nepfesahne 18 m.

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Lokalita lezi pfevazné ve 3. zoné KRNAP (a tedy i v izemi PO Krkonose a CHOPAV Kr-
konose, které jsou zde vymezeny v hranicich NP), a stejné jako celé uzemi Spindlerova Mly-
na je soucasti EVL Krkonose. Nad cestou z vrcholu Medvédina na H. MiseCky mala cast
plochy zasahuje do 2. zény KRNAP (a zde i do RBC Prameny Labe). V platném UP je plo-
cha vymezena z vétsi ¢asti jako LF — lesy zvlastniho urceni, z &asti jiz jako OS.3 — lyZzaFské
sjezdové traté s doprovodnymi stavbami. Lokalita v horni Casti okrajové zasahuje do OP
vodniho zdroje Il. stupné (pramenisté Bedfichov). Dle KN jde o lesni pozemek a ostatni plo-

chu. Zabor PUPFL je Zménou €. 2 navrhovan v Casti lokality, v ¢asti doslo k vyjmuti jiz
v platném UP.
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Z hlediska klasifikace biotopu Ize ¢ast navrhové lokality v horni ¢asti svahu hodnotit jako
segment evropsky vyznamného (naturového) stanovisté 9410 — Acidofilni smr€iny (Vaccinio-
Piceetea). Zaborem je zde dotCeny pfevazné fidky a nizky porost s pfevahou smrku a pfi-
meési jefabu a odpovidajicim bylinnym podrostem (tftina chloupkatd, brusnice borlGvka, pa-
pratka horska). Stfedni &ast prochazi pres sjezdovku, jejiz vegetaéni kryt tvofi ne zcela zapo-
jeny porost méné reprezentativniho smilkového travniku s psineCkem obecnym, brusnici
borGvkou, protézi norskou, plavuni vidlaCkou atd. Po okrajich stavajiciho priseku (zejména
v ploSe s Ffidkymi odrlstajicimi smrky a vysadbami buku, navazujici na zapadni okraj sjez-
dovky) se vyskytuje hofec tolitovity, jestfabnik oranzovy, tfezalka skvrnita ad. Cast této plo-
chy je hodnocena jako prioritni naturové stanovisté 6230. Dolni ¢ast koridoru je pak vedena
porostem smrkové monokultury. Na stavajici sjezdovce je opakované potvrzen vyskyt pred-
métu ochrany PO KrkonoSe — tetfivka obecného, a to i v sezéné 2015 (vlastni pozorovani).

Realizace navrhu znamena zabor PUPFL (1,1 ha), v€etné zaboru naturovych stanovist
9410 (cca 0,52 ha) a 6230 (pfekryv vyskytu tohoto pfedmétu ochrany s navrhovou lokalitou
je cca 0,30 ha). Ve druhém pfipadé (s ohledem na charakter zasahu - lanova draha nad sta-
vajici sjezdovkou) zde v8ak nedojde k ploSnému ubytku smilkové louky. Pfimy vliv na pfed-
méty ochrany EVL |ze hodnotit jako pouze mirné negativni (intenzita -1), i s ohledem na nizsi
zachovalost porostd smréin. Vliv na PO KrkonoSe, resp. na tetfivka obecného, bude do
znacné miry zaviset na provoznim rezimu lanovky MiseCky - Medvédin. Pokud se nebude
doba provozu liSit od stavajiciho vleku (pouze zimni sezéna), bude vliv prakticky nulovy. Pro-
voz v obdobi toku (duben - kvéten) by mohl zplsobovat ruseni v pribéhu rozmnozovaci se-
zbény. Vzhledem k faktu, Ze nelze pfedpokladat provoz v brzkych rannich hodinach, kdy tet-
fivci na sjezdovce tokaji, Ize v3ak oekavat vliv zcela zanedbatelny (intenzita 0 az -1).

Za citelny Ize povazovat celkovy vliv na lesni porosty (> 1 ha, porosty ve vrcholové Casti
Medvédina navic maji zvy$eny vyznam funk&niho potencialu — jedna se o les ochranny -
vysokohorské lesy). Dale se oCekava dil&i snizeni ekologické stability (mala ¢ast lezi v RBC)
a lokalni ovlivnéni biodiverzity (fauna i fléra), avSak v tomto pfipadé Ize oCekavat vliv sou-
Casné nepfiznivy (Ubytek lesnich druh(), tak i pfiznivy (vy$Si druhova diverzita a uchycovani
druht smilkovych luk). Vliv na krajinny raz bude rovnéz jen lokalni (v navaznosti na stavajici
sjezdovku), tento vliv by navic méla plné kompenzovat lokalita ZmA2/2 (zalesnéni soubéz-
ného praseku stavajiciho vleku). Nepfedpoklada se Uprava terénu (viz doporuc¢ena zmirfiujici
opatieni), vsakovani srazkovych na terénu tak zUstane viceméné zachovano (navic lze fesit
technickymi opatfenimi). Vliv na odtokové poméry tak bude jen malo vyznamny. Ostatni vlivy
na prostfedi a lidské zdravi budou nevyznamné.

Mozné neprimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliv( a rizika synergismu:

K nepfimému ovlivnéni lesu (véetné ,naturovych“) dojde vlivem fragmentace porostu,
soucasné se jedna o pfispévek ke kumulativnimu ubytku lesa a prirodniho stanovisté 9410.
Vliv lokality je nicméné do znacné miry kompenzovan lokalitou ZmA2/2. Nezadoucim sekun-
darnim vlivem muze byt vznik novych oslunénych porostnich stén zvysujicich citlivost smr-
kovych porostl na napadeni podkornim hmyzem, pfipadné nezaplasténych lesnich okraja,
snizujici odolnost porostl napf. vaci ucinkdim vétru & namrazy. Moznym nezadoucim nepfi-
mym disledkem navrhu muize byt zvySovani navstévnosti vrcholu Medvédina (zvyseni pre-
pravni kapacity oproti dosud uzivanému lyzafskému vleku). S ohledem na relativné klidovy
charakter lokality Horni MiseCky lze vSak usuzovat, Zze navstévnost z tohoto sméru nebude
oproti stavajicimu stavu vyrazné zvySena novymi navstévniky, ale spiSe rychlejSim obratem
stejnych osob (nelze proto oCekavat zasadni zvySeni vlivu vstupu osob do cenného prostfedi
na hranici Il. a v blizkosti I. z6ny KRNAP).

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Z hlediska vlivi na zivotni prostfedi pfedstavuje samotna navrhova lokalita pfevazné jen
mirné negativni dopady, nutna je vSak snaha o zmirfiovani vlivi kumulativnich (zejm. ubytku
lesnich porostd a souvisejici urychlovani povrchového odtoku). Doporucit I1ze urychlené za-
plasténi praseku a posileni stability nové vzniklych porostnich okraji vysadbou zpeviiujicich
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dfevin. Pro omezeni urychlovani odtoku je tfeba vyloucit urovnavani terénu, s vyjimkou patek
podpér lanovky a ploch, které budou vyuzivany jako sjezdovka MisecCky (a jeji rozSifeni loka-
litou ZmA3/2). Vzhledem k orientaci lanovky po spadnici je naopak vhodné v priseku pone-
chat pfirozené terénni nerovnosti (terénni vymoly a muldy, vyvraty, pafezy) Ci vytvofit nove
pficné prekazky, které budou zpomalovat odtok povrchové vody a umozni jeji maximalni
vsakovani (snosy vétvi ¢i kamenu apod.).

Lokalita ZmA3/2 k. u. Bedrichov v KrkonosSich (0S.3) -2,1338 ha

Zastavitelna plocha je urCena k rozSifeni sjezdovky Mise¢ky. Je rozdélena na horni usek
(odjezd z vrcholu Medvédina) a dolni usek (u dolni stanice stavajiciho vleku Horni MiseCky).

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Cela lokalita leZi ve 3. z6n& KRNAP (a tedy i v PO a CHOPAV Krkono$e). V platném UP
je vymezena jako plocha LF — lesy zvlastniho urCeni. Podle KN lesni pozemek a ostatni plo-
cha. Zabor PUPFL je navrzen v &asti lokality, v 8asti byl schvalen jiz v platném UP. Lokalita
v homni €asti okrajové zasahuje do OP vodniho zdroje Il. stupné (pramenisté Bedfichov). Ve-
getacni kryt na plode v sou€asnosti tvofi mlady, dosud nezapojeny lesni porost s pfevahou
smrku a pfimési jefabu, v podrostu s dominanci tftiny chloupkaté, brusnice borivky a pa-
pratky horské atd. Dle vrstvy mapovani biotopu jde o porost hodnoceny z&asti jako segment
naturového stanovidté 9410 - Acidofilni smrciny (pfedmét ochrany EVL). Dolni usek je navr-
zZen ve smrkové monokulture.

Realizace navrhu znamena znaény zabor PUPFL (1,96 ha), v€etné zaboru naturového
stanovisté 9410 (cca 0,57 ha). Pfimy vliv na pfedmét ochrany Ize hodnotit jako pouze mirné
negativni (intenzita -1), i s ohledem na niZ8i zachovalost smr¢in.

Celkovy vliv na lesni porosty je oviem citelny (~ 2 ha, porosty ve vrcholové ¢asti Medvé-
dina navic maji zvySeny vyznam funkéniho potencialu — jedna se o les ochranny - vysoko-
horské lesy). Dale se oCekava dilCi snizeni ekologické stability a lokalni ovlivnéni biodiverzi-
ty. V pfipadé fléry dojde nejspiSe k nahrazeni ¢asti lesnich druh( druhy luénimi (smilka, psi-
necky), dojde napf. k zasahu do ploch s vyskytem hofce tolitového (ktery vSak v okoli roste i
v okrajich sjezdovek, takze nelze oCekavat likvidaéni vliv). V pfipadé fauny Ize vedle lokal-
nich nepfiznivych vlivli (ruseni) paradoxné uvazovat i potencialni mirné pfiznivé pusobeni,
(napt. rozsSifeni sou€asného tokanisté tetfivka obecného - pfiznivého plsobeni je vSak pod-
minéno nacasovanim stavebniho zasahu mimo obdobi toku a dalSimi opatfenimi ke zmirfio-
vani vlivl). Zasah do krajinného razu bude pouze lokalni (navaznost na stavajici sjezdovku).
Vzhledem k oéekavanym Upravam terénu lze oCekavat stfedné vyznamny vliv na padu a
odtokové poméry (degradace pudniho profilu a urychlovani povrchového odtoku). Urychlo-
vani odtoku je pfitom nezadouci s ohledem na polohu €asti Uzemi ochranném pasmu vodni-
ho zdroje. Ostatni vlivy na prostfedi a lidské zdravi budou nevyznamné.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

K nepfimému ovlivnéni lest (v€etné ,naturovych®) dojde posilenim fragmentace porostu
(ochranny les v nepfiznivych klimatickych podminkach), sou¢asné se jedna o pfispévek ke
kumulativnimu ubytku lesa a pfirodniho stanovisté 9410. S ohledem na malou vysku okolni-
ho porostu (a hluboké zavétveni) nehrozi vznik porostnich stén citlivych na napadeni pod-
kornim hmyzem, muze ale dojit k sekundarnimu naruseni porostt G€inkem vétru &i namrazy.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Navrhova lokalita zpusobi pfevazné mirné negativni dopady, s ohledem na polohu pfi
horni hranici lesa je zde v8ak nutna snaha o zmirfiovani kumulativnich vlivi (zejm. zabor(
lesnich porostl a souvisejici urychlovani povrchového odtoku). Doporucit Ize posileni stabili-
ty nové vzniklych porostnich okraju vysadbou zpeviujicich dfevin. Pro omezeni urychlovani
povrchového odtoku je nutné na misto soustfedéného odvadéni srazkovych vod (funkce
béZné pouzivanych odvodriovacich struzek) zajistit jejich maximalni vsakovani do terénu
pomoci technickych opatfeni (vsakovaci pasy €i pfikopy apod.). Pfedpokladem ovsem je, ze
v ramci zasnézovani technickym snéhem nebude pouzivano Zadnych chemickych pfisad
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(mozné ohrozeni kvality vodniho zdroje). Ve fazi realizace terénnich zasahu je nutno naca-
sovat prace tak, aby nedochazelo k vyrusovani tokajicich tetfivkd. Zatravnéni sjezdovky pro-
vést v souladu s pozadavky planu péce o KRNAP - ¢ast B, pfilohy 9A (Zatraviiovani v NP) a
9B (Vegetacni upravy sjezdovek).

Lokalita ZmA4/2 k. u. Bedrichov v KrkonosSich (0S.5*) - 00,2783 ha

Lokalita je ur€ena pro vyuziti stavajici lesni cesty jako odjezdové trasy prijezdné Sifky max.
8 m se stavajicimi terénnimi Gpravami. Navazuje na existujici cestu v UP Vitkovice, ktera je
vyuzivana jako lyZafska cesta. Pfedpoklada se pouzivani i pro jiné typy pohybu, tedy pési,
sané, bézky apod.

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Navrhova lokalita je prevzata z platného UP a je roz$ifena na 8 m. Cela lokalita lezi ve 3.
z6né KRNAP (a tedy i v PO a CHOPAYV KrkonoS$e), na okraji RBC Prameny Labe. V platném
UP je vymezena jako OS.6 — lyzafské b&Zecké traté. Nové je navrzena jako OS.5* — lyzafské
sjezdové traté bez mozZnosti umeélého zasnézovani. Podle KN jde o pozemky uréené k pInéni
funkce lesa, z pfevazné Casti se v8ak jedna o stavajici téleso cesty s pfikopy, pouze uzky
pruh (cca 2 m) zasahuje do okolnich lesnich porostu, tvofenych pfevazné odristajicimi smr-
ky s acidofilnim podrostem, které tvofi okraj segmentu mapovaného jako pfirodni stanovisté
9410 - Acidofilni smrciny (pfedmét ochrany EVL). V Fidkych porostech v okoli stavajici cesty
jsou v jarnim obdobi opakované pozorovani tokajici tetfivci (pfedmét ochrany PO), a to i
v sezoné 2015 (vlastni pozorovani).

Realizace navrhu znamena pouze formalni, okrajovy zabor PUPFL (0,09 ha), z toho jen
cca 0,05 ha se prekryva s mapovanym vyskytem naturového stanovisté 9410. Vzhledem
k tomu, Ze nema dochazet k novym zasahim do terénu a s ohledem na okrajovou polohu a
povahu biotopu (lem cesty) v8ak nedojde k realnému zhorSeni stavu tohoto stanovisté. Vliv
na pfedmét ochrany EVL zde Ize hodnotit jako nulovy (intenzita 0). Vliv na PO Krkonose hy-
poteticky pfipada v Uvahu pouze pfi provozovani lyzarské cesty v obdobi toku tetfivkd (du-
ben - kvéten, kdy by mohlo hrozit ruSeni v dobé rozmnozovani). Protoze ale nelze pfedpo-
kladat, ze by na jiznim svahu v oblasti MiseCek doSlo k vyraznému prodlouzeni provozni
doby lyzafského arealu, nebude cesta v obdobi toku (zvlasté v brzkych rannich hodinach)
vyuzivana intenzivnéji nez dosud; vliv zaméru tak bude hraniéni mezi nulovym a mirné nega-
tivnim (intenzita 0 az -1). Vzhledem k deklarovanému nezasahovani do terénu lokalita nijak
nenarusi vodni rezim a pudu a také ostatni vlivy (ekol. stabilita, krajina, lidské zdravi) budou
nevyznamne.

Mozné neprimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:
Nepredpokladaji se pozorovatelné sekundarni efekty; ke kumulativnimu odlesnéni lokalita
nepfispéje a nelze oCekavat ani urychlovani povrchového odtoku.
Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:
Vlivy jsou souhrnné zanedbatelné, neni tfeba zmirfiovat.

Lokalita ZmA5/2 k. U. Bedrichov v Krkonosich (0S.4) - 0,0296 ha

Zastavitelna plocha je z vetsi casti vymezena ve zméné ¢.1 UP Spindlertiv Mlyn. Jedna se o
zajisténi souladu UP se skuteCnosti (severozapadni Cast stavajici sjezdovky). Na plose je ve
srovnani se stavajicim stavem UPD hlavnim zamérem nové zasnézovani.

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Cela lokalita leZi ve 3. z6n& KRNAP (a tedy i v PO a CHOPAV Krkono$e). V platném UP
je plocha vymezena jako LF — lesy zvlastniho urCeni, dle KN lesni pozemek. Zabor PUPFL
je navrzen vcelé lokalitt - vliv je ale pouze formalni, vymezena lokalita je jiz
k navrhovanému ucelu dlouhodobé vyuZzivana, jedna se o uvedeni do souladu se skuteCnym
stavem. Na ploSe je dokonce mapovan porost trojstétovych luk (,naturové“ stanovisté 6520).
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S ohledem na formalni charakter navrhoveé lokality se znatelné vlivy na lokality Natura
2000 neocekavaiji (vliv = 0). Segment je sice hodnocen jako stanovisté 6520 Horské secCené
louky, tedy pfedmét ochrany EVL KrkonoS$e, je vSak velmi malo reprezentativni (dominantami
jsou lipnice nizka, pryskyrnik plazivy, malo diagnostickych druhud). S ohledem na stavajici
vyuziti I1ze vliv zmény €. 2 povaZovat za zanedbatelny (oproti dneSnimu stavu navic pouze
moznost technického zasnézovani), avSak ,stavebni“ zabory (a skuteCny ubytek stanovisté)
v ploSe OS.4 nehrozi.

Mozné nepfimé (sekundarmi) viivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:
Nepredpokladaji se.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadtui:
Vlivy dil€iho zaméru na Zivotni prostfedi nejsou negativni, nevznika potfeba zmirfiovani.

Lokalita ZmA6/2 k. u. Bedrichov v Krkonosich (0S.3) - 0,1487 ha

Zastavitelna plocha je urCena pro rozsifeni dolniho dojezdu sjezdovky Misecky. Jedna se o
uvedeni pravniho stavu UP do souladu UP se skute¢nosti (na ploSe se nachazi horni usek
vleku z parkovisté MiseCky a dfevény obsluzny objekt).

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Cela lokalita leZi ve 3. z6n& KRNAP (a tedy i v PO a CHOPAV Krkonose). V platném UP
je vymezena jako KO — ostatni krajinna zeleri. Dle KN ostatni plocha, cela plocha je bez za-
boru ZPF a PUPFL. Na celé ploSe se nachazi porost smilkovych luk, které jsou prioritnim
Lhaturovym® stanovidtém 6230, chranénym v ramci EVL KrkonoSe.

Vliv lokality na pfedmét ochrany i na dalSi slozky Zivotniho prostfedi je pouze formaini —
jedna se o uvedeni stavu UP do souladu se skuteénym stavem. S ohledem na formalni cha-
rakter navrhové lokality se znatelné vlivy na lokality Natura 2000 neoCekavaji (vliv = 0). Vy-
mezena lokalita je jiz k navrhovanému ucelu dlouhodobé vyuzivana (oproti dneSnimu stavu
Ize zménou €. 2 navic oCekavat pouze moznost technického zasnézovani), avSak ,stavebni*
zabory (v&. napf. ubytku pfedmétného stanovisté) prakticky nehrozi.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:
Nepredpokladaji se.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:
Vlivy dil¢iho zaméru na zivotni prostfedi nejsou negativni, nevznika potfeba zmirfiovani.

Lokalita ZmB1/2 k. U. Bedrichov v Krkonosich, k.u. Labska (0S.4) -1,3751 ha

Odjezdova trasa MiseCky — Labska s funkénim vyuzitim OS.4 pro moznost zasnézovani a
vyuzivani i jiného typu pohybu (pési, sané, bézky apod.). Jedna se z€asti o uvedeni stavaji-
ciho stavu v izemi do pravniho stavu UP a z &asti o nahradu sklonové nevyhovujiciho tseku
stavajici Bucharovy cesty pfed Harrachovou skalou. Pfedpokladem je moznost zasnézovani
pro pouzivani i jiného typu pohybu — pési, sané, bézky apod. Vlozeni rozvodu a rozvodnych
Sachet pro zasnézeni propojovacich tras bude provedeno pouze do terénu, nebudou stavény
zashézovaci tyCe a pevna déla.

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Cela lokalita lezi ve 3. zoné KRNAP (a tedy i v PO a CHOPAV Krkonos$e). V platném
uzemnim planu je plocha z ¢asti vymezena jako OS.4 a z ¢asti jako LF. Podle KN lesni po-
zemek a ostatni plocha. Zabor PUPFL je navrzen v Casti lokality, v ¢asti doSlo k vyjmuti jiz
v platném UP. Vegetaéni kryt navrhové lokality tvofi odristajici lesni porost s prevahou smr-
ku a vyznamnou pfimési jefabu, v podrostu s dominanci brusnice boravky a tftiny chloupka-
té. Dle vrstvy mapovani biotopl je menSi ¢ast porostl povazovana za naturové stanovisté
9410 - Acidofilni smrciny (pfedmét ochrany EVL). Zpracovatel Vyhodnoceni oproti tomuto
podkladu hodnoti jako pfedmét ochrany i dalSi smrkové porosty, mapované plvodné jako
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monokultury. Ve skute€nosti jde o vysadby (z&asti podpofené nadaci FACE), odpovidajici jiz
stanovistné i druhovym slozenim pfirozenym bukovym smr€inam (i kdyz s nizSi reprezenta-
tivnosti).

Realizace navrhu znamena dil¢i zabor PUPFL (0,88 ha); ve skute¢nosti je vSak cesta ve
znadéné &asti ,navrhové® trasy jiz vedena (jeji zakres v platném UP vychazi z nepfesné kata-
stralni situace), takZze se jedna z€&asti jen o formalni zménu urceni ploch. V nové trase je na-
vrzen pouze Usek mezi MiseCkami a Harrachovou skalou, aby svym sklonem umoznil odjezd
z MiseCek na Labskou (nové odlesnéni cca 0,13 ha), dale Ize pfedpokladat okrajové rozsife-
ni priseku cesty na prujezdnou Sitku 8 m (ze stavajicich 4-6 m, tedy celkem 0,5 ha). Naopak
nepotfebny usek stavajici cesty (mezi ZmB1/2 a ZmB3/2) by mél byt zrekultivovan a zales-
nén (obnova cca 0,13 ha lesniho porostu — zménova lokalita K2). K dotéeni porostl naturo-
vého stanovi§té 9410 dojde podle odhadu zpracovatele na cca 0,1 ha (a to vyhradné
v porostech nizké reprezentativnosti). Vliv na pfedmét ochrany EVL Ize tak hodnotit jako
okrajovy, mirné negativni (intenzita -1). Vliv na PO se neoCekava.

Upravy terénu pouze lokalné narusi vodni rezim a padu, ostatni vlivy (ekol. stabilita, kraji-
na, lidské zdravi) budou s ohledem na polohu u stavajici cesty nevyznamné.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim viiva a rizika synergismu:
Nepfedpokladaji se pozorovatelné sekundarni efekty; ke kumulativnimu odlesnéni nebo
k urychlovani odtoku pfispéje lokalita jen zanedbatelné (vrstevnicové vedeni).

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Vlivy lokality jsou souhrnné jen malo vyznamné, piesto Ize doporucit zajisténi opatfeni na
zpomalovani povrchového odtoku, zejména vsakovani vod z podélného odvodnéni cesty.
Vzhledem k tomu, Ze existujici cesta neodpovida zakresu v katastralni mapé, je v pfipadé
realizace nové trasy zadouci zanést ji do katastru podle skuteCnosti a nepouzivanou ¢ast
pUvodniho priseku fyzicky zalesnit (podle katastralniho podkladu UP se o plochu lesa jiz
jedna; v KN nedojde k zadné zméné existujici sou¢ast PUPFL).

Lokalita ZmB2/2 k. U. Bedrichov v KrkonosSich, k.u. Labska (0S.4) -1,7775 ha

Odjezdova trasa Labska — parkovisté P1. Oproti platnému UP se jedna o jeji rozsifeni, na
usecich 10-15 m bude umoznéno zasnézovani. Na odjezdové trase se predpoklada i jiny
druh pohybu — pési, sané, bézky, apod. Ulozeni rozvodl a rozvodnych Sachet pro zasnézeni
bude provedeno do terénu, nebudou stavény zasnézovaci tyCe a pevna déla apod.

Stavajici stav lokality, o¢ekavané viivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Lokalita lezi z&asti ve 3. zoné KRNAP, z&asti v OP KRNAP (trasa z€asti tvofi hranici NP).
V platném UP je plocha vymezena jako 0S.4 a LF. Podle KN z&asti ZPF — trvaly travni po-
rost (V. tfida ochrany — BPEJ 9.40.68), z€asti lesni pozemek a ostatni plocha. Zabor PUPFL
je navrzen v &asti lokality, v &asti doslo k vyjmuti jiz v platném UP. V horni &asti odjezdové
trasy (Labska) se nachazi segment trojstétové louky (naturové stanovisté 6520), dale cesta
prochazi po hranici smrkovych monokultur a bukovych porostd, v okoli KrakonoSovy strouhy
pak jiz dot€ené lesni porosty predstavuji buciny (pfevazné patfici k typu pfirodniho stanovis-
té 9110 - BucCiny asociace Luzulo-Fagetum, z€asti pfechazejici k jednotce 9140 - Subalpin-
ské buciny s javorem...). Dno udoli je Spravou KRNAP evidovano jako vyznamna botanicka
lokalita VO11C. Porosty nad cestou jsou soucasti regionalniho biocentra H022 Bedfichovské.

Realizace navrhu znamena citelny zabor PUPFL (1,1 ha), v€etné zaboru naturového sta-
novisté 9110 (cca 0,59 ha). Pfimy vliv na pfedmét ochrany Ize hodnotit jako pouze mirné
negativni (intenzita -1), i s ohledem na fakt, Ze nedochazi k nové fragmentaci souvislych po-
rostu (pouhé rozSifeni existujici cesty). Ovlivnéni luéniho stanovisté 6520 bude jes$té méné
zavazné - celkovy prekryv navrhove lokality s prosty tohoto typu Ize vyc€islit na pouhych 0,05
ha. Realizaci odjezdové trasy pfitom zfejmé nedojde ke skuteCnému zaboru, hrozi ale snize-
ni reprezentativnosti napf. v dasledku zemnich praci ¢i ukladani inz. siti pro zasnézovani
(vliv_= -1). Pfedmét ochrany PO lejsek maly, zaznamenany v souvislych bucinach kolem
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KrakonoSovy strouhy a jejich pfitokd (nejblize cca 250-300 m severozapadné od lokality),
nebude uplatnénim navrhu nijak dotcen (vliv = 0). Dale Ize oCekavat okrajové snizeni ekolo-
gické stability (okraj RBC) a lokalni ovlivnéni biodiverzity (fauna i fléra). Vliv na krajinny raz
bude rovnéz jen Iokalni (navaznost na stavajici cestu, pohledové malo exponovana lokalita).
Pfedpokladana uprava terénu lokalné narusi vodni rezim (zrychleni odtoku z upraveného
terénu) a pudu (snadna erodovatelnost podsvahovych hlin), ostatni vlivy budou nevyznamné.

Mozné nepfimé (sekundami) viivy, pfispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:

Nepredpokladaji se pozorovatelné sekundarni efekty (napf. naruseni stability lesa). Jedna
se v8ak o pfispévek ke kumulativhimu odlesfiovani a ubytku pfirodniho stanovisté 9110,
oCekavat Ize i urychlovani odtoku, které je tfeba zmirfiovat technickymi opatfenimi.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Vlivy jsou pfevazné jen malo vyznamné, presto Ize doporucit zmirfiovani zasaht do bucin.
Zejména v udoli KrakonoSovy strouhy, tj. v dolnim useku trasy, je vhodnéjsi cestu rozSifovat
smérem do svahu (nad cestu). Dale jsou Zadouci opatfeni na zpomaleni povrchového odto-
ku a maximalni omezeni eroze (napf. vsakovani vod z podélného odvodnéni cesty namisto
struzkového odvodnéni). Zvlasté citlivé je nutno pfistupovat k pfemosténi potok s ohledem
na mozny vyskyt zvlasté chranénych druhd rostlin (botanicky vyznamna lokalita). Cast zabo-
ru lesa, pozadovaného pro lokalitu, je nahrazena navracenim plvodné planované trasy do
ploch lesnich (lokalita K3), z pfevazné Casti v8ak jde pouze o napravu nespravného zakresu
stavajici trasy cesty, takze jde z hlediska zivotniho prostfedi o vliv spide formaini.

Lokalita ZmB3/2 k. u. Bedrichov v Krkonosich (0S.4) - 0,3621 ha

Lokalita je vymezena pro pfesun &asti trasy traverzu — zatacky bézecké trati z MiseCek na
Labskou. Soucasti a také podminkou je navraceni nepouzivanych ¢asti cest do pozemku
PUPFL vc&etné rekultivace feSeného useku. Pfedpoklada se i jiny druh pohybu — pési, sanég,
bézky, apod. Vlozeni rozvodll a rozvodnych Sachet pro zasnézeni propojovacich tras bude
provedeno pouze do terénu, nebudou stavény zasnézovaci tyCe a pevna déla.

Stavayjici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Cela lokalita leZi ve 3. zon& KRNAP (a tedy i v PO a CHOPAV Krkonog$e). V platném UP
je plocha vymezena jako 0S.4 a LF Podle KN se jedna o lesni pozemek a ostatni plochu.
Zabor PUPFL je navrzen v &asti lokality, v &asti byl akceptovan jiz v platném UP. Vegetaéni
kryt tvofi smrkovy porost s pfimési jefabu, v podrostu s dominanci brusnice bortvky a ttiny
chloupkaté. Dle vrstvy mapovani biotopUl je samotna cesta hodnocena jako plochy se spora-
dickou vegetaci, okolni porost je povazovan za umélou kulturu (pouze v kefovém patie je
smrk doplnén zmlazujicim i vysazenym bukem), poloha stanovi$tné odpovida pfirozenym
acidofilnim bukovym smrc€inam (LT 7K4). Z&asti jde i o vysadby podpofené nadaci FACE, (i
kdyz s nizSi reprezentativnosti). Nevyskytuji se pfedméty ochrany EVL a PO, se neoCekava
(vliv.na naturové lokality = 0).

Realizace navrhu znamena pouze okrajovy zabor PUPFL (0,25 ha), ve skute€nosti vSak
naprosta vétsina trasy kopiruje jiz existujici cestu (jedna se o jeji pouze lokalni Upravu a roz-
Sifeni). Nové skute¢né odlesnéni bude tak dosahovat pouze cca 0,06 ha), nepouzivany usek
bude naopak zalesnén (lokalita K2). Upravy terénu pouze lokalné narusi vodni rezim a padu,
ostatni vlivy (ekol. stabilita, krajina, lidské zdravi) budou s ohledem na rozlohu nevyznamné.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:
Nepfedpokladaji se pozorovatelné sekundarni efekty; ke kumulativnimu odlesnéni nebo

k urychlovani odtoku pfispéje lokalita jen zanedbatelné.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Vlivy jsou souhrnné jen malo vyznamné, pfesto Ize doporucit zajisténi opatfeni na zpoma-
lovani povrchoveého odtoku, zejména vsakovani vod z podélného odvodnéni cesty.
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Lokalita ZmB4/2 k. u. Labska (0S.3, OS.5) - 0,3088 ha

Lokalita je ur€ena pro spojeni obou dojezd( sjezdovky do plochy OS.5 — lyzafské sjezdové
traté bez moznosti umélého zasnézovani, ¢ast lokality je vymezena jako OS.3 pro dopinéni
zazemi sjezdovky. Soucasti lokality je i stavajici dolni stanice lanové drahy Labska.

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Stavajici uréeni podle UP je OS.5 a FP - louky a pastviny. Podle KN jde o ZPF — trvaly
travni porost (V. tfida ochrany, BPEJ 9.40.68), dale o zastavéné plochy a nadvofi. Zabor
ZPF je navrzen v €asti lokality. Severovychodni ¢ast plochy je navrZzena pro dosazeni soula-
du UP se skute¢nym stavem lokality (louka je jiz dlouhodobé lyZafsky vyuzivana). Jizni éast,
navrzena k funkéni zméné na OS.3, je navrZzena zCasti k dosaZeni souladu UP s aktualnim
stavem (existujici dolni stanice), z€asti pro mozné dopinéni dalSiho zazemi - obCerstveni
apod. Na vétSiné plochy byl mapovan segment horské trojsStétové louky niz8i reprezentativ-
nosti (naturové stanovisté 6520), prekryv tohoto typu porostt s navrhovou lokalitou (po ode-
Cteni plochy zastavéné stanici lanovky) pfedstavuje cca 0,19 ha.

Skutecny zabor se predpoklada pouze v dolni &asti lokality, navrzené jako 0S.3 (0,13 ha
plochy mapované jako pfirodni stanovisté 6520), zatimco horni ¢ast zlistane i nadale ,lyzaf-
skou loukou®, v podstaté bez zmény vyuziti a bez dalSiho vlivu. Celkova intenzita vlivu = 1.
Jiné predméty ochrany dotéeny nejsou. Vystavba v ramci OS.3 mohou lokalné narusit pidu,
dojde k mirnému snizZeni ekologické stability a biol. diverzity, ostatni vlivy (vodni rezim, lidské
zdravi apod.) budou s ohledem na umisténi i rozlohu jen nevyznamné

MozZné nepfimé (sekundéami) viivy, prispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:
Sekundarnim vlivem muze byt napf. zhorSeni kvality lu€nich porostd v okoli nové plano-

vaného zazemi (seS$lap, ruderalizace louky), vzhledem k nizké sou€asné kvalité vSak bude

tento efekt maly. Také pFispévek ke kumulativhimu ubytku stanovisté 6520 bude minimalni.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:
Vlivy jsou pfevazné jen malo vyznamné, jako zmirfiujici opatieni Ize doporugit zajisténi
vsakovani srazkovych vod z pfedpokladaného objektu zazemi.

Lokalita ZmC1/2 k. U. Bedrichov v Krkonosich (0S.3) - 3,3616 ha

Lokalita pro rozSifeni horniho useku sjezdovky Medvédin se zasnézovanim a doprovodnymi
stavbami (uvazovany snowboardovy areal).

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako LF — lesy zvlastniho uréeni. Podle KN se jedna o
lesni pozemek, z€asti ostatni plocha, zastavéna plocha a nadvofi. Zabor PUPFL je navrzen
v Casti lokality. Lokalita lezi v ochranném pasmu KRNAP. Vegeta¢ni kryt mezi obéma sjez-
dovkami v soucasnosti tvofi odrustajici smrkovy porost, mapovany v pfevazné ¢asti plochy
(cca nad 1100 m n. m., tj. nad lesni svaznici vedouci z MiseCek) jako pfirodni stanovisté
9410 Acidofilni smréiny (pfedmét ochrany EVL). Jedna se o 20-30 lety porost, s dominujicim
smrkem, lokalné s pfimési nepuvodniho modfinu (vysazeny v 80.-90. letech, ze znacéné Casti
s podporou nadace FACE). V podrostu se vyskytuji vedle dominantni borivky a tftiny také
typické druhy horskych smrcin (napf. sedmikvitek evropsky). Na ploSe a v jejim tésném sou-
sedstvi je opakované zaznamenan vyskyt tetfivka obecného v obdobi toku (trvale vyuzivat
toto uzemi tetfivek nemuze). V lesnich porostech ve vrcholové &asti Medvédina je mezi
obéma sjezdovkami také udavan vyskyt kosa horského (Chvojkova et al. 2010). Navrhova
lokalita dale zasahuje do ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné (pramenisté Bedfi-
chov).

Prestoze ve vrcholové casti Medvédina byla ¢ast porostu na této navrhové ploSe
v nedavné dobé jiz odstranéna (détské hristé, cca 0,28 ha), pfedpoklada lokalita dalSi zabor
2,01 ha existujiciho porostu pfedmétu ochrany, coz predstavuje nejvétSi zasah do naturo-
vych pfedmétl ochrany v ramci hodnocené zmény €. 2. Pfesto, zejména s ohledem na nizSi
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reprezentativnost a celkovou rozlohu porostl stanovisté 9410 v celém spravnim uzemi, Ize
vliv na EVL hodnotit jako pouze mirné negativni (intenzita -1). Ovlivnéni tetfivka obecného
v ramci PO KrkonoSe Ize oCekavat rovnéz nejspiSe jen mirné vyznamné. Tetfivek stavajici
sjezdovku prilezitostné vyuziva jako tokanisté (naposledy v r. 2011 pozorovan 1 tokajici sa-
mec, v roce 2008 zjisténi 2 samci). VyruSovani napf. stavebnimi zasahy v dobé toku by bylo
negativnim vlivem, mirné pozitivni vliv by teoreticky mohl nastat v disledku rozSifeni volné
plochy sjezdovky (potencialni zvy3eni atraktivity jako tokanisté). S ohledem polohu sjezdovky
na hranici ptaéi oblasti a zaznamenanou nizkou pocetnost tetfivkil v poslednich letech, Ize
celkovy vliv odhadovat jako bud neutralni, nebo nanejvys v rozmezi mirnych vlivi (intenzita +
az_-1). Ovlivnéni vyskytu jinych pfedmétl naturové ochrany (napf. syce rousného, jehoz
hnizdéni v budkach je zaznamenano v Sir§im okoli) se nepfedpoklada.

Z dalSich chranénych druhu fauny a fléry se navrhova lokalita dotkne silné populace hofce
tolitovitého, ktery se hojné vyskytuje zejména v prosvétlenych okrajich dotéeného lesniho
porostu. Samotny vliv lokality na lesni porosty je citelny (> 3 ha, porosty ve vrcholové &asti
Medvédina) zdejSi porosty navic maji zvySeny vyznam z hlediska funkéniho potencialu —
jedna se o les ochranny (vysokohorské lesy). Podle map OPRL jsou ov8em porosty
v hranicich skiarealu zarover vedeny jako lesy rekreacni (viz Obr. 3). Odlesnéni v této lokali-
té je vzhledem k expozici a rozsahu vyznamnym zasahem do odtokovych pomérl uzemi.

Vv s

niho zdroje (prameniété Bedfichov, z néhoZ je zdsobovano mésto Spindlertiv Mlyn). Svazi-
tost terénu a pfedpokladané rozsahlé terénni upravy (mj. i s ohledem na polohu v horni &asti
svahu) vyznamné urychli povrchovy odtok, coz pfispiva ke zvySeni povodiiového rizika a
také k eroznimu ohrozZeni pad. Horni ¢ast porostu se navic nachazi v pasmu B imisni degra-
dace pud (odlesnéni a terénni Upravy sjezdovky pudni profil dale degraduji). S ohledem na
predpokladané technické zasnéZovani nelze na drovni UP vylougit zmény chemickych para-
metr( tavnych vod a pfipadné i ovlivnéni kvality vodniho zdroje.

RozSifeni pruseku sjezdovky na Sifku cca 100 m predstavuje znatelny negativni vliv na
krajinny raz, a to dal§im zasahem do lesni matrice a posilenim dominantniho pusobeni tech-
nickych prvkl na ukor prvka prirodnich. V dalkovych pohledech (napf. vyhlidka nad Dlouhym
dolem u Vyrovky, z Plani, z Kozich hibetl ¢i Drevarské cesty) se odlesnéni v rozsahu cca 3
ha projevi jiz pomérné vyrazné. Naproti tomu Ize uvazovat (slaby) pozitivni vliv na lidské
zdravi (diky rozSifeni sjezdovky lze oddélit rizné vykonnostni skupiny lyzaft ¢i snowboardis-
td a tim napf. snizit Urazovost).

Mozné neprimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:

K dalSimu (nepfimému) ovlivnéni lesl (v€etné ,naturovych” smréin) dojde vlivem pokracu-
jici fragmentace, resp. dal§iho zUzeni lesniho pasu mezi obéma medvédinskymi sjezdovka-
mi. Ohrozena bude také stabilita ponechaného porostu (ponechavana Sifka 20-30 m) a vy-
razné vzroste riziko poskozeni zbytkovych porostl vétrem, namrazou apod. Nezadoucim
sekundarnim vlivem muze byt i vznik novych oslunénych porostnich stén zvySujicich citlivost
smrkovych porostd na napadeni podkornim hmyzem. Jedna se o vyrazny prispévek ke ku-
mulativnimu ubytku lesa a pfirodniho stanovisté 9410.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Vzhledem k soubéhu vétSiho mnozstvi nezanedbatelnych negativnich vlivi na prostredi je
nejvhodné&jsi lokalitu z Navrhu zmény UP vypustit. V pfipadé, Ze bude lokalita schvélena, je
nutna maximalni snaha o zmirfiovani kumulativnich dopadd na lesni porosty, pfedevSim po-
sileni stability nové vzniklych porostnich okraju (s ohledem na vegetacni stupen v3ak nelze
pocitat s vysadbu zpevriujicich dfevin jedle €i buku - v Gvahu pfipada pouze neplvodni mod-
fin). Pro omezeni urychlovani povrchového odtoku je nutné namisto soustfedéného odvadé-
ni srazkovych vod (bézné pouzivanymi odvodriovacimi struzkami) zajistit jejich maximalni
vsakovani do terénu pomoci technickych opatfeni (vsakovaci pasy €i pfikopy apod.). Mimo
tato opatfeni je vhodné minimalizovat zasahy do pudniho prostifedi. Pfedpokladem ovSem je,
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Ze v ramci zasnézovani technickym snéhem nebude pouzivano zadnych chemickych pfisad
(mozné ohrozeni kvality vodniho zdroje).

Zabor ploch pfirodniho stanovidté 9410 Ize po dohodé s organem ochrany pfirody teore-
ticky zmirnit ¢i kompenzovat zajiSténim potfebného managementu v pfedem vytipovanych
vhodnych smrkovych kulturach v okoli (napf. Mechovinec). Pro omezeni negativnich vlivli na
tetfivka obecného je nutno fazi realizace terénnich zasahi nacasovat mimo obdobi toku.
Zatravnéni nové sjezdovky provést v souladu s pozadavky planu péte o KRNAP - &ast B,
prilohy 9A (Zatravhovani v NP) a 9B (Vegetacni upravy sjezdovek). Vlivy na krajinny raz lze
eliminovat jediné redukci rozsahu plochy odlesnéni. Vlivy na fléru (hofec tolitovity) Ize ¢as-
te€né zmirfovat zachrannymi pfenosy (pfesazovanim) na vhodné lokality.

Lokalita ZmC2/2 k. u. Bedrichov v KrkonosSich (0S.4) - 0,3629 ha

Lokalita je vymezena jako modra odjezdova trasa z Medvédina ke kfizovatce se stavajicim
,vodovodem?®. VlozZeni rozvodu a rozvodnych Sachet pro zasnézZeni propojovacich tras bude
provedeno pouze do terénu, nebudou stavény zasnézovaci tyCe, pevna déla apod.

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je lokalita vymezena z &asti jako DS — silniéni doprava véetné Ggelovych
komunikaci, z ¢asti jako LF — lesy zvlastniho ur€eni, z ¢asti jako OS.4 - lyzafské sjezdové
traté bez moznosti doprovodnych staveb a z ¢asti jako PD - vefejné prostranstvi s dominant-
ni funkci dopravy. Cast lokality predstavuje dle KN lesni pozemek, &ast ostatni plocha a za-
stavéna plocha a nadvofi. Zabor PUPFL je navrzen v €asti lokality, v ¢asti byl zabor schvalen
v platném UP. Lokalita leZi v ochranném pasmu KRNAP, &ast trasy kopiruje hranici NP. Sku-
te¢ny stav predstavuje stavajici zpevnénou cestu a jeji nejblizSi okoli (navrzeno rozSiteni
plochy na 8 m prljezdné Sitky). Vegetaéni kryt podél komunikace je tvofen okrajem lesnich
porostl s podstatnym zastoupenim buku a v podrostu s acidofilnimi druhy jako tftina, borGv-
ka apod. V ramci mapovani biotopl jde o biotop klasifikovany pfevazné jako acidofilni buciny
(naturové stanovisté 9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum).

RozSifenim praseku cesty dojde k okrajovému naru$eni lesnich porostd, diléimu snizeni
ekologické stability a lokalnimu naruseni biodiverzity. Kolem cesty i v priuseku lanovky -
lokalita Zm13/2 - roste napf. hofec tolitovity, v okoli stavajici cesty byl podle dfive provadé-
nych prizkumu zjistén vyskyt slepySe kfehkého — celkovy vliv zasahu na faunu i fléru Ize
v8ak povaZovat za zanedbatelny. Ubytek naturového predmétu ochrany bude okrajovy (cca
0,02 ha), vliv na pfedméty ochrany EVL Ize hodnotit nanejvys jako mirné negativni (intenzita
-1). Upravy terénu lokalné narusi vodni rezim a pldu, ostatni vlivy (krajina, lidské zdravi)
budou s ohledem na rozlohu nevyznamné.

Mozné neprimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:
Nepredpokladaji se pozorovatelné sekundarmi efekty; ke kumulativnimu odlesnéni pfispé-

je lokalita jen zanedbatelné, urcCity pfispévek Ize vSak oCekavat k urychlovani odtoku.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Vlivy jsou souhrnné jen malo vyznamné, presto Ize doporucit zajisténi opatfeni na zpoma-
lovani povrchového odtoku, zejména vsakovani vod z podélného odvodnéni cesty.

Lokalita ZmC3/2 k. i. Bedrichov v Krkonosich (O0S.3) - 0,8845 ha

Lokalita je vymezena jako modry traverz v dolni ¢asti sjezdovky a rozsifeni dojezdu Cervené
sjezdovky.

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:
V platném UP je plocha vymezena jako LF — lesy zvlastniho uréeni, z&asti jako OS.3.
Podle KN jde o lesni pozemek a ostatni plochu. Oproti plathému uzemnimu planu je plocha
vymezena pouze v nové trase (a ¢ast pavodni plochy N61 z platného UP, kfiZujici z dojezdu
Cervené k dojezdu €erné, je ur€ena k navratu do ploch lesnich — zména v krajiné K4). Zabor
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PUPFL je navrzen v Casti lokality. Cela lokalita leZi v ochranném pasmu KRNAP. Traverz
kopiruje byvaly lesni prisek (ostatni plocha), zarostly aktualné prevazné smrkovymi nalety
s podilem modfinu; oproti plvodni Sifce priseku (cca 20 m) je v8ak navrzeno rozsifeni i do
sousedniho lesniho porostu (na Sitku cca 30 m prajezdné Sitky). DotCeny lesni porost je ma-
povanim biotopu klasifikovany jako acidofilni buc€ina (naturové stanovisté 9110 Buciny asoci-
ace Luzulo-Fagetum).

Zménou trasy a rozSifenim byvalého praseku dojde k k dil¢imu naruSeni okraje naturové
buciny (novy zabor cca 0,40 ha), avSak zaroveh se trasa vyhne pomérné zachovalym poros-
tdm mezi Servenou a &ernou sjezdovkou, jejichz zabor predpokladal platny UP (oproti UP
dojde k usSetfeni 0,43 ha dosti reprezentativni buciny s vyskytem chranénych druhd (hofec
tolitovity). DilCi sniZzeni ekologické stability a lokalni naruseni biodiverzity bude tak navrace-
nim &asti puvodni trasy plné kompenzovano. Celkovy vliv zaméru (lokality) na predméty
ochrany EVL Ize tak hodnotit jako nanejvy$ mirné negativni (intenzita -1), v souc¢tu s K4 pak
jako neutralni (0); s ohledem na zjistény stav v terénu je mozné dosahnout dokonce mirné
pozitivniho vlivu — a to v pfipadé jen mirné Upravy trasy (viz opatfeni ke zmirnéni dopadu).
Terénni zasahy lokalné naru$i vodni rezim a plUdu, ovSem i zde vliv bude menSi, nez
v pfipadé trasy uvazované v platném UP (u nové trasy odpadne kfizeni s vodote&i). Ostatni
vlivy (ekol. stabilita, krajina, lidské zdravi) budou s ohledem na kompenzaci plochou zmény
v krajiné K4 celkové neutralni nebo jen nevyznamné.

MozZné nepfimé (sekundéami) viivy, prispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

Za nepfimy vliv Ize povazovat mirné omezeni rizik, souvisejicich s pfemosténim vodote-
&e, nevyhnutelnym v pfipadé realizace trasy dle platného UP. V kontextu s navrzenymi kom-
penzacemi neni oCekavan dalSi pfispévek k moznym kumulativnim efektim na lesy, ekolo-
gickou stabilitu &i biodiverzitu tuzemi.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Navrzena zména trasy traverzu oproti schvalenému v UP méa potencial mirné pozitivniho
dopadu, zejména na ,naturovy“ pfedmét ochrany (buciny 9110). Pro maximalizaci tohoto
pfiznivého plsobeni je zadouci trasu ZmC3/2 mirné modifikovat tak, aby se vyhnula vétSiné
zasahu do bucin na vychodnim okraji (rozSifeni sméfovat na zapadni okraj starého priseku,
tedy na ukor kulturnich, pfevazné smrkovych porostll). Funkénost lokality v tom pfipadé z(-
stane nezménéna, a plocha pfedmétu ochrany uréena k odlesnéni v daném misté bude
oproti platnému UP sniZena (aZ o 0,22 ha!). Na zakladé této Gpravy miize mit piisobeni pre-
lozky traverzu (spole¢né se zménou K4) priznivy (+) vliv na pfedmét ochrany EVL KrkonoSe.
Jako dalSi zmirfujici opatfeni je tfeba zatravnéni sjezdovky provést v souladu s pozadavky
planu péce o KRNAP - ¢ast B, pfilohy 9A (Zatraviiovani v NP) a 9B (Vegetacni Upravy sjez-
dovek).

Lokalita ZmC4/2 k. U. Bedrichov v Krkonosich (0S.4) -2,1162 ha

Lokalita je vymezena jako nova modra sjezdovka z Medvédina ke kfiZzovatce s ,Vodovodem®
o Sifce 40 m. Koridor pro umisténi pfesné trasy je veden v Sifce 50 m. Lokalita nahrazuje
v platném UP &ast lokality N62, jejiZ trasa je vymezena v jiné $ifce a plo$e. Tato plocha bude
navracena do pozemkl PUPFL (viz zména v krajiné K6).

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je tzemi uréeno jako k plocha LF - lesy zvlaétniho uréeni, dle KN jde o les-
ni pozemek. Zabor PUPFL je navrzen v celé lokalité, avSak celkovy pozadavek lokality na
zabory PUPFL je snizen navracenim plochy uréené pro puavodné schvaleny odjezd v platném
UP. Lokalita lezi ve 3. zén& KRNAP (a tedy i v PO a CHOPAV Krkono$e), cca o 100 m dale
od hranice OP, nez trasa schvalena v UP. Novy navrh je vedeny lesnimi porosty, klasifikova-
nymi mapovanim biotopl jako acidofilni bu€iny (stanovisté 9110). Terénni Setfeni zpracova-
tele Vyhodnoceni ukazalo, Zze skute€nou bucinou je jen ¢ast mapovanych porostl, zejména
v zapadni ¢asti (relativné mladé porosty dominantniho buku), zatimco vychodni okraj lokality
predstavuji kulturni porosty pfevazujiciho smrku. Podrost obou typl lesa se zasadné nelisi (v

RNDr. Ondrej Bilek, GeoVision s.r. o., Castkova 73, 326 00 Plzefi, tel.: 724 088 651; bilek@geovision.cz strana 50




Vyhodnoceni vlivd navrhu Zmény €. 2 UP Spindlerav Miyn na udrzitelny rozvoj tzemi (10/2015)
Cast A: Vyhodnoceni vlivii izemniho planu na Zivotni prostfedi (SEA)

fidkém bylinném patfe pfevazuji nenarocné acidofyty). Druhy ptaci oblasti se v dotéené plo-
Se aktualné nevyskytuji; trasa sice protina (a tedy i fragmentuje) potencialni biotop lejska
malého (avsak vzhledem k nizkému stafi dot€eného porostu buciny jen malo vhodny).

Realizace navrhu znamena citelny zabor PUPFL, z&asti vS8ak zmirnény navracenim pu-
vodniho koridoru odjezdové trasy dle UP do PUPFL. Zabor naturovych porosttl stanovisté
9110 v nové trase dosahne podle vrstvy mapovani biotopl 0,97 ha, ovSem zarovern dojde
k uSetfeni cca 0,62 ha porostd bucin minimalné stejné kvality z pavodné schvalené trasy
(lokalita K6). Ve skute€nosti z nové trasy v Sifce 40 m pfedstavuje reprezentativni bucinu jen
0,11 ha porostl (ostatni maji spiSe povahu kulturni smrciny, jen se slabou pfimési BK v pod-
urovni). Vliv navrhové lokality na tento pfredmét ochrany EVL je tak (zejména oproti plathému
UP) nanejvy$ mirné& negativni (intenzita -1). S ohledem na zji§tény stav porostl v terénu je
vSak mozné vliv podstatné omezit (ne-li zcela eliminovat) mirnym odklonem trasy (viz navrh
opatieni). Také vliv na lejska malého (naruseni potencialniho biotopu) bude jen mirny (inten-
zita -1).

Upravy terénu v trase sjezdovky narus$i vodni rezim (zrychleni povrch. odtoku na ukor
vsakovani v lesnim podrostu) a pudu (degradace pldniho profilu, eroze). V trase priseku
rovnéz poklesne ekol. stabilita, biologicka diverzita mize s ohledem na stavajici stav spise
mirné vzrast (podminéno vhodné provedenym zatravnénim). Zasah do kraj. razu Uzemi bude
vzhledem k méné exponované poloze v dolni ¢asti svahu méné az stfedné vyznamny, oproti
vlivu pavodné schvalené trasy vSak jde o pouze mirny narust vlivu (SirSi prusek). PFiznivy vliv
z hlediska obyvatelstva se pfedpoklada diky zfunk&néni propojeni arealu Medvédin s P1,
resp. s oblasti Sv. Petra (zlep$eni vyuZitelnosti oproti stavajicimu UP).

Mozné nepfimé (sekundarmi) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

K nepfimému ovlivnéni lest (véetné ,naturovych® bucin) dojde vlivem pokracujici frag-
mentace lesniho komplexu v oblasti mezi stavajici sjezdovkou Medvédin a Bedfichovem
(kombinace s prlsekem lanovky ZmC6/2, resp. odjezdovymi trasami ZmC2/2 a ZmC14/2.
Casteéné bude ohroZena stabilita okolnich porostt (vzroste napf. riziko jejich poskozeni vé-
trem, namrazou, vznik novych oslunénych porostnich stén zvysi citlivost na napadeni pod-
kornim hmyzem apod.). Jedna se o nezanedbatelny pfispévek ke kumulativnimu Ubytku lesa
a prirodniho stanovisté 9110. Kumulace az synergie téchto vlivi muze ovlivnit i dalSi orga-
nismy, napf. datla ¢erného &i syce rousného, chranéné v PO (potencialni vliv samotné lokali-
ty na né je v3ak na hranici prokazatelnosti, tedy v rozmezi 0 az -1).

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadui:

Pro schvaleni navrhu je nutné maximalni zmirfiovani negativnich dopadil na okolni lesni
porosty, pfedevSim posileni stability nové vzniklych porostnich okraji (s ohledem na lesni
typ s podstatnym vyuzitim jedle, buku pfip. klenu). Pro omezeni urychlovani povrchového
odtoku je nutné namisto soustfedéného odvadéni srazkovych vod (bézné pouzivanymi od-
vodnovacimi struzkami) zajistit jejich maximalni vsakovani do terénu pomoci technickych
opatieni (vsakovaci pasy Ci pfikopy apod.). Mimo tato opatfeni je vhodné minimalizovat za-
sahy do pudniho prostiedi. Zatravnéni sjezdovky provést v souladu s pozadavky planu péce
o KRNAP - ¢ast B, pfilohy 9A (Zatraviiovani v NP) a 9B (Vegetacni Upravy sjezdovek).

Kromé téchto obecnych zasad lze doporucit mirnou Upravu vymezeni lokality posunem
trasy (resp. vétSim vyklenutim oblouku) cca o 20-30 m vice k vychodu. Tim Ize podstatné
omezit zasah do mladého bukového porostu na zapadnim okraji, ktery mize prakticky oka-
mzité fungovat jako stabilizace okraje priseku. Skuteény vliv ndvrhu na stanovisté bucin pak
bude na hranici prokazatelnosti (intenzita 0 az -1) a v sou¢tu se zménovou lokalitou K6 do-
konce potencialné mirné kladny (+), nebot’ bude uSetfena plocha skutecné buciny (byt za
cenu rozsahlejSiho zaboru ,nenaturového® kulturniho porostu).

Lokalita ZmC5/2 k. i. Bedrichov v Krkonosich (0S.4) - 2,9169 ha

Lokalita je vymezena jako modra odjezdova trasa od kfizovatky s ,Vodovodem® ve sméru
k parkovisti P1. Sitka nové trasy je na hornim useku 35 m, na dolnim useku pak 15-20 m.
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V platném UP je trasa vymezena (v ramci lokality N62) v jiné plo$e (tato plocha bude navra-
cena do pozemkl PUPFL - zména v krajiné K6).

Stavajici stav lokality, oCekavané viivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena pievazné jako LF — lesy zvlastniho uréeni, z&asti jako
0S.4. Podle KN jde o lesni pozemek a ostatni plochu. Zabor PUPFL je navrzen v ¢asti lokali-
ty, v asti byl jiz schvalen v platném UP. Horni Usek je navrzen oproti lokalité N62 platného
UP $irsi a s vétSim podélnym sklonem, dolni Usek je veden pod objektem Lesany misto nad
nim - opét ve prospéch zlepSeni sklonovych pomérud. Lokalita lezi pfevazné ve 3. z6né KR-
NAP (a tedy i v PO a CHOPAV KrkonoS$e), jizni okraj pfesahuje do OP KRNAP. Vegetacni
kryt tvofi zCasti porosty acidofilnich bucin (stanovis§té 9110), jen lokalné vyssi reprezentativ-
nosti (smiseny a vékoveé rozriznény porost v okoli Medvédi ru€eje, s devétsilem bilym, orli¢-
kem planym, pryskyinikem platanolistym a kokofikem pfeslenitym v podrostu), vétSinu do-
t&ené plochy véak predstavuji kulturni smréiny. Casteéné jde o porosty vysazené &i vylep$e-
né s podporou nadace FACE. Z hlediska pfedméti ochrany PO Krkonose pfedstavuje do-
tené uzemi preferovany biotop syce rousného (v minulych letech obsazena hnizdni budka)
a potencialni biotop datla erného (starsi porosty s doupnymi stromy).

Realizace navrhu pfedstavuje nezanedbatelny zabor PUPFL, z&asti zmirnény faktem, ze
nepouzivany koridor odjezdové trasy dle UP bude naopak navracen do PUPFL (zména
v krajin& K6). Novy predpokladany zabor naturovych buéin (oproti platnému UP) &ini 0,64 ha
porostl, zCasti se vSak jedna o porosty jizZ méné reprezentativni (zatacka silnice u Lesany).
Vliv navrhové lokality na tento pfedmét ochrany EVL je jen mirné negativni (intenzita -1). Vliv
na pfredméty ochrany PO (naruseni &asti potencialniho biotopu datla a syce) bude s ohledem
na rozsah vhodnych porostd v okoli a relativné malou citlivost obou druht k vyru$eni na hra-
nici prokazatelnosti (intenzita 0 az -1).

Celkovy vliv na lesni porosty je citelny (~ 3 ha), zabor lesa je ale z€asti zmirnény navra-
cenim puvodni trasy dle UP do lesnich ploch (K6). V novém priseku se oéekava degradace
pudniho profilu, snizeni ekologické stability a lokalni ovlivnéni biodiverzity. V okoli Medvédi
ruCeje je zvySeny vyskyt chranénych druhl rostlin (vyznamna botanicka lokalita KRNAP) —
dojde mj. k zasahu do ploch s vyskytem hofce tolitového atd. Zasah do krajinného razu bude
vzhledem k poloze v dolni &asti lesniho komplexu (mensi pohledova exponovanost) jen lo-
kalni. Diky mirnéj§imu sklonu bude i vliv Uprav terénu, odvodnéni odjezdové trasy odtokové
poméry jiz méné vyznamny, nez ve vySe polozenych €astech svahu. Ostatni vlivy na pro-
stfedi Ci lidské zdravi budou nevyznamné.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliv( a rizika synergismu:

K nepfimému ovlivnéni lest dojde posilenim fragmentace, ov§em vzhledem k lokalizaci
pfi okraji lesniho komplexu jiz tento aspekt neni tak zasadni, stejné jako ohrozeni stability
okolnich porost vétrem (méné exponovana poloha). Vznik novych oslunénych porostnich
stén nicméné zvysi riziko napadeni podkornim hmyzem. Jedna se také o dalSi (nezanedba-
telny) prispévek ke kumulativnimu ubytku lesa (z menSi ¢asti i pfirodniho stanovisté 9110).

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Negativni vlivy samotné navrhové lokality jsou akceptovatelné, pfesto je nutna snaha o
zmirnéni kumulativnich efekt (zejm. zaboru lesnich porostl a urychlovani povrchového od-
toku). Zasadni je posileni stability nové vzniklych porostnich okraji vysadbou zpevriujicich
drevin (jedle, buk, klen - v zavislosti na lesnim typu), pfipadné vychovné zasahy a podsadby
v navazujicich porostech. Pro omezeni urychlovani povrchového odtoku je vhodné misto
soustfedéného odvadéni srazkovych vod béznymi odvodiiovacimi struzkami zajistit maxi-
malni vsakovani do terénu. Zatravnéni sjezdovky provést v souladu s pozadavky planu péce
o KRNAP - ¢ast B, pfilohy 9A (Zatraviiovani v NP) a 9B (Vegetalni upravy sjezdovek).
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Lokalita ZmC7/2 k. u. Bedrichov v Krkonosich (0S.3) - 0,0493 ha

Lokalita je vymezena jako plocha pro pfemosténi odjezdové trasy z Medvédina na parkovisté
P1 (ZmC4/2 a ZmC5/2). Pfemosténi bude v Sifce 20 m.

Stavajici stav lokality, oCekavané viivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP vymezeno jako plocha LF — lesy zvlastniho uréeni, dle KN jde o lesni po-
zemek. Zabor PUPFL je navrZen v Casti lokality, v ¢asti lokality byl jiz schvalen v plathném
UP. Lokalita lezi ve 3. zén& KRNAP a v PO Krkono$e, pfedméty ochrany EVL ani PO se zde
v8ak aktualné nevyskytuji. VegetaCni kryt tvofi pfevazné smrkova lesni kultura s acidofyty
(bika, borlivka, titina) v podrostu. Vyznamné druhy rostlin zjiStény nebyly, z chranénych Zivo-
¢ichl byla pozorovana veverka obecna (ktera je ovSem zcela bézna v Sirokém okoli).

Realizace navrhu znamena velmi maly zabor PUPFL, s ohledem na okrajovou polohu a
povahu biotopu Ize vliv na lesni porosty jako zanedbatelny. Upravy terénu pouze lokalné
narusi vodni rezim a pldu, ostatni vlivy (ekol. stabilita, krajina, lidské zdravi) budou
s ohledem na rozlohu nevyznamné.

MozZné nepfimé (sekundéami) viivy, prispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:
Nepredpokladaji se pozorovatelné sekundarni efekty; ke kumulativnimu odlesnéni &i

k urychlovani povrchového odtoku pfispéje lokalita jen zanedbatelné.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Vlivy jsou souhrnné nevyznamné, presto Ize doporucit zajisténi opatfeni na zpomalovani
povrchového odtoku, zejména vsakovani vod z odvodnéni pfemosténi.

Lokalita ZmC8/2 k. u. Bedrichov v Krkonosich (0S.3) - 0,0236 ha

Lokalita je vymezena jako plocha pro pfemosténi odjezdové trasy z Medvédina na parkovisté
P1 v lokalité nad Lesanou pfes mistni komunikaci. Pfemosténi bude v Sifce 15 m.

Stavajici stav lokality, o¢ekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP vymezeno jako plocha LF — lesy zvlastniho uréeni, z&asti jako OS.4 - lyzai-
ské sjezdové traté bez moznosti doprovodnych staveb. Podle KN lesni pozemek a ostatni
plocha. Zabor PUPFL je navrzen v Casti lokality. Lokalita lezi v ochranném pasmu KRNAP
(mimo PO Krkonos$e). Aktualni stav pfedstavuje komunikace a pfevazné smrkova lesni kultu-
ra v jejim okoli. Nebyly zjistény vyznamné druhy rostlin a zivocichu.

Realizace navrhu znamena velmi maly zabor PUPFL, s ohledem na okrajovou polohu a
povahu biotopu Ize vliv na lesni porosty jako zanedbatelny. Upravy terénu pouze lokalné
narusi vodni rezim a pudu, ostatni vlivy (ekol. stabilita, krajina, lidské zdravi) budou
s ohledem na rozlohu nevyznamné.

Mozné neprimé (sekundarni) viivy, pfispévek ke kumulacim vliv( a rizika synergismu:
Nepredpokladaji se pozorovatelné sekundarni efekty; ke kumulativnimu odlesnéni Ci
k urychlovani povrchového odtoku pfispéje lokalita jen zanedbatelné.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Vlivy jsou souhrnné nevyznamné, pfesto Ize doporucit zajisténi opatfeni na zpomalovani
povrchového odtoku, zejména vsakovani vod z odvodnéni komunikace a pfemosténi.

Lokalita ZmC9/2 k. . Bedrichov v Krkonosich (0S.3) - 0,0189 ha

Lokalita je vymezena jako plocha pro pfemosténi odjezdové trasy z Medvédina na parkovisté
P1 v lokalité pod Lesanou pfes mistni komunikaci. Pfemosténi bude v Sifce 15 m.

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:
V platném UP vymezeno jako plocha LF — lesy zvla$tniho uréeni, z &asti jako PD — vefej-

né prostranstvi s dominantni funkci dopravy, z ¢asti jako ZS.1 — zelen sidelni specificka —

ostatni sidelni zelef s podilem vysoké zelené. Podle KN lesni pozemek a ostatni plocha.
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Zabor PUPFL je navrzen v €asti lokality. Lokalita lezi v ochranném pasmu KRNAP (mimo PO
Krkono$e). Aktuaini stav pfedstavuje komunikace a jeji nejblizSi okoli, na severnim okraji
plochy se dotyka porostu buciny (jeji zabor je vSak zahrnut v lokalité ZmC5/2). Nebyly zjisté-
ny vyznamné druhy rostlin a Zivocicha.

Realizace navrhu znamena velmi maly zabor PUPFL, s ohledem na okrajovou polohu a
povahu biotopu Ize vliv na lesni porosty jako zanedbatelny. Upravy terénu pouze lokalné
narusi vodni rezim a pldu, ostatni vlivy (ekol. stabilita, krajina, lidské zdravi) budou
s ohledem na rozlohu nevyznamné.

Mozné nepfimé (sekundami) viivy, pfispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:
Nepfedpokladaji se pozorovatelné sekundarni efekty; ke kumulativnimu odlesnéni ¢i

k urychlovani povrchového odtoku pfispéje lokalita jen zanedbatelné.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Vlivy jsou souhrnné nevyznamné, pfesto Ize doporucit zajisténi opatfeni na zpomalovani
povrchového odtoku, zejména vsakovani vod z odvodnéni komunikace a pfemosténi.

Lokalita ZmC11/2 k. U. Bedfichov v KrkonosSich (DS) - 0,0827 ha
Lokalita je vymezena pro novou okruzni kfizovatku na 11/295 pro napojeni parkovisté P1.

Stavajici stav lokality, oCekavané viivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP vymezeno z&asti jako plocha LF — lesy zvlastniho uréeni, z&asti jako FP —
louky a pastviny, DS — silni¢ni doprava v¢etné ucelovych komunikaci, resp. jako DS.4 — vi-
ceucelové objekty. Podle KN lesni pozemek a ostatni plocha. Zabor PUPFL je navrzen
v Casti lokality. Lokalita lezi v ochranném pasmu KRNAP (mimo PO KrkonosSe). Aktualni stav
predstavuje komunikace a jeji nejblizsi okoli, severni okraj plochy zasahuje do okrajové Casti
porostu acidofilni buciny (stanovisté 9110). Nebyly zjistény vyznamné druhy rostlin a zivocCi-
chd.

Realizace navrhu znamena velmi maly zabor PUPFL, Ubytek naturového stanovisté Ize
vyCislit na 0,03 ha. S ohledem na okrajovou polohu v blizkosti komunikace Ize vliv navrhové
lokality na lesni porosty hodnotit jako zanedbatelny, vliv na dotéeny pfedmét ochrany EVL je
pouze mirné negativni (intenzita -1). S ohledem na svazitost dojde k zasahim do terénu,
které lokalné narusi vodni rezim a ptdni kryt, ostatni vlivy (ekol. stabilita, krajina, lidské zdra-
vi) v8ak budou s ohledem na rozlohu nevyznamné.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:
Nepredpokladaji se pozorovatelné sekundarni efekty; ke kumulativnimu odlesnéni Ci

k urychlovani povrchového odtoku pfispéje lokalita jen zanedbatelné.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Vlivy jsou souhrnné nevyznamné, presto Ize doporucit zajisténi opatfeni na zpomalovani
povrchového odtoku, zejména vsakovani vod z odvodnéni komunikace.

Lokalita ZmC12/2 k. u. Bedrichov v KrkonosSich (DS, DS.4) - 0,0817 ha

Lokalita je vymezena pro rozSifeni uzemi okolo parkovisté P1 s pfistupovou cestou pro Po-
vodi Labe pro udrzbu nadrze.

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP vymezeno z&asti jako plocha DS.4 — doprava - viceudelové objekty, z&4sti
jako FP —louky a pastviny. Podle KN vodni plocha a ostatni plocha, cela lokalita je bez zabo-
ru ZPF a PUPFL. Lokalita lezi v ochranném pasmu KRNAP (mimo PO Krkono$e). Aktualni
stav pfedstavuji ruderalizované travnaté plochy s nalety pionyrskych dfevin. Nevyskytuji se
predméty ochrany EVL ani vyznamné druhy rostlin a zivo&icha.

S ohledem na polohu na pozemku pfehrady Labska je nutno na prvnim misté uvazovat
mozné vlivy realizace navrhové lokality na vodu. Umisténim ploch komunikaci (parkovisté)
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do blizkosti vodni plochy mirné vzroste riziko znecisténi povrchovych vod, to vsak Ize dosta-
te€né eliminovat technickymi opatfenimi. Ostatni vlivy navrhové lokality na ZP (ovzdusi, pU-
da, biota, ekologicka stabilita €i krajinny raz) Ize povaZovat za zanedbatelné.

Mozné nepfimé (sekundarmi) vlivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:
Nepfimé vlivy ani pozorovatelny pfispévek ke kumulativnimu pusobeni se neocekava.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Vlivy navrhu na zivotni prostfedi nejsou vyznamné. Pro dosazeni maximalni bezpecnosti
z hlediska kvality povrchovych vod je Zadouci na projektové urovni zajistit pfecCisténi srazko-
vych vod (samoziejmosti musi byt zachyceni pfipadnych ukapl ropnych latek z povrcha par-
kovacich ploch) a provéfit moznost nasledného pfirozeného vsakovani (neodvadét vody pfi-
mo do recipientu). Vzhledem k pohledové exponované poloze u pfijezdu do mésta je vhodné
uplatnit zejména podél zapadniho okraje lokality vysadby vysoké zelené (zelena clona
v navaznosti na velké plochy parkovisté P1 — zlepSeni estetického pusobeni).

Lokalita ZmC13/2 k. U. Bedrichov v KrkonosSich (0S.3) - 0,.9624 ha

Lokalita je vymezena jako pro rozsifeni koridoru stavajici lanovky Medvédin pro planovanou
vymeénu technologie (ze stavajici Sitky prlseku cca 12 m) na Sifku 18 m.

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako LF — lesy zvla$tniho uréeni. Dle KN jde o lesni
pozemek. Zabor PUPFL je navrzen v &asti lokality, v &asti schvalen jiz v platném UP. Lokalita
lezi v ochranném pasmu KRNAP (mimo PO Krkono3e). Dnesdni stav navrhové plochy pfed-
stavuji lesni porosty (v dolni ¢asti lokality pfevazné buciny s pfirozenym podrostem - stano-
visté 9110, ve stfedni Casti svahu smrkové kultury), v horni ¢asti se pak jedna o jiz stavajici
prusek, resp. koridor, v némz je umistén lyzarsky viek. Vegetaéni kryt v této Casti lokality
tvofi podle mapovani biotopl acidofilni smilkové travniky (stanovisté 6230) nizsi reprezenta-
tivnosti. VIh¢i partie v doini ¢asti priseku jsou porostlé spoleéenstvy subalpinskych vysoko-
bylinnych niv, klasifikované na zakladé mapovani biotopl jako stanovisté 6430 VIhkomilna
vysokobylinna lemova spoleenstva. Vyskytuji se zde Zebrovice rlznolista, papratka horska,
pérnatec horsky i dal$i kapradiny. V horni ¢asti dominuji borlivka, tftina chloupkata apod.
V rozSifovaném koridoru se bézné vyskytuje napf. hofec tolitovity, podle dfive provadénych
prizkumu lokalné i prstnatec Fuchslv (Chvojkova et al. 2010).

Realizace navrhu znamena dalSi zabory PUPFL, Ubytek naturovych typl stanovist Ize
oCekavat pouze u bucin (habitat 9110); pfi primémé Sifce nového zaboru 6 m, ktery procha-
zi porosty bucin v délce cca 500 m) Ize ubytek biotopu odhadovat na 0,3 ha. U vysokobylin-
né vegetace (habitat 6430) se navrhova plocha pfekryva s cca 0,03 ha — v tomto pfipadé se
vSak jedna o porosty v okraiji jiz existujiciho praseku, které by se jeho dalSim rozsifenim spi-
Se rozrostly (na ukor lesa). S ohledem na polohu navazujici na existujici koridor bude vliv
navrhové lokality na lesni porosty pouze mirny, v pfipadé pfedmétd ochrany EVL nanejvys
mirné negativni (stanovisté 9110 - intenzita -1), u stanovisté 6430 neutralni az potencialné
mirné pozitivni (vliv = 0 az +). Vliv na smilkové travniky v horni ¢asti svahu lze povazovat za
zanedbatelny (viceméné bude zachovan stavajici stav, vliv = 0). S ohledem na vertikalni
orientaci praseku nelze pfi zaborech zcela vyloudit zasahy do terénu, které mohou narusit
vodni rezim a pudni kryt; avSak zasadni terénni Upravy se v praseku lanovky nepfedpoklada-
ji (vsakovani srazkovych na terénu zustane viceméné zachovano, vliv na odtokové pomeéry
tak bude jen malo vyznamny). Nezadoucim vlivim Ize pfedchazet na urovni zaméra (viz do-
porucena zmirfujici opatfeni). Ostatni vlivy (ekol. stabilita, fauna a fléra, krajina) budou pfe-
vazné jen malo vyznamné.

Mozné nepfimé (sekundarmi) vlivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:
Nepfimé ovlivnéni lest (v€etné ,naturovych® bucin) fragmentaci bude v daném pfipadé

jen méalo zavazné (existujici prisek bude rozsifen o max. 6 m oproti platnému UP, oproti
skutenému stavu se bude jednat o spiSe lokalni upravy lesniho okraje). Ohrozeni stability

RNDr. Ondrej Bilek, GeoVision s.r. o., Castkova 73, 326 00 Plzefi, tel.: 724 088 651; bilek@geovision.cz strana 55




Vyhodnoceni vlivd navrhu Zmény €. 2 UP Spindlerav Miyn na udrzitelny rozvoj tzemi (10/2015)
Cast A: Vyhodnoceni vlivii izemniho planu na Zivotni prostfedi (SEA)

okolnich porostd (vznik nezajisténé porostni stény, poSkozeni vétrem, namrazou apod.)
oproti souCasnosti vzroste hlavné ve stfedni ¢asti koridoru (smrkové porosty). Jedna se o
dil¢i pfispévek ke kumulativnimu ubytku lesa a pfirodniho stanovisté 9110.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Samotna navrhova lokalita pfedstavuje pfevazné jen mirné negativni vlivy na okoli, nutna
je v8ak snaha o zmirnovani kumulativnich efektd (zejm. ubytku lesnich porosti a souvisejici
urychlovani povrchového odtoku). Doporucit Ize urychlené zaplasténi priseku a posileni
stability nové vzniklych porostnich okraji vysadbou zpevnujicich dfevin dle pfislusného les-
niho typu. Pro omezeni urychlovani odtoku je tfeba vyloudit urovnavani terénu, s vyjimkou
patek podpér lanovky. Vzhledem k orientaci priseku je naopak vhodné v priseku maximalné
ponechat pfirozené terénni nerovnosti (vymoly, muldy, vyvraty, pafezy) ¢i vytvofit nové pfic-
né prekazky, které budou zpomalovat odtok povrchové vody, umozni jeji maximalni vsako-
vani a eliminuji erozi (snosy vétvi ¢i kamenu apod.).

Lokalita ZmC14/2 k. U. Bedrichov v KrkonosSich (0S.4) - 2.3055 ha

Lokalita je vymezena jako lokalni rozSifeni trasy modré Vodovodni sjezdovky (odjezdova
trasa MiseCky — terminal Medvédin), v dolni ¢asti (od kfizeni s lokalitami ZmC4/2, ZmC6/2 a
ZmC7/2) pak jeji pfelozka. Zde je navrZeno trasu posunout cca o 30 m vySe do svahu. Roz-
Sifeni bude provedeno dle grafické pfilohy. Nevyuzivané &asti stavajici cesty budou navra-
ceny do ploch PUPFL. Pfedpoklada se i jiny druh pohybu — pési, sané, bézky apod. Vlozeni
rozvodu a rozvodnych Sachet pro zasnézeni bude provedeno pouze do terénu, nebudou
stavény zasnézovaci sprchy, pevna déla apod.

Stavajici stav lokality, oCekavané viivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Prakticky cela navrhova lokalita lezi ve 3. zéné KRNAP (a tedy i v PO a CHOPAYV Krko-
nose), pouze vychodni usek vystupuje do OP KRNAP. VétSina lokality lezi uvnitf regionalni-
ho biocentra RBC H022 Bedfichovské, jehoZ vymezeni podle ZUR Kralovéhradeckého kraje
je detailn& upresnéno ve Zméné &. 1 UP Spindlerv Miyn. Dne$ni stav navrhové plochy
predstavuje Vodovodni sjezdovka a okraje pfilehlych lesnich porostl (z vétsi ¢asti acidofil-
nich buéin - stanovisté 9110, z&asti smrkovych kultur). Casteéné jde o porosty vysazené &i
vylepSené s podporou nadace FACE. Podél okraje Vodovodni cesty se vyskytuji mj. zebrovi-
ce rGznolista, horec tolitovity, vésenka nachova, v podrostu navazujiciho lesa dominuji bo-
rlvka, titina chloupkata nebo Stavel kysely. RozSifovana trasa prochazi preferovanymi bio-
topy syce rousného, datla ¢erného, a v blizkosti zdokumentovanych vyskytl lejska malého
(ktery je v8ak vazan na zapojené lesni interiéry a v tésném okoli existujiciho priseku se
zfejmé nevyskytuje). Prekladany usek prochazi pfevazné kulturni smréinou s ochuzenou
florou, z fauny byl v blizkosti zjistén vyskyt veverky obecné, podle dfive provadénych pru-
zkumu také sluka lesni, ofes$nik kropenaty a ¢olek horsky (Chvojkova et al. 2010).

Realizace navrhu znamena novy zabor PUPFL v rozsahu cca 1,1 ha, zbyvajici ¢ast pred-
stavuje jiz existujici odjezdovou ,Vodovodni“ trasu. Zabor je dale zmirnén navracenim casti
dnesni Vodovodni sjezdovky PUPFL (lokalita K7, cca 0,25 ha). Zasahy do naturovych poros-
td stanovisté 9110 dosahne nad ramec platného UP cca 0,70 ha, ve vSech pfipadech se
vSak novy zabor dotkne jen stavajicich okrajd. Vliv navrhové lokality na tento pfedmét ochra-
ny EVL je tak jen mirné negativni (intenzita -1). Z hlediska pfedmétd ochrany PO KrkonoSe
bude mirné nepfiznivé také oekavané ovlivnéni lejska malého (posileni fragmentace — roz-
Siteni prl‘]seku), vliv na datla ¢erného i syce rousného bude na hranici prokazatelnosti (inten-
zita 0 az -1). Upravy terénu v trase rozsSifované sjezdovky narusi vodni rezim (zrychleni po-
vrch. odtoku na ukor vsakovani v lesnim podrostu), degraduji ptdni profil a zvysi riziko ero-
ze. V trase pruseku rovnéz poklesne ekol. stabilita (coz mize znamenat diléi omezeni
funk&nosti RBC H022), biologicka diverzita se vSak ziejmé zasadné& nezméni. Zasah do kraj.
razu uzemi bude vzhledem k méné exponované poloze v dolni ¢asti svahu méné vyznamny.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:
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Jedna se o nezanedbatelny pfispévek ke kumulativnhimu ubytku lesa a pfirodniho stano-
visté 9110. NarusSenim stabilizovanych lesnich okraji a plastu bude ¢aste¢né ohrozena sta-
bilita okolnich porostu (vzroste napf. riziko jejich poskozeni vétrem, namrazou, vznik novych
oslunénych porostnich stén zvysi citlivost na napadeni podkornim hmyzem apod.), nedojde
vSak ke vzniku zcela nového pruseku. K fragmentaci lesniho komplexu v oblasti mezi stava-
jici sjezdovkou Medvédin a Bedfichovem dojde hlavné v kombinaci s lokalitami ZmC4/2,
ZmC5/2, resp. ZmC2/2 a prisekem lanovky ZmC6/2). Tento kumulovany az synergicky vliv
se mlze dotknout pfedevsim lejska malého, jehoz potencialni vyskyt vychodné od koridoru
ZmC6/2 (pfimé pozorovani v buciné nad Vodovodni cestou v roce 2013) bude do budoucna
jiz trvale limitovan. Kumulace az synergie vlivi muze ovlivnit i napf. datla ¢erného ¢i syce
rousného (potencialni vliv samotné lokality na né je v8ak na hranici prokazatelnosti, tedy
v rozmezi 0 az -1).

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Pro schvaleni navrhu je nutné maximalni zmirfiovani negativnich dopadd na okolni lesni
porosty, pfedevSim posileni stability nové vzniklych porostnich okraji (s ohledem na lesni
typ s podstatnym vyuZitim jedle, buku, pfip. klenu). Pro omezeni urychlovani povrchového
odtoku je nutné namisto soustfedéného odvadéni srazkovych vod (bé&€zné pouzivanymi od-
vodiovacimi struzkami) zajistit jejich maximalni vsakovani do terénu pomoci technickych
opatieni (vsakovaci pasy €i pfikopy apod.). Mimo tato opatfeni je vhodné minimalizovat za-
sahy do pudniho prostfedi. Historicka vodovodni cesta jiz v uplynulych letech proSla rozsire-
nim na ,sjezdovku®. Nasledky této zmény (naruseny vegetaéni kryt) jsou v terénu dosud pa-
trné a bylo by vhodné je kompenzovat (napf. Upravou letni turistické cesty v Sifce max. 2 m a
zatravnénim zbyvajici Sifky). Zatravnéni provést v souladu s pozadavky planu péce o KR-
NAP - &ast B, pfilohy 9A (Zatraviiovani v NP) a 9B (Vegetacni upravy sjezdovek).

Lokalita ZmD1/2 k. u. Spindleriiv Mlyn (0S.3) - 2,4422 ha

Lokalita je vymezena jako koridor celkové Sitky 22 m, v némz bude umisténa nova lanovka
z parkovisté P1 na Hromovku (zabor v Sifce 18 m). Nahrazuje tak schvalenou lanovku v ¢asti
navrhové lokality N66 platného UP, ktera je zmé&nou &. 2 UP vracena do lesnich ploch (v
ramci lokality K8).

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jak LF — lesy zvlastniho uréeni, z&asti jako 0S.3. Podle
KN lesni pozemek, vodni plocha a ostatni plocha. Zabor PUPFL je navrzen v &asti lokality,
z&asti byl jiz schvalen v platném UP. Dolni ¢ast lokality se nachazi v ochranném pasmu KR-
NAP, horni ¢ast (nad tzv. Véfinou cestou) pak ve 3. z6né NP a soucasné v PO KrkonoSe a
CHOPAYV KrkonoSe. V dolni ¢asti koridoru (cca mezi luénimi enklavami Hromovky a Tabulo-
vych bud) jsou zastoupeny smiSené a vékové rozriznéné porosty se spontanni Ucasti buku
a s podsadbami jedle, z€asti hodnocené jako porosty ,naturovych® typl pfirodnich stanovist
9110 - acidofilni (bikové) buciny a 9140 - klenové buciny (vih&i polohy). V této ¢asti trasy se
vyskytuji svahova pramenisté a floristicky pestré mokifady s hojnym vyskytem vyznamnych
druhd tzv. Sirokobylinnych niv, napf. hofec tolitovity, Cipek objimavy, prstnatec Fuchsuv, Cet-
né kapradiny atd. Ve stfedni a horni &asti (okoli Véfiny cesty a nad ni) prochazi trasa kultur-
nimi, pfevazné smrkovymi, stejnovékymi porosty s ochuzenym podrostem, vétSinou se jedna
o relativné mladé porosty vysazené v ramci projektu FACE. Starsi porosty v okoli koridoru
jsou biotopem datla €erného a syce rousného (pfedmétl ochrany PO KrkonoSe), zjistén byl
také vyskyt krkavce velkého a ofesSnika kropenatého.

Navrzeny prisek lanovky znamena novy zabor cca 2 ha lesnich porosta. Z toho predsta-
vuji cca 0,27 ha porosty klasifikované jako stanovisté 9110 a 0,14 ha porosty stanovisté
9140. Pro oba pfedméty ochrany EVL jde o vliv mirné negativni (intenzita = -1), stejny vliv Ize
oCekavat z hlediska pfedmétll ochrany PO — datla a syce. Vzhledem k soubé&hu lanovky
s navrhovanou sjezdovkou (ZmD3/2) je nutno oCekavat i v hodnoceném koridoru ZmD1/2
Upravy terénu a tedy i pfinejmensim stfedné vyznamny vliv na pidu a odtokové poméry (de-
gradace pudniho profilu a urychlovani povrchového odtoku).
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Citelné dotcen bude krajinny raz, resp. jeho pfirodni hodnota (zejména spoluplisobenim
s lokalitou ZmD3/2 - Siroky prisek nové sjezdovky) - roli pfitom hraje zna¢na pohledova ex-
ponovanost svahu a pfima viditelnost napf. z vyhlidky na Harrachové skale apod. Oproti
platnému UP (lokalita N66) vak dojde ke zmirnéni rusivého zasahu, diky rozdéleni schvale-
ného 2 km dlouhého priseku lanovky (v némz by navic dochazelo k mimouroviiovému kfi-
Zeni se stavajici lanovkou Hromovka) na dva koridory v lokalitdch ZmD1/2 + ZmD2/2. Sou-
hrnné naruseni krajinného razu Ize proto hodnotit jako méné nepfiznivé, nez uplatnéni ,nulo-
vé varianty” dle UP. Jako pozitivni vliv navrhu na obyvatelstvo Ize hodnotit splnéni pozadav-
ku na koncep¢ni propojeni arealu Plan-Sv. Petr s terminalem P1 (a odtud i s arealem Med-
védin), coz ma odleh€it dopravu v centru mésta a eliminovat stavajici pfejezdy individualni
dopravou mezi arealy pfes centrum mésta. OCekava se tak pokles hlukové zatéze, zlepsi se
kvalita ovzdu$i a zejména bezpeclnost, zarovehn tim dojde ke znaénému zvySeni komfortu
navstévnikl i obyvatel celého strfediska.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

Vedle pfimého zaboru je nutné jako nezanedbatelny vliv hodnotit fragmentaci lesniho
komplexu v oblasti mezi stavajici sjezdovkou Hromovka, luéni enklavou Hromovka a Tabulo-
vymi boudami (spole€ny vliv s lokalitami ZmD3/2 a ZmD4/2). Fragmentaci bude ohrozZena i
stabilita okolnich porostl (vzroste napft. riziko jejich poskozeni vétrem, namrazou, vznik no-
vych oslunénych porostnich stén zvySi citlivost na napadeni podkornim hmyzem apod.).
Jedna se o dalSi pfispévek ke kumulativnimu ubytku lesa a pfirodniho stanovisté 9110, tyto
vlivy jsou v8ak srovnatelné s dopady jiz schvalené trasy dle platného UP (nepfedpoklada se
zhorseni vlivu).

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Pro schvaleni navrhu je na projektové urovni nutné maximalni zmirfiovani negativnich do-
padl na okolni lesni porosty, pfedevsim posileni stability nové vzniklych porostnich okraja (s
ohledem na lesni typ s podstatnym vyuzitim jedle, buku, pfip. klenu). Pro omezeni urychlo-
vani povrchového odtoku je nutné v priseku lanovky minimalizovat zasahy do pudniho pro-
stfedi (vyloucit zemni prace mimo patky podpér a useky v plose budouci sjezdovky) a maxi-
malné podpofit vsakovani srazkovych vod do terénu (ponechat terénni nerovnosti, muldy,
parezy, vyvraty apod.). Podpéry je vhodné umistit mimo plochy mokfadu (eliminace naruseni
jejich hydrologického rezimu).

Lokalita ZmD2/2 k. . Spindlertiv Mlyn (0S.3) - 1,9424 ha

Lokalita je vymezena jako koridor celkové Sitky 22 m, v némz bude umisténa nova lanovka
z Hromovky na Plan (zabor v Sifce 18 m). Nahrazuje tak schvalenou lanovku v ¢asti navrho-
vé lokality N66 platného UP, ktera je zménou €. 2 UP vracena do ploch lesnich (zména K8).

Stavayjici stav lokality, o¢ekavané viivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jak LF — lesy zvlastniho uréeni, z&asti jako 0S.3. Podle
KN lesni pozemek a ostatni plocha. Zabor PUPFL je navrzen v Casti lokality, v ¢asti byl jiz
schvalen v platném UP. Lokalita leZi prevazné ve 3. z6n& NP a soudasné v PO a CHOPAV
KrkonoSe, z malé ¢asti v OP KRNAP. V okoli stavajici horni stanice LD Hromovka tvofi ve-
getacni kryt pfevazné kulturni smrkové porosty s ochuzenym podrostem, vySe se jiz jedna o
acidofilni smrciny blizké pfirozenému stavu (naturové stanovisté 9410) s typicky druhové
chudym podrostem (borlivka, bika, titina). Z vyznamnéjSich druhd fléry se vyskytuje Cipek
objimavy, v okrajich podél stavajici sjezdovky z Plané kychavice bila a hofec tolitovity. Oje-
dinéle se vyskytuji pramenisté ¢i podmacené plochy s vyvraty a hojnéjSimi kapradinami.
Z fauny je ve zdejSich lesnich porostech udavan vyskyt syce rousného (obsazené hnizdni
budky), pro datla Eerného jde minimalné o potencialné vhodny biotop. Zjisténa zde byla zmije
obecna, v okoli stanice Hromovka také krkavec velky a ofesnik kropenaty.

Navrzeny prasek lanovky znamena novy zabor cca 1,6 ha lesnich porostl. Z toho pfed-
stavuji cca 1,22 ha porosty klasifikované jako stanovisté 9410; ve vrcholové ¢asti je pak ma-
lopoSné mapovano i stanovisté 6230 (smilkova louka; oCekavany zabor 0,02 ha). Oba pfed-
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méty ochrany EVL budou dotCeny jen mirné negativné (intenzita = -1), stejny vliv I1ze oCeka-
vat z hlediska syce rousného; ovlivnéni datla bude na hranici prokazatelnosti (vliv =0 az -1).
S ohledem na vertikalni orientaci priseku nelze pfi zaborech zcela vyloucit zasahy do teré-
nu, které mohou narusit vodni rezim a padni kryt; avSak v priseku lanovky (oddéleném od
sjezdovky) se zasadni terénni Upravy nepfedpokladaji a nezadoucim vlivim tak Ize efektivné
pfedchazet (viz doporuéena zmirfiujici opatfeni). Dotéen bude i krajinny raz, resp. jeho pfi-
rodni hodnota (roli pfitom hraje znaéna pohledova exponovanost svahu - pfima viditelnost
napf. z Medvédina &i vyhlidky na Harrachové skale). Oproti platnému UP (lokalita N66) vSak
dojde ke zmirnéni ruSivého zasahu, diky rozdéleni schvaleného 2 km dlouhého pruseku la-
novky na dva koridory v lokalitach ZmD1/2 + ZmD2/2. Souhrnné naru$eni krajinného razu lze
hodnotit jako méné nepfiznivé, nez uplatnéni ,nulové varianty dle UP. Pozitivnim vlivem na
obyvatelstvo je propojeni arealu Plan-Sv. Petr s terminalem P1 (a odtud i s aredlem Medvé-
din), coz ma eliminovat stavajici pfejezdy individualni dopravou mezi aredly a tim odlehdcit
dopravé v centru. OCekava se tim pfedevsim zvySeni komfortu navstévniku i obyvatel celého
stfediska.

MozZné nepfimé (sekundéami) vlivy, prispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

Vedle pfimého zaboru je nutné jako nezanedbatelny vliv hodnotit fragmentaci lesniho
ekosystému (bude témér nemozné zajistit stabilitu ponechaného fragmentu mezi navrhovou
lokalitou a stavajici sjezdovkou z Plané). Také u jiznim smérem navazujicich porostl vzroste
napf. riziko jejich poskozeni vétrem, namrazou, napadeni podkornim hmyzem apod. Jedna
se o daldi pfispévek ke kumulativnimu ubytku lesa a pfirodniho stanovi$té 9410, tyto vlivy
jsou v8ak srovnatelné s dopady jiz schvalené trasy dle platného UP (pfedpoklada se jen
velmi mirné zhorseni vlivu schvaleného dle UP).

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Pro schvaleni navrhu je na projektové urovni nutné maximalni zmirfiovani negativnich do-
padl na okolni lesni porosty, pfedevsim posileni stability nové vzniklych porostnich okraja (s
ohledem na lesni typ pfipada v Uvahu jen omezené vyuziti jedle a buku, pfipadné jefabu).
Pro omezeni urychlovani povrchového odtoku je nutné v priseku lanovky minimalizovat za-
sahy do pudniho prostfedi (vylougit zemni prace mimo patky podpér) a maximalné podpofit
vsakovani srazkovych vod do terénu (ponechat terénni nerovnosti, muldy, pafezy, vyvraty
apod.).

Lokalita ZmD3/2 k. . Spindlertiv Mlyn (OS.3) - 3,484 ha

Nova modra sjezdovka z Hromovky na parkovisté P1. NepouZivané Casti plvodné vymezene
sjezdovky (€ast navrhové lokality N66 platného UP) budou navraceny do ploch PUPFL.

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:
V platném UP je plocha vymezena prevazné jako LF — lesy zvlastniho uréeni, z&asti jako
0S.3 a VV (plochy vodni a vodohospodarské). Podle KN lesni pozemek, vodni plocha a
ostatni plocha. Zabor PUPFL je navrzen v &asti lokality, v asti byl jiz schvalen v platném UP.
Lokalita lezi z¢asti v OP KRNAP, z¢asti ve 3. zoné NP a soucasné v PO a CHOPAV Krkono-
$e. V dolni &asti svahu lokalita pretina lokalni biokoridor, propojujici podle platného UP lokal-
ni biocentra NPK0O07 a NPKO008, vymezena na paté svahu v udoli Labe. Jizné od luéni en-
klavy Hromovka (cca pod cestou k Tabulovym boudam) tvofi vegetacni kryt smiSené a véko-
vé rozrliznéné porosty s velkym podilem buku a pfimési jedle, hodnocené jako ,naturové*
typy pfirodnich stanovist 9110 - acidofilni (bikové) bu€iny a 9140 - klenové budiny (vIh¢i po-
lohy). V okoli zminéné cesty se vyskytuji svahova pramenisté a floristicky pestré mokiady s
hojnym vyskytem vyznamnych druh( tzv. Sirokobylinnych niv (Spravou KRNAP evidovano
jako vyznamna botanicka lokalita), napf. hofec tolitovity, Cipek objimavy, prstnatec Fuchsuv,
Cetné kapradiny atd. Ve stfedni a horni ¢asti (okoli Vé&finy cesty a nad ni) prochazi trasa kul-
turnimi, pfevazné stejnovékymi smrkovymi porosty s ochuzenym podrostem (borlvka, bika,
titina), z velké Casti se jedna o relativné mladé porosty vysazené v ramci projektu FACE.
Starsi porosty v koridoru a jeho okoli jsou biotopem datla erného a syce rousného (pfedmé-
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tl ochrany PO Krkonos$e), v okoli horni stanice LD Hromovka byl zjistén také vyskyt krkavce
velkého a ofesnika kropenatého.

Navrzeny prusek samotné sjezdovky predstavuje novy zabor cca 2,6 ha lesnich porostu.
Z toho predstavuji cca 0,50 ha porosty klasifikované jako stanovidté 9110 a 0,15 ha porosty
stanovisté 9140, coz v obou pfipadech reprezentuje pouze mirny vliv na pfedmét ochrany
EVL (intenzita = -1) Dale se oCekava dilCi sniZzeni ekologické stability (mirné snizeni funké-
nosti biokoridoru NPKOO7-NPKOO08) a lokalni ovlivnéni biodiverzity (fauna i flora). Z hlediska
ochrany syce rousného a datla erného bude vliv rovnéz jen malo vyznamny, a to pfedevsim
diky poloze vhodnych biotopt mimo uzemi PO &i v jeji okrajové €asti (intenzita = -1). Vzhle-
dem k oCekavanym upravam terénu Ize dale oCekavat velmi vyznamny vliv na padu a odto-
kové poméry (degradace pudniho profilu a urychlovani povrchového odtoku).

Citelné doten bude Sirokym prisekem nové sjezdovky i krajinny raz, resp. jeho pfirodni
hodnota (mj. i spoluptisobenim s lokalitami ZmD1/2 a ZmD4/2). Roli pfitom hraje zna¢na
pohledova exponovanost svahu a pfima viditelnost napf. z Medvédina, z vyhlidky na Harra-
chové skale apod. Oproti platnému UP (lokalita N66) dojde k posileni rusivého vlivu, nebot
namisto jedné sjezdovky navrhuje Zména €. 2 dvé nové sjezdovky v Sifi cca 40-50 m. Naru-
Seni krajinného razu lze hodnotit jako nepfiznivé, a to i pfi porovnani s uplatnénim ,nulové
varianty“ dle UP. Jako pozitivni vliv ndvrhu na obyvatelstvo (shodny s platnym UP) Ize hod-
notit koncepéni propojeni arealu Plan-Sv. Petr s termindlem P1 (a odtud i s aredlem Medvé-
din), coz ma odlehcit dopravu v centru mésta a eliminovat stavajici prejezdy individualni do-
pravou mezi arealy pfes centrum mésta.

Mozné nepfimé (sekundarmi) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

Vedle pfimého zaboru je nutné jako zavazny vliv hodnotit fragmentaci lesniho ekosysté-
mu, zvySujici ohrozeni stability ponechaného zbytku lesa mezi vychodni a zapadni vétvi
sjezdovky (lokality ZmD3/2 a ZmD4/2) a stavajici sjezdovkou z Hromovky. U navazujicich
porostl vzroste riziko jejich poskozeni vétrem, namrazou, napadeni podkornim hmyzem
apod. Jedna se o dalSi pfispévek ke kumulativnimu ubytku lesa a pfirodnich stanovist 9110
a 9140, které vyrazné presahuji schvalené dopady trasy dle platného UP (pfedpoklada se
vyrazny narGist kumulativniho aZ synergického plisobeni s vlivy schvaleného UP).

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Pro schvaleni navrhu je na projektové urovni nutné maximalni zmirfiovani negativnich do-
padl na okolni lesni porosty. Optimalnim opatfenim by byla redukce zaborl (pfedevSim v
naturovych porostech a mokfadnich polohach — vyznamna botanicka lokalita KRNAP), pfi-
padné alespon posileni stability nové vzniklych porostnich okraji (s ohledem na lesni typ s
maximalnim vyuzitim jedle a buku, pfipadné klenu apod.). Pro omezeni urychlovani povr-
chového odtoku je nutné namisto soustfedéného odvadéni srazkovych vod (bézné pouziva-
nymi odvodriovacimi struzkami) zajistit jejich maximalni vsakovani do terénu, a to i pomoci
technickych opatfeni (vsakovaci pasy &i pfikopy apod.). Zatravnéni sjezdovek provést v sou-
ladu s pozadavky planu péce o KRNAP - ¢ast B, pfilohy 9A (Zatraviiovani v NP) a 9B (Vege-
taéni upravy sjezdovek). Vzhledem k existujicim mladym podsadbam jedle, zejména v dolini
¢asti svahu, Ize doporudit pfesazeni vSech perspektivnich mladych jedincl z tras, v nichz ma
dojit k odlesnéni, nejlépe do okrajovych zén ponechanych porostll (podsadby do vzdalenosti
cca dvojnasobku vySky porostu s cilem zajistit vnitfni i vnéjsi stabilitu lesa).

Lokalita ZmD4/2 k. G. Spindlertiv Mlyn (0S.3, 0S.4) - 6,2940 ha

Nova Cervena sjezdovka z Hromovky na parkovisté P1 (OS.3) s odbocCkou k dolni stanici
stavajici lanovky Hromovka (0S.4). V platném UP je sjezdovka z &asti vymezena v jiné tra-
se, nevyuzité ¢asti plochy puvodné vymezené sjezdovky budou navraceny do ploch PUPFL.
Cast (odbocka) je vymezena nové a je uréena k propojeni sjezdovky Hromovka s dolni stani-
ci lanovky Hromovka. Nepouzivané ¢asti puvodné vymezené sjezdovky (East navrhové loka-
lity N66 platného UP) budou navraceny do ploch PUPFL.

Stavajici stav lokality, o¢ekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:
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V platném UP je plocha vymezena prevazné jako LF — lesy zvlastniho uréeni, z&asti jako
0S.3, dale FP — louky a pastviny, resp. VV — plochy vodni a vodohospodarské. Podle KN jde
o lesni pozemky, z¢asti ZPF — trvaly travni porost (V. tfida ochrany - BPEJ 9.40.78, 9.40.99)
vodni plocha a ostatni plocha. V ¢asti lokality je navrzen zabor ZPF, v €asti je navrzen PUP-
FL, v &asti byl zabor jiz schvalen v platném UP. Lokalita lezi z&asti v OP KRNAP, z&asti ve 3.
z6né NP a soucasné v PO a CHOPAYV KrkonoS$e. V dolni &asti luéni enklavy Hromovka trasa
odbocky k parkovisti P2 (funkéni plocha OS.4) zasahuje do lokalniho biocentra NPKO0O08,
vymezeného jako hygrofilni, funkéni (v dané lokalité jsou jeho soucasti pfedevsim vihkomilné
porosty stanovisté 6430 s devétsily apod.). Mezi enklavou Hromopvka a cestou k Tabulovym
boudam tvofi vegetacni kryt smiSené a vékové rozrliznéné porosty s velkym podilem buku a
pfimési jedle, hodnocené jako ,naturové typy pfirodnich stanovist 9110 - acidofilni (bikové)
bu€iny a 9140 - klenové buciny (vIh&i polohy). V okoli zminéné cesty se vyskytuji svahova
pramenisté a floristicky pestré mokrady s hojnym vyskytem vyznamnych druht tzv. Sirokoby-
linnych niv (Spravou KRNAP evidovano jako vyznamna botanicka lokalita), nap¥. hofec toli-
tovity, Cipek objimavy, prstnatec Fuchsuyv, ¢etné kapradiny atd.

Ve stfedni a horni ¢asti (okoli Véfiny cesty a nad ni) prochazi trasa kulturnimi, pfevazné
stejnovékymi smrkovymi porosty s ochuzenym podrostem (borlivka, bika, titina), z velké ¢as-
ti se jedna o relativné mladé porosty vysazené v ramci projektu FACE. StarSi porosty
v koridoru a jeho okoli jsou biotopem datla ¢erného a syce rousného (pfedmétd ochrany PO
Krkonos$e), v okoli horni stanice LD Hromovka byl zjistén také vyskyt krkavce velkého a
ofednika kropenatého. V luéni enklavé Hromovka se vyskytuji travni porosty mezofilniho (s
dominantnim psineckem tenkym, medynikem mékkym, trojStétem Zlutavym, srhou Fiznackou,
smilkou tuhou ¢&i tfezalkou skvrnitou) i vih&iho charakteru (s devétsilem bilym, bodlakem lo-
puchovitym, tuZebnikem jilmovym, ale také s indikatory degradace — kopfivou a Stovikem
alpskym).

Za zavazné negativni plsobeni Ize povazovat predevsim celkovy vliv lokality na lesni po-
rosty (nové zabory > 4 ha PUPFL). Dale se oekava znatelné snizeni ekologické stability
(omezeni funk&nosti hygrofiiniho LBC NPKO0O08 - odvodnéni, terénni Upravy) a lokalni ovliv-
néni biodiverzity (fauna i flora). Navrzeny prisek samotné sjezdovky predstavuje novy zabor
cca 1,03 ha porostl klasifikovanych jako stanovisté 9110 a 0,47 ha porostl stanovisté 9140
(coz predstavuje citelny a vramci celé koncepce jednoznacné nejvétSi zasah do vyskytl
obou pfedmétl ochrany). Presto Ize vliv samotné lokality z hlediska obou stanovist povazo-
vat za pouze mirné negativni (intenzita = -1). Vliv je mj. z&asti vynahrazen zménovou lokali-
tou K8, ktera fesi navraceni ploch v platném UP uréenych pro koridor lanovky a sjezdovky
do PUPFL, celkem cca 3 ha, z toho asi 0,5 ha pfedstavuje usetfenou plochu uvedenych na-
turovych bucin). Lokalita D4/2 dale z&asti zasahuje i do ploch s vyskytem dalSich typu pfi-
rodnich stanovist 6510 Extenzivni seené louky, 6520 Horské secené louky a 6430 Vlhko-
milna vysokobylinna vegetace (vzdy cca v rozsahu 0,1 ha). Diky relativné maloploSnym za-
sahum do mapovanych porostl téchto pfedméti ochrany (0,09 az 0,13 ha) Ize oCekavat i v
téchto pfipadech pouze malo vyznamny vliv (intenzita = -1). Z hlediska ochrany syce rous-
neho a datla erného bude vliv rovnéz jen malo vyznamny, zejména diky poloze vhodnych
biotoptl mimo uzemi PO &i v jeji okrajové €asti (intenzita = -1).

Vzhledem k oéekavanym uUpravam terénu lze ovSem ocekavat vyznamny vliv na pidu a
odtokové poméry (degradace pldniho profilu, odvodnéni mokfadl a dalSi urychlovani povr-
chového odtoku). Citelné dotéen bude Sirokym prisekem nové sjezdovky i krajinny raz, resp.
jeho pfirodni hodnota (mj. i spoluptisobenim s lokalitami ZmD1/2 a ZmD3/2). Roli pfitom hra-
je znacna pohledova exponovanost svahu a pfima viditelnost z Medvédina, z vyhlidky na
Harrachové skale apod. Oproti platnému UP dojde k posileni rusivého zasahu, nebot namis-
to jedné sjezdovky (lokalita N66) navrhuje Zména €. 2 dvé sjezdovky v Sifi cca 40-50 m. Na-
ruSeni krajinného razu Ize tedy hodnotit jako nepfiznivé i pfi porovnani s uplatnénim ,nulové
varianty“ dle UP. Jako pozitivni vliv navrhu na obyvatelstvo (shodny s platnym UP) Ize hod-
notit koncep¢ni propojeni arealu Plan-Sv. Petr s terminalem P1 (a odtud i s aredlem Medveé-
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din), coz ma odleh&it dopravu v centru mésta a eliminovat stavajici prejezdy individualni do-
pravou mezi arealy pfes centrum mésta.

Mozné nepfimé (sekundami) viivy, pfispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:

Vedle pfimého zaboru je nutné jako zavazny vliv hodnotit fragmentaci lesniho ekosysté-
mu, zvySujici ohroZeni stability ponechaného zbytku lesa mezi vychodni a zapadni vétvi
sjezdovky a lanovkou (lokality ZmD3/2 a ZmD1/2) a stavajici sjezdovkou z Hromovky. U na-
vazujicich porostl vzroste riziko jejich poSkozeni vétrem, namrazou, napadeni podkornim
hmyzem apod. Jedna se o daldi pfispévek ke kumulativnhimu ubytku lesa a pfirodnich stano-
vist 9110 a 9140, které vyrazné presahuji schvalené dopady trasy dle platného UP (pfedpo-
klada se vyrazny narGst kumulativniho az synergického plsobeni s vlivy schvaleného UP).
Prispévek k urychlovani odtoku z uzemi je (nejen diky vymére lokality, ale také vzhledem ke
kolizi s mokfadnimi plochami) opét nejvétSi ze v8ech navrhovych lokalit Zmény €. 2.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Pro schvaleni navrhu je na projektové urovni nutné maximalni zmirfiovani negativnich do-
padld na okolni lesni porosty. Optimalnim (preventivnim) opatfenim by byla redukce zaboru
(pFedevsim v naturovych porostech a mokfadnich polohach — vyznamna botanicka lokalita
KRNAP), napf. zuZenim navrhové trasy nebo jeji modifikaci v dolni ¢asti, tak, aby se spojila
s lokalitou ZmD3/2 jesté nad vstupem do porostl bucin. Jako nahradni (zmirfiujici) feSeni je
nutno pfipadné vyZadovat alespori maximalni posileni stability nové vzniklych porostnich
okrajll i porostu v jejich okoli (s ohledem na lesni typ s nejvy§§im moznym vyuzitim jedle a
buku, pfipadné klenu apod.). Vzhledem k existujicim mladym podsadbam jedle, zejména
v dolni ¢asti svahu, Ize doporucit pfesazeni vSech perspektivnich mladych jedincu z tras, v
nichz ma dojit k odlesnéni, nejlépe do okrajovych zén ponechanych porostu (podsadby do
vzdalenosti cca dvojnasobku vySky porostu). Cilem je zajisténi vnitini i vnéjsi stability lesa a
zleps$eni pfirozenosti a odolnosti okolnich lesa.

Pro omezeni urychlovani povrchového odtoku je nutné namisto soustfedéného odvadéni
srazkovych vod (bézné pouzivanymi odvodriovacimi struzkami) zajistit jejich maximalni vsa-
kovani do terénu, a to i pomoci technickych opatfeni (vsakovaci pasy €i pfikopy apod.). Za-
travnéni sjezdovek provést v souladu s pozadavky planu péCe o KRNAP - ¢ast B, pfilohy 9A
(Zatraviiovani v NP) a 9B (Vegetalni upravy sjezdovek). Pro minimalizaci vlivu na funkénost
USES (LBC NPK008 pod Hromovkou) je tfeba vylougit nebo velmi omezit zasahy do terénu
v misté pfechodu odbocky k P2 pfes vlhkomilné sukcesni porosty tuzebnikovych lad.

Lokalita ZmD5/2 k. . Spindlertiv Mlyn (0S.3) - 1,3067 ha

Lokalita je vymezena jako novy modry dojezd na parkovisté P2 k dolni stanici LD Hromovka
(zabor v Sifce max. 30 m bude vymezen uvnitf koridoru celkové Sitky 40 m).

Stavayjici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jak LF — lesy zvlastniho ureni. Podle KN se jedna o
lesni pozemek a ostatni plochy. Zabor PUPFL je navrzen v Casti lokality. Lokalita lezi vy-
hradné v OP KRNAP. V dolni (severni) ¢asti lokality tvofi vegetacni kryt smiSené a vékové
rozriznéné porosty s velkym podilem buku a pfimési jedle, hodnocené jako ,naturové“ typy
pfirodnich stanovist 9110 - acidofilni (bikové) buciny, ¢asto s zebrovici riznolistou v podros-
tu. V hornich cca 2/3 prochazi trasa kulturnimi (pfevazné smrkovymi) porosty s ochuzenym
podrostem (boruvka, bika, tftina). Z vyznamnych druhl fauny se vyskytuje napf. kos horsky
(smrciny), ze zvlasté chranénych rostlin je na fadé mist bézny hofec tolitovity, v misté navr-
Zeného odboceni z okraje stavajici sjezdovky Hromovka byl pfi terénnich priuzkumech zjistén
také vyskyt prstnatce Fuchsova. V tésné blizkosti odboceni Zm5/2 byl zjistén také klon in-
vazni kfidlatky japonské (nebezpeci Sifeni kridlatky vlivem terénnich uprav).

Celkovy vliv na lesni porosty je citelny (novy zabor 1,6 ha PUPFL), ve vazbé na odlesnéni
se dale oCekava dil¢i snizeni ekologické stability a lokalni ovlivnéni biodiverzity (fauna i
flora). Z pfedmétd ochrany EVL KrkonoSe budou doteny porosty klasifikované jako stano-
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visté 9110 (0,32 ha), avSak skutecny stav téchto porostli odpovida viceméné kulturni smrci-
né (nebo buciné minimalni reprezentativnosti — v hlavni porostni urovni s pouze vtrousenym
bukem, zmlazujicim ale v kefovém patfe, pfipadné s podsadbami). Vliv lokality je samostat-
né hodnocen na hranici prokazatelnosti (intenzita = 0 az -1). Vzhledem k o¢ekavanym upra-
vam terénu lze dale oCekavat vyznamny vliv na padu (degradace ptdniho profilu v celé plo-
8e) a odtokové poméry (urychlovani povrchového odtoku). Méné vyrazné dotéen bude no-
vym prisekem krajinny raz, resp. jeho pfirodni hodnota (nizSi pohledova exponovanost
v dolni €asti svahu. Mirné pozitivni vliv navrhu na obyvatelstvo Ize oCekavat diky zvySeni
komfortu a bezpe€nosti provozu sjezdovky.

Mozné nepfimé (sekundarmi) viivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:

Vedle pfimého zaboru je nutné jako nezadouci vliv hodnotit fragmentaci lesniho ekosys-
tému, zvySujici ohrozeni stability ponechaného zbytku lesa mezi obéma stavajicimi sjezdov-
kami Hromovka a stavajici lanovkou. U navazujicich porostl vzroste riziko jejich poSkozeni
vétrem, namrazou, napadeni podkornim hmyzem apod., i kdyZ s ohledem na polohu v dolni
Casti svahu je tento aspekt méné vyznamny, nez u jinych obdobné rozsahlych lokalit. Jedna
se i o dalSi pfispévek ke kumulativnimu ubytku lesa a pfirodnich stanovist (9110), které dale
posiluje kumulativni (az synergické plisobeni) platného UP.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Pro schvaleni navrhu je na projektové urovni nutné maximaini zmirfiovani negativnich do-
padld na okolni lesni porosty. Nutné je vSemozné posileni vnitfni i vnéjsi stability lesa véetné
nové vzniklych porostnich okraju (s ohledem na lesni typ s maximalnim vyuzitim jedle a bu-
ku). Pro omezeni urychlovani povrchového odtoku je nutné namisto soustfedéného odvadé-
ni srazkovych vod (b&zné pouzivanymi odvodnovacimi struzkami) zajistit jejich maximalni
vsakovani do terénu, a to i pomoci technickych opatfeni (vsakovaci pasy €i pfikopy apod.).
Zatravnéni sjezdovek provést v souladu s pozadavky planu péfe o KRNAP - ¢ast B, pfilohy
9A (Zatraviiovani v NP) a 9B (Vegetaéni upravy sjezdovek).

Lokalita ZmD6/2 k. u. égindlerﬂv Mlyn (OS.3) - 1,6842 ha

Lokalni Upravy (rozSifeni) stavajici modré sjezdovky z Hromovky do Sv. Petra na celkovou
Sifku az 60 m, v dolni ¢asti cca 35 m.

Stavajici stav lokality, o¢ekavané viivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP jsou plochy vymezeny jako LF — lesy zvlaétniho uréeni. Podle KN se jedna
o lesni pozemek. Zabor PUPFL je navrzen v celé lokalité. Cela lokalita lezi v OP KRNAP.
Osou pro rozsifovani je stavajici sjezdovka, jejiz travni porosty jsou hodnoceny jako prioritni
typ stanovisté 6230 - smilkové travniky. Okolni lesni porosty jsou na zakladé mapovani bio-
topl hodnoceny vesmés jako kulturni smréiny, pfestoze na fadé mist jde o vékové rozrizné-
né porosty s bukem, a hojnym jefabem, bfizou a dalSimi listnaci v podurovni (do znaéné miry
jde o porosty vysazené Ci vylepSené s podporou nadace FACE). Bylinny podrost je druhové
ochuzeny, z vyznamnéjSich druhu byla zjisténa pouze zebrovice rliznolista, jinak dominuiji
titina, borlvka, bika apod. Z vyznamnych druh(l fauny je v blizkosti udavan vyskyt syce
rousného (v r. 2011 obsazena hnizdni budka, lezici mimo tzemi PO).

Realizace navrhu znamena novy zabor PUPFL v rozsahu cca 1,7 ha, nedojde vsak k za-
sahum do ,naturovych® stanovist (vliv_lokality na EVL i PO je zanedbatelny (intenzita 0).
Upravy terénu v trase rozsifované sjezdovky narusi vodni rezim (zrychleni povrch. odtoku na
ukor vsakovani v lesnim podrostu), degraduji padni profil a zvySi riziko eroze. Lokalné tak
poklesne ekol. stabilita, biologicka diverzita se nicméné zasadné nezméni. Zasah do krajin-
ného razu uzemi bude vzhledem k navaznosti na existujici sjezdovku a castecné i poloze
v dolni ¢asti svahu méné vyznamny.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:
Caste¢né bude ohroZena stabilita okolnich porost(l (vzroste napf. riziko jejich poskozeni
vétrem, namrazou, vznik novych oslunénych porostnich stén zvysi citlivost na napadeni pod-
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kornim hmyzem apod.). Jedna se o dalSi pfispévek ke kumulativnhimu ubytku lesa, ne vSak
k posileni ubytku pfirodnich stanovist. K nepfimému ovlivnéni lest dojde hlavné v dusledku
naruseni stabilizovanych porostnich okrajl, avSak diky vékové rozriznénym porostiim bude
tento vliv méné vyznamny, nebot bude umoznéno rychlé zaplasténi okraju sjezdovek.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Navrh pfinasi vesmeés jen mirné negativni vlivy, presto je na projektové urovni vhodna mi-
nimalizace dopadu na okolni lesni porosty (posileni jejich stability véetné nové vzniklych po-
rostnich okraju s maximalnim vyuzitim jedle a buku podle pfislusného lesniho typu).
Pro omezeni urychlovani povrchového odtoku je nutné namisto soustfedéného odvadéni
srazkovych vod (bézné pouzivanymi odvodriovacimi struzkami) zajistit jejich maximalni vsa-
kovani do terénu, a to i pomoci technickych opatfeni (vsakovaci pasy €i pfikopy apod.). Za-
travnéni rozSifovanych &asti sjezdovky provést v souladu s poZadavky planu péce o KRNAP
- Cast B, pfilohy 9A (Zatraviiovani v NP) a 9B (Vegetaéni upravy sjezdovek).

Lokalita ZmD7/2 k. i. Pfedni Labska (0S.3) - 0,9168 ha

Lokalita je vymezena pro lokalni rozSifeni kfizeni sjezdovek na Plani. Navazujici zapadni
Cast lokality je jiz souc€asti zmény €. 1 UP Spindlertv Miyn.

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako LF — lesy zvlastniho uréeni, &ast uz jako 0S.3.
Podle KN se jedna o lesni pozemek. Zabor PUPFL je navrZzen v Casti lokality, v ¢asti byl jiz
schvalen v platném UP, z pfevazné &asti byl zabor lesa jiz fyzicky proveden. Lokalita lezi
prevazné v OP KRNAP, vychodni okraj se dotyka 3. zony NP a souCasné PO KrkonoSe.
Cast PUPFL je zde vedena jako lesy ochranné — porosty pfi horni hranici lesa (v dané plo$e
v8ak jiz bylo odlesnéni provedeno (détské hfiste).

Aktualni stav jizni &asti lokality pfedstavuje v jizni Easti nedavno vybudované détské hristé
LPlan®, v severni ¢asti se jedna o okraj najezdu z vrcholové stanice lanovky na ,Cernou” sjez-
dovku“. Prakticky cela lokalita je podle mapovani biotopl identifikovana jako plocha porostu
pfedmétu ochrany EVL (stanovisté 9410 Acidofilni smréiny) — skute¢nost tomu ovSem neod-
povida. Katastralni zabor PUPFL je vyc€islen na cca 0,38 ha (k realnému odlesnéni vSak do-
jde jen v malé, zcela okrajové Casti a malo reprezentativni ktera zacina zarGstat mladymi
smrky). K dotéeni ,naturové” smrciny tak dojde jen na rozloze 0,08 ha (vliv = -1). Pfedméty
ochrany PO se nevyskytuji. Krajinny raz bude s ohledem na stavajici stav a navaznost na jiz
odlesnéné plochy narusen jen zanedbatelné. Jako mirné pfiznivy vliv na obyvatelstvo Ize
hodnotit oCekavané zvySeni bezpecénosti diky rozsSifeni plochy sjezdovky v misté lyzafského
»=uzlu“. Vliv na odtokové poméry bude ve srovnani se stavajicim stavem velmi slaby, dalsi
urychlovani odtoku se jiz neoCekava (po odlesnéni lokality jiz byly provedeny i terénni Upra-
vy). Ani ostatni vlivy dil¢iho zaméru na zivotni prostfedi nejsou zavazné.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:
Jedna se o pouze formalni (jiz realizovany) pfispévek ke kumulativnimu ubytku lesa, ne-
dojde k dalSimu ubytku pfirodnich stanovist.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Ackoliv odlesnéni bylo jiz provedeno, je na lokalité vzhledem k poloze ve vrcholové &asti
(dokonce na misté lesu ochrannych) vice nez vhodna kompenzace uskuteénénych zmén.
PfedevSim by mélo byt zajisténo vsakovani srazkovych vod do terénu (i napf. s vyuzitim
technickych opatfeni - vsakovaci pasy apod.). Zatravnéni ploch je zadouci provést v souladu
s pozadavky planu péce o KRNAP - ¢ast B, pfilohy 9A (Zatraviiovani v NP) a 9B (Vegetacni
upravy sjezdovek), coz by mélo vést alespon ke stabilizaci vznikajicich luénich biotopu

Lokalita ZmD8/2 k. u. Spindlerdv Mlyn, k.u. Pfedni Labska (0S.3) - 0,0660 ha
Lokalita je ur€ena pro doprovodné stavby a sluzby skiarealu (,obchodni ulicka®).
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Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako LF — lesy zvlastniho urgeni. Podle KN lesni po-
zemek, zastavena plocha a nadvofi a ostatni plocha. Zabor PUPFL je navrzen v Casti lokali-
ty, v Casti byl jiz schvalen v UP. Cela lokalita lezi v OP KRNAP.

Vétsinu doteny lesni porost pfedstavuje ve skuteCnosti pfevazné naletova zelefi nad sta-
vajici opérnou zdi (jefab, klen, smrk) s nitrofilnim podrostem (malinik, starCek vejCity, kopfi-
va, vrbka uzkolistd), na vychodnim okraji navazuje kulturni smrkovy porost se vzrostlymi
stromy. Nevyskytuji se pfirodni biotopy ani ,naturové“ typy pfirodnich stanovist.

Vycisleny zabor PUPFL (0,061 ha) je zanedbatelny. PfestoZe Ize pfedpokladat zasahy do
terénu a pddniho krytu (strmy svah, nutna dal$i opérna zed apod.), jedna se o maloplosny
zasah, pfi némz se neoCekavaji vyrazné vlivy na okoli. Nedojde ani k znatelnym vlivim na
vodni reZim; rovnéz ostatni vlivy (ekol. stabilita, fauna a floéra, krajina) budou s ohledem na
existujici stav zanedbatelné.

Mozné nepfimé (sekundami) viivy, pfispévek ke kumulacim vliv( a rizika synergismu:
Vliv na stabilitu okolnich porostu a pfispévek ke kumulativnimu ubytku lesa (v€etné natu-
rovych bucin) bude zanedbatelny.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:
Navrh pfinasi vesmés jen mirné negativni vlivy, neni nutné jejich zasadni zmirfiovani.

Lokalita ZmD10/2 k. 4. Spindleriiv Mlyn (TO.6) - 0,3326 ha

Lokalita je vymezena jako plocha zafizeni technické infrastruktury — technologie zasnézova-
ni. Ur€ena je pro Cerpaci stanici s kompresorovnou a trafostanici s pfivodnim potrubim
Z nadrze, cestou v Sifce 4 m a sacim a vytlanym potrubim v koridoru technické infrastruktu-
ry Siftky 6 m s napojenim na stavajici komunikaci.

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako LF — lesy zvlastniho uréeni. Podle KN lesni po-
zemek. Zabor PUPFL je navrzen v €asti lokality. Cela lokalita lezi v OP KRNAP. Pata svahu
nad piehradou Labska je podle platného UP souéasti lokalniho biokoridoru USES, propojuji-
ci lokalni biocentra NPK007 a NPK0O08 (tento LBK vs$ak lokalita kfizi pouze koridorem saciho
potrubi). Vegetaéni kryt tvofi prakticky vyhradné kulturni smrkové porosty s ojedinéle vtrou-
Senym bukem, v podrostu s borlvkou, tftinou, Stavelem kyselym, jen misty jsou zastoupeny
druhy bucin — v&senka nachova apod.

Realizace navrhu znamena maloplosny zabor PUPFL, nedojde pfitom k zasahum do ,na-
turovych” stanovist' ¢i biotopl pfedmétd ochrany (vliv na EVL i PO = 0). Pouze lokalné po-
klesne ekol. stabilita, biologicka diverzita se zasadné nezméni. Zasah do kraj. razu uzemi
bude vzhledem k rozsahu a poloze v dolni ¢asti svahu nevyznamny. Odtokové poméry se
zasadné nezméni,.

MozZné nepfimé (sekundami) vlivy, prispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

Vliv na stabilitu okolnich porostl a pfispévek ke kumulativnim vlivim (napf. ubytku lesa)
bude zanedbatelny. Vzhledem k navrzené funkci lokality (Cerpaci stanice) Ize nasledné (ve
fazi provozovani) oCekavat urcité kolisani hladiny vody v pfehradé; na urovni posuzovani UP
vSak tento vliv nelze fesit.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:
Navrh pfinasi vesmés jen mirné negativni vlivy, pro jejich zmirfiovani je zadouci zajisténi
stability nové vznikajicich porostnich okraja.
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Lokalita ZmD11/2 k. u. Spindlertiv Mlyn (0S.3) - 0,0187 ha

Plocha pro Cerpaci stanici vody pro zasnézovani u dolni stanice sjezdovky Hromovka.
V platném UP je plocha vymezena jako LF — lesy zvlastniho ureni. Jedna se o rozSifeni
funkéni plochy OS.3 u stavajiciho objektu.

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako LF — lesy zvlastniho urgeni. Podle KN lesni po-
zemek, z€asti zastavéna plocha a nadvofi. Zabor PUPFL je navrZzen v ¢asti lokality. Cela
lokalita lezi v OP KRNAP, podél jizniho okraje lokality probiha lokalni biokoridor NPK0OO8-
NPKO009. Aktualni vegetacni kryt pfedstavuje lesni okraj, resp. vykaceny cip porostu v okoli
stavajici Cerpaci stanice, se zmlazenim smrku, jen vyjimecné buku, A dale s nalety bfizy a
jefabu. V podrostu se uplatruje titina chloupkatd, malinik, starCek vejCity atd. Podle vrstvy
mapovani biotopl jde o ,naturové” stanovisté 9110 (acidofilni buc€ina), avSak realny stav to-
mu neodpovida, dokonce i navazujici vzrostly (pfevazné smrkovy) porost by mohl byt pova-
Zovan za bucinu jen velmi nizké reprezentativnosti.

Vzhledem k tomu, Ze navrhova lokalita deklarovana jako ,plocha pro Cerpaci stanici vody
pro zasnézovani“ predstavuje de facto jiz stavajici stav, je maloplosny zabor PUPFL pouze
formalni; zasah do ,naturovych“ buc€in je nutno povaZovat za nulovy (intenzita 0). Pfijetim
zmény UP se stav Uzemi (véetné& kraj. razu, odtokovych pomérd atd.) jiz zadsadné nezméni,
také ostatni vlivy na prostfedi |ze zanedbat. Navrhové urceni lokality nicméné teoreticky
umoziuje i realizaci terénnich Uprav (rozsifeni existujici sjezdovky) nebo vystavbu dalSich
objektd v souladu s regulativy ploch OS.3, coz by mohlo pfinést i nékteré vyraznéjsi vlivy.

MozZné nepfimé (sekundéami) viivy, prispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

SpiSe se neoclekavaji, nicméné nelze zcela vylouCit potencialni zaméry, které by v této
ploSe mohly byt umistény, zahrnujici terénni Upravy &i dalSi vystavbu obsluznych objektu,
které by mohly napf. ovlivnit padni kryt a odtok z Gzemi.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Navrh pravdépodobné nepfinasi nové negativni vlivy; zpracovatel vSak doporucuje zvazit,
zda vzhledem k pozadovanému vyuziti plochy (stavajici stav) nebylo vhodnéjsi zménit navr-
zené funk&ni vyuziti na TO.6, tj. plochy zafizeni technické infrastruktury — technologie za-
snézovani, coz je budoucna omezi i riziko nezadoucich sekundarnich vliv(.

Lokalita ZmD15/2 k. . Pfedni Labska (OK.6) - 0,0986 ha

Obcganské vybaveni komeréniho charakteru — rozhledna. Lokalita se nachazi u horni stanice
sjezdovky Plané. Prostorovy regulativ ploch OK.6 umoziiuje max. vysku rozhledny 25 m.

Stavajici stav lokality, o¢ekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako LF — lesy zvlastniho uréeni, dle KN ostatni plocha.
Cela lokalita je bez zaboru PUPFL a ZPF. Lokalita se nachazi na uzemi 3. zony OP KRNAP
(v tésné blizkosti hranice OP). V soucasnosti se jedna o prevazné odlesnénou plochu byvalé
najezdové rampy (dochazi zde vSak jiz ke zmlazovani smrk(li a jefabu), v podrostu
s dominantni borivkou a tftinou chloupkatou. Podle vrstvy mapovani biotopd na lokalitu
okrajové zasahuje porost stanovisté 9410 (acidofilni smréina), avSak na samotné navrhové
ploSe se o les nejedna (dotéen je pouze lesni okraj). Navazujici porosty jsou zafazeny do
kategorie lest ochrannych (vysokohorské lesy). V Fidkych porostech v blizkosti vrcholu Plané
(cca 500 m V az JV) se dlouhodobé nachazi tokanisté tetfivka obecného (pfedmét ochrany
PO KrkonosSe).

Nepfedpoklada se zadné dalSi odlesnéni. Uplatnéni navrhu muze zplsobit nanejvys jen
zcela okrajovy zasah do okolnich ,naturovych® porostu (napf. vétve pfilehlych smrkd). Vzhle-
dem k navrzenému funk&nimu vyuziti a viceméné ,bodovému” charakteru rozhledny je moz-
né oCekavat prakticky zanedbatelny vliv na EVL (intenzita 0). Zasah do kraj. rézu bude zavi-
set pfedevsSim na vySce rozhledny (kliC¢ovym faktorem bude pfevySeni stavby nad uroven
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okolnich strom( (pfi maximalni vySce 25 m Ize oCekavat pfevyseni okoli o cca 5-10 m a tedy
spiSe jen méné vyrazny zasah do harmonického méfitka krajiny). Znacny vliv na projektove
urovni (zaméru) pochopitelné mize mit i zvoleny stavebni material, barevné provedeni,
osvétleni a dalsi pohledové atributy (v UP nelze fes$it). Odtokové poméry se zasadné ne-
zmeéni, také ostatni vlivy na prostfedi budou viceméné nevyznamné.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:

Nepfimym vlivem zaméru muze byt zvySovani navstévnosti vrcholové ¢asti Plané a tim i
zesilovani ruSivych vlivi na druhy ptaci oblasti (v blizkost tokanisté tetfivk(). V takovém pfi-
padé je mozny urlity negativni dopad na biotop tetfivka obecného (mirné zesileni rusivych
vlivll), s ohledem na sezénnost vSak nelze o€ekavat vliv vyznamny (max. intenzita -1). Vliv
na stabilitu okolnich lesu v€etné naturovych smréin bude zanedbatelny, pfispévky ke kumu-
lativnim vlivim se neoCekavaji.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Navrh ma pfevazné jen mirné vlivy, potencialni naruseni krajinného razu je nutno fesit na
urovni konkrétniho zameéru umisténi rozhledny. Bezpeéné nerusivy vliv Ize oCekavat pfi pfe-
vySeni okolnich porostl o cca 5 m; vzhledem k malé porostni vySce okolnich ochrannych
lesU pfi horni hranici lesa (aktualné cca 15 m) Ize odhadovat, Ze pfi vySce 20-22 m stavba
rozhledny prakticky splyne s okolim. Na projektové Urovni je tfeba dale zmirfiovat vizualni
pusobeni volbou vhodného materialu a pohledovych atributli (preferovat dfevénou konstruk-
ci, pfirodni barvy, neosvétlovani objektu apod.).

Lokalita ZmD16/2 k. . Spindlerav Miyn (0S.3) - 0,2889 ha

Lokalita je vymezena pro uvedeni pravniho stavu UP do souladu se skuteénym stavem Uze-
mi (existujici snowboardovy areal).

Stavayjici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako LF — lesy zvlastniho uréeni. Podle KN lesni po-
zemek a ostatni plocha. Zabor PUPFL je navrzen v €asti lokality. Cela lokalita lezi v OP KR-
NAP. Lokalita pfedstavuje jiz stavajici (nedavno dobudovany) areal snowboard parku, na
néjz navazuji lesni porosty odpovidajici kulturni smréiné s pfimési jefabu, v podrostu s titi-
nou chloupkatou, brusnicemi atd. Podle vrstvy mapovani biotopl zasahuje zapadni hranice
lokality do okrajové Casti porostu ,naturového® stanovisté 9110 (acidofilni bucina), avsak niz-
ké reprezentativnosti. Jiz odlesnénou ¢ast pokryva travni porost, odpovidajici druhovym slo-
zenim smilkové louce (stanovisté 6230), avSak vzhledem ke stavajicimu vyuziti se zde zmé-
na vegetacniho krytu v dusledku uplatnéni navrhu neocekava.

Lokalita znamena relativné maloploSny zabor PUPFL, zasah do ,naturovych® bucin je
pouze formalni (jiz realizovany, ziejmé i tak vSak jen velmi slaby a okrajovy). O¢ekavany vliv
na EVL je tedy hodnocen jako neutralni (intenzita 0). Rovnéz ekologicka stabilita, biologicka
diverzita, kraj. raz, apod. se schvalenim zmény jiz znatelné nezméni. Je vSak ziejme, Ze
provedené odlesnéni na svahu a Upravy terénu lokalné narusily vodni rezim (urychleni povr-
chového odtoku) a pldu (degradace pudniho profilu).

Mozné neprimé (sekundarni) viivy, prispévek ke kumulacim vliv( a rizika synergismu:
Vliv na stabilitu okolnich porostu a pfispévek ke kumulativnimu ubytku lesa (v€etné natu-
rovych bucin) Ize zanedbat.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Vlivy ,navrhu® vzhledem k aktualnimu stavu uzemi jiz existuji, k jejich zmirnéni Ize vSak
doporucit alesporn posileni stability nové vzniklych porostnich okraji vysadbou zpeviujicich
drevin (buk, jedle) a zajisténi opatfeni na zpomalovani povrchového odtoku, zejm. maximalni
vsakovani vod z odlesnéného svahu.

PRESTAVBOVE LOKALITY ZMENY €. 2 UP SPINDLEROV MLYN
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Zména €. 2 navrhuje umisténi celkem 8 pfestavbovych ploch:

Lokalita ZmA2/2 k. u. Bedrichov v KrkonosSich (LF) - 0,8095 ha

Lokalita je navrzena jako zruSeni stavajiciho vleku a vraceni pozemku do PUPFL (zalesné-
ni). Stavajici viek bude zruden 2 roky po kolaudaci noveé lanové drahy (ZmA1/2).

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

Lokalita lezi ve 3. z6n& KRNAP a sougasné& v PO a CHOPAV Krkonose. V platném UP je
vymezena jako plocha OS.3, dle KN je vedena jako ostatni plocha. Plocha bude navracena
do ploch PUPFL. Mala ¢ast plochy existujiciho priiseku ve vrcholové €asti bude vyuzita jako
plocha sjezdovky rozSifované v ramci lokality ZmA3/2. Vegetacni kryt navrhové lokality tvofi
v soucasnosti porost dominantni titiny chloupkaté, brusnice borlivky a papratky horské, dale
se vyskytuje napf. psineCek obecny, hofec tolitovity, protéZz norska, tfezalka skvrnita, ale i
Stovik alpsky atd. Dle vrstvy mapovani biotopl jde o malo reprezentativni porost smilkového
travniku, hodnoceny z€asti (0,33 ha) jako segment prioritniho naturového stanovisté 6230
Druhové bohaté smilkoveé louky.

Navrh pfedpoklada zalesnéni (resp. pfevod ostatnich ploch do PUPFL) na celé rozloze,
s jednoznacéné prevazujicimi pozitivnimi disledky. V pribéhu sukcese k pfirozené lesni ve-
getaci Ize pocitat s narlistem ekologické stability. Z hlediska odtoku Ize o¢ekavat zachovani
Ci posileni vsakovani srazkovych na terénu, vliv na odtokové poméry bude viak jen malo
vyznamny. Vliv na krajinny rédz bude lokalné pfiznivy (bude kompenzovat zdsah plochy
ZmA1/2 do lesni matrice). Pro lesni typy pfirodnich stanovist (v horni €asti smr€iny 9410,
v nize polozené C&asti prlseku pak buciny 9110) v dlouhodobém meéfitku dojde ke zvySeni
rozlohy (vliv = +). Relativnim negativem muze byt znevyhodnéni nékterych stavajicich neles-
nich (svétlomilnych) druht a postupny zanik segmentu smilkové louky. V tomto pfipadé Ize
zabor naturového stanovisté 6230 (0,33 ha) hodnotit jako velmi malo vyznamny (i vzhledem
k niz8i reprezentativnosti, navic bude vice nez ,nahrazen“ novym prisekem v lokalité
ZmA1/2. Realny vliv na dotéeny pfedmét ochrany tak bude nanejvy$ mirné negativni (intenzi-
ta -1), kombinace lokalit A1/2 a A2/2 pak pfinese viceméné neutralni (az dlouhodobém vy-
hledu spiSe pozitivni) vliv - zvySeni rozlohy smilkovych luk nizsi kvality (intenzita 0 az +).
Ostatni vlivy na prostfedi, pfipadné na lidské zdravi budou nevyznamné.

Mozné neprimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:
Nepredpokladaji se nezadouci nepfimé vlivy. Pozitivnim efektem bude mirné snizeni cel-
kového (kumulativniho) ubytku lesnich porostl. ZruSeni vieku dale mirné snizuje riziko ku-
mulativniho zatizeni vrcholu Medvédina nepfiméfené vysokym pocétem navstévniku (redukce
maximalni okamzité dopravni kapacity na vrchol, navysSené lanovkou v plose ZmA1/2).

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

Navrh ovlivni zivotni prostfedi pfevazné priznivé, s jen nepatrnymi negativnimi efekty (ob-
nova pfirozené lesni vegetace s vysSi ekologickou stabilitou na Ukor smilkovych travniku
v dnesnim praseku), vlivy neni tfeba zmirfiovat. Pro maximalné pfiznivy efekt Ize doporudit
pro zalesnéni vyuzit vedle smrku i pfipravné a zpevnujici dfeviny (jefab, v nize polozené
¢asti plochy i buk), s ohledem na vyskyt hofce tolitovitého je vhodné zachovat rozvolnény
zapoj a dalSi vyvoj porostu ponechat pfirozené sukcesi, ¢imz v dlouhodobéjSim vyhledu do-
jde ke zvySeni rozlohy porostl pfedméti ochrany — stanovist 9110 a 9410 (pfedbézné Ize
oCekavat postupny vznik cca 0,5 ha porostu odpovidajiciho bu€inam 9110 a 0,3 ha smrc€iny
odpovidajiciho stanovisti 9410).

Lokalita ZmC6/2 k. i. Bedrichov v Krkonosich (0S.3) - 2,6154 ha

Navrh pfedstavuje nova lanovka z parkovisté P1 na Medvédin o Sifce 18 m. Pro umisténi
lanovky je vymezen koridor Sitky 22 m. Oproti platnému uzemnimu planu, kde je lanova dra-
ha vymezena obdobné, dochazi jen k mirnému posunu horni i dolni stanice (pooto&eni).

Stavajici stav lokality, o¢ekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:
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V platném UP je plocha z&asti jako LF — lesy zvlastniho uréeni, z&asti jako OS.3 (trasa la-
novky), dale FP — louky a pastviny, z¢€asti se jedna o prichod zastavénym Uuzemim s fadou
dalSich funkci. Podle KN jde zcasti o lesni pozemky, z¢asti ZPF — trvaly travni porost (V. tfi-
da ochrany - BPEJ 9.40.67), dale ostatni plochy, vodni plocha a zastavéné plochy. V &asti
lokality je navrzen zabor ZPF, v &asti zabor PUPFL, v &asti jiz schvaleno v platném UP. Hor-
ni ¢ast navrhové lokality leZi ve 3. zoné KRNAP (a tedy i v PO a CHOPAYV KrkonoS$e), dolni
(jizni) &ast koridoru v OP KRNAP. Udolnice Medvédi rugeje je Spravou KRNAP evidovana
jako vyznamna botanicka lokalita. Lokalita kopiruje vychodni hranici RBC H022 Bedfichov-
ské, jehoz vymezeni podle ZUR Kralovéhradeckého kraje je detailné upfesnéno ve Zméné &.
1 UP Spindlerdv Miyn.

Aktualni stav navrhové plochy pfedstavuji v dolni ¢asti koridoru nejprve lesni porosty nad
silnici, nasledné louky a zastavba v Bedfichové (v€etné maloploSnych prekryvi s porosty
naturovych typl stanovist 6510 Extenzivni se¢ené louky, 6520 Horské secené louky a 6230
Druhové bohaté smilkové louky. Zbyvajici usek trasy pak prochazi lesnimi porosty -
v Udolnici Medvédi ruceje jsou koridorem dotéeny nejprve klenové buciny s pfimési jasanu
(stanovisté 9140), v podrostu mj. devétsil bily, hofec tolitovity, Stavel kysely, Zebrovice rizno-
lista, podél vodote€e hojné také dalsi kapradiny, na navazujicich svazich porosty acidofilnich
bucin (stanovisté 9110). Ve starSim porostu pfi okraji Bedfichova (Z od hotelu BedfiSka) byl
v roce 2012 zjistén hnizdni vyskyt lejska malého, chranéného v PO Krkono$e. Podle posou-
zeni porostd pro hnizdéni tohoto druhu (T. Divi§, Sprava KRNAP 2011) se jedna o vhodny
porost (stupefi vhodnosti 2a, vyhovuijici struktura, ale mensi rozloha, ¢aste¢né lesnické za-
sahy). Dot¢eny porost se zjisténym vyskytem pfitom paradoxné lezi mimo uzemi PO. Lejsek
je udavan také z porost navazujicich bu€in nad Vodovodni cestou (v PO Krkonose, cca 100
m od koridoru lanovky — zde je pro tento druh udavan také vétsi rozsah vhodnych i méné
vhodnych porostd bucin). Od kfizeni s Vodovodni pak vede navrhovy koridor jiz pfevazné
smrkovymi kulturami. Trasa prochazi také biotopy syce rousného a datla erného. Z dalSich
druht fauny byl v blizkosti (cca 100 m) zjiS§tén také vyskyt veverky obecné, slepySe kiehké-
ho, podle dfive provadénych priazkuma i holub doupridak (Chvojkova et al. 2010).

Realizace navrhu znamena novy zabor PUPFL v rozsahu cca 1,2 ha, zbyvajici ¢ast pred-
stavuje jiz zabory schvalené v platném UP. Zabor je dale zmirnén navracenim &asti dnedni
trasy UP do PUPFL (viz lokalita K5, cca 0,53 ha). Celkovy zasah koridoru do naturovych
porostl stanovisté 9110 dosahne max. 0,13 ha (z toho vSak jen 0,05 ha nad ramec zaboru
dle platného UP), u stanovi$té 9140 je to cca 0,34 ha (ale pouze 0,12 ha predstavuje novy
vliv). V pfipadé prekryvu s luénimi typy pfirodnich stanovist (0,07 ha stanovisté 6230, 0,08
ha stan. 6510, resp. 0,12 ha stanovisté 6520) pravdépodobné nedojde k realnym ,zaborim®
(pouze maloplo$né pro patky podpér). Vliv navrhové lokality na vSechny dotéené predméty
ochrany EVL je tak jen mirné negativni (intenzita -1). Z hlediska pfedméti ochrany PO Krko-
noSe bude ocekavané pfimé ovlivnéni lejska malého malo vyznamné (vliv = -1), vliv na datla
¢erného a syce rousného je hodnocen na hranici prokazatelnosti (intenzita 0 az -1).
S ohledem na vertikalni orientaci koridoru mohou jakékoliv zasahy do terénu narusit vodni
rezim a pudni kryt; av8ak v prlseku lanovky se zasadni terénni Upravy nepfedpokladaji a
nezadoucim vliviim tak Ize efektivné pfedchazet (viz doporu€ena zmirfiujici opatfeni).
V trase praseku rovnéz mirné poklesne ekol. stabilita (okraj RBC H022), biologicka diverzita
se zfejmé zasadné nezmeéni. Zasah do kraj. razu uzemi bude vzhledem k méné exponované
poloze v dolni ¢asti svahu méné vyznamny (a srovnatelny s vlivem schvaleného koridoru
z platného UP). Totozny s vlivem platného UP zistane i pozitivni vliv na obyvatelstvo (propo-
jeni arealu Medvédin s aredlem Plan-Sv. Petr pfes terminal P1 (odleh&eni dopravé v centru
meésta — omezeni pfejezdu individualni dopravy mezi aredly ).

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:
Casteéné bude ohroZena stabilita okolnich porostd (vzroste napf. riziko jejich poskozeni
vétrem, namrazou, citlivost na napadeni podkornim hmyzem apod.). Jedna se i o dil&i (i kdyz
uz jen relativné maly) pfispévek ke kumulativnimu ubytku lesa a pfirodnich stanovist 9110 a
9140. K nepfimému ovlivnéni lesti dojde hlavné v dusledku fragmentace lesniho komplexu
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v oblasti mezi stavajici sjezdovkou Medvédin a Bedfichovem (vliv zejména v kombinaci
s pruseky sjezdovek a odjezdovych tras v lokalitach ZmC4/2, ZmC5/2, ZmC14/2 ¢i ZmC2/2).
Tento kumulovany az synergicky vliv se mize dotknout pfedevsim lejska malého, jehoz po-
tencialni vyskyt vychodné od koridoru ZmC6/2 bude do budoucna trvale limitovan.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Celkové Ize konstatovat, Ze navrhova lokalita ovliviuje Zivotni prostfedi jen mirné nepfiz-
nivé, presto je na misté snaha o zmirfovani moznych negativnich dopadul, zejména minima-
lizace a Setrné provedeni terénnich Uprav a zasah( do svahu ¢i podsvahovych pramenist.

Lokalita ZmC10/2 k. u. Bedrichov v KrkonosSich (PD) - 0,1167 ha

Lokalita je vymezena pro zokruhovani komunikace v obytné Casti Bedfichova. Novy vefejny
prostor bude veden v min. Sifce 6 m, s koridorem Sifky 10 m. Komunikace je vedena pod
navrhovanou lanovou drahou (ZmC6/2).

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha z&asti jako LF — lesy zvlastniho uréeni, z&asti FP — louky a past-
viny, dale jako OS.3 (trasa lanovky). Podle KN z¢&asti ZPF — trvaly travni porost (V. tfida
ochrany - BPEJ 9.40.67), dale lesni pozemky a ostatni plochy. V &asti lokality je navrzen
zabor ZPF, v 8asti zabor PUPFL, v &asti doslo k vyjmuti jiz v platném UP. Lokalita lezi vy-
hradné v OP KRNAP, pfevazné v zastavéném Uzemi. Navrzena trasa komunikaéniho propo-
jeni je z&asti vedena naletovymi difevinnymi porosty, z€asti zasahuje do porostu smilkové
louky (prioritni ,naturové” stanovisté 6230), z€asti pak do lesniho porostu, mapovaného jako
acidofilni bucina (stanovisté 9110). V blizkosti lokality je z této buciny udavan vyskyt lejska
malého (pozorovani lezi mimo uzemi ptaci oblasti Krkono$e).

Vzhledem k poloze na okraji zastavéného uzemi Ize vyloudit vliv na lejska malého (a na
PO Krkonose). Z pfedmétl ochrany EVL KrkonoSe budou zaborem jen zcela okrajové do-
t€eny smilkové louky (v rozsahu max. 0,01 ha) a acidofilni buciny (cca 0,02 ha). V obou pfi-
padech je vliv jen velmi mirné negativni, lokalni (intenzita = -1).

Lokalita vyzaduje minimalni zabor PUPFL, lokalné dojde ke snizeni biodiverzity a ekol.
stability. Odlesnéni na svahu nad potokem a zasahy do terénu lokalné narusi padu (degra-
dace padniho profilu, terénni zafezy komunikace zfejmé zvySi nachylnost k erozi). Mize dojit
i k dil¢imu ovlivnéni vodniho rezimu (urychleni povrchového odtoku). Ostatni vlivy na pro-
stfedi i na obyvatelstvo budou nevyznamné (v disledku realizace okruzniho propojeni ucelo-
vé komunikace nelze oCekavat napf. vétsi vzrist dopravni, resp. hlukové ¢&i imisni zatéze).

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:
Nepfimé vlivy se neoCekavaji. Navrh znamena jen okrajovy pfispévek ke kumulativnim
dopadim na lesni a luéni ekosystémy (véetné zaboru pfirodnich stanovist).

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Celkové Ize hodnotit navrh jako mirné nepfiznivé ovlivAujici zZivotni prostfedi, pfesto je na
misté snaha o zmirfovani moznych negativnich dopadll, zejména minimalizace a Setrné
provedeni terénnich Uprav a zasahl do svahu. Pfemosténi potoka musi byt proveedno
s ohledem na biologické charakteristiky (mozny vyskyt vyznamnych druh( rostlin, migrace
obojzivelniku apod.).

Lokalita ZmD9/2 k. u. Spindlertiv Mlyn (0S.3) - 0,1168 ha

Jedna se o uvedeni pravniho stavu UP do souladu se skute¢nym stavem Uzemi pro bufet
Suchy u dolni stanice lanovky na Plan (jiz existujici vyuziti).

Stavajici stav lokality, ocekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena prevazné jako OS.7, z&asti jako LF — lesy zvlastniho
uréeni. Podle KN lesni pozemek a ostatni plocha. Zabor PUPFL je navrZzen v €asti lokality.
Lokalita lezi v OP KRNAP, na okraji zastavéného uzemi.
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Stavajici stav jiz pfevazné odpovida navrhovanému funkénimu vyuziti, v okrajové casti
(svah na SV hranici lokality) hraniCi s dfevinnym porostem s pfevaZzujicimi smrky a ruderali-
zovanym bylinnym i kfovinnym podrostem (malinik, starCek vejCity apod.). Vzhledem
k svazitosti SV okraje plochy hrozi lokalni (ale nezadouci) naruSeni paty svahu pfi nevhodné
provadénych zasazich do terénu. Diky poloze na okraji zastavby se neoCekava zavazny vliv
na biologickou diverzitu &i ekologickou stabilitu uzemi, kraj. raz apod.

Mozné nepfimé (sekundarmi) viivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:
Nepredpokladaji se nezadouci nepfimé vlivy.
Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:
Navrh pfindsi vesmés jen mirné negativni vlivy, v ramci jejich zmirfiovani je zadouci vy-
loudit & minimalizovat zédsahy do svahu na SV okraji.
Lokalita ZmD12/2 k. u. Bedrichov v KrkonoSich (OS.3) - 0,0848 ha
Jedna se o uvedeni pravniho stavu UP do souladu se skutenym stavem Gzemi.

Stavajici stav lokality, oCekavané viivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako ZS.1 — zelefi sidelni specifickd — ostatni sidelni
zelen s podilem vysoké zelené. Podle KN ostatni plocha. Cela lokalita je bez zaboru PUPFL
a ZPF. Lokalita lezi v OP KRNAP, podél jizniho okraje lokality probiha lokalni biokoridor
NPKO008-NPKO009. Jedna se o okraj parkovisté u dolni stanice lanovky. Plocha je v sou¢asné
dobé prakticky bez vegetace, nevyskytuji se tedy ani pfedméty ochrany EVL &i vyznamné
druhy. Jizni okraj lokality se dotyka regionalniho biokoridoru vymezeného podél Labe. Navrh
nepredstavuje pfimé negativni vlivy na Zivotni prostfedi (stavajici stav).

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

Nezadoucim sekundarnim vlivem muze byt nepfiznivé ovlivnéni (omezeni) funkénosti bio-
koridoru podél Labe, opevrniovani bfeht apod. Kumulativni ani synergické vlivy se neoceka-
vaji.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadu:

S ohledem na polohu na hrané vodniho toku (biokoridor USES) je Zadouci ponechat breh
Labe bez technickych upravu a doplinit jej vysadbou stanovistné vhodné vysoké zelené (ja-
san, olSe Seda apod.), pfipadné umoznit v pasu alespori 1 m od hrany bfehu spontanni suk-
cesi vegetace (kfoviny apod.). Dale je podél bfehu nutné zohlednit prichod planované ko-
munikace $itky 6 m, v platném UP lokalita N81 (v zimé& pro lyZafe, v 1ét& pro p&si a cyklisty).

Lokalita ZmD13/2 k. u. Bedrichov v KrkonosSich (0S.3) - 0,7950 ha

Jedna se o uvedeni pravniho stavu v UP do souladu se skuteénym stavem v Gzemi. Plocha
je ur€ena (a jiz vyuzivana) pro zazemi Skiarealu.

Stavayjici stav lokality, ocekavané viivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako ZS.1 — zelefi sidelni specifickd — ostatni sidelni
zelen s podilem vysoké zelené. Podle KN zastavéna plocha a nadvofi a ostatni plocha. Cela
lokalita je bez zaboru ZPF a PUPFL. Lokalita lezi v OP KRNAP, na okraji zastavéného Uze-
mi. Jedna se o existujici plochy na dojezdu sjezdovky ve Sv. Petru. Stavajici stav predstavuji
nizké ruderalizované (seSlapavané) travniky bez valné biologické hodnoty a plochy bez ve-
getace (cesty) v okoli dolIni stanice lanovky. Pfirodni stanovisté se nevyskytuiji.

Vliv lokality na zivotni prostfedi je pouze okrajovy (v pfipadé realizace dalSich staveb
v ramci zazemi skiarealu bude dochazet k dalSimu snizovani ekol. stability), ovSem bez zna-
telnych dopadl na biodiverzitu, chranéné druhy apod.

Mozné nepfimé (sekundami) viivy, prispévek ke kumulacim vlivi a rizika synergismu:
Nepredpokladaji se nezadouci nepfimé vlivy ani kumulace vlivl.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:
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Uplatnéni navrhu pfinasi jen zanedbatelné vlivy, neni tfeba zasadni zmirfiovani dopadu.
V ramci zlepSeni estetického pusobeni a oziveni lokality Ize vSak doporucit alespori vhodné
ozelenéni (vysadby nizké zelené — napf. skupiny kefl apod.).

Lokalita ZmD14/2 k. u. Bedrichov v Krkonosich (OK.1) - 0,1064 ha

Navrh obCanského vybaveni komercniho charakteru — ubytovani s kapacitou do 60 lizek.
Jedna se o0 napravu zafazeni objektu do plochy jiného funkéniho vyuZiti v platném UP (uve-
deni do souladu se skute¢nym stavem). Objekt je vyuzZivan jako ubytovna.

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako RI.1 — rekreace individualni — horské chaty. Podle
KN zastavéna plocha a nadvofi a ostatni plocha. Cela lokalita je bez zaboru ZPF a PUPFL.
Lokalita lezi v OP KRNAP, na okraji zastavéného uzemi. Stavajici stav (ubytovna) odpovida
navrhované funkci.

Nepfedpokladaji se nezadouci vlivy na biotu €i ekol. stabilitu, krajinny raz i obyvatelstvo.
MozZné nepfimé (sekundéami) viivy, prispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

Pfefazeni do funkéniho vyuZziti OK.1 teoreticky umoZzZiuje navySeni ubytovaci kapacity
oproti stavajicimu stavu (coz mlze pfispivat ke zvySovani celkové kapacity sidla a nepfimé
zatézi tzemi NP — zejm. v synergii s navrhy zmén UP ¢&. 1 a &. 3). Vzhledem k aktualnimu
stavu Uzemi se v8ak bude jednat o vliv zanedbatelny.

Souhrn, vhodnost zmirriovani dopadui:
Uplatnéni navrhu pfinasi jen zanedbatelné vlivy, neni tfeba zasadni zmirfiovani dopadu.

Lokalita ZmD17/2 k. 4. Spindleriiv Mlyn, k. 4. Pfedni Labska (LF) - 0,8730 ha
Navrzené zalesnéni starého priseku vieku ve Sv. Petru a vraceni pozemk( do PUPFL.

Stavajici stav lokality, oCekavané vlivy navrhu (kladné / zaporné), délka trvani, vyznamnost:

V platném UP je plocha vymezena jako OS.3 — lyzafské sjezdové traté s doprovodnymi
stavbami. Podle KN ostatni plocha. Cela lokalita je bez zaboru ZPF a PUPFL. Lokalita lezi
v OP KRNAP. Prisek nékdejSiho vieku jiz samovolné zar(ista lesem, podrost z&asti odpovi-
da ruderalizované travinobylinné vegetaci s devétsilem bilym, titinou chloupkatou, okrajové
se vyskytuje i horec tolitovity, Cipek objimavy apod.

Lze ocekavat vyhradné kladné plsobeni na Zivotni prostfedi: aktualné jiz probiha zvySeni
ekologické stability, postupné zpomaleni povrchového odtoku, dokon&enim zalesnéni dojde
k zarlstani napadné umeélé (dlouhé a rovné) struktury ve svahu (mirné pozitivni dopad na
krajinny raz). Pro lesni typy pfirodnich stanovist (v homni ¢asti smréiny 9410, v nize polozené
¢asti priseku pak buciny 9110) v dlouhodobém méfitku dojde ke zvySeni rozlohy (vliv = +).
Nepredpokladaji se nezadouci vlivy na biotu &i ekol. stabilitu & obyvatelstvo.

Mozné nepfimé (sekundami) vlivy, pfispévek ke kumulacim vliva a rizika synergismu:

Neocekavaji se nezadouci sekundarni ¢i kumulativni vlivy.

Souhrn, vhodnost zmirfiovani dopadu:

Uplatnéni navrhu pfinasi pfiznivy vliv na zivotni prostfedi, neni tfeba zmirfovani dopadu.
Pro optimalizaci pfiznivého vlivu Ize doporucit doplnéni naletd stanovi§tné vhodnymi dfevi-
nami v souladu s typologii okolnich porostl (zejm. v dolni ¢asti priseku s vysokym podilem
buku a jedle, v horni ¢asti i dalSi odpovidajici dfeviny — jefab, bfiza, buk alespori v pfimeési).
V dlouhodobéjSim vyhledu tak muze dojit ke zvySeni rozlohy porostl pfirodnich stanovist
9110 a 9410 (v obou pfipadech Ize oCekavat pfiristek cca 0,4 ha).

PLOCHY ZMEN V KRAJINE

Zména ¢. 2 navrhuje umisténi celkem 8 ploch zmén v krajiné (navrhu zmény €. 2 oznace-
ny jako K1 - K8, zakres je proveden v koordinaénim vykresu UP a v PFil. B1 tohoto vyhod-
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noceni. Tyto plochy ve v8ech pfipady pfedstavuji &asti navrhovych lokalit z platného UP,
které zména ¢&. 2 navraci z ploch s funkci OS.3 &i 0S.4 do ploch lesnich jako ,kompenzacni
opatfeni“ vuc€i novym zastavitelnym a pfestavbovym lokalitam.

Lokality nejsou v Navrhu zmény €. 2 jednotlivé popisovany, shrnuty jsou pouze v tabulce
v Odlvodnéni (kap. G.4 na str. 21) — viz nasledujici Tab. 3.

Tab. 3. Souhrnny popis zmén ploch v krajiné podle odlvodnéni Navrhu zmény ¢. 2.

Oznaé Plocha na- )
loch : Katastralni uzemi vracena do | Vyuziti plochy v plathém UP (2011)
plochy PUPFL [ha]
K1 k.0. Bedfichov v Krl’<on03|ch, k.g. 0,4082 v KN plocha vedena jako komunikace
Labska
K2 k.u. Bedfichov v Krkonosich, k.u. 0252 plocha vedena jako ¢ast lokality N75 -
Labska ’ funkéni plocha 0S.4
K3 k.u. Bedfichov v KrkonoSich 0,2072 v KN plocha vedena jako komunikace
Ka k.0. Bedfichov v Krkonosich 0,3505 | Plocha vedena jako Cast lokality N61 -
funkéni vyuziti 0S.3
K5 k.0, BedFichov v Krkonosich 0,5322 | Plocha vedena jako Cast lokality N62 -
funkéni vyuziti 0S.3
K6 k.0, BedFichov v Krkonosich 25166 | Plocha vedena jako Cast lokality N62 -
funkéni vyuziti 0S.4
K7 k.0, BedFichov v Krkonosich 0,2475 | Plocha vedena jako Cast lokality N73 -
v funkéni vyuziti 0S.4
K8 k.0. Spindlertv Mlyn, k.0. Predni 31902 plocha vedena jako ¢ast lokality N80 -
Labska ’ funkéni vyuziti 0S.3
K1-K8 celkem 7,7044

V textové Casti Navrhu zmény &. 2 je opakované uvadéno ur€eni téchto ploch jako ,navra-
ceni do PUPFL®. Zjevné je ovSem miné&no navraceni do ploch lesnich - lesy zvlastniho urce-

ni dle UP, nebot v&echny uvedené lokality jsou aktualné podle katastru nemovitosti soucasti
lesniho pldniho fondu, resp. pozivaji ochranu pozemkl uréenych k plnéni funkce lesa
(PUPFL). Zména &. 2 UP Spindlertiv Miyn tak opé&tovnou zménou navrhového funké&niho
vyuziti (dosud nevyuzitych) lokalit platného UP redukuje celkovy rozsah zastavitelnych ploch
pro lyZzafske traté a souvisejici stavby, a tim snizuje nové poZadavky na odlesnéni.

Realny vliv, tedy zménu existujiciho stavu Uzemi (fyzické zalesnéni jiz odlesnéné plochy)
Ize oCekavat pouze u lokalit K2 (zalesnéni prelozeného useku zatacky bézecké trati v lokalité
ZmB3/2 a useku trasy kolem Harrachovy skaly v lokalité ZmB1/2) a K7 (zalesnéni dolni ¢asti
vodovodni sjezdovky v délce cca 160 m — nahrada za prelozku trasy v lokalite¢ ZmC14/2).
Ostatni lokality pak pfedstavuji zmirnéni zaborl nové navrzenymi lokalitami: K1 (zména ka-
tastralniho zakresu odjezdové trasy z MiseCek na Labskou, zejména v useku za Harracho-
vou skalou — viz lok. ZmB1/2), K3 (¢ast plvodni odjezdové trasy z Labské na P1 nevyuzité
v lokalité ZmB2/2), K4 (pfeloZka traverzu v doini ¢asti Medvédina — lok. ZmC3/2), K5 (nepo-
trebna Cast upraveného koridoru puvodné uréeného pro lanovku z parkovisté P1 na sjezdov-
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ku Medvédin — lok. ZmC6/2), K6 (puvodni koridor odjezdové sjezdovky z Medvédina na P1 —
nahrazen lokalitami ZmC4/2 a ZmC5/2) a K8 (nevyuzité ¢asti plvodné planované lanovky a
sjezdovky v trase P1 — vrchol Plané).

Uhrnny vliv ploch zmén v krajiné je jednoznadné pozitivni, nebot sniZuji celkovy rozsah

novych zaboru lesa o 7,7 ha. Spole¢né s prestavbovymi lokalitami ZmA2/2 a ZmD17/2 pak

¢ini plocha navracena Zménou ¢&. 2 do ploch lesa celkem 9,483 ha. Redukce ploch puvodné
ur€enych Uzemnim planem k odlesnéni tak dosahne cca 30 % nové pozadovanych zaboru
PUPFL. U vSech lokalit 1ze hodnotit jejich vliv jako pozitivni i pro Zivotni prostfedi obecné —
zachovani €i snizeni dopadu na odtokové poméry v Uzemi, ekologickou stabilitu apod.

Jako dulezity zmirfiujici vliv je nutno uvazovat i zmirfujici pusobeni na predméty ochrany
lokalit Natura 2000. V pfipadé prfedmétd ochrany EVL KrkonoSe dojde k ,uSetfeni“ zaboru

stavajicich porostu naturovych bucin (a to v souhrnu asi 1,5 ha stanovisté 9110, resp. o 0,24

ha stanovité 9140). Dal$i nahradu zabor(t mdze zména UP docilit (v dlouhodobgjsim vyhle-
du) vhodné provedenym zalesnénim aktualné odlesnénych ploch (pfelozenych Usekl cest a
¢asti Vodovodni sjezdovky). Vytvofit nové porosty odpovidajici ,naturovym® bucéinam, pfi-
padné smrindm, lze totiZz v rdmci realizace ploch K2 (+0,13 ha potencialni smrciny 9410),
resp. K7 (+0,25 ha potencialni buciny 9110).

DALSi OPATRENI UZEMNE PLANOVACIi DOKUMENTACE

U zadnych dalSich opatfeni navrhu Zmény €. 2 (kapitoly tykajici se vefejné infrastruktury
(zasobovani plynem, vodou, komunikace, odpadové hospodarstvi, €isténi odpadnich vod),
nebyly shledany zadné konkrétni vlivy na Zivotni prostfedi.

6.3. SOUHRNNE VYHODNOCENI VLIVU ZMENY €. 2 UP SPINDLERUV MLYN

Navrh Zmény &. 2 izemniho planu Spindlertiv Mlyn umistuje ve spravnim tzemi mésta cel-
kem 49 navrhovych lokalit (33 zastavitelnych ploch, 8 pfestavbovych ploch a 8 ploch zmén

v krajiné) na celkové ploSe 52,9 ha. Naprosta vétSina lokalit je uréena k rozvoji ob&anského

vybaveni sportovniho charakteru (lyzafské sjezdové traté, lanovky a souvisejici zafizeni).

di je souhrnny vliv na lesy (pozemky uréené k pInéni funkce lesa, PUPFL). Zabor stavaji-

cich lesnich pozemku je nové navrhovan na celkové vymére cca 31,1 ha. Podmnozinou

tohoto aspektu jsou i vlivy na lokality soustavy Natura 2000 (Cast lesnich porostl predstavuje
predméty ochrany evropsky vyznamné lokality KrkonoSe, pfipadné biotopy pfedméti ochra-
ny ptaci oblasti Krkonose).

Nicméné, na zakladé vyhodnoceni vyznamnosti vlivi na lokality soustavy Natura 2000,
provedeného pro tento udel autorizovanou osobou (viz &ast B v ramci VVURU), nebyly u
zadné ze soucasti koncepce shledany samostatné vyznamné negativni vlivy na pred-
méty ochrany ¢i celistvost téchto lokalit.
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VySe popsané zabory lesnich porostl jsou ve Zméné ¢. 2 Caste€né kompenzovany na-

vracenim &asti nékterych v platném UP schvélenych navrhovych ploch (zastavitelnych, v UP

zpravidla vymezenych jako OS.3 & 0S.4) do ploch lesnich (opétovné je navrZzeno funkéni

zafazeni LF — lesy zvlasStniho urCeni). Tyto ,uSetfené zabory“ jsou ve Zméné €. 2 zafazeny
pfevazné jako zmény v krajiné (K1-K8), ve dvou pfipadech jde pak o pfestavbové plochy,
v nichZ je navrzeno zalesnéni existujicich lyzafsky vyuzivanych ploch (praseky vlekl). Jedna
se o plochy, které budou ze stavajicich stabilizovanych zastavitelnych ploch pfevedeny do
ploch nezastavitelnych (lesnich) a pozemky, na nichZ byl zabor lesa proveden v minulosti
(dle KN ostatni plochy), zde budou opétovné zalesnény.

Celkova vymeéra ploch uréenych k ,udetfeni* planovaného zdboru a ploch navrzenych

k fyzické obnové lesnich porostt €ini 9,4 ha (coz o cca 30 % snizuje rozsah souhrnné vymeé-

ry ploch uréenych k odlesnéni). Pfevazné se jedna o formalni zménu zafazeni v UPD,
v menSim rozsahu je navrzeno i fyzické zalesnéni (rekultivace) prekladanych Usekl prelozek
existujicich cest Ci lyzafskych tras. Celkovy vliv ndvrhu Zmény €. 2 na lesni porosty lze

tak kvantifikovat jako ubytek 21,7 ha lesnich ploch (v naprosté vétSiné ve prospéch ploch

ob¢anského vybaveni — sportovniho charakteru, pfipadné ploch dopravni &i technické infra-
struktury). Rozsah kaceni lesnich porostli bude ve skute¢nosti mensi (kolem 20 ha) — nékte-
ré zménové plochy totiz pouze uvadséji stav UP do souladu se skuteénym, jiz dlouhodobé
nelesnim charakterem uzemi (zastavitelné plochy ZmA5/2, ZmD16/2, zna¢na Cast ploch
ZmB1/2 a ZmD7/2, a dale prestavboveé lokality ZmD9/2, ZmD11/2 az ZmD14/2).

Cast ostatnich negativnich vlivil vyplyvajicich z navrhu UP se pravdépodobné neprojevi
pfimo, ale az jako nepfimy dusledek a zejména az jako kumulativni_projev vice navrhu.

Jako pfiklady Ize pfedevSim uvést souhrnné vlivy na zmény vegetacniho krytu uzemi (od-
lesnéni a fragmentace znac¢né rozlohy lesu, véetné zaboru ploch pfirodnich stanovist)

a vlivy na odtokové poméry — urychleni povrchového odtoku z Uzemi s pfedpokladem zvy-

$eni povodiiového rizika a zarover odvodnéni krajiny. Cast tohoto vlivu se pfitom odehraje

v uzemi CHOPAYV Krkonose, jejimz poslanim je ochrana pfirozené akumulace vod v krajiné.

Nejvétsi prispévky k témto kumulativnim efektdm maji pochopitelné navrhové lokality
s rozsahlymi zabory lesnich ploch. Zejména vyznamné jsou v tomto sméru lokality na prud-
Sich svazich, u nichZ se predpoklada potfeba vyraznych terénnich uprav pro budovani no-
vych sjezdovek (napf. novy zabor lesa > 2 ha dosahuji jednotlivé lokality ZmA3/2, ZmC1/2,
ZmC4/2, ZmC5/2, ZmD1/2 ZmD2/2, a zejména pak plochy ZmD3/2 a ZmD4/2. Nékteré nové
navrhy nahrazuji dosud nevyuzité navrhové lokality z platného UP (nebo stabilizované plo-
chy OS.3 - priseky vleku) a jsou tak z€asti kompenzovany navracenim dil€ich ¢asti plvodné
schvalenych tras sjezdovek do ploch lesnich (plochy zmén v krajiné K1-K8).

prostfedi jsou u jejich hodnoceni v kap. 6.2 uvedeny doporu¢ené zpusoby zmirfiovani vlivad,
pfipadné opatfeni k jejich kompenzaci. U nékterych lokalit je vyjimeCné doporuceno upravit
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jejich prostorové vymezeni (pfi zachovani poZzadovaného rozsahu) tak, aby byly co nejvice
snizeny mozné kumulativni negativni vlivy celé UPD zejména na ,naturové” lokality pou-
hym posunutim navrhové funkéni plochy mimo plochy s vyskytem pfedmétd ochrany. Zpra-
covatel ve vyjimecénych pfipadech také

U nékterych uvedenych navrhu jsou konstatovany negativni dopady na krajinny raz ce-

lého uzemi (zejména Siroké pruseky novych sjezdovek ZmC1/2, ZmD3/2 a ZmD4/2). Jako
méné zavazné je hodnoceno rozsifovani stavajicich nebo schvalenych, ale dosud nerealizo-
vanych sjezdovek (zahrnujici posileni vizualniho vnimani a zdaraznéni jejich okraji ZmA3/2,
ZmC4/2, ZmC5/2, ZmC14/2), pfipadné rozSifovani prasekl stavajicich lanovek &i jejich vy-
tvofeni v nové trase (ZmA1/2, ZmC13/2, ZmD1/2, ZmD2/2 a ZmD8/2).

Jako jediny relativné pfiznivy disledek je hodnoceno nahrazeni v UP schvalené lanovky
z parkovisté P1 na Plan (lokalita N66) kombinaci navrhG ZmD1/2 a ZmD2/2. V platném UP
byl vyhodnocen silny negativni dopad jednak z hlediska uvazované délky pruseku (cca 2,2
km pfimé linie v lesnim porostu), jednak vlivem nutného pfekfizeni stavajici lanové drahy
Hromovka. Tento vliv bude z€asti zmirmnén umisténim dvou kratSich (vzdjemné mirné ,zalo-
menych®) lanovek, propojujicich stejné koncové body. Tim odpada také plvodné nevyhnu-
telné mimourovriové kfizeni s LD Hromovka, které by si vynucovalo zvy$eni podpér nové
lanovky nad uroveri korunového zapoje okolnich porostl. Bude tak ¢aste¢né utlumeno domi-
nantni plsobeni linie priseku. K naruseni dotéeného mista krajinného razu vlivem odlesnéni
a prusekul stale dojde, zejména pfi pohledech z protéjSiho svahu (napf. vyhlidka Harrachova
skala), avSak s ohledem na stavajici stav pfilehlé lokality Hromovka pljde spiSe o posileni
stavajici vizualni fragmentace prevazné lesnatych svahu, nez o zcela novy vliv v neporu$ené
lesni matrici.

Za ucCelem sledovani vlivll jsou dale v kap. 7 stanovena kritéria, ktera maji byt v ramci
uplatiiovani celé UPD mésta Spindlertiv Miyn splnéna, aby nedochézelo k vyznamné nega-
tivnim vlivam na lokality Natura 2000 nebo na jiné aspekty ochrany Zivotniho prostredi.
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7. POROVNANI ZJISTENYCH NEBO PREDPOKLADANYCH
KLADNYCH A ZAPORNYCH VLIVU PODLE JEDNOTLIVYCH
VARIANT RESENIi A JEJICH ZHODNOCENI. SROZUMITELNY
POPIS POUZITYCH METOD VYHODNOCENIi VCETNE JE-
JICH OMEZENI

Navrh Zmény &. 2 Gzemniho planu Spindlerdv Mlyn byl zpracovan v jediné (invariantni)
podobé. Jedina teoreticka (nulova) alternativa odpovida platnému stavu tzemniho pla-
nu (pfipadné v¢€. zmény ¢&. 1, ktera je v dobé zpracovani tohoto vyhodnoceni t&sné pred vy-
danim). Popis oCekavanych vlivl jediné varianty Zmeény €. 2 je proveden v kap. 6.

V porovnani s referenéni nulovou variantou (platny UP) ma pfedlozeny navrh zmény
€. 2 prokazatelné vétsi celkové dopady na zivotni prostredi, pfiCemz dochazi zejména
k vyraznému narlstu pozadavkl na zabor (odlesnéni) lesnich pozemku, véetné navyseni

intenzity vlivll na lokality Natura 2000 (resp. na pfedméty jejich ochrany a celistvost Uze-

mi), a také k posileni negativnich vlivi na odtokovy rezim tuzemi. Jedinym aspektem, ktery

Ize povazovat za ovlivnény pozitivné, jsou socio-ekonomické charakteristiky uzemi (podrob-

né&ji hodnoceno v &astech C, D a E VVURU). Srovnani s nulovou variantou neznamena, ze je
nutno koncepci (zménu UP) jako celek odmitnout, ovéem zdiirazfiuje potfebu véemozného
zmirnovani vlivll pfi jejim provadéni, zejm. pfi povolovani konkrétnich zamérd. V ramci vy-

hodnoceni vS§ak nebylo zjisténo prekroceni zadnych limith, stanovenych zvlastnimi prav-
nimi pfedpisy na ochranu prostfedi, a to ani v pfipadé zminéné ,naturové“ ochrany uzemi.

Podle ustanoveni § 45i, odst. (8) ZOPK, ,Organ, ktery je pfislusny ke schvaleni koncepce
nebo zaméru, jej muze schvalit, jen pokud ... koncepce nebo zamér nebude mit vyznamny
negativni vliv na priznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality
nebo ptadi oblasti..“ \/ praxi to znamena, Ze schvalit Ize pouze koncepci (zde UP), jejiz sou-

¢asti nejsou navrhy a opatfeni, zpusobujici vyznamné negativni dopady na lokality Natura

2000, pfipadné vyznamné negativné nepusobi jejich souhr. Podle odpovidajiciho hodnoce-
ni (¢ast B VVURU) zména &. 2 nema samostatné ani spole¢né s jinymi zaméry a kon-
cepcemi vyznamny vliv na pfedméty ochrany ani celistvost EVL a PO Krkonose.

S ohledem na vysoké pfirodni hodnoty Uzemi a cile ochrany ZP na vnitrostatni i mezina-

rodni drovni (NP, EVL, PO) Ize tedy konstatovat, Ze feSeny navrh zmény &. 2 UP Spindlertiv

Mlyn ma na zZivotni prostfedi fadu citelnych vlivl (v kontextu platnych predpist ale podmi-

néné pripustnych). Nejvyrazné;jsi identifikované negativni vlivy na Zivotni prostredi (zejmé-
na kumulativni vliv na lesni ekosystémy, véetné pfedméti ochrany EVL Krkonose, fragmen-
tace porostd novymi pruseky lanovek a sjezdovek) je proto nutné dale omezovat vhodnymi
zmirfiujicimi opatfenimi, eventuelné nahrazovat jejich nezadouci ucinky opatfenimi naprav-

nymi. Navrhovana opatfeni k omezovani vliva jsou s odkazem na konkrétni lokality podrobné
rozvedena v nasledujici kapitole (kap. 8).
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Vysledky vyhodnoceni se opiraji pfedevsim o vlastni terénni prizkumy zpracovatele, pro-
vadéné v navrhovych lokalitach b&hem pfipravy navrhu Zmény €. 2 (fijen 2014-zafi 2015),
ale i o zkugenosti s posuzovanim UPD mésta v pfedchozich letech (Bilek 2010, 2014). Vyu-
Zity byly také veskeré dostupné udaje o jednotlivych navrhovych lokalitach i o vyskytu pfirod-
nich hodnot v feSeném tzemi, véetné t&ch, které poskytli zadavatel (mésto Spindlerdv Mlyn),
projektant UPD, Sprava KRNAP, Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Agentura ochrany pfirody
a krajiny i dal$i subjekty. Vyhodnoceni dopadti navrhii UPD na pfedméty ochrany lokalit Na-
tura 2000 (viz ¢ast B Vyhodnoceni) vychazi z metodik posuzovani podle § 45i ZOPK (Ano-
nymus 2004, Bfezina 2014, Bfezina et al. 2012, 2013).

Vyhodnoceni vlivGi na urovni uzemniho planu nemize nahradit hodnoceni vliv konkrét-

nich zamérd &i projektd (zejména jedna-li se o zaméry, podléhajici procesu EIA podle zako-
na ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni). V ramci SEA tak napf. nelze detailné hodnotit vlivy na
dopravni, hlukovou ¢i imisni zatéz lokality, vyhodnoceni vlivu na krajinny raz nevychazi
z pfesnégjSich udaji o velikosti, vzhledu &i technickych parametrech konkrétni stavby, ale
predevSim z lokalizace navrhovych ploch a jejich prostorovych a funk&nich regulativi. Na-

rozdil od hodnoceni jednotlivych zaméra je vSak velkou vyhodou SEA moznost lepSiho vy-
hodnoceni tzv. kumulativnich a synergickych efektl, které vyplyvaji z posouzeni kombinace
vS§ech uvazovanych navrhl najednou.

Urcitym omezenim predlozeného vyhodnoceni vlivl je fakt, Ze nelze pfedpovédét stfedné
az dlouhodoby vyvoj navrhovych ploch a jejich plsobeni na pfirodni systémy za urcitou do-
bu. Na vétSiné navrhovych ploch Zmény €. 2 se mohou po prvotnim jednoznaéné negativnim

vlivu (odlesnéni) v budoucnu vytvofit biologicky cenné biotopy (napf. druhotné smilkové lou-

ky). OvSem rychlost pfipadného vzniku relativné ustalenych spolecenstev, jejich skute¢na
kvalita (druhové slozeni a diverzita), ale také schopnost ploch vsakovat srazkové vody, to
vSe silné zavisi na podobé konkrétniho zameéru. KliCovymi parametry jsou zplsob odlesnéni

a provedeni terénnich a naslednych vegetacnich uprav, ale i dalSi péce o travni porosty.

Napf. naruseni pudniho krytu na plo$e budované sjezdovky mulze byt v pfipadé plosné
buldozerové upravy (v€etné hlubokych zafez( a nasypl zeminy) diametralné odliSné (mno-
honasobné intenzivnéjsi), nez v pfipadé Setrného odfrézovani a ponechani stavajiciho po-
vrchu pldy bez vyraznéjSich terénnich zasahu. Tento prvotni vliv pfitom zasadnim zpUso-
bem determinuje nejen riziko eroze pudy, ale i nasledny vyvoj vegetace (riznym podminkam
jsou prizpsobeny rtizné druhy) &i schopnost vsakovani vod atd. Uzemné planovaci doku-
mentace jej ale kromé stanovenych regulativi nemuaze nijak blize popsat €i upfesnit. Pfipad-

nou vhodnost ploch sjezdovek napf. jako tokanisté pro tetfivka obecného pak uz nelze predi-
kovat prakticky vibec (a to ani na urovni detailniho popisu konkrétniho zaméru).

Vyhodnoceni proto bylo provedeno na zakladé zkuSenosti zpracovatele a podle analogie
s obdobnymi existujicimi plochami (napf. u Sirokych sjezdovek OS.3 zcela pfevazuje ,buldo-
zerova“ metoda, zatimco u prasekul lanovek ¢i uzSich ,odjezdovych® tras tyto terénni zasahy
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probihaji obvykle v mnohem mensim rozsahu. Zpracovatel hodnoceni se pfitom fidil i zdsa-
dou predbé&Zné opatrnosti, a v pfipadé nejistoty je tedy uvazovan spide vétsi (realné oceka-

vatelny) dopad, zatimco potencialni (ale velmi nejisty) pozitivni dopad byva zohlednén jen
komentafem ¢&i doporu¢enim vhodného opatfeni. Pfikladem je doporu€eny postup zatravio-
vani sjezdovek v souladu s planem péce o KRNAP (zvySujici potencial vzniku druhové boha-
tych porostl), nebo navrh stabilizace nové vytvofenych porostnich okrajlii (omezeni rizika
destabilizace okolnich porost().
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8. POPIS NAVRHOVANYCH OPATRENI PRO PREDCHAZENI,
SNiZENi NEBO KOMPENZACI VSECH ZJISTENYCH NEBO
PREDPOKLADANYCH ZAVAZNYCH ZAPORNYCH VLIVU NA
ZIVOTNi PROSTREDI

Zasadnim cilem pfijeti preventivnich, zmirfiujicich, a pfipadné i kompenzacnich (nahrad-
nich) opatfeni v ramci navrhované Zmény &. 2 UP je zajisténi stavu, kdy veskeré aktivity a
opatfeni UP budou realizovany s respektovanim cilG ochrany existujicich chranénych Gzemi
(KRNAP, EVL, PO KrkonoSe) stejné jako s ohledem na dalSi slozky Zivotniho prostfedi. Pro
omezeni vliva vyplyvajicich ze zmény €. 2 jsou navrzena nasledujici opatfeni:

Na urovni projednavani uzemné planovaci dokumentace zpracovatel Vyhodnoceni navrhuje:

1. Mirnou uUpravou prostorového vymezeni navrhovych lokalit zmirfiovat ovlivnéni porostu
pfirodnich stanovist, které jsou pfedmétem ochrany EVL KrkonoSe, a to pfredevsim
v nasledujicich lokalitach:

a) Lokalita ZmC3/2: mirné modifikovat rozs$ifeni byvalého priseku v dolni ¢asti Med-

védina tak, aby se vyhnula vét$iné zasahu do ,naturovych® bucin (rozSifeni priseku
namisto vychodniho okraje s porostem stanovisté 9110 sméfovat na zapadni okraj
pozemku p.¢. 710/87, tedy na ukor kulturnich, pfevazné smrkovych porostu).

Funkénost lokality (resp. spinéni pozadavku Zadani zmény &. 2 UP Spindlerav Miyn) z(-
stane v pfipadé akceptovani této Upravy nezménéna, zména trasy by véak méla mirné
pozitivni vliv na pfedmét ochrany (buciny 9110) — snizeni plochy pfedmétu ochrany ur-
¢ené v ramci UPD k odlesnéni o cca 0,22 ha

b) Lokalita ZmC4/2: mirné upravit trasu modré sjezdovky vétSim vyklenutim oblouku

cca o 20-30 m vice k vychodu tak, aby se vyhnula reprezentativhimu porostu mladé
buciny, a sice na ukor vzrostlého, ale kulturniho (pfevazné smrkového) porostu.

V pfipadé akceptovani této upravy zlstane piné zachovana funkénost lokality podle po-
Zadavku Zadani zmény €. 2, v€etné odboceni ze sjezdovky Medvédin a napojeni na
pfemosténi Vodovodni cesty. Navrzena zména vymezeni lokality by pfitom eliminovala
vliv na buciny stanovisté 9110 (az na hranici prokazatelnosti) a omezila by celkovou plo-
chu prfedmétu ochrany, uréenou v ramci UPD k odlesnéni (o cca 0,11 ha). Ponechani
mladého bukového porostu na zapadnim okraji lokality bez zasahu navic zajisti praktic-
ky okamzitou stabilizaci okraje priseku (ochrana pfed bofivymi U€inky vétru apod.).

c) Lokalita ZmC1/2: S piihlédnutim k poZzadavkim zadani zmény &. 2 UP SpindlerGiv

Mlyn provéfit moznost vylou€eni nebo ploSného omezeni zasahl do zbytkového po-
rostu acidofilnich smréin ve vrcholové ¢asti Medvédina.

Vedle mozného zmirnéni zaborl pfirodniho stanovisté 9410 (az o 2 ha) a omezeni ku-
mulativniho ubytku lesa v ramci celé UPD je cilem pfipadné Upravy také eliminace rizika
mozného ovlivnéni vodniho zdroje (lesni porosty jsou zde soucasti ochranného pasma
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vodniho zdroje pramenisté Bedfichov) a prevence naruSeni krajinného razu rozsifenim
pruseku sjezdovky v pohledové velmi exponované vrcholové poloze na Sifku 100 m).

d) Lokality ZmD3/2 a ZmD4/2: S ohledem na pozadavky zadani UP Spindlertv Miyn

proveéfit moznost ploSného omezeni zasahl do porostd ,naturovych® acidofilnich a

klenovych bucin v prostoru jizné od luéni enklavy Hromovka. V Uvahu pfipada napf.
zuzeni navrhoveé trasy sjezdovek v jejich dolni Casti (zejména ZmC4/2), pfipadné
spojeni obou tras jes$té nad vstupem do porostd bucin (¢imz by doSlo k redukci nut-
nych zabord v naturovych porostech a mokfadnich polohach).

Doporucéeni sméfuje k provéreni, zda by takové feSeni bylo pfi splnéni pozadavkl Za-
dani zmény €. 2 realné. V pfipadé nalezeni vhodné varianty je teoreticky mozné zmirné-
ni ploSnych zabor( v biotopech stanovist 9110 a 9140 (v zavislosti na mozném feseni
az prvni desetiny ha existujicich porosti obou naturovych stanovist). Soubéznym klad-
nym efektem by bylo lepSi zachovani vodniho rezimu mokfadd a mensi vliv na biotu.

Na urovni povolovani navazujicich zaméru v jednotlivych navrhovych plochach:

2. Predchazet riziku kumulativniho pasobeni na stabilitu lesa ve vSech novych pra-
secich sjezdovek, lanovek a rozsifrovanych ,lyzaiskych“ cest, konkrétné cilenym a

urychlenym zaplasténim nové vzniklych porostnich okraju (s maximalnim vyuzitim pfiro-

zeného zmlazeni i podsadby zpevriujicich dfevin pfirozené druhové skladby). V pfipadé
sjezdovek je nutno dbat také na vytvareni nelinearnich porostnich okraju.

V trasach, v nichz ma dojit k odlesnéni, by mélo byt konkrétné zajisténo presazeni per-
spektivnich mladych jedincu dfevin, pochazejicich z pfirozené obnovy, nejlépe do okrajo-
vych zén ponechanych porostu (podsadby do vzdalenosti 2-3 nasobku vySky porostu).
Casto prevazujici smrkovou obnovu je pfitom tfeba doplinit o sazenice buku, jedle, pFip.
klenu (jichz se v terénu obvykle nevyskytuje dostate¢né mnozstvi) a zaijistit naslednou
péci o sazenice (ochrana proti zvéfi). DalSimi kroky by mélo byt snizeni zakmenéni,
umoznéni hlubokého zavétveni a vytvoreni porostniho plasté i z dfevin jinych nez smrk.
Cilem je zajisténi a podpora vyhledové vnitfni i vnéjsi stability lesa, bez ohledu na stava-
jici stav (tzn. opatfeni je nutno ulozit a provést ve v8ech dotéenych porostech, at uz v
nich v soucasnosti cilové dreviny jsou zastoupeny, nebo se jedna o kulturni smré€inu); na-
klady by v téchto pfipadech mél nést pofizovatel, pfipadné investor, nikoliv vlastnik Ci
spravce lesa (ij. stat, zastoupeny Spravou KRNAP). Opatfeni ke stabilizaci lesnich poros-
td (vychovné zasahy, prosvétleni, podsadby apod.), je zadouci provadét s predstihem
nejlépe nékolika let pfed vlastnim kacenim, tak, aby okolni porosty byly na nasledné
plosné kaceni maximalné pfipraveny.

3. V navrhovych lokalitach prisektl lanovek omezit provadéni terénnich uprav a za-
sahl do podrostu lesa (zachovat maximalni ¢lenitost reliéfu pro zpomaleni odtoku vo-

patek podpér nové lanovky ve vymezeném koridoru pfi zachovani ptdniho krytu v okoli),
ne plosné odlesnéni téchto porostu pro rozsifeni stavajicich sjezdovek.
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Navrzené opatieni se tyka jak prasekd rozsifeni stavajicich lanovek (ZmC13/2), tak pre-
dev8im koridortl, v nichZ jsou lanovky navrzeny nové (ZmA1/2, ZmC6/2, ZmD1/2,
ZmD2/2). Smyslem opatfeni je zachovat i v odlesnéné ploSe maximalni vsakovani sraz-
kovych vod do terénu a tim zabranit urychlovani povrchového odtoku a erozi ptdy. Vy-
jimkou, kde Ize upravy terénu akceptovat, jsou pochopitelné mista, kde bude dochazet ke
kfizeni koridori lanovek s plochou sjezdovek. Zadouci je naopak zcela vylougit zemni
prace v mistech, kde koridory lanovek kfiZuji evidované vyznamné botanické lokality
(ZmD1/2 v okoli pfijezdové komunikace k Tabulovym boudam, resp. ZmC7/2 v zafezu
Medvédi ru€eje u SZ okraje zastavby Bedfichova). V téchto mistech (podmacené plochy)
by v ramci konkrétnich zamért pokud mozno nemély byt umistovany podpéry lanovek.

4. Pro minimalizaci vlivii budovani sjezdovych trati na padni kryt je vhodné (tam, kde
je to mozné) namisto vytrhavani pafezt a ploSné buldozerové Upravy vyuzit aroviiové
kaceni stroma s pripadnym odfrézovanim, takze vétSina pafezi s kofenovym systé-

mem bude stabilizovat stavajici padni horizonty.

5. Veskeré terénni upravy pfri realizaci sjezdovych trati a odjezdovych cest provadét

s ohledem na maximalni zachovani vodniho rezimu a minimalizaci eroze pud. Pfi
projektovani novych sjezdovek zalozit jejich odvodnéni namisto klasickych struzek spise
tevnicové protahlé prohlubné, které vodu nesoustieduji, ale umoznuji pfi zachovani pfi-
rozeného vegetacniho krytu maximaini vsak ¢i pomaly odtok do okolnich porost().
V pfipadech, kdy velky podélny sklon &i stav okoli navrhové lokality (jiz odlesnéné ¢&i od-
vodnéné plochy) neumozni vznikajici mnozstvi srazkovych vod (pfipadné vod z tajici
snéhové pokryvky) pfirozené zpomalit a vsaknout, je Zzadouci podél okraju sjezdovky do-
pliikové vyuziti technickych vsakovacich opatfeni (napf. Stérkovych pasu).
Vzhledem k rozloze ploch navrzenych k odlesnéni a poloze navrhovych lokalit na svazich
(z velké Casti v uzemi chranéném jako CHOPAY) je nezadouci struzkové &i jiné pficné
odvodnéni, vedouci k soustfedénému povrchovému odtoku s rizikem ryhové eroze. Opat-
feni je cileno na eliminaci zvySovani povodnového rizika v nize polozenych ¢astech po-
vodi a zachovani pfirozené akumulace vod v mélkych podzemnich zvodnich.

6. Nepouzivané koridory vieka (ZmA1/2, ZmD17/2) zalesnit vedle smrku maximalnim
podilem stanovistné odpovidajicich druht pfipravnych a zpevriujicich drevin (v zavis-
losti na typologii stanovisté buk, jedle, klen, pfipadné jefab). Kromé toho je zadouci zajis-
tit naslednou péci o porosty.

Provedenim opatfeni dojde ve stfedné- az dlouhodobém vyhledu k vytvofeni novych,

stabilnich lesnich porostd, odpovidajicich pfirodnim stanovistim 9110 a 9410 (odhadem
0,7 ha smr¢in habitatu 9410 a 0,9 ha bucin typu 9110).

7. Dulezitym opatfenim pro povolovani zaméru sjezdovek je zajisténi vhodného ma-
nagementu. Po provedeni nezbytnych terénnich uprav je nutna bezodkladna stabilizace
pudniho povrchu minimalné jeho osetim, na vétSich sklonech zadrnovanim. Plochy sjez-
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dovek budou zatravnény v souladu s Planem péCe o KRNAP - ¢ast B, pfilohy 9A (Za-
traviiovani v NP) a 9B (Vegetacni upravy sjezdovek).

Doporudit Ize rozprostfeni vrstvy posekaného nebo namuléovaného materialu z okolnich
luk, sklizenych v dobé co nejdéle po odkvétu, coz zajistuje dostatek geneticky vhodného
semenného materialu. Sjezdovky by nasledné mély byt ucelové obhospodafovany jako
horské louky a jejich povrch pravidelné secen (mul€ovan). V pfipadé poruseni ptdniho
krytu v letnim obdobi je nutna jeho stabilizace, obnazeny pudni povrch by mél byt urych-
lené oset, resp. prekryt muléem (senem z posekanych okolnich lu€nich porostu).

8. Uplatn&nim UP nedojde k vyhubeni rostlinnych a Zivo&idnych druh( a jejich biotopa, Ize
vS8ak oCekavat lokalni poskozeni populaci nékterych druhd. Jedna se zejména o Cetné
vyskyty chranéného hofce tolitového, ojedinéle mize dojit i k ovlivnéni dalSich vyznam-
nych druh( (zvonek Cesky, pfipadné fefiSnice Opizova). Na urovni projektového feseni
proto bude vzdy provedeno hodnoceni moznych dopadl konkrétnich zamérd i na jejich
populace (biologické hodnoceni ¢i zjiStovaci fizeni EIA) a v pfipadech nevyhnutelnych
zasahu bude nejprve zajisténa prislusna vyjimka podle § 56 ZOPK (Sprava KRNAP), kte-
ra mize byt podminéna napt. zajisténi zachranného transferu na vhodnou lokalitu apod.

Dullezita je i ochrana okrajovych strom( a ekotonovych spoleCenstev pfi okrajich lesa
(pfedevsim kofenové systémy) a zejm. i eliminace pogkozeni ptidniho povrchu. Ugelem
posuzovani vliva jednotlivych zameérd musi byt vzdy maximalné sniZzovat negativni dopa-
dy na prostfedi obecné, véetné lokalit Natura 2000, zvlasté chranénych druhu rostlin a zi-
vocich, pfipadné na dal$i zajmy ochrany pfirody.

Je nutno zdlraznit, Ze uvedené navrhy opatreni nepredstavuji kompenzacéni opatieni ve

smyslu § 45i odst. 9 a 11 zakona €. 114/1992 Sb., jejichZ cilem je zajiSténi celkové soudrz-

nosti soustavy ptadich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit poté, co byl prokazan vyznam-

ny negativni vliv na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné loka-

lity nebo ptaci oblasti a neexistuje variantni feSeni bez negativniho vlivu. Jak bylo vySe uve-
deno, predlozena zména ¢. 2 nema vyznamné negativni vlivy ve smyslu § 45i ZOPK. Po-
psana opatfeni v8ak maji optimalizovat celkové plisobeni uplatiovani UPD a pokud mozno
prfedchazet nezadoucim sekundarnim a kumulativnim efektm.

PRI UPLATNENI NAVRZENYCH OPATRENI SE OCEKAVA:

- Splnéni zakladnich cilil stanovenych Zadanim a Navrhem zmény &. 2 UP Spindlertv
Mlyn, mj. zachovani a posilovani vyznamu uzemi jako stfediska udrzitelné celoro¢ni
rekreace, aniz by dochazelo k nadmérnému poskozovani pfirodnich hodnot uzemi.

- Redukce zasahl do porostl pfirodnich stanovist typd 9110 a 9140, které jsou nejvice
postizeny kumulativnimi dopady pfedlozené zmény €. 2 s dalSimi zaméry v uzemi

(zejména v kombinaci s platnym UP mésta), ptipadné do porost(i acidofilnich smré&in
(stanovisté 9410). Toto zmirnéni umozZniuje dostatecné pfedchazet i vzniku vyznamné
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negativnich kumulaci vlivi s celou fadou dalSich zaméru (ovlivnéni pfedmétu ochrany
EVL KrkonoSe pod 1 % vyskytu pfirodniho stanovisté v celém feSeném uzemi).

- Omezeni moznych (s odlesfiovanim spojenych) sekundarnich vlivd, pfedevsim dopadu

na stabilitu okolnich lesU, pfirodni biotopy, pudy, odtokovy rezim, kvalitu a mnozstvi
vodnich zdroju atd.

- Na odlesnénych plochach (sjezdové traté, pfipadné priseky lanovek) dojde nepochyb-
né k omezeni pinéni funkce lesa a oproti lesnimu ekosystému k poklesu ekologické
stability (nahradni vegetaci budou nejspiSe sekundarni smilkové travniky). Za pfedpo-
kladu realizace vySe navrhovanych opatfeni (oseti, pokryti povrchu muléovanou tra-
vou, senem z okolnich luk, vysadba dfevin ke stabilizaci porostniho okraje atd.)
nicméné dojde v téchto nahradnich spoleenstvech nejspiSe ke zvySeni druhové di-
verzity. V porostnich plastich vzniknou nové biotopy pro druhy lesnich okraji (na za-
kladé terénnich Setfeni na stavajicich sjezdovkach je velmi hojny napf. hofec tolitovity)
a také pro pfirozené zmlazeni dfevin.
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9. ZHODNOCENI ZPUSOBU ZAPRACOVANI VNITROSTAT-
NiCH CILU OCHRANY ZP DO ZMENY €. 2 UP A JEJICH ZO-
HLEDNENI PRI VYBERU VARIANT RESENI

Vztah hodnoceného UP Spindlerdv Miyn k vybranym ciliim ochrany Zivotniho prostfedi je
na zakladé rozboru provedeného v kapitole 1 mozno charakterizovat jako problematicky,
resp. Ize konstatovat, Zze fadu cill ochrany Zivotniho prostfedi koncepce nezohlednuje (nebo
alespon ne dostate¢né).

Na jedné stran& sice Zména &. 2 napliiuje cile PUR CR tim, Ze pfispiva k rozvoji eko-
nomickych aktivit (zvySeni standardu a posileni vyznamu stfediska). Na druhé strané vSak
pokracuji ploSné vyznamné pozadavky na rozvoj do nezastavénych uzemi, zejména do lesu
na uzemi narodniho parku €i jeho ochranného pasma. To neni v souladu s poZzadavkem re-
gulace zatizeni uzemi cestovnim ruchem ve stavajicich hlavnich stfediscich.

Ve vztahu k ZUR KHK jsou z cilti ochrany Zivotniho prostfedi ¢astené zohlednény napt.
rozvoj ... cestovniho ruchu, nikoliv vSak pouze jeho sSetrnych forem. Obdobné polovicaté
koncepce pfispiva ke zvysovani biologické rozmanitosti tzemi (vznik novych ploch sjez-
dovek jako potencialnich pestrych horskych smilkovych luk, ovSem na ukor stavajicich les-
nich spolecenstev, ktera jsou druhové zpravidla chudSi), ale naopak pfili§ nerespektuje ukol
zachovani nebo snizeni ekologickych funkci krajiny (zejména retencni funkce krajiny je
v dusledku odlesnéni silné narusena). Ke zrychlovani odtoku z uzemi (jehoz ¢ast se navic
nachazi v CHOPAV Krkono$e, vymezené nafizenim vlady) mohou pfispét také dalsi zasahy
do hydrologickych poméra (drenaze a umélé zasnézovani sjezdovych trati atd.).

Koncepce se tak dostava do urcitého rozporu i s nékterymi zakladnimi cili ochrany uzemi
KRNAP, definované v narizeni vlady €. 165/1991 Sb.: ,Hospodarské a jiné vyuZiti narodni-

ho parku musi byt podfizeno zachovani a zlepseni pfirodnich poméru“, nebo pfipadné v
Planu péée o KRNAP a jeho ochranné pasmo: ,...minimalizace terénnich uprav a ma-

ximdlni ochrany porostu a LPF* (pro Uplné citace t&chto cilt ochrany ZP viz kap. 1).

Navrhy obsazené ve Zméné &. 2 UP maiji vztah i k délezitym vodohospodarskym aspek-
tim, jako napf. ochrané pfed povodnémi. Strategie povodnové ochrany v Povodi Labe

povazuje ubytek lest vedle urbanizace za jeden z hlavnich divodi snizené schopnosti zadr-
Zovani srazek v povodi. Pozaduje proto zachovat podil lesa a podle moznosti opétovné
zalesrniovat horské oblasti. Prvni ¢ast pozadavku navrh koncepce pfili§ nerespektuje, nebot
pozZaduje znacné nové zabory lesnich ploch, resp. PUPFL. Naopak druhou ¢ast pozadavku

zména €. 2 zohledfiuje, kdyz navrhuje také 10 zménovych lokalit, ur€enych k zachovani €i
obnové lesnich porostd (zména ploch OS.3 ¢i 0S.4 na plochy LF). V celkovém souétu (-

31,1 ha, + 9,4 ha) vSak stale prevazuje rozsah navrhi na novy zabor lesti (PUPFL), kdyz
vychazi - 21,4 ha), coZ znamena zdvojnasobeni kumulovaného odlesnéni oproti platné UPD.
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Pofizovatel i zpracovatel UPD nicméné od po&atku pFipravy Zmény &. 2 provéfovali celou
fadu potencialnich variant fedeni s cilem dosaZeni maximalné udrzitelného kompromisu

s pozadavky dotCenych organu (pfedevSim organu ochrany pfirody). Jeho pozadavky vzne-
sené béhem predbézného projednavani se v pfedloZzeném Navrhu koncepce v maximalni
mife odrazi. Pfesto se Zména €. 2 nemohla (vzhledem k schvalenému zadani) zcela vyhnout
nékterym stfetdm s pozadavky ochrany Zivotniho prostfedi na vnitrostatni urovni (viz vyse).

zemku, v¢etné pfedmétt ochrany lokalit soustavy Natura 2000.

Nezanedbatelnym faktem je, Ze se jedna pfevazné o lesy ve vlastnictvi statu na uzemi na-
rodniho parku (jichz se mj. tyka § 23 odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., v platném znéni).
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10. NAVRH UKAZATELU PRO SLEDOVANI VLIVU ZMENY €.
2 NAZIVOTNi PROSTREDI

V ramci sledovani vlivi uzemniho planu (a jeho zmén) by mély byt nasledné hodnoceny

napf. tyto ukazatele:

Zachovani priznivého stavu €i zlepseni stavu dotéenych predméti ochrany EVL —
pfirodnich stanovist (zejména vyméra typl pfirodnich stanovist 6230, 6430, 6510, 6520,
9110, 9140, 9410) a vybranych druhti PO (lejsek maly, datel ¢erny, zvonek Cesky)
z hlediska rozlohy a kvality jejich vyskytu v feSeném spravnim uzemi. Jednotkou bude
vyméra (v ha), pfipadné pocetnost a perspektiva populaci. Zdroj udaju: Sprava KRNAP,
AOPK CR.

Stav z hlediska ochrany biodiverzity horskych biotopt (v€. vyskytu nenaturovych
druhl — napf. hofec tolitovity, kychavice bila, violka Zluta sudetska, vstava¢ Fuchsuyv,
plavuniky, fefiSnice Opizova apod.); jednotkou muze byt pocet evidovanych lokalit

s vyskytem uvedenych vzacnych druhd, pfipadné pocet vyjimek k zasahum do pfiroze-

ného vyvoje uvedenych druh(, vydanych za pfislusné obdobi organem ochrany pfirody
(zdroj: Sprava KRNAP).

Zachovani celkové lesnatosti Uzemi jakozto hlavniho faktoru udrzeni pfirodni hodnoty
dochovaného krajinného razu a také ekologické stability. Jednotkou bude rozloha (ha)
realizovanych zabor( lesnich porostu (odlesnéni). Zdroj: stavebni Ufad, Sprava KRNAP.

Kapacita navstévnosti sportovnich arealt (napf. na zakladé pfepravniho vykonu lano-
vek), respektive Casovy vyvoj navstévnosti a sledovani vyvoje poméru navstévnosti
Uuzemi v zimni a v letni sezoné. (zdroj: skiareal, rekreacni poplatky odvadéné méstu).
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11. NAVRH POZADAVKU NA ROZHODOVANI VE VYMEZE-
NYCH PLOCHACH A KORIDORECH Z HLEDISKA MINIMALI-
ZACE NEGATIVNICH VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI

Jednotlivé navrhové lokality ¢i dil€i navrhy (zaméry) umistované ve vymezenych plochach
a koridorech budou muset byt v prabéhu dalSi projektové pfipravy posuzovany z hlediska
vlivd na zZivotni prostfedi, resp. o nutnosti posuzovani se bude rozhodovat ve zjiStovacim
fizeni podle zakona 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu. Posuzovani vliva (proces
EIA) bude nutno zaméfit zejména na nasledujici body:

§ 4 zakona, odst. e): stavby, €innosti a technologie, které podle stanoviska organu ochrany

pfirody vydaného podle zvladtniho pravniho pfedpisu mohou samostatné nebo ve spojeni
s jinymi vyznamné ovlivnit Uzemi evropsky vyznamné lokality nebo ptadi oblast; tyto stavby,
Cinnosti a technologie podléhaji posuzovani, pokud se tak stanovi ve zjistovacim fizeni.

Podle pfilohy 1 zakona, kateqgorie Il (zaméry vyzaduijici zjiStovaci fizeni):

- Bod 1.1 - Trvalé nebo docasné odlesnéni plochy od 5 do 25 ha;
- bod 9.3 - Tramvajové, podzemni nebo specialni drahy v€etné lanovek ;
- bod 10.7 - Sjezdové traté, lyZarské vleky, lanovky a souvisejici zafizeni;

- bod 10.10 - Rekreaéni a sportovni arealy, hotelové komplexy a souvisejici zafizeni
v Uzemich chranénych podle zvlastnich pravnich predpisa.

Rozhodovani o konkrétnich zamérech ve vymezenych plochach by mélo dale zohledriovat
mj. nasledujici pozadavky:
- Je zamér v souladu s platnou UPD?
- Byl pro zamér organem ochrany pfirody vylouc¢en vyznamny vliv na EVL / PO Krkonose?

- Zohledriuje / obsahuje zamér relevantni opatifeni ke zmirfiovani vlivll (zejména uvedena
v kap. 8 tohoto Vyhodnoceni)?

- Existuje variantni feSeni s menSimi pozadavky na zabor ,naturovych® i ostatnich lesnich
porostu / travnich porost(l / zasahy do terénu a dopady na odtokovy rezim Uuzemi?

- Prispéje zamér k celoro¢ni navstévnosti uzemi, nebo pouze ke zvySeni navstévnosti ve
vrcholné (zimni) sez6né?

-  Pfispéje zamér k feSeni problém( zivotniho prostfedi ve mésté (zklidnéni dopravni situ-
ace / parkovaci mista / mnozstvi vefejné zelené / kultivace vefejnych prostranstvi)?

-  Zohlednuje zamér dochovany raz sidla (hmota / kapacita / umisténi), respektuje pfirodni

charakteristiky krajinného razu (pfirozené dominanty / pomér pfirodnich a technickych
prvkd / harmonické méfitko a vztahy v krajiné)?
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12. NETECHNICKE SHRNUTi VYSE UVEDENYCH UDAJU

Pfedlozeni vyhodnoceni vlivii izemniho planu (navrh Zmény &. 2 UP Spindlertiv Mlyn) na
zivotni prostredi je zpracovano jako soucast (éast A) vyhodnoceni vlivi na udrzitelny
rozvoj uzemi podle stavebniho zakona a navazujicich pfedpisli a podle zakona o posuzo-
vani vlivl na zivotni prostredi.

Posuzovany navrh Zmény €. 2 (zpracovatel Architektonické studio Hysek, s.r.o., PlzeR)

zachovava prevazujici rekreadni vyuziti feSeného tizemi mésta Spindlerdv Mlyn a navrhuje
fadu zménovych lokalit, které maji zvySit atraktivitu tohoto horského stfediska a posilit jeho
vyznam. Za timto ucelem jsou navrZzeny pfedevsim nové plochy a koridory, zamysSlené ke
komfortnimu propojeni_sjezdovych areald Medvédin a Svaty Petr prostfednictvim terminalu

P1. Zména &. 2 UP dale navrhuje komplexni propojeni obou hlavnich areal( s lokalitou Lab-
ska, roz§ifeni a zvySeni bezpelnosti vybranych sjezdovych trati a také pFipadnou nahradu
existujicich dopravnich zafizeni (vyména technologie).

Navrh Zmény &. 2 UP SpindlerGiv Miyn predpoklada umisténi 33 zastavitelnych ploch na

vyméfe 40,5 ha, 8 prestavbovych ploch na rozloze 5,5 ha a 8 ploch zmén v krajiné na

vyméfe 7.7 ha. Navrh Zmény &. 2 UP byl zpracovan v jednovariantni podobé&, srovnavaci
,nulovou alternativou® je platny UP SpindlerGiv Mlyn (pfipadné véetn& dosud nevydané / pro-
jednavané Zmény ¢. 1).

Predkladané Vyhodnoceni vlivi na zivotni prostfedi v jednotlivych kapitolach uvadi cile
ochrany zivotniho prostfedi, stanovené na celostatni Urovni, dale popisuje zakladni udaje o
soucasném stavu zivotniho prostfedni v feSeném Uzemi a vybira charakteristiky Zivotniho
prostfedi, které mohou byt uplatnénim Uzemniho planu vyznamné ovlivnény. Podrobné&;jsi
popis a vlastni vyhodnoceni vlivli jednotlivych navrhovych lokalit a dalSich dil€ich opatfeni
hodnoceného UP je uvedeno v kap. 6 — Hodnoceni stavajicich a predpokladanych vliva.

Z hlediska vlivi na pfedméty ochrany a celistvost lokalit Natura 2000 (evropsky vy-
znamné lokality a ptaéi oblasti) ani z hlediska celkovych dopadil na Zivotni prostredi
koncepce nema neakceptovatelny ¢i nadlimitni (vyznamny negativni) vliv. Mirné nepfi-
znivé vlivy na zminéné lokality nevylu€uji schvaleni koncepce, avSak s ohledem na vysoké
prirodni hodnoty Uzemi a zajmy ochrany ZP na vnitrostatni i mezinarodni drovni (NP, EVL,
PO) je nutno pfijmout opatfeni k maximalnimu pfedchazeni a zmirfiovani téchto vlivli. Cilem
navrzenych opatfeni je pfedevSim zmirnéni zasahl do pfirodnich stanovist a omezeni frag-
mentace lesnich ekosystému, vylouceni & omezeni terénnich Uprav, s cilem maximalniho
zachovani stavajiciho odtokového rezimu z uzemi. Naopak zadouci je vSemozné zajistit ne-
zrychlovani povrchového odtoku vody, které vede k prohloubeni klimatickych extréma (sucho
/ povodné) apod. Navrhovana opatfeni pro omezovani negativnich vlivd jsou podrobné roz-
vedena v kap. 8.
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Kap. 10 predstavuje navrh ukazateld pro sledovani vlivii UPD, mimo jiné jsou zddraznény
potfeby ochrany lokalit evropské soustavy chranénych uzemi Natura 2000, obecna ochrana
biologické rozmanitosti horskych a podhorskych biotopl a vzacnych druhd rostlin a Zivoci-
chu. V kap. 11 jsou pak v souladu s pfedchozimi zjisténimi navrzeny pozadavky na rozhodo-
vani ve vymezenych plochach a koridorech z hlediska minimalizace negativnich vlivi na zi-
votni prostredi.

Vysledky vyhodnoceni se opiraji jak o vlastni terénni prlzkumy zpracovatel, provadéné
v letech 2014-2015, tak o veSkeré dostupné udaje o navrhovanych zamérech a o vyskytu
prirodnich hodnot v fe$eném Uzemi, které poskytli zadavatel (mésto Spindlerdv Mlyn), pro-
jektant UP, Sprava KRNAP, Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Agentura ochrany pfirody a
krajiny i dalSi subjekty.

Na zakladé shromazdénych podkladi je schvaleni celé koncepce — Zmény é. 2 UP

Spindleriv Mlyn — vyhodnoceno jako podminéné pripustné, s doporuéenim vhodnych

zmiriujicich opatreni éi aprav UPD, vedoucich k predchazeni nezadoucich sekundar-
nich a kumulativnich efekta.
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Smérnice Rady Evropskych spoleCenstvi 2009/147/ES ze 30.11.2009, o ochrané volné Zijicich ptaku

Smeérnice Rady Evropskych spole€enstvi 92/43/EHS z 21. kvétna 1992 o ochrané pfirodnich stano-
vist, volné zijicich zivoc€ich{l a plané rostoucich rostlin

Zakon €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpislti (ZOPK)

Zakon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich predpisti (ZOPK)

Nafizeni vlady &. 318/2013 Sb. ze dne 21. srpna 2013, o stanoveni narodniho seznam evropsky vy-
znamnych lokalit

Nafizeni vliady €. 600/2004 Sb. ze dne 8. prosince 2004, kterym se vymezuje ptadi oblast Krkono3e

Vyhlagka MZP CR &. 395/1992 ze dne 11. &ervna 1992, kterou se provadsji néktera ustanoveni zako-
na €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisl

Vyhlagka MZP CR &. 166/2005 ze dne 15. dubna 2005, kterou se provadéji néktera ustanoveni zako-
na CNR ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu,
v souvislosti s vytvafenim soustavy NATURA 2000

Pouzité zkratky

AOPK CR - Agentura ochrany ptirody a krajiny CR

cov — gistirna odpadnich vod

EIA — Environmental Impact Assessment - posuzovani vlivii zamérd na Zivotni prostredi

EVL — evropsky vyznamna lokalita

FACE — Forest Absorbing Carbondioxide Emission - nadace finan&né pfispivajici mj. i na obno-
vu krkonosskych lesu, které prispivaji k omezeni sklenikového efektu vazanim CO,

CHOPAV - chranéna oblast pfirozené akumulace vod

KN — katastr nemovitosti

KRNAP — Krkono8sky narodni park

KU — Krajsky ufad

LBC — lokalni biocentrum

LBK — lokalni biokoridor

NBC — nadregionalni biocentrum

NBK — nadregionalni biokoridor

NP — narodni park

OP — ochranné pasmo

PO — ptaci oblast

PUPFL — pozemky uréené k pInéni funkci lesa

RBC — regionalni biocentrum

RBK — regionalni biokoridor

SEA — Strategic Environmental Assessment - posuzovani vlivli koncepci na zivotni prostfedi

upP — Gzemni plan

UPD — uzemné planovaci dokumentace

USES — uzemni systém ekologické stability

VVURU — vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi (ve smyslu stavebniho zakona)

ZOPK — zakon o ochrané pfirody a krajiny (114/1992 Sb,)

ZPF — zemédélsky ptdni fond

ZPV — zakon o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi (100/2001 Sb.)

ZUR (KHK) — Zasady uzemniho rozvoje (Kralovéhradeckého kraje)

ZP — Zivotni prostfedi
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PRILOHY

Priloha A1. Vyznamné limity z hlediska Zivotniho prostiedi v uzemi feSeném Zmé-
nou €. 2 (méfitko 1:10 000)
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