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Stanovisko k ndvrhu zadani tizemniho planu (UP) Cistéves

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédé€lstvi (dale jen
krajsky ufad) obdrzel dne 04.01.2012 od Magistratu mésta Hradec Kralové, odboru hlavniho
architekta oznameni o projednavani navrhu zadani UP Cistéves.

Ve smyslu kompetenci danych prisluSnymi zakony uplatiiujeme nasledujici stanovisko:

1. Ochrana zemédélského piidniho fondu vytizuje: Ing. Katetina Beranova / 591

Krajsky urad jako pftislusny organ ochrany zemédélského ptidniho fondu podle ustanoveni
§ 17a pism. a) zékona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu, ve znéni
pozd¢jsich predpisi (déale jen ,,zdkon ZPF*), posoudil piedloZzeny névrh zadani tzemniho
planu Cistéves a uplatiiuje do dalsiho stupné feseni nasledujici pozadavky:

Pfi navrhu zastavitelnych ploch a jejich plosné vymeéry zabezpecujici nutny rozvoj obce
musi byt v souladu s ustanovenimi § 4 a § 5 zdkona ZPF maximalné zohlednovana
ochrana zeméd¢lské pldy. Je nezbytné pro nezeméde€lské ucely piednostné vyuzivat
nezemé&dé€lskou plidu, zejména nezastavéné a nedostatecné vyuZit€ pozemky
V zastavéném uzemi, nezastavéné plochy stavebnich pozemkd mimo toto Uzemi,
stavebni proluky a plochy ziskané zbofenim ptezilych budov a zatizeni.

V ptipadech nezbytného odnéti je nutné co nejméné naruSovat organizaci
a obhospodafovani zemé&délského plidniho fondu a pro zdmeéry odnimat jen nejnutnéjsi
plochu zemédélského pidniho fondu.

Pti pfipadném zéboru zemédé€lské pidy v nejvyssich tiidach ochrany je podle zédkona
ZPF nutné provést vyhodnoceni piedpokladanych duasledki navrhovaného feSeni
na zemédéelsky plidni fond, a to zpravidla ve srovnani s jinym moZnym feSenim. Je
nezbytné navrhnout a zdiivodnit, pro¢ je navrhované feSeni ve srovnani s jinym
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moznym feSenim nejvyhodnéjsi z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu
a ostatnich zdkonem chranénych obecnych zajmai.

Krajsky ufad dale upozorfiuje, Ze v navrhu tGzemniho planu Cistéves je nutné vyhodnotit
a zduvodnit jak zastavitelné plochy nové navrhovang, tak i plochy pfebirané (nerealizované
lokality) ze stavajici platné izemné planovaci dokumentace vcetné¢ zmén. Pokud pofizovatel
tizemniho planu Cistéves bude zafazeni piebiranych lokalit, ke kterym jiz byl v soucasné
uzemné planovaci dokumentace udé€len souhlas dle § 5 zdkona ZPF, uptednostiiovat pred
plochami nové navrhovanymi, je tfeba tento pozadavek v izemné planovaci dokumentaci
zvyraznit a odiivodnit, zejména pokud jde o plochy s nejvyssi tfidou ochrany zemédélské
pudy.

Krajsky trad jako pfislusny organ ochrany zemédélského pidniho fondu podle ustanoveni
§ 17a pism. a) zakona ZPF souhlasi s piedloZzenym navrhem zadani uzemniho planu Cistéves,
ale vzhledem k tomu, Ze zadani neobsahuje zadné konkrétni udaje o pozadovanych zaborech
zem&délské pady, oznaéi plochy - pozemky, na kterych lze z hlediska ochrany
zemédélského piudniho fondu uvaZovat srozvojem, aZ v navazujicim stanovisku
k dalS§imu stupni izemniho planu.

1I. Lesni hospodarstvi vytizuje: Ing. Katefina Markova / 457

Z navrhu zadani uzemniho planu Cistéves nevyplyva pozadavek zaboru pozemkt uréenych
K pInéni funkci lesa pro rekreacni a sportovni stavby, kde krajsky ufad uplatituje stanovisko
podle ustanoveni § 48a odstavec 2a) zdkona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni
nékterych zakonl v platném znéni (lesni zédkon). Krajsky tfad se zadanim uzemniho planu
souhlasi. Pokud v dalsi fazi izemné planovaci dokumentace bude pozadavek zdboru PUPFL
pro rekreacni a sportovni stavby nové navrzen, krajsky ufad se vyjadii v ramci stanoviska.

1II. Ochrana prirody a krajiny vyfizuje: Mgr. Lenka Peterkova / 178

Krajsky urad jako vécné 1 mistn¢ piislusny orgén ochrany ptirody dle ust. § 77a odst. 4 pism.
X) a odst. 6 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, v platném znéni (déle jen
»Zakon o ochrané ptirody a krajiny*), poZaduje, aby pfi zpracovani dalSiho stupné uzemné
planovaci dokumentace — uzemniho planu Cistéves, byly v feSeném tizemi respektovany
prvky uzemniho systému ekologické stability dle Zasad {Uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje (regionalni biocentrum RBC 983 Svib a regionalni biokoridor RK
1258) nachézejici se v severni ¢asti k.u. Cistéves.

Krajsky ufad jako pfislusny organ ochrany piirody podle ust. § 77a odst. 4 pism. n) zakona
o ochrané piirody a krajiny, po posouzeni vySe uvedeného navrhu zadani vydava v souladu
sust. § 451 odst. 1 zédkona o ochrané¢ ptirody a krajiny toto stanovisko: navrh zadani
tizemniho plinu Cistéves nemiize mit vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality
(uvedené ve sdéleni MZP ¢&. 81/2008 Sb., o evropsky vyznamnych lokalitich, které byly
zatazeny do evropského seznamu a natizeni vlady €. 371/2009 Sb., kterym se méni nafizeni
vlady ¢. 132/2005 Sb., kterym se stanovi narodni seznam evropsky vyznamnych lokalit, ve
znéni nafizeni vlady ¢. 301/2007 Sb.) nebo vyhlaSené ptaci oblasti ve smyslu zékona
o ochrang ptirody a krajiny, nebot’ se v feSeném tizemi zadné nevyskytuji.

Krajsky urad soucasné konstatuje, ze z hlediska dotfeni zajmi ochrany ptirody se déle ke
konkrétnim plocham vyjadii az v dals$i fazi planovaci dokumentace, jejiz soucésti bude
1 graficka cast.



1V. Posuzovani viivii na Zivotni prostiedi vytizuje: Mgr. Helena HySkova / 191

Krajsky ufad jako pfisluSny organ dle § 22 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zdkon o posuzovéni vlivi
na zivotni prostiedi), ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,,zakon EIA*), vydava podle ust.
§ 4 odst. 2 pism. b) a § 47 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsSich predpist (dale jen ,,stavebni zdkon*), nasledujici
stanovisko:

navrh tzemniho planu Cistéves je nutno posoudit z hlediska vlivii na Zivotni prostiedi podle
§ 101 zakona EIA.

Odtivodnéni: Navrh zadani uzemniho planu Cistéves obsahuje nésledujici pozadavky
na funkcni vyuziti ploch pro:

1) dopravni koridor trasy silnice R35

2) - dopravni infrastrukturu, jejiz potieba vyplyne v néavaznosti na nové vymezené
plochy, v¢. ploch pro parkovani

- sport (hfiste, détské hiisté) a obCanskou vybavenost v¢. sportovniho zdzemi

- technickou infrastrukturu — vybudovani COV, kanalizace

- vyrobu, v ndvaznosti na stavajici plochu vyroby

Na zéakladé vySe uvedeného krajsky urad konstatuje

ad 1) ZUR KHK byly vydany dnem 16.11.2011 a trasa budouci vefejné prospésné stavby
komunikace R35 je v dokumentu feSena. Zarovenn byly posouzeny vlivy stavby na Zivotni
prostiedni v ramci posuzovani vlivi ZUR KHK na zivotni prostfedi podle zdkona EIA.
Souhlasné stanovisko k vyhodnoceni vlivi ZUR KHK na Zivotni prostiedi vydalo
Ministerstvo zivotniho prostfedi dne 23. 3. 2011 pod ¢.j. 15607/ENV/11. Trasa budouci
vetejné prospésné stavby komunikace R35 byla déale podrobnéji feSena v rdmci procesu EIA
zdméru ,,Silnice R-35 v useku Ulibice — Hradec Kralové“. Souhlasné stanovisko k posouzeni
vlivli provedeni zaméru na zivotni prostfedi vydalo Ministerstvo Zivotniho prostiedi dne
4.7.2008 pod €.J. 51545/ENV/2008. Uptesnéni trasy kapacitni komunikace R35 ve spravnim
uzemni obce je v neposledni fadé v souladu se specidlnimi pozadavky Politiky uzemniho
rozvoje v oblasti koridory a plochy dopravni infrastruktury. Politika 1Izemniho rozvoje byla
podrobena procesu posuzovani vlivii na zivotni prostiedi a vjeho ramci bylo vydano
Ministerstvem zivotniho prostiedi dne 4. 4. 2006 souhlasné stanovisko podle zakona EIA.

Z uvedeného vyplyva, Ze pofizovany uzemni plan piebira rozvojovou plochu z nadfazené
uzemné€ planovaci dokumentace, pfi¢emz tato plocha jiz byla vyhodnocena procesem
posuzovani vlivii na zivotni prostfedi v nadfazené uzemné planovaci dokumentaci. Krajsky
urad dale uvadi, ze byla zajisténa takova podrobnost vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostiedi,
ktera je pro uzemni plan obce odpovidajici a z tohoto divodu neni zcela ucelné zahajit proces
posuzovani vlivll na zivotni prostiedi. Krajsky urad doSel k zavéru, ze vyhodnoceni vlivii
trasy budouci vefejné prosp&iné stavby komunikace R35 v uzemnim planu Cistéves nemiize
vzhledem k dostupnym relevantnim informacim, $ir§im souvislostem a vztahlim v dot¢eném
uzemi pfinést kvalitativné a obsahove odlisné vysledky oproti vysledkim jiz provedenych
a ukoncenych vyhodnoceni vlivil trasy budouci vefejné prospesné stavby komunikace R35.

Krajsky ufad dale konstatuje, Ze podrobil zdmér dopravniho koridoru trasy silnice R35
zjistovacimu ftizeni dle kritérii uvedenych v ptiloze €. 8 zakona EIA a jako dotCeny organ
ve smyslu stavebniho zakona posoudil jeho vlivy na Zivotni prostfedi podle § 101 zakona EIA.
Po dikladném prostudovani zdméru na zptesnéni trasy budouci vetfejné prospesné stavby
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komunikace R35 krajsky ufad konstatuje, ze obsah koncepce s ohledem na ucelnost
stanovenych variant, miru v jaké ovliviiyje jiné koncepce a vliv koncepce na udrzitelny rozvoj
uzemi, byl jiz z hlediska posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi piiméfené vyhodnocen.
Charakteristika vlivli koncepce na zivotni prostfedi a charakteristika dotceného tizemi je z jiz
provedenych a ukoncenych vyhodnoceni vlivii trasy budouci vefejné prospésné stavby
komunikace R35 dostate¢né¢ popsana. Predpoklddany piinos opétovného posouzeni trasy
budouci veifejné prospé$né stavby komunikace R35 na zivotni prostiedi je proto ve vztahu
Kk posouzeni jinych koncepci zpracovavanych na odlisnych urovnich minimalni.

ad 2) Z posouzeni pozadavkd uvedenych v tomto bodé na navrh tzemniho planu Cistéves
ana zékladé kritérii uvedenych v pfiloze ¢. 8 zdkona provedl urad, jako dotéeny orgéan
ve smyslu stavebniho zdkona posouzeni vlivi izemné planovaci dokumentace na zivotni
prostiedi podle § 10i zdkona EIA. Po dikladném prostudovani byla shledana nezbytnost
posouzeni vlivil na zivotni prostiedi, protoze piredkladany navrh zadani nevylucuje vymezeni
ploch pro ptipadnou realizaci zamér uvedenych v ptiloze ¢. 1 zadkona EIA.

Vyhodnoceni by se mélo zaméfit predevsim na plochy navrzené pro dopravni infrastrukturu
v€. ploch pro parkovani, sport, (hfisté, détské hiist€) a obcanskou vybavenost v€. sportovniho
zazemi, technickou infrastrukturu a vyrobu.

Krajsky ufad upozornuje, ze timto stanoviskem neni dotéena povinnost investora —
oznamovatele zdméru postupovat ve smyslu ustanoveni § 6 a ndsledujicich zdkona EIA,
upravujicich posuzovani vlivii zaméri na Zzivotni prostiedi, pokud budou tyto zaméry
napliiovat ustanoveni § 4 zdkona EIA. Posouzeni vlivli zdméru na zivotni prostiedi je pak
jednim z podkladii v naslednych fizenich dle zvlastnich pravnich ptedpisa.

V. Technicka ochrana Zivotniho prostiedi vytizuje: Ing. Eva JaroSova / 292

Krajsky ufad jako pfislusny organ ochrany ovzdusi dle § 48 odst.1 pism. w) zdkona
¢. 86/2002 Sb., o ochran¢ ovzdusi a o zméné nékterych dalSich zdkonil, ve znéni pozdéjsich
predpisit (déale jen ,,zdkon o ochran¢ ovzdusi®), po posouzeni piedlozené dokumentace,
souhlasi s navrhem zadani uzemniho planu Cistéves.

V ptipadé, ze v dalsi fazi uzemné planovaci dokumentace bude nov€ navrZzeno umisténi
zdroji znecistovani ovzdusi, budou, v souladu s vyse citovanym ustanovenim, uplatnény
podminky ochrany ovzdusi podle § 17 odst. 1 zékona o ochrané ovzdusi.

RNDr. Miroslav Krejzlik
vedouci odboru
zivotniho prostiedi a zemé&délstvi

Na védomi:
Magistrat mésta Hradec Kralové, odbor Zivotniho prostiedi



