Krajsky urad Jihomoravského kraje
Odbor zivotniho prostredi
Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno

V43 dopis zn.:  0ZB/1408/2022 Obecni urad Zbraslav
Ze dne: 24.10.2022 Komenského 105

C. jo: JMK 172123/2022 3 664 84 ZBRASLAV
Sp. zn.: S-JMK 152406/2022 OZP/Sme (DS)

Vyfizuje: Mgr. Mirek Smetana

Telefon: 541 652 636

Datum: 05.12.2022

STANOVISKO

k vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostredi

— Navrh uzemniho planu Zbraslav

podle § 10g a § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjsich predpisti, (dale jen ,zdkon“) vydané
Krajskym Gfadem Jihomoravského kraje, odborem Zivotniho prostiedi (dale jen , 0ZP“) jako
vécné a mistné prisluSnym spravnim Ufadem podle ustanoveni § 22 pism. d) zakona (dale také
jen ,,SEA stanovisko®).

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev koncepce: Navrh uzemniho planu Zbraslav

Charakter a rozsah koncepce:

PfedloZeny navrh Gzemniho planu (dale jen ,UP“) Zbraslav se zabyvd komplexné celym
spravnim Uzemim obce, které tvofi katastralni Uzemi (ddle jen ,k. U.“) Zbraslav na Moravé.

Predmétné k. u. ma protahly tvar ve sméru severozdpad - jihovychod, pficemz severozapadni
¢ast a jihovychodni cip Uzemi pokryvaji lesni komplexy, zbytek tvofi z prfevainé casti
obhospodarovana zemédélska plda. Severozdpadné od centralni zastavby obce je evidovan
podzemni vodni zdroj ,Stanovisté vrt St.-1“ s vymezenymi ochrannymi pasmy 1. a 2. stupné
(ochranné pasmo 2. stupné zabird cely severozapadni cip k. . a kryje se s mistnim lesnim
komplexem).
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Navrh UP navazuje na feSeni Uzemniho planu obce Zbraslav (z roku 2010) a zarover
zohlediiuje Zasady uUzemniho rozvoje Jihomoravského kraje, ve znéni jejich platnych
aktualizaci (dale také jen ,ZUR JMK“).

Navrh UP predkladd pomérné rozsahly rozvoj ploch s funkci bydleni (pfedevéim s funkei SV -
plochy smisené obytné venkovské), a to pfi jiznim okraji stavajiciho centrdiniho zastavéného
Uzemi obce; v mensi mife pak pfi jeho severozdpadnim okraji. Nové plochy s funkci HS - plochy
vyroby a skladovani jsou navrhovany jihovychodné od centralni zastavby obce (navrhové
plochy 716, Z17). Névrhové plochy bydleni jsou pak dle ndvrhu UP doplnény plochami
obcdanského vybaveni (OV), plochami verejnych prostranstvi a plochami zelené (ZU). Vétsi
plosny rozvoj je navrhovan také u ploch s funkci RX - plochy rekreace jiné, a to predevsim
severné od centralni zastavby obce (ndvrhové plochy 712, Z13)

Vymezeny jsou dva koridory technické infrastruktury — koridor elektrického vedeni CNZ-01
tvofrici zpresnéni dilci ¢asti soustavy koridor( pro dvojita vedeni 400 kV v Usecich Prestice—

Milin, Milin—Chodov, Milin—Sokolnice, Milin—elektrdrna Orlik a souvisejicich ploch pro
rozsiteni elektrickych stanic Milin, Pfestice, Chodov a Sokolnice (zamér E27 Politiky Uzemniho
rozvoje) a koridor CNU-01 pro kabelové elektrické vedeni 22 kV v obci, véetné souvisejicich

zafizeni, zejména kioskovych trafostanic. Koridor CNZ-01 o prevazné konstantni Sifce 300 m
prochazi v pfimé trase severné od zastavby obce; rozvétveny koridor CNU-01 o proménlivé
Sifce je vymezen prevdiné uvniti stavajiciho zastavéného Uzemi v rozsahu nékterych
stabilizovanych a vyjimec¢né i ndvrhovych ploch typl plochy vefejnych prostranstvi
vSeobecnych (PV) a méné plochy dopravy silni¢ni (DS), ojedinéle s ptesahy do jinych ploch.

Kromé toho aktualni znéni ZUR JMK obsahuje nésledujici konkrétni zamér zasahujici na Gzemi
obce Zbraslav:

e koridor TEPO5 VTL plynovod Kralice - Bezmérov; usek severné od Brna (verejné

prospésna stavba) o Sifce 320 m

Vymezeni tohoto koridoru v ZUR JMK nicméné aktualné neni v souladu s Politikou Gzemniho
rozvoje Ceské republiky (PUR CR), ze které byl koridor pfi zpracovani Aktualizace €. 4 v roce
2021 vypustén — koridor tudiz neni v ndvrhu UP vymezen.

Navrh UP obsahuje na zakladé zadani tzv. ,prvky regulaéniho planu“, které podrobnéji
stanovuji prostorové podminky ve vybranych ¢astech pfedmétného uzemi. Casti UP s prvky
regulacniho planu jsou vymezeny ve vykrese zakladniho ¢lenéni tzemi (I/01). Konkrétni prvky
regula¢niho planu jsou vymezeny ve Vykrese ¢asti Uzemniho planu s prvky regulaéniho planu
(1/04) a definovany v bodé 2.3. UP. Navrh UP vymezuje ve Vykrese zékladniho €lenéni tzemi
(1/01) tyto c¢asti uzemniho planu s prvky regulacniho planu:

e U1: Farska niva — zapad;

e U2: Dolni Padélky;

e U3: Jirdskova — Nova.
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Mimo vy$e uvedené jsou ndvrhem UP vymezeny mj. také skladebné prvky USES, s ohledem na
aktualni vyuziti dotCenych partii krajiny a na vyplyvajici Uzemni naroky vSechny jako stavajici
stabilizované.

Umisténi tzemi feSeného koncepci (kraj, obec, k. u.):

kraj: Jihomoravsky
okres: Brno-venkov

obec: Zbraslav

k. d.: Zbraslav na Moravé

Predkladatel koncepce: Obecni Ufad Zbraslav u Brna

prostfednictvim Ing. arch. Jarmily Filipové, jako kvalifikované osoby
ve smyslu § 24 odst. 3 pism. a) stavebniho zdkona

IC predkladatele: 00282910
Sidlo predkladatele: Komenského 105, 664 84 Zbraslav

Il. PRUBEH VYHODNOCENI{

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii ndvrhu UP na Zivotni prostiedi (SEA vyhodnoceni):

AGERIS s.r.o. — prostfednictvim osob Ing. Alexandr Mertl (zodpovédny projektant,
autorizovana osoba; osvédéeni MZP ¢&. j. 961/196/OPV/93 ze dne 07.06.1994,
prodlouzené rozhodnutim MZP ¢&. j. MZP/2021/710/6317 ze dne 14. 01.2022)
a RNDr. Jifi Kocian (zpracovatel).

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii UP na udrZitelny rozvoj tzemi:

knesl kynél architekti s.r.o., architektonicky ateliér, Sumavska 416/15, 602 00 Brno

Navrh zadani

Oznadmeni o projednani navrhu zadani UP Zbraslav obdriel OZP formou interniho sdéleni
odboru uzemniho planovani a stavebniho fadu Krajského ufadu Jihomoravského kraje (dale
jen ,, OUPSR“) dne 13.04.2022.

Dne 29.04.2022 bylo pod &. j. IMK 63829/2022 k navrhu zadani UP vydano OUPSR souhrnné
stanovisko ve smyslu § 47 odst. 2 stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a
stavebnim Fadu, ve znéni pozdé&jsich predpistl (dale také jen ,stavebni zdkon), v némz OZP,
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jako dotceny ptislusny organ dle zakona uplatnil poZadavek na zpracovani SEA vyhodnoceni
navrhu UP.

Navrh UP a vefejné projednani navrhu, priibéh vyhodnoceni vlivi Gzemné planovaci
dokumentace na Zivotni prostredi

V ramci spoleéného jedndni ve smyslu ust. § 50 odst. 2 stavebniho zdkona uplatnil OZP k
navrhu UP a dolozenym podkladim své stanovisko v &asti ,A) stanovisko odboru Zivotniho
prostfedi (OZP)“ koordinovaného dokumentu €. j. IMK 149241/2022 ze dne 17.10.2022.

V rdmci tohoto stanoviska OZP jako dotéeny pfisluiny orgdn ochrany zemédélského pddniho
fondu (dale také jen ,ZPF“) z hlediska zdkona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského
padniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisd (ddle jen ,zakon o ochrané ZPF“) uplatnil
podminéné souhlasné stanovisko k navrhu UP (viz nize). Sou¢asné OZP jako dotéeny piislusny
organ z hlediska zakona v rdmci stanoviska konstatoval, Ze SEA stanovisko bude vydano
samostatné poté, co potizovatel predlozi OZP v souladu s ust. § 50 odst. 5 stavebniho zdkona
kopie stanovisek, pfipominek a vysledkd pripadnych konzultaci k problematice Zivotniho
prostfedi. Z hlediska ostatnich zakon( na Useku ochrany Zivotniho prostredi bylo stanovisko
OZP bez pripominek.

Dne 23.10.2022 obdrzel OZP 74dost potizovatele UP dle ust. § 50 odst. 5 stavebniho zdkona o
vydani SEA stanoviska (evidovana pod €. j. JMK 152406/2022), spolu s kopiemi stanovisek
dotcenych organa (celkem 5 stanovisek).

(pozn.: V zZadosti o vydani SEA stanoviska je uvedeno, Ze pofizovatel spolu s Zadosti predklada
(cit.) ,,ndvrh UP Zbraslav u Brna, véetné vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi a vyhodnoceni
vlivii na udrZitelny rozvoj uzemi a jeho dokladovou édst... “. OZP konstatuje, Ze spolu s zadosti
o SEA stanovisko mu byly pfedloZeny pouze kopie stanovisek vydanych k navrhu UP v priib&hu
jeho projedndavani, nikoliv ndvrh UP a SEA vyhodnoceni samotné, jak je uvedeno v 7adosti.
Navrh UP a SEA vyhodnoceni ma nicméné OZP k dispozici jiZ z pfedchozich fazi projednavani.)

Dne 24.10.2022 telefonicky a nasledné nékolika e-maily (ze dne 08.11.2022, 09.11.2022 a
11.11.2022) informovala OZP opravné&na osoba pofizovatele (Ing. arch. Filipova) o tom, Ze
s odborem Zivotniho prostfedi M&U Rosice a soucasné s pfislusnym dotéenym organem
ochrany ZPF krajského Utradu stdle jesté konzultuje a dohoduje pozadavky na Upravu navrhu
UP, které tyto organy uplatnily v rdmci spole¢ného jednani o navrhu UP ve smyslu ust. § 50
odst. 2 stavebniho zdkona, a Ze vysledky téchto konzultaci hodla dolozit jako jeden z podkladi
pro vydani SEA stanoviska. Dne 22.11.2022 byly zavéry téchto konzultaci o Gpravé navrhu UP
na zakladé pozadavkd MéU Rosice a pfislusného organu ochrany ZPF krajského uradu
doloZzeny pofizovatelem prostfednictvim datové schranky (evidovano pod ¢. .
JMK 166466/2022). Vramci tohoto doplnéni byl dolozen mj. dokument ,Vyhodnoceni
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projedndni navrhu Uzemniho planu Zbraslav” (Ing. arch. Jarmila Filipova a Ing. Jana Valova,
10.11.2022), shrnujici navrhované vyporadani doruc¢enych stanovisek ze strany pofizovatele.

Z § 50 odst. 5 stavebniho zdkona vyplyva, Ze pokud se zpracovava vyhodnoceni vlivi Uzemniho
planu na udrZitelny rozvoj uzemi, zaSle pofizovatel stanoviska, pfipominky a vysledky
konzultaci obdrzené v dosavadnim prib&hu pofizovani UP pfislunému ufadu (tj. OZP) jako
podklad pro vydani SEA stanoviska, pfi¢em? OZP SEA stanovisko uplatni do 30 dni od obdrzeni
téchto podkladt.

Vzhledem k dikci § 50 odst. 5 stavebniho zdakona a k vySe uvedenému priibéhu dokladani
podkladl nutnych k vydani SEA stanoviska byla tedy Zadost o SEA stanovisko bezvadné
zkompletovana dnem doloZeni zavérd konzultaci s dot¢enymi organy - tj. dne 22.11.2022.

OZP konstatuje, e podle § 22 pism. d) zékona je ptisluény k vypotradani pfipominek a namitek,

které se tykaji dokumentace vyhodnoceni vlivu UP na Zivotni prostiedi (SEA vyhodnoceni) a

pfipominek a namitek tykajicich se samotnych vlivii UP na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.

Soucasné konstatuje, 7e spolu s 7adosti o uplatnéni SEA stanoviska nebyly OZP 7?adné takové
namitky ani pfipominky predlozeny.

Z doloZenych podkladd vyplyva, 7e k ndvrhu UP byla v priibéhu dosavadniho projednani

v fadnych terminech uplatnéna pouze ndasledujici stanoviska pfrislusnych dotéenych orgdnu

vztahujici se k oblasti vlivii ndvrhu UP na Zivotniho prosttedi a vefejného zdravi:

e Krajsky ufad Jihomoravského kraje, OZP (stanovisko z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb.,
o ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle jen ,,zakon o
ochrané ZPF“); vramci koordinovaného dokumentu ¢. j. JMK 149241/2022 ze dne
17.10.2022)

Z hlediska zadkona €. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF:

Uplatfiuje souhlasné stanovisko k predmétnému navrhu UP, oviem za vyslovnych
podminek, Ze:

- lokalita Z1, véetné US1, bude uvolnéna az po Uplném vycerpani lokalit Z5, Z4 a 72,

- bude sjednoceno znaceni ndvrhovych ploch v textové, tabeldrni i grafické ¢asti.

vypordddni OZP:

Z podkladt doloZenych v ramci doplnéni Zdadosti o SEA stanovisko vcetné dokumentu
,, Vyhodnoceni projedndvdni ndvrhu Uzemniho pldnu Zbraslav” (doloZeno 22.11.2022 - viz vyse)
je zfejmd uprava ndvrhu UP, kterou na zdkladé vyse uvedenych poZadavkii OZP jako
pfisluiného orgdnu ochrany ZPF pofizovatel dohodnul. Ndvrh UP pro verfejné projedndni tak

bude predloZen ve znéni, které koresponduje s vyse uvedenymi poZadavky ochrany ZPF.
S navrZenymi upravami OZP souhlasi a nemd k nim pfipominky.
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e Maéstsky urad Rosice, odbor Zivotniho prostfedi (dale také jen ,M&U Rosice, OZP“ -
stanoviska z hlediska zakona ¢. 254/2001 Sb., vodni zakon, ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny, ¢. 289/1995 Sb., lesni zdkon; v rdmci koordinovaného dokumentu ¢. j.
MR-C 39871/22-PaV ze dne 17.10.2022)

Z hlediska zakona ¢&. 254/2001 Sb., vodni zékon:

PoZadujeme doplnit pro vymezené zastavitelné plochy zakladni koncepci zadsobovani vodou a
odkanalizovani (v€etné provéreni kapacitnich moznosti) a vedeni patefni vodohospodarské
infrastruktury (koridory a prostranstvi pro umisténi vodovodnich fadd a objekt(i na nich
slouzicich pro zasobovani pitnou i pozarni vodou a koridory a prostranstvi pro umisténi
kanaliza¢nich stok a objektd na nich, slouZicich pro odvadéni odpadnich vod), tak aby bylo
prokazano, Ze nové vymezené plochy Ize napojit na VH infrastrukturu.

2) Pozadujeme doplnit zakladni koncepci hospodareni' s destovymi vodami pfi dodrzeni téchto
zasad:

e odtok srazkovych vod z urbanizovaného Uzemi by mél probihat stejné, jako by voda

odtékala z Gzemi s pfirozenym zemskym povrchem

e zadrzovani privalovych srazek v objektech decentrdlniho systému odvodnéni

e zachovani ptirozenych svodnic srazkovych vod

e nové ulice navrhovat se zelenymi pasy Ci prllehy
Bez stanoveni zakladni koncepce pro jednotlivé plochy shleddvame UPD jako nedostate¢nou.

vypordddni OZP:

Z podkladt doloZenych v ramci doplnéni Zddosti o SEA stanovisko vcietné dokumentu
,Vyhodnoceni projedndvdni ndvrhu Uzemniho plénu Zbraslav” (doloZeno 22.11.2022 - viz vyse)
je zfejmd uprava ndvrhu UP, kterou na zdkladé vyse uvedenych poZadavkii MéU Rosice
pofizovatel dohodnul. Ndvrh UP pro vefejné projedndni tak bude pfedloZen ve znéni, které
koresponduje s vyse uvedenymi poZadavky MéU Rosice jako dotéeného orgdnu ochrany vod.
S navrZenymi upravami OZP souhlasi a nemd k nim pfipominky.

Z hlediska zadkona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny:

Nepripustné vyuZiti v plochach zemédélskych (AZ), lesnich vSeobecnych (LE), smiSenych
nezastavéného Uzemi vieobecného (MN) a vodnich a vodnich tokl (WT), které se tyka zakazu
oploceni, bude upraveno v nasledujicim smyslu:

Nepripustné je trvalé oploceni pozemkd, které vyrazné omezi prichodnost uzemim a
narusi harmonické méritko krajiny.

vyporaddni OZP:
OZP se ztotoZriuje s ndzorem, Ze je diivodné u vyse vyjmenovanych typ( funkénich ploch (které

vesmeés predstavuji segmenty krajiny s relativné vyssim ekologickym potencidlem) zamezit
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realizaci trvalého oploceni, které by bud’ vyrazné omezovalo prichodnost tzemi pro lidi i
Zivocichy nebo by svymi parametry vyrazné narusovalo krajinny rdz (resp. harmonické méritko
krajiny). Z téchto ddvodii pFevzal OZP vyse uvedeny poZadavek MéU Rosice OZP do poZadavkui
tohoto SEA stanoviska.

Z hlediska zakona €. 289/1995 Sb., lesni zdkon:

Ve vzdalenosti do 30 m od okraje lesa neumistovat zadné stavby v souladu s ust. § 14 lesniho
zakona, ktery bude Ucinny od 01.07.2023.

vypordddni OZP:
Ndvrh UP neumistuje konkrétni stavby, ale toliko vymezuje plochy jednotlivych funkénich
vyuZiti pro moZnou ndslednou realizaci konkrétnich zémérd staveb.

OZP se ztotoZriuje se zdvéry pofizovatele UP uvedenymi v doloZeném dokumentu
,Vyhodnoceni projedndvdni ndvrhu Uzemniho pldnu Zbraslav” (doloZeno 22.11.2022 - viz vyse)
v tom smyslu, Ze nelze poZadovat upravu ndvrhu UP formou zpfisnéni zékonem stanoveného
limitu na zdkladeé odkazu na pravni normu, kterd dosud neni ucinnd.

Z tohoto divodu OZP tento poZadavek MéU Rosice, OZP do tohoto SEA stanoviska nijak
nepromitnulo.

Il. HODNOCENI KONCEPCE

SEA vyhodnoceni navrhu UP je zpracovéno ve smyslu § 10i zdkona a v rozsahu pFilohy zékona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisa.
Variantni feeni UP nebylo navrieno.

Souhrnna charakteristika vlivli predkladané koncepce

V SEA vyhodnoceni, pfi daném stupni poznani moznosti ovlivnéni Uzemi a stupni pfipravy
uzemné planovaci dokumentace, bylo pouZito souhrnné hodnoceni se zamérenim na
kumulativni a synergické vlivy realizace navrhu UP dle jednotlivych slozek Zivotniho prosttedi.
Dale bylo provedeno detailnéjsi vyhodnoceni (tabelarni i slovni) navrhovych (rozvojovych)
ploch a koridor(, a to ve vztahu jejich zjisténych nebo predpokladanych dopadi na jednotlivé
slozky Zivotniho prostfedi, hmotné statky a kulturni dédictvi a obyvatelstvo a lidské zdravi.

Ze SEA vyhodnoceni vyplynuly tyto potencialni vlivy realizace navrhu UP na jednotlivé slozky

zivotniho prostredi a verejné zdravi:

Ze vsech rozvojovych ploch a koridor( je jako relativné nejproblematictéjsi vyhodnocen
koridor technické infrastruktury CNZ-01, s mirné negativnimi vlivy na tfi hodnocené slozky (na
padu a horninové prostredi, na biotu a na krajinu). Mezi zastavitelnymi plochami jsou jako
relativné problematictéjsi vyhodnoceny plochy Z8, Z16 a Z17, s mirné negativnimi vlivy na dvé
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hodnocené slozky (u plochy Z8 na biotu a na krajinu a u ploch Z16 a Z17 na pudu a horninové
prostfedi a na krajinu). Mirné negativni vlivy na jednu hodnocenou slozku jsou identifikovany
u zastavitelnych ploch Z3 (na pidu a horninové prostredi, s kompenzaci pozitivnhim vlivem na
obyvatelstvo a lidské zdravi), Z9 a Z10 (na vodu) a Z11 (na pGdu a horninové prostredi) a také
u plochy prestavby P3 (na pldu a horninové prostredi).

U ostatnich rozvojovych ploch a koridord SEA vyhodnoceni neidentifikovalo Zadné negativni
vlivy, v pfipadé ploch zmén v krajiné K1 a K2 jsou predpokladany naopak vlivy pozitivni.

Dle zavérd SEA vyhodnoceni pfitom nelze divodné ocekavat Zadné vyznamné negativni
kumulativni ani synergické vlivy realizace dané koncepce; vSechny ndvrhové rozvojové plochy
a koridory lze dle zavér( SEA vyhodnoceni hodnotit jako akceptovatelné.

Hodnoceni koncepce (1zemné planovaci dokumentace)

Hodnoceni vlivei ndvrhu UP na Zivotni prostiedi bylo fe$eno souborné pro jednotlivé aspekty
(slozky) Zivotniho prostfedi - ovzdusi (véetné klimatu), voda, plida a horninové prostfedi, biota
(biologicka rozmanitost, fauna a flora), krajina, hmotné statky a kulturni dédictvi, obyvatelstvo
a lidské zdravi) s tim, Ze predmétem posouzeni byly jednotlivé navrhové plochy a koridory.

Hodnoceny byly vlivy primarni, sekundarni, synergické, kumulativni, krdtkodobé, strednédobé
a dlouhodobé, trvalé a prechodné.

Vyhodnoceni bylo provedeno tabulkové pomoci pétistupriové skaly predpokladanych vliva
realizace navrhovych ploch, resp. dil¢ich zmén na Zivotni prostfedi. Pro kazdou plochu ¢i
koridor bylo provedeno strucné slovni shrnuti predpokladdanych dopadl jeji realizace,
identifikovany byly nejvyznamnéjsi ,stfetové” situace vyplyvajici z jeji pfipadné realizace ve
vztahu k jednotlivym slozkam Zivotniho prostredi, byla posouzena jeji akceptovatelnost.

Porovnanim zjisténych nebo predpokladanych kladnych a zédpornych vlivii ndvrhu UP dospél

zpracovatel SEA vyhodnoceni k zavéru, Ze vSechny navrhové plochy a koridory lze hodnotit

jako akceptovatelné.

Autorizovand osoba zpracovatele SEA vyhodnoceni konstatuje, Ze (cit.): ,Posuzovand
dokumentace v dostatecné mire respektuje cile stanovené relevantnimi strategickymi
dokumenty. Jednotlivé rozvojové plochy i cely uzemni plan Ize z hlediska vlivi na Zivotni
prostredi doporucit ke schvdleni.”

K vy$e uvedenému OZP uvadi, ze vy$e uvedeny zavér SEA vyhodnoceni ani toto SEA stanovisko
nezbavuje prfipadného investora/stavebnika konkrétnich zamér( pfipravovanych i
umistovanych v plochach UP povinnosti postupovat v souladu se zdkonem, véetné ptipadného
vyhodnoceni téchto konkrétnich zamérl z hlediska jejich vlivii na Zivotni prostredi
(tzv. projektova EIA).
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SEA vyhodnoceni obsahuje tato doporucena opatteni pro zlepseni pisobeni UP na Zivotni
prostiedi - opatfeni pro pfedchazeni, snizeni nebo kompenzaci vsech zavainych negativnich
vlivli na Zivotni prostiedi

SEA vyhodnoceni neobsahuje zadna opatfreni tohoto typu.

Zpracovatel SEA vyhodnoceni k tomu v ¢asti 8 SEA vyhodnoceni uvadi, Ze (cit.):

»Vzhledem ke skutecnosti, Ze u Zddné z posuzovanych rozvojovych lokalit nebyly identifikovdany
Zdadné skutecné ani predpoklddané zdvazné zdporné vlivy na Zivotni prostredi, nejsou Zadnad
opatreni pro predchdzeni, snizeni nebo kompenzaci téchto vlivii na urovni tzemné pldnovaci
dokumentace navrhovdna. Pripadnou eliminaci ¢i kompenzaci identifikovanych méné
zdvaZnych zdpornych vlivi bude mozZné resit v navazujicich Fizenich”

SEA vyhodnoceni obsahuje tento navrh pozadavki na rozhodovani ve vymezenych plochach
a koridorech z hlediska minimalizace negativnich vlivli na Zivotni prostiedi

Zpracovatel SEA vyhodnoceni nenavrhuje Zadné poZzadavky nad rdmec regulativii uvedenych
v predlozeném navrhu UP.

Zpracovatel SEA hodnoceni k tomu v ¢asti 11. SEA vyhodnoceni konstatuje (cit.):

»Pro zajisténi minimalizace vlivii na Zivotni prostfedi je tfeba rozhodovat v plochdch a
koridorech vymezenych v tuzemnim pldnu v souladu s podminkami vyuZiti stanovenymi pro
plochy s rozdilnym zpisobem vyuZiti ve vyrokové &dsti uzemniho pldnu a v souladu s pripadné
stanovenymi specifickymi podminkami vyuZiti jednotlivych ploch a koridora.

SEA vyhodnoceni obsahuje navrh téchto monitorovacich ukazatelti pro sledovani vlivl
predmétného UP na Zivotni prostiedi

Slozka zivotniho | Potencidlné ovlivnitelna Ukazatel pro sledovani vlivu
prostredi charakteristika Zivotniho Gzemniho planu na ZP
prostiedi
Voda Kvalita podzemnich vod Trendy znecisténi podzemnich
vod
Kvalita povrchovych vod Jakost povrchovych vod
Pada a horninové | Zabory ZPF a PUPFL Plosné vyjadreni skutecnych
prostredi zaborl ZPF a PUPFL
Biota Zastoupeni pfirodnich biotopld | Trendy v zastoupeni a Uzemnim
rozlozZeni pfirodnich biotopu
Krajina Krajinny raz Nevhodné zasahy do krajinného
razu
Obyvatelstvo, a | Pohoda prostredi Realizace ploch verejné zelené
lidské zdravi
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K vy$e uvedenému OZP uvadi, Ze v souladu s ust. § 10h zakona musi byt v ramci implementace
UP provadéno sledovani a rozbor vlivii dané koncepce na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.
V pripadé, Ze predkladatel zjisti nepredvidané zavazné negativni vlivy provadéni koncepce na
Zivotni prosttedi nebo verejné zdravi, musi zajistit pfijeti opatfeni k odvraceni nebo zmirnéni
takovych vliv(i, informovat pfislusny Urad a dotéené orgdny a soucasné rozhodnout o zméné
koncepce (UP). Monitorovaci ukazatele se obecné vyuZivaji pfed realizaci a po provedeni

zmény koncepce, resp. konkrétnich zaméra - ke srovnani zmén, které zamér/y zpusobil/y.

RGzna monitorovaci méfeni mohou byt navrzena mimo jiné i na zakladé stiznosti a pozadavku
obyvatel (napf. ptfi nadmérném hluku z provozu areal( vyroby a podnikani, z nadmérné
dopravy, pfi neukaznénosti rekreantli apod.).
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Stanovisko prislusného uradu k vyhodnoceni koncepce (4zemné planovaci dokumentace)

Na zakladé ,Ndvrhu uUzemniho planu Zbraslav” pro spolecné jednani ve smyslu
ust. §50 odst. 2 stavebniho zdkona, jeho SEA vyhodnocené, doloZzenych stanovisek dotéenych
prislu$nych organ(i a doloZenych zavér( konzultaci pofizovatele s dotéenymi organy, OZP jako
prislusny organ podle ustanoveni § 22 pism. d) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na
Zivotni prostredi, ve znéni pozdéjSich predpisud, vydavd ve smyslu ustanoveni § 10g a § 10i
uvedeného zdkona

SOUHLASNE STANOVISKO
k navrhu tzemniho planu Zbraslav
a uplatiuje nasledujici pozadavky na jeho feseni:

pro UP jako celek

— Pri povolovani zdstavby v navrhovych plochdch postupovat tak, aby byla zachovdna
kompaktnost zemédélskych ploch, jejich obsluznost, a aby bylo zamezeno vodni a vétrné
erozi nezpevnénych pozemka.

— Skryvku kulturnich vrstev pudy realizovat vzdy jen v nezbytném rozsahu v souladu
s postupem vystavby, a to v mimoprodukénim obdobi.

— Umistovani vyskové nebo prostorové potencidlné vyznamnych krajinnych dominant
podrobit hodnoceni vlivli na krajinny raz.

pro konkrétni plochy a skupiny ploch

plochy zemé&délské (AZ), lesni vieobecné (LE), smiené nezastavéného Uzemi vieobecného (MN) a
vodni a vodnich tokd (WT)

— Regulativ nepfipustného vyuzZiti tykajici se zakazu oploceni upravit tak, Zze nepfipustné je:
Ltrvalé oploceni pozemkd, které vyrazné omezi prichodnost tzemim a narusi harmonické
méritko krajiny”.

Oduvodnéni:

Navrh UP byl podroben vyhodnoceni jeho potencialnich vlivii na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi formou odborného posouzeni autorizovanou osobou, pricemz vysledky tohoto
posouzeni shrnuje dokument SEA vyhodnoceni.

U vétsSiny ndvrhovych ploch a koridor( nebyly vzhledem k jejich charakteru (viz ¢ast ,,Charakter
a rozsah koncepce” tohoto SEA stanoviska) identifikovany zadné vyznamnéjsi vlivy na slozky
Zivotniho prostredi, pohodu bydleni ¢i verejné zdravi, resp. vlivy byly autorizovanou osobou
SEA vyhodnoceni kategorizovany jako ,indiferentni“. Ve vazbé na tyto dil¢i zmény proto
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nebyly v ramci SEA vyhodnoceni navrzeny zadné podminky, resp. poZzadavky na reSeni v ramci
zmény UP.

Mozné negativni vlivy byly SEA vyhodnocenim identifikovany pouze u 8 z celkového poctu
navrhovych rozvojovych ploch a u koridoru CNZ-01, vSechny tyto vlivy jsou nicméné
klasifikovany jako , potencidlni mirné negativni“. Vesmés jedna o potencidlni negativni vlivy
na pldu a horninové prostredi, biotu a krajinu, v pfipadé ploch Z9 a Z10 pak na vodu a vodni
prostfedi. Identifikované potencidlni negativni vlivy na slozku ,plida a horninové prostredi”
souvisi pfedevsim s rozsahem nové navrhovanych ploch. Potencidlni negativni vlivy na slozku
,krajina® a ,biota” pak povétSinou souvisi s navrhem ploch v lokalitdch s relativné vyssim
ekologickym potencidlem, pfip. s moznosti ovlivnéni krajinného razu nevhodnou zastavbou
v konkrétni dané lokalité. U ploch Z9 a Z10 souvisi potencidlni mirné negativni vliv na vodu
s uréenim danych ploch, které se teoreticky mize dostat do konfliktu s jejich umisténim v
ochranném pasmu vodniho zdroje.

vvvvvv

zemédélskou padou s Il. tfidou ochrany. Cast koridoru je v pfekryvu s ochrannym pasmem
vodniho zdroje. Nékteré ¢asti koridoru se prekryvaji €i protinaji s vyznamnymi krajinnymi prvky
"les", "udolni niva" a "vodni tok", ve vychodni ¢asti je koridor v pfekryvu s vétSinou lokalniho
biocentra LBC 3 U Zbraslavského mlyna a s okrajovymi partiemi navazujiciho biokoridoru
LBK 2. Koridor téZ misty zasahuje do prostorl danych vzdalenosti 50 m od okraje lesa.
Potencialni negativni vlivy daného koridoru na pidu a horninové prostfedi budou nicméné
fakticky pouze minimalni, nebot pljde pouze o plochy zdboru pro jednotlivé stozary. Negativni
vlivy daného koridoru na biotu a krajinu souvisi s vyraznymi pfekryvy s vyznamnymi krajinnymi
prvky ,les”, "adolni niva" a "vodni tok" a s lokdlnim biocentrem. Jak konstatuje zpracovatel
SEA vyhodnoceni - vzhledem ke skuteénosti, Ze jde o koridor pro zdvojeni jiz existujiciho
vedeni, jsou tyto vlivy hodnoceny pouze jako mirné. U koridoru CNU-01 nejsou SEA

vyhodnocenim identifikovany Zadné potencidlni negativni (ani pozitivni) vlivy.

Vzhledem k vySe uvedenému SEA vyhodnoceni neur€uje Zadné plochy ¢i koridory ke zméné
jejich vymezeni, k jejich vypusténi z ndvrhu UP nebo k Upravé nastavenych regulativd. Ze
zavérl SEA vyhodnoceni vyplyva, Ze pro dostatecné zajisténi minimalizace vlivl jednotlivych
rozvojovych ploch a koridor( na Zivotni prostredi postacuji podminky vyuzZiti stanovené pro
plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti, pfipadné specifické podminky vyuziti jednotlivych ploch,
zakotvené ve vyrokové &asti UP.

Pfes vy$e uvedené OZP shledal za Zadouci zafadit do poZadavk(l na obsah UP v rdmci tohoto
SEA stanoviska obecnéji formulované pozadavky na minimalizaci zaborld zemédélské pady,
zachovani jeji vyuZitelnosti a na provadéni skryvky kulturnich vrstev pldy, a to za Ucelem
zdlraznéni nutné snahy o posileni ochrany zemédélské vyuzitelné pady.

Vramci SEA vyhodnoceni bylo identifikovano také mozZné ohrozZeni krajinného razu pfi
realizaci staveb v nékterych ndvrhovych plochach (plochy 78, 716, Z17, koridor CNZ-01).
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Ohrozeni je spatfovano jednak v riziku kaceni velkych ploch drevin, jednak v riziku realizace
staveb v nepfiméreném méfitku v{ci okolni krajiné. Povinnost zohlednéni krajinného razu a
jeho ochrany pred Cinnosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu je primdarné zakotvena
v zdkoné €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny. Soucasné dle téhoZ zakona plati, Ze
krajinny raz se neposuzuje v zastavéném Uzemf a v zastavitelnych plochdach, pro které je UP
nebo regula¢nim pldnem stanoveno plosné a prostorové usporddani a podminky ochrany
krajinného razu dohodnuté s organem ochrany pfirody. Presto byl pro zdGraznéni potieby
zachovani krajinného razu vramci tohoto stanoviska uplatnén obecné formulovany
pozadavek na ochranu krajinného razu pfi feseni jakékoliv zastavby uzemi a staveb, které by
tvorily pohledové dominanty.

Na zdkladé stanoviska MéU Rosice OZP a znamych zavérd dohodovaciho fizeni mezi timto
orgdnem o pofizovatelem UP byla do poZadavk( na fe$eni UP v rdmci tohoto SEA stanoviska
dale prevzata podminka Upravy regulativii (nepfipustného vyuZiti) pro plochy zemédélské
(AZ), lesni vseobecné (LE), smiSené nezastavéného uzemivseobecného (MN) a vodni a vodnich
tok& (WT) (viz souhrn obdrienych stanovisek dotéenych orgdnd a reakce OZP na tyto
dokumenty - vySe v textu).

Sohledem na zav8ry SEA vyhodnoceni a na vy$e uvedend fakta OZP vyhodnotil,
e navrhovany UP jako celek nemd potencial vyvolat - p¥i respektovani zakonnych pozadavk(
a pozadavkl tohoto SEA stanoviska - zdvainé stfety s ochranou Zivotniho prostredi a
vefejného zdravi a Ize jej proto povaZzovat z hlediska vlivu na Zivotni prostfedi a verejné zdravi
za akceptovatelny.

OZP upozoriiuje, 7e zohlednéni tohoto SEA stanoviska je tieba fadné okomentovat v pfisluéné

¢asti odlvodnéni navrhu zmény UP v souladu s ustanovenim § 53 odst. 5 pism. d)

¢.183/2006 Sb., stavebni zdkon, ve znéni pozdéjsich pfedpist. Soudasné tato ¢ast odlvodnéni

musi naplnit pozadavky kladené na tzv. prohlaseni predkladatele koncepce ve smyslu § 10g

odst. 5 zdkona.

Mimo ramec tohoto stanoviska OZP doporuduje, aby navrh UP obsahoval monitorovaci
ukazatele pro sledovani vlivi Uzemné planovaci dokumentace na Zivotni prostfedi, ramcové
vychazejici z kapitol €. 10 a ¢. 4 SEA vyhodnoceni. Ukazatele je tfeba definovat tak, aby
umoznily vyhodnocovat vyuziti krajiny, pfipadné sledovat daldi jevy, které zpracovatel UP,
pfipadné organy obce, vyhodnoti jako dulleZité. Tyto ukazatele budou u postupného
zastavovani Uzemi fedeného v ramci UP pribéiné konfrontovany se stavem slozek Zivotniho
prostfedi v zemi a budou vyhodnoceny v ramci zpravy o uplatfiovani UP.

0ZP doporuduje v rdmci vyhodnoceni uplatfiovani UP vyuZiti nasledujicich indikatord:

e Krajina - vyuziti Uzemi:

indikdtor — zastavéna plocha, jednotka - % podilu zastavéné a nezastavéné plochy (zdroj:
UPD, obec)
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indikdtor — trendy v zastoupeni a v Uzemnim rozloZeni pfirodnich ¢i prirodé blizkych
biotopu (zdroj: AOPK, obec)

e Krajina — vefejna zelen: indikdtor — realizovana zelen, popf. Ubytek zelené, jednotka - m?
(zdroj: UPD, obec)

e Vodni hospoddrstvi a jakost vod: indikdtor — stav koryt vodnich tokd, identifikace
problémovych usekl (zdroj: Povodi Moravy, s.p., obec)

e Biodiverzita: indikdtor — realizované skladebné ¢4sti USES, jednotka — ha pfipadné metry
novych realizovanych biocenter a biokoridor( (zdroj: UPD, obec)

e P{ida a horninové prostredi:
indikdtor — zabory pdy ZPF, jednotka — m? novych zabor( pady, % - tj. procentudlni podil
novych zébort z celkové vyméry zastavitelnych ploch vymezenych na ZPF (zdroj: UPD)

e Verfejné zdravi:

indikdtor — hluk, jednotka — podil populace vystavené nadlimitnimu plsobeni hluku (zdroj:
KHS, méreni v terénu)

indikdator — ovzdusi, mira znecisténi ovzdusi (napf. tuhé ¢astice, NOy, CO, SO, VOC; zdroj:
CHMU).

Pozndmka: monitorovaci méreni mohou byt navrzena mimo jiné i na zdkladé stiznosti a
pozadavk( obyvatel (napf. pfi nadmérném hluku z provozu arealll vyroby a podnikani,
z nadmérné dopravy apod.).

Obec Zbraslav Zzadame ve smyslu § 16 odst. 2 zdkona o vyvéseni informace o tomto stanovisku
na Uredni desce. Doba vyvéseni je nejméné 15 dnl. Zaroven zadame v souladu s
§ 16 odst. 3 citovaného zakona o zaslani pisemného vyrozuméni o dni vyvéseni informace o
tomto stanovisku na Uredni desce v nejkratSim mozném terminu.

Pouceni:

Stanovisko vydané podle § 10g a § 10i zdkona ¢. 100/2001 Sb. neni rozhodnutim podle
spravniho fadu a nelze se proti nému odvolat. Toto stanovisko nenahrazuje vyjadreni
dotéenych orgdni statni spravy ani prislusna povoleni podle zvlastnich predpis(.

Ing. Mojmir Pehal
vedouci odboru

v z. Ing. Jiti Hajek, v. r.
vedouci oddéleni posuzovani vlivd na Zivotni prostredi

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Mirek Smetana

ObdrZi na védomi se Zadosti o zverejnéni:
Obec Zbraslav, Komenského 105, 664 84 Zbraslav — DS
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