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STANOVISKO

k vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostiedi

— Navrh Gzemniho planu Zab¢ice

podle § 10g a § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakond, ve znéni uc¢inném do 31.12.2023 (dale jen ,zdkon“), vydané
Krajskym Gfadem Jihomoravského kraje, odborem Zivotniho prostiedi (dale jen , 0ZP“) jako
vécné a mistné prisluSnym spravnim uradem podle § 22 pism. d) zdkona (ddle také jen ,SEA
stanovisko®).

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev koncepce: Navrh tzemniho planu Zabéice

Charakter a rozsah koncepce:

Pfedlozeny navrh Uzemniho planu (dale jen ,UP“) Zab&ice se zabyvad komplexné celym
spravnim Gzemim obce, které tvori katastralni tzemi (déle jen , k. 0.“) Zab&ice. Navrh navazuje
na reseni UP Zab¢ice z roku 2008 ve znéni zmény ¢&. 1 z roku 2021 a zaroven zohledriuje platné
feSeni Zasad Uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje vydanych v roce 2016, ve znéni
Aktualizaci €. 1 a 2 (dale také jen ,ZUR JMK").

Snahou UP je podporovat predeviim rozvoj bydleni a daldich pfidruzenych funkci uvnit¥
zastavéného Uzemi obce nebo v tésné blizkosti stavajici zastavby tak, aby se minimalizoval
zabor ZPF a byla efektivné vyuzivana verejna infrastruktura (napf. inZenyrské sité).
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Zastavbu obce tvofi jadrové sidlo situované z velké ¢asti mezi Zelezniéni trat Brno — Breclav,
silnici 11/416 a zaplavovanou nivu fi¢ky Satavy. Toto Gzemi je ndvrhem UP uréeno predevsim
ke stabilizaci zastavby, pouze malé ¢asti jsou uréeny k ,vnitfnimu rozvoji (tj. prestavbé)” -
pfedevsim prestavbové plochy P.4 a P.15 uvnitf centralni ¢asti obce uréené nové k funkci
bydleni, pfestavbovd plocha P.11 pfi zapadni hranici obytné centralni ¢asti uréena nové
k funkci vSeobecné zelené. Rozsahlejsi prestavbova plocha P.6 pfi severnim okraji aktualni

obytné zastavby je urcena nové k funkci ob¢anské vybaveni vieobecného.

Zapadni c¢ast sidla v podobé vyrobni zény lezi zdpadné od Zeleznice, na severu leZi za silnici
[1/416 obytna enklava, ktera pfiléha vice k sousednim Unkovicim. Tyto dvé lokality jsou také
urCeny ke stabilizaci, rozvoj je zde navrien pouze jako vyplnéni rozsahlejSich proluk
obklopenych z velké casti zastavénym Uzemim - nové ndvrhové plochy smisené vyrobni
vSeobecné Z.5 jako doplnéni proluky prlmyslové zény zdpadné od Zeleznice a Z.6 jako
rozsiteni stavajici plochy téhoz funkéniho vyuziti na severni hranici centralniho zastavéného
Uzemi obce.

Na jihu je vzdalenéjsi obytna enkldva Malé Zab¢ice, od Zabcic véak neni oddélena #adnou
bariérou. Spojujicim prvkem je zde zdstavba podél ulice Pfisnotické, jez organicky spéje k
propojeni obou obytnych celk(. Hlavni rozvoj obytnych funkci Zabcic je proto sméfovan do
tohoto Uzemi, a to formou vymezeni pomérné rozsahlé ,slozené” plochy Z.8 se stéZejni funkci
smiSenou obytnou, zahrnuijici také dil¢i plochy verejnych prostranstvi a verejné zelené.

Na zapadnim, resp. jihozdpadnim okraji feSeného Uzemi leZzi oddélend enkldva skladky,
vyrobniho arealu (obalovny asfaltu) a zazemi pro tézbu nerostnych surovin. Do usporadani
zapadni ¢asti Uzemi zasahne zejména navrzena trasa vysokorychlostni Zeleznice (tj. v souladu
se ZUR JMK vymezeny koridor Z.1) a souvisejici Upravy silniéni sité. V lokalité je dale navrieno
doplnéni proluky mezi skldadkou a obalovnou a rozvoj obalovny (tj. plochy smisené vyrobni
vSeobecné Z.3 aZ.4).

V celé zapadni poloviné Fe$eného Gzemi se pak navrhem nového UP vyrazné rozifuji plochy
pro téZzbu nerostu - jedna se o navrhové plochy K.5 a K.6 v severozapadni ¢asti katastralniho
uzemi, navrhové plochy K.7 az K.10 v zapadni a jihozapadni ¢asti katastralniho Gzemi.
Navrhové plochy K.8 a K.9 se souéasné celé pfekryvaji s izemni rezervou ozn. R.1, vymezenou
pro budouci podnikatelské aktivity (lokalita , Oulehly”).

Vyrazné zmény v krajiné jsou navrhovany v severni, resp. severovychodni ¢asti katastralniho
Uzemi, kde je vymezovana rozsahla navrhova plocha K.3 (tzv. lokalita ,Niva Satavy”“) - uréend
pro zalesnéni Uzemi v nivé Ficky Satavy mezi odvodriovacim pfikopem s navrienou
protipovodiiovou hrazi a Satavou, v misté byvalych meandr(i Satavy a kniZeciho lesa s cilem
posileni zastoupeni lesli na Uzemi obce a podpory budoucich revitaliza¢nich opatfeni na
Satavé; zaroveri ma tato zalesnénd plocha diky relativni blizkosti zastavénému Gzemi tvofit
dals$i mozZnosti rekreace v ptirodé pro obyvatele obce. Jizné od tohoto Uzemi je lokalita

,Kluéiny”, feSend vramci ploch zmén v krajiné K.1, K.2 a K11, kterd ma byt uréena pro
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zalesnéni Uzemi podél toku mezi lesnim rybnikem v Zabg&icich a rybnikem Lhéta, s cilem
posileni zastoupeni lestl na Uzemi obce a rozsiteni pfirodé blizkych prvk( v okoli zastavéné
Casti obce pro zvySeni mozZnosti rekreace v pfirodé pro obyvatele obce.

Mimo wy$e uvedené vymezuje UP také stabilizované plochy vodni a vodohospodaFské
véeobecné, a to predevéim pozemky vodnich tok{l v zemi (pfitok Satavy jizné od koupalisté)
a pozemky hlavnich vodnich nadrzi v uzemi (obecni rybnik, lesni rybnik na jihovychodé, nadrz
u Integry). Ostatni pozemky vodnich ploch a tokd dle Katastru nemovitosti byly zahrnuty do
navrhovych ploch vodnich a vodohospodafskych vseobecnych, nebo do jinych typl ploch
s rozdilnym zpUsobem wvyuZiti, kde jsou pro jejich existenci a rozvoj (napf. revitalizaci)
stanoveny pfiznivé podminky. Vodni toky a plochy véetné mokradd jsou tak pfipustné na
celém tzemi (viz bod 8.1. vyrokové ¢asti UP). Tim je zarucena flexibilita, kdy pfipadna zména
napf. trasovani vodotede nebo realizace nové vodni nadrze je nezévisld na zméné UP.

Navrh UP dale navrhuje napF. plochy pro realizaci ohrazeni COV a odvodriovaciho p¥ikopu proti
zaplavam vcetné souvisejicich opatfeni a staveb jako protipovodriova opatfeni a revitalizace
vodniho toku Satava. Toto fe$eni vychazi ze studie pfirodé blizkych protipovodfiovych

Ill

opatieni ,Svratka 11 a ze studie proveditelnosti ,Ziva Satava“. Uzemni plan také zpfestiuje
protipovodiiovd opatieni, kterd jsou souéasti nadfazené dokumentace (ZUR JMK), a to
vymezenim jiz vy$e uvedenych navrhovych ploch v lokalitach , Klu¢iny” a ,Niva Satavy” a také

v lokalité , Hraz".

Umisténi uzemi feSeného koncepci (kraj, obec, k. 0.):

kraj: Jihomoravsky
okres: Brno-venkov
obec: Zabgice

k. U.: Zabgice

Predkladatel koncepce: Obecni Ufad Zab¢ice

prostiednictvim Ing. arch. Jarmily Filipové, jako kvalifikované osoby
ve smyslu § 24 odst. 3 pism. a) stavebniho zdkona

I€ predkladatele: 00282936
Sidlo predkladatele: Kopecek 4, 664 63 Zabtice

Il. PRUBEH VYHODNOCENI

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii ndvrhu UP na Zivotni prostiedi (SEA vyhodnoceni):

AGERIS s.r.o. — prostfednictvim osob Ing. Alexandr Mertl (zodpovédny projektant,
autorizovana osoba; osvédéeni MZP ¢&. j. 961/196/0OPV/93 ze dne 07.06.1994,
prodlouzené rozhodnutim MZP ¢&. j. MZP/2021/710/6317 ze dne 14. 01.2022)
a RNDr. Jifi Kocian (zpracovatel).
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Zpracovatel vyhodnoceni vlivii UP na udrzitelny rozvoj uzemi:
knesl kynél architekti s.r.o., Sumavskd 416/15, 602 00 Brno, IC 47912481
Navrh zadani

Ozndmeni o projednani navrhu zadani UP obdrzel OZP formou interniho sdéleni odboru
uzemniho planovani a stavebniho fadu Krajského uradu Jihomoravského kraje ze dne
29.03.2023. OZP, jako dotéeny pfisluiny organ dle zékona nasledné v ramci koordinovaného
dokumentu OUPSR ¢. j. JMK 60145/2023 ze dne 19.04.2023 v ¢&asti ,A) Stanovisko odboru
fivotniho prostfedi (OZP)“ uplatnil poZadavek na zpracovani SEA vyhodnoceni nadvrhu UP.

Navrh UP a vefejné projednani navrhu, priibéh vyhodnoceni vlivi Gzemné planovaci
dokumentace na Zivotni prostredi

Dne 05.03.2024 obdrzel OZP formou interniho sdéleni odboru tzemniho planovani (dale jen
,OUP“) informaci o spole¢ném jednani o navrhu UP s vyzvou k uplatnéni stanoviska. OZP
nasledné k navrhu UP a doloZzenym podklad@im uplatnil své stanovisko ve smyslu § 50 odst. 2
stavebniho zékona v rdmci koordinovaného dokumentu OUP ¢&. j. IMK 56303/2024 ze dne
12.04.2024. V tomto stanovisku OZP jako pfislu$ny organ posuzovani vlivl na Zivotni prosttedi
z hlediska zdkona konstatoval, Ze SEA stanovisko bude vydano samostatné na zakladé
samostatné Zadosti.

Dne 19.04.2024 obdrZel OZP ?4dost obecniho Ufadu Zabéice, jakoZto pofizovatele UP,
dle § 50 odst. 5 stavebniho zakona o vydani SEA stanoviska. Pfilohami této Zadosti pofizovatel
dolozil kopie stanovisek dotéenych orgdnli a vyjadreni opravnénych investorl a ostatnich
dotéenych subjektl (v€etné pripominek spolecnosti SD Projekty Moravia s.r.0.) v ramci
dosavadniho pribéhu projednavani navrhu UP.

Pozn. OZP: V Zddosti pofizovatele je mj. uvedeno, Ze jako pfilohy jsou doloZeny (cit.)
»Vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostredi a vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj uzemi”.
V rozporu s timto tvrzenim ani vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostredi (tzv. SEA vyhodnoceni)
ani vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj tzemi (tzv. hodnoceni VURU) doloZeny nebyly. OZP
md nicméné SEA vyhodnoceni k dispozici z predchozi fdze projedndvadni (spolecné projedndni)
a tato nepresnost tudiz nemd vliv na vyddni tohoto SEA stanoviska.

OZP pfi vydani SEA stanoviska zohledriuje pfipominky a namitky, které se tykaji dokumentace

vyhodnoceni vlivu UP na Zivotni prostiedi (SEA vyhodnoceni) a pfipominek a namitek tykajicich

se samotnych vlivi UP na Zivotni prostiedi a veiejné zdravi. Sou¢asné konstatuje, ze spolu s

74dosti o uplatnéni SEA stanoviska nebyly OZP 7adné takové ndmitky ani pfipominky
predloZeny.
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Z doloZenych podkladd dale vyplyva, Ze k ndvrhu UP byla v pribéhu dosavadniho projednani

uplatnéna nasledujici stanoviska dotéenych orgadnd vztahuijici se k oblasti vlivii ndvrhu UP na

zivotni prostredi a verejné zdravi:

e Maéstsky urad Zidlochovice, odbor Zivotniho prostiedi (dale jen ,,Mé&U Zidlochovice, OZP*;
stanovisko organu ochrany pfirody z hlediska zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny; vramci koordinovaného dokumentu ¢. j. MZi-OZPSU/5699/2024-2 ze dne
04.04.2024)

MeéU Zidlochovice, OZP konstatuje, Ze v fe$eném Uzemi se nachdazeji 2 registrované
vyznamné krajinné prvky (VKP): VKP Dlouhé louky a VKP Kluciny. Uvadi, Ze v koordinacnim
vykresu navrhu UP byly plochy VKP vymezeny jako plochy lesni (NL) a dale byly vymezeny
stavebni ¢asti Uzemniho systému ekologické stability. Ktomu upozorniuje, Ze funkénost
téchto prvkd by neméla byt ohrozena. Soucasné uvadi, Ze ochrana krajinného razu je v
koncepci Fedena. Uzemni plan obsahuje plochy s prvky regula¢niho planu, které stanovuji
prostorové usporadani, tak, aby nedochdzelo k vytvareni vyskovych a prostorovych
dominant, s pfihlédnutim na okolni zastavbu a krajinu.

vypordddni OZP:

OZP se s konstatovdnim MéU Zidlochovice ztotoZfiuje. Viychdzi pfi tom z faktu, Ze jak OZP jako
orgdn ochrany prirody, tak autorizovand osoba zpracovatele SEA vyhodnoceni, nemd k ndvrhu
feseni ndvrhu UP ve vztahu k VKP a USES v dot&eném uzemi 7ddné zdsadni pfipominky. Toté?
se tykd podminek vyuZiti a reqgulativi jednotlivych ploch ve vztahu k ochrané krajinného radzu.

Stanovisko proto OZP vzalo bez dalSiho pouze na védomi, aniZ by se jakkoliv promitnulo do
zaveéri tohoto SEA stanoviska.

e Krajsky Gfad Jihomoravského kraje, OZP (stanoviska z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb.,
o ochrané zemédélského pldniho fondu (dale jen ,zdkon o ochrané ZPF“) a zdkona

¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi; vramci koordinovaného dokumentu ¢&. j.
JMK 56303/2024 ze dne 12.04.2024)

Z hlediska zédkona ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF uplatnil OZP, jako pFisludny dotéeny organ

ochrany zemédélského pddniho fondu, k navrhu UP souhlasné stanovisko.

Z hlediska zakona ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi uplatnil OZP, jako pfislusny dotéeny

organ ochrany ovzdusi, k ndvrhu UP poZadavek v tom smyslu, aby vyroba (zemédélskd a
jind) byla UP umist&na tak, aby emise z téchto vyrob nezasahovaly do obytné zastavby a
neobtéZovaly zejména zapachem.

vypofdddni OZP:

k bodu z hlediska zdkona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF: Orgdn ochrany ZPF krajského uradu
s fe§enim ndvrhu UP souhlasi; stejné tak z predloZeného SEA vyhodnoceni nevyplynul Zédny

poZadavek na zménu, redukci ¢i pfimo vypusténi nékteré ndvrhové plochy z dalsSiho
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projedndvani z divodu ochrany ZPF. Stanovisko prislusného orgdnu ochrany ZPF proto bylo
vzato bez dalsiho na védomi.

k bodu z hlediska zdkona & 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi: OZP vzal tento poZadavek na
védomi, soucasné vsak vyhodnotil, Ze je dany poZadavek formulovdn pfilis obecné, bez

moZnosti vyhodnoceni jeho plnéni v trovni podrobnosti UP. Proto dany poZadavek orgdnu
ochrany ovzdusi nebyl prevzat do poZadavki uvedenych timto SEA stanoviskem.

Il. HODNOCENI KONCEPCE

SEA vyhodnoceni navrhu UP je zpracovano ve smyslu § 10i zakona a v rozsahu ptilohy zékona
¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni Gcinném do 31.12.2023.
Variantni fe$eni UP nebylo navrZeno.

Souhrnna charakteristika vliva predkladané koncepce

SEA vyhodnoceni, pfi daném stupni poznani moznosti ovlivnéni Uzemi a stupni pfipravy
Gzemné planovaci dokumentace, se zaméfilo na hodnoceni souladu pfedmétné zmény UP na
koncepcni a strategické ndrodni Urovni, s krajskymi a regiondlnimi dokumenty z oblasti
Zivotniho prostredi, resp. cili, zdsadami a opatfenimi stanovenymi v téchto dokumentech, a
na posouzeni vymezovanych ploch a koridort z hlediska vlivl v oblastech: vliv na obyvatelstvo
a lidské zdravi; vliv na ovzdusi a klima; vliv na vodu (kvalita podzemnich i povrchovych vod),
vliv na pldu a horninové prostredi (zabor ZPF a PUPFL); vliv na biotu (zastoupeni pfirodnich
biotopu); vliv na krajinu a krajinny raz; vliv na hmotné statky a kulturni dédictvi a to véetné
vztahl mezi uvedenymi oblastmi vyhodnoceni. Hodnoceny byly vlivy primarni, sekunddrni,
synergické, kumulativni, krdtkodobé, stfednédobé a dlouhodobé, trvalé a prechodné.

SEA vyhodnoceni je provedeno ve dvou Urovnich — podrobnéjsi a souhrnné. V podrobnéjsi
urovni jsou predmétem hodnoceni jednotlivé rozvojové plochy a koridory — zastavitelné
plochy, plochy prestavby, plochy zmén v krajiné a koridory technické infrastruktury. V
souhrnné drovni je provedeno celkové zhodnoceni se zamérenim na kumulativni a synergické
vlivy. Vzhledem ke skuteénosti, 7e je navrh UP v souladu se zadanim fe$en invariantné, je
invariantni i posouzeni. Zohlednéno je pfitom Feseni obsaZzené v pdvodnim UP, které lze z
pohledu tohoto posouzeni chapat jako nulovou variantu

SEA vyhodnoceni identifikovalo néasledujici potencidlni vlivy navrhu UP na jednotlivé

sledované okruhy (slozky zivotniho prostredi, lidské zdravi, hmotné statky a kulturni dédictvi):

Ovzdusi

V souvislosti s uplatnénim UP nejsou ocekavany vyznamnéjsi dopady na kvalitu ovzdusi.
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Voda

Uplatnénim revitaliza¢nich opatieni navrhovanych UP by mélo dle odhadu zpracovatele SEA
vyhodnoceni dojit k podstatnému zvyseni kvality vody v fi¢ce Satavé, s moznym pozitivnim
dopadem i na kvalitu podzemnich vod.

Plda a horninové prostredi

PFi uplatnéni UP dojde k novym zaborim zemédélské pady, a to i s II. tfidou ochrany, a v malé
mite i k novym zaborlim pozemk( uréenych k pInéni funkci lesa (PUPFL). Na druhé strané je
rusena plivodni rozvojova plocha vyroby a skladovani pfi silnici do Zidlochovic na zemédélské
pudé s Il. tfidou ochrany a jsou navrzeny nové plochy lesni v mnohonasobné vétsim rozsahu,
nez je plocha zabiranych PUPFL.

Biota

Vzhledem k rozsahu navrzenych opatfeni v nezastavéném Uzemi (zejm. zvétSeni rozsahu ploch
biocenter a biokoridord ve srovnani s plvodnim UP a vymezeni novych navrhovych ploch
lesnich a smiSenych nezastavéného Uzemi) Ize dle zavér( SEA vyhodnoceni ocekavat relativné
vyznamny pozitivni vliv uplatnéni nového UP na biotu.

Krajina

V souvislosti s uplatnénim UP je o¢ekavéana Fada relativné vyznamnéjsich dopadd na krajinu, a
to jak pozitivnich, tak negativnich (revitalizace Satavy a navazujicich partii Gdolni nivy,
zalesnéni vyznamnych ¢asti udolni nivy, vysadby nové zelené, stavba protipovodriovych hrazi,
vytvoreni novych tézebnich jam aj.).

Hmotné statky a kulturni dédictvi

V souvislosti s uplatnénim UP nejsou pfedpokladany vyznamnéjsi vlivy na hmotné statky a
kulturni dédictvi.

Obyvatelstvo a lidské zdravi

V souvislosti s uplatnénim UP jsou ptedpokladany réiznorodé, vétdinou viak spise pozitivni
vlivy na obyvatelstvo a lidské zdravi.

ZvIasté chranénd Uzemi a ptaci oblasti

V souvislosti s uplatnénim UP nejsou pfedpokladany zadné vlivy.

Hodnoceni koncepce (lizemné planovaci dokumentace)

Byly hodnoceny dopady pfipadné realizace jednotlivych navrhovych ploch a koridor(
(zastavitelné plochy, plochy prestavby, plochy zmén v krajiné a koridory technické
infrastruktury). V dvodnim kroku byla zpracovatelem SEA vyhodnoceni provedena na zakladé
odborného posouzeni identifikace charakteristik, problému a jevl Zivotniho prostredi, které
mohou byt koncepci (ndvrhem UP) ovlivnény. Na zakladé tohoto rozboru bylo nasledné
provedeno vyhodnoceni vlivll na Zivotni prostfedi v nasledujicich oblastech: ovzdusi, vodu,
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pGdu a horninové prostredi, biotu, krajinu), hmotné statky a kulturni dédictvi a obyvatelstvo
a lidské zdravi.

Hodnoceni bylo provedeno tabeldrné (s vyuZitim pétistupriové skaly identifikovaného Ci
predpokladaného vlivu - od potencidlné vyrazné negativni vliv (-2) pres potencialni
indiferentni vliv (0) po potencidlné vyrazné pozitivni vliv (+2)) a slovné. Hodnoceni bylo
provedeno bud’ pro jednotlivé dil¢i plochy ¢i koridory, pfipadné pro jejich logické skupiny
(seskupeni na zakladé shodné funkce ¢i mista lokalizace). Dlraz byl kladen také na
vyhodnoceni vlivli synergickych a kumulativnich.

Zpracovatel SEA vyhodnoceni uvadi, Ze (cit.) ,,Ovlivnéni rtznych sloZek Zivotniho prostredi
nejsou vzdjemné soumeéritelnd, slouZi predevsim ke zdivodnéni odborného rozhodnuti pro
udéleni vyroku, zda je mozné danou rozvojovou plochu z pohledu jejiho potencidlniho vlivu na
Zivotni prostredi akceptovat (pfipadné za jakych podminek) Ci nikoliv“.

Ze SEA vyhodnoceni pfitom vyplyva, Ze ze vSech rozvojovych ploch a koridord byly jako
zejména kvali pomérné velkému zdboru zemédélské pady s Il. tfidou ochrany. V pfipadé
plochy Z.11 k tomu jesté pfistupuji okrajovy zabor pozemkd urcenych k plnéni funkci lesa
(PUPFL) a mirné negativni vlivy na biotu a krajinu a na druhé strané mirné pozitivni vliv na
obyvatelstvo a lidské zdravi. OdGvodnitelnost zaboru zemédélské pldy s Il. tfidou ochrany je
v pfipadé plochy Z.6 dle zpracovatele SEA vyhodnoceni dana skutecnosti, Ze jde fakticky o
plo$né vyrazné mensi nahradu za rudenou zastavitelnou plochu Z16 dle pdvodniho UP (se
zaborem zemédélské puady s Il. tfidou ochrany o rozsahu 4,43 ha). V pfipadé plochy Z.11 je
odUvodnitelnost zdboru zemédélské puady s Il. tfidou ochrany a PUPFL (a obou dalSich
negativnich vlivll) zase ddna jednak vazbou na nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci
(ZUR IMK), jednak vefejné prospésnym zajmem (ochrana obyvatel pred $kodlivymi tcinky
K.10, urcéené pro povrchovou tézbu stérkopiskl. Tyto plochy byly vyhodnoceny jako s mirné
negativnimi vlivy na ¢tyfi hodnocené slozky (ovzdusi, vodu, pidu a horninové prostredi a
obyvatelstvo a lidské zdravi) a v pfipadé plochy K.7 dokonce na pét hodnocenych slozek (navic
i na hmotné statky a kulturni dédictvi). Vzhledem ke stejnému urceni téchto ploch navic nelze
dle SEA vyhodnoceni vyloucit ani kumulativni a synergické plsobeni negativnich vliv(.
Zpracovatel SEA vyhodnoceni nicméné konstatuje, Ze v tomto pripadé jde nicméné o vlivy
pouze stfrednédobé a prechodné, pricemz koneény stav nékterych slozek Zivotniho prostredi
(zejm. bioty a krajiny) mize byt oproti vychozimu stavu dokonce i lepsi (po rekultivaci).

Mirné negativni vlivy na tfi hodnocené slozky (plidu a horninové prostredi, biotu a krajinu)
byly SEA vyhodnocenim identifikovany u zastavitelné plochy Z.10. | vtomto pfipadé ovSsem jde
stejné jako u plochy Z.11 o vefejné prospésSnou stavbu a verejné prospésna opatreni
protipovodiiové ochrany vychazejici z nadfazené Gzemné planovaci dokumentace (ze ZUR
JMK).
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Mirné negativni vlivy na jednu hodnocenou slozku (vZdy na pidu a horninové prostredi) jsou
identifikovdny u ploch prestavby P.4, P.6, P.11, P.12 a P.15. U plochy P.11 je zaroven
identifikovan mirné pozitivni vliv na obyvatelstvo a lidské zdravi.

U ostatnich rozvojovych ploch a koridora nejsou identifikovany Zadné negativni vlivy a nékdy
naopak jsou identifikovany vlivy pozitivni (zejm. v pfipadé vétsSiny ploch zmén v krajiné).

Vsechny rozvojové plochy a koridory proto lze dle zavérd SEA vyhodnoceni pokladat za
akceptovatelné, pficemz kromé vyse uvedenych moznych kumulativnich a synergickych vlivQ
nejsou 7adné dalii takové vyznamnéji vlivy po realizaci UP v Gzemi ogekdvany. Zpracovatel
SEA vyhodnoceni proto navrhuje, aby OZP (cit.) ,,vydal souhlasné stanovisko k posuzované
uzemné planovaci dokumentaci”, pricemz konstatuje, Ze (cit.) ,posuzovand dokumentace v
dostatecné mife respektuje cile stanovené relevantnimi strategickymi dokumenty” a
~jednotlivé rozvojové plochy i cely uzemni pldan Ize z hlediska vlivii na Zivotni prostredi
doporucit ke schvdleni.”

K vyée uvedenému OZP uvadi, 7e vyée uvedeny zavér SEA vyhodnoceni ani toto SEA stanovisko

nezbavuje pripadného investora/stavebnika konkrétnich zamérd pfipravovanych ¢i

umistovanych v plochach UP povinnosti postupovat v souladu se zédkonem, véetné pfipadného

vyhodnoceni téchto konkrétnich zamér( z hlediska jejich vlivii na Zivotni prostredi

(tzv. projektova EIA).

SEA vyhodnoceni neobsahuje 7adna doporuéeni na opatieni pro zlep$eni piisobeni UP na
zZivotni prostiredi - opatfeni pro prfedchazeni, snizeni nebo kompenzaci vSech zavainych
negativnich vlivli na Zivotni prostredi.

Zpracovatel SEA vyhodnoceni k tomu v pfislusné kapitole ¢. 8 SEA vyhodnoceni (str. 48) uvadi
(cit.):

vevs

vevs

horninové prostfedi jde o soubor staveb a opatfeni ve vefejném zdjmu vychdzejici ze ZUR
Jihomoravského kraje. Z tohoto divodu nejsou Zddnd kompenzacni opatfeni stanovovdna.
Eliminaci ¢i kompenzaci identifikovanych méné zdvazZnych zdpornych vlivi bude mozné resit v
navazujicich fizenich.”

SEA vyhodnoceni neobsahuje Zadny navrh pozadavkl na rozhodovani ve vymezenych
plochach a koridorech z hlediska minimalizace negativnich vlivii na Zivotni prostiedi

Zpracovatel SEA hodnoceni k tomu v kapitole 11. SEA vyhodnoceni (str. 52) konstatuje (cit.):

,Pro zajisténi minimalizace vlivii na Zivotni prostredi je tfeba rozhodovat v plochdch a
koridorech vymezenych v uzemnim pldnu v souladu s podminkami vyuZiti stanovenymi pro
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plochy s rozdilnym zptsobem vyuZiti ve vyrokové cdsti izemniho pldnu a v souladu s pfipadné

stanovenymi specifickymi podminkami vyuZiti jednotlivych ploch a koridoru.”

SEA vyhodnoceni obsahuje tento navrh monitorovacich ukazatelli pro sledovani vlivl

predmétného UP na Zivotni prostredi:

Slozka zivotniho prostredi

Potencialné ovlivnitelna
charakteristika Zivotniho
prostredi

Ukazatel pro sledovani vlivu
tzemniho planu na ZP

Voda

Kvalita podzemnich vod
Kvalita povrchovych vod

Trendy zneciSténi podzemnich
vod
Jakost povrchovych vod

Puda a horninové prostredi

Zabory ZPF a PUPFL

Plo$né vyjadreni skutecnych
zabor( ZPF a PUPFL

Biota Zastoupeni pfirodnich biotopl Trendy v zastoupeni a Gzemnim
rozloZeni pfirodnich biotopl
Krajina Vyuziti krajiny Trendy zmén ve vyuZiti krajiny
Krajinny raz Nevhodné zasahy do krajinného
razu
Obyvatelstvo a lidské zdravi | Pohoda prostredi e Realizace ploch zelené

K vy$e uvedenému OZP uvadi, Ze v souladu s § 10h zdkona musi byt v rdmci implementace UP
provadéno sledovani a rozbor vlivi dané koncepce na Zivotni prostiedi a verejné zdrauvi.
V pfipadé, Ze predkladatel zjisti nepredvidané zavazné negativni vlivy provadéni koncepce na
Zivotni prostfedi nebo verejné zdravi, musi zajistit pfijeti opatfeni k odvraceni nebo zmirnéni
takovych vliv(i, informovat pfislusny Urad a dotéené organy a soucasné rozhodnout o zméné
koncepce (UP). Monitorovaci ukazatele se obecné vyuZivaji pted realizaci a po provedeni
zmény koncepce, resp. konkrétnich zaméra - ke srovnani zmén, které zamér/y zpusobil/y.

RGzna monitorovaci méreni mohou byt navrzena mimo jiné i na zakladé stiznosti a pozadavku
obyvatel (napf. pti nadmérném hluku z provozu areal( vyroby a podnikani, z nadmérné
dopravy, pfi neukaznénosti rekreant(i apod.).
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Stanovisko prisluSsného uradu k vyhodnoceni koncepce (izemné planovaci dokumentace)

Na zakladé ,Névrhu Uzemniho plénu Zabcice“ pro spole¢né jednani ve smyslu
§ 50 odst. 2 stavebniho zakona ve znéni ucinném do 31.12.2023, jeho SEA vyhodnoceni,
doloZenych stanovisek dotéenych pFislunych orgdnd a pfipominek vefejnosti, OZP jako
prislusny organ podle § 22 pism. d) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zivotni
prostfedi, ve znéni pozdéjSich predpist ve znéni Gcinném do 31.12.2023, vyddava ve smyslu
§ 10g a § 10i uvedeného zakona

SOUHLASNE STANOVISKO

k navrhu tzemniho planu Zabéice

Oduvodnéni:

Navrh UP byl na zakladé pozadavku OZP uplatnéného v rdmci stanoviska dle § 47 odst. 2
stavebniho zakona k ndvrhu zadani UP podroben procesu posouzeni vlivd na Zivotni prostiedi
formou vypracovani tzv. SEA vyhodnoceni k tomu autorizovanou osobou, pficemz vysledky
tohoto posouzeni shrnuje dokument SEA vyhodnoceni.

Ze vsech navrhu dil¢ich zmén (resp. navrhovych ploch ¢i koridor() byly potencidlné vyznamné
negativni vlivy identifikovany u dvou navrhovych ploch - Z.6 (plocha smiSena vyrobni
vSeobecnd - HU) a Z.11 (plocha vodni a vodohospodarska vseobecnd - WU), v obou ptipadech
se jedna o negativni vlivy na pldu a horninové prostredi, dané predevsim umisténim vétsiny
pfedmétnych ploch na zemédélské pudé s Il. tfidou ochrany. V obou pfipadech je nicméné dle
zavérd SEA vyhodnoceni tento relativné vyznamnéjsi negativni vliv ndvrhem UP dostate¢né
kompenzovan - v pfipadé plochy Z.6 jde fakticky o plosné vyrazné mensi nahradu za rusenou
zastavitelnou plochu 216 dle pGvodniho UP; v pfipadé plochy Z.11 je odiivodnitelnost zaboru
vlivli ddna jednak vazbou na nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci (vymezeni v souladu
se ZUR JMK), jednak vefejné prospéénym zdjmem ochrany obyvatel pfed $kodlivymi G&inky
povodni. U vSech ostatnich navrha dil¢ich zmén (resp. navrhovych ploch ¢i koridor() nebyly
vzhledem k jejich charakteru, rozsahu a umisténi v ramci SEA vyhodnoceni identifikovany
zadné vyznamnéjsi negativni vlivy (dle pouzité stupnice ,-2“) na slozky Zivotniho prostredi,
pohodu bydleni ¢&i vefejné zdravi, feSitelné formou zmirfujicich opatfeni na Udrovni
podrobnosti UP. V ramci SEA vyhodnoceni proto nebyly navrieny 7?adné podminky, resp.
pozadavky na zmény feseni UP, eliminaci ¢i vypusténi nékteré ndvrhové plochy.

Sohledem na zavéry SEA vyhodnoceni a na vySe uvedend fakta OZP vyhodnotil,
e navrhovany UP jako celek nema potencial vyvolat - pf¥i respektovani zakonnych poZadavk
a pozadavkl tohoto SEA stanoviska - zdvainé strety s ochranou Zivotniho prostredi a
verejného zdravi a Ize jej proto povazovat z hlediska vlivu na Zivotni prostredi a verejné zdravi
za akceptovatelny.
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OZP upozoriiuje, 7e zohlednéni tohoto SEA stanoviska je tfeba fadné okomentovat v pfislugné
¢asti oddvodnéni ndvrhu zmény UP v souladu s § 53 odst. 5 pism. d) &. 183/2006 Sb., stavebni
zakon, ve znéni pozdéjsich predpist. Soucasné tato ¢ast odlvodnéni musi naplnit pozadavky

kladené na tzv. prohlaseni predkladatele koncepce ve smyslu § 10g odst. 5 zakona.

Mimo radmec tohoto stanoviska OZP doporuduje, aby navrh UP obsahoval monitorovaci
ukazatele pro sledovani vlivii Uzemné planovaci dokumentace na Zivotni prostfedi, ramcové
vychazejici z kapitol ¢. 10 a €. 4 SEA vyhodnoceni. Ukazatele je tfeba definovat tak, aby
umoznily vyhodnocovat vyuziti krajiny, pfipadné sledovat dalsi jevy, které zpracovatel UP,
pfipadné orgadny obce, vyhodnoti jako dullezité. Tyto ukazatele budou u postupného
zastavovani Uzemi Fedeného v ramci UP priibé&Zné konfrontovany se stavem slozek Zivotniho

prostiedi v Gzemi a budou vyhodnoceny v ramci zpravy o uplatiiovéni UP.

0ZP doporuduje v rdmci vyhodnoceni uplatfiovani UP vyuZiti nasledujicich indikatord:

e Krajina - vyuziti Uzemi:

indikdtor — zastavénad plocha, jednotka - % podilu zastavéné a nezastavéné plochy (zdroj:
UPD, obec)

indikdtor — trendy v zastoupeni a v Uzemnim rozlozeni pfirodnich ¢i prirodé blizkych
biotopu (zdroj: AOPK, obec)

e Krajina — vefejnd zeleni: indikdtor — realizovana zelen, popf. Gbytek zelené, jednotka - m?

(zdroj: UPD, obec)

e Vodni hospodarstvi a jakost vod: indikdtor — stav koryt vodnich tokd, identifikace
problémovych Usek( (zdroj: Povodi Moravy, s.p., obec)

e Biodiverzita: indikdtor — realizované skladebné ¢asti USES, jednotka — ha p¥ipadné metry
novych realizovanych biocenter a biokoridor (zdroj: UPD, obec)

e Puda a horninové prostredi:
indikdtor — zabory pGdy ZPF, jednotka — m? novych zabord pady, % - tj. procentudlni podil
novych zébord z celkové vyméry zastavitelnych ploch vymezenych na ZPF (zdroj: UPD)

e Verejné zdravi:

indikdtor — hluk, jednotka — podil populace vystavené nadlimitnimu plsobeni hluku (zdroj:
KHS, méreni v terénu)

indikdtor — ovzdusi, mira znecisténi ovzdusi (napf. tuhé ¢astice, NOy, CO, SO, VOC; zdroj:
CHMU).

Poznamka: monitorovaci méreni mohou byt navrzena mimo jiné i na zakladé stiznosti a
pozadavk( obyvatel (napf. pfi nadmérném hluku z provozu arealll vyroby a podnikani,
z nadmérné dopravy apod.).
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Dne 01.01.2024 nabyl Gcinnosti zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, zakon ¢. 284/2021 Sb.,
kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim stavebniho zdkona, zakon ¢. 148/2023
Sb., o jednotném environmentalnim stanovisku, a zdkon ¢. 149/2023 Sb., kterym se méni
nékteré zakony v souvislosti s pfijetim zdkona o jednotném environmentalnim stanovisku.
Podle § 334a stavebniho zdkona se v pfechodném obdobi (1.1.2024 aZ 30.6.2024) ve vécech
tykajicich se uzemniho planovani postupuje podle dosavadnich pravnich predpis(, s vyjimkou
véci tykajicich se vyhrazenych staveb uvedenych v pfiloze €. 3 ke stavebnimu zdkonu. Krajsky
urad proto ve véci vydani tohoto SEA stanoviska postupoval podle pfislusnych prdvnich
predpisl ve znéni Gcinném do 31.12.2023.

Obec Zabgice 74dame ve smyslu § 16 odst. 2 zdkona o vyvéseni informace o tomto stanovisku
na Ufedni desce. Doba vyvéseni je nejméné 15 dn(. Zaroven Zadame v souladu s
§ 16 odst. 2 citovaného zdkona o zaslani pisemného vyrozuméni o dni vyvéseni informace o
tomto stanovisku na Uredni desce v nejkratSim mozném terminu.

Pouceni:

v

Stanovisko vydané podle § 10g a § 10i zdkona ¢. 100/2001 Sb. neni rozhodnutim podle
spravniho fadu a nelze se proti nému odvolat. Toto stanovisko nenahrazuje vyjadreni
dotéenych orgdni statni spravy ani prislusna povoleni podle zvlastnich predpisu.
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