Krajsky urad Jihomoravského kraje
Odbor zivotniho prostredi
Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno

vag dopis zn.:  OV-CJ/951-20/JiR Méstsky GFad Slapanice

Ze dne: 06.01.2020 Odbor vystavby

¢ JMK 33522/2020 odd. tizemniho planovani a pamatkové péce
Sp. zn.: S-JMK 3503/2020 OZP/Sme pracovisté Opusténa 9/2

Vyfizuje: Mgr. Mirek Smetana 656 70 BRNO

Telefon: 541 652 636 (DS)

Datum: 26.02.2020

STANOVISKO

k vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostredi
— 2. navrh Gzemniho planu Slapanice

podle § 10g a § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakon(l, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,zdkon“) vydané
Krajskym Gfadem Jihomoravského kraje, odborem Zivotniho prostfedi (dale jen ,0ZP“) jako
vécné a mistné prisluSnym spravnim Ufadem podle ustanoveni § 22 pism. d) zakona (dale také
jen ,,SEA stanovisko®).

I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev koncepce: 2. navrh tzemniho planu Slapanice

Charakter a rozsah koncepce:

Pfedlozeny v pofadi 2. ndvrh Gzemniho planu (dale jen ,,UP“) Slapanice se zabyva komplexné
celym spravnim tzemim obce, ktery tvofi 2 katastralni Gzemi — k. 0. Slapanice u Brna a k. .
BedFichovice. Navrh UP je bez variantniho feseni.

Koncepce rozvoje Uzemi mésta vychazi z historicky dané polohy v sousedstvi Brna, se kterym
je rozvoj Slapanic Uzce provazan. Fyzicky ramec rozvoje GUzemi je determinovan pfedeviim
soucasnym vyuzitim uzemi funkcemi nadmistniho vyznamu spojenymi s usporadanim uzemi
jadra Brnénské aglomerace. Jsou to predevsim vyznamné dopravni stavby a limity, které jsou
s himi spojeny:
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— Mezinarodni letisté Brno - Tufany a jeho rozvoj;

— Dalnice D1 a jeji rozsireni;

— Zeleznice se zdmérem prelozky pFerovské traté s parametry vysokorychlostni traté a se
zachovanim regionalni traté pro pfimou obsluhu Uzemi mésta.

Limitem mozZného rozvoje vyuzZiti Uzemi je také existence nerostnych surovin severovychodné
od obce, kde navrh UP vymezuje ve dvou lokalitach plochy t&7by (s dobyvacimi prostory). Je
uréeno, Ze dalsi navrzené vyuziti rekultivovanych ploch je moZzné az po zruSeni dobyvaciho
prostoru.

Dalsim ramcem, resp. svého typu limitem, rozvoje Uzemi je vymezena krajinnd pamatkova
zona Bojisté bitvy u Slavkova zasahujici do feSeného Uzemi z vychodu.

Koncepce rozvoje mésta je proto zaloZzena na doplnéni urbanni struktury obou casti do
kompaktni formy pfi zachovani charakteru prostorového uspofadani. Vzhledem k vyse
uvedenému uvazuje navrhu UP rozvoj Gzemi v nize uvedenych lokalitach:

e UZEMI JADROVE

Jednd se o Uzemi kompaktni zastavby historicky zaloZzeného sidla v tdoli Ri¢ky. Struktura Gzemi
je co do zplsobu vyuZiti ploch stabilizovana a bude dle navrhu UP postupné doplfiovdna a
obnovovdna s ddrazem na uchovani pddorysné struktury historického jadra Slapanic i
Bedfichovic a zlepSovani usporadani a kvality verejnych prostranstvi; soucasti je zlepSeni
dostupnosti centra verejnou hromadnou dopravou dobudovanim termindlu i pfijezdu k nému.

Vyuziti ploch na rozhrani rezidenéniho Uzemi a vyrobnich zén ve vychodni ¢asti Uzemi je
navrzeno ve struktufe ploch komercnich vyrobnich a zelené, které tvofi pfechod k vyrobni
zoné a uzemi tézby. Vyuziti zastavitelnych (doposud volnych ploch) ve stavajici zastavbé
rodinnych domU bude mit shodny charakter rodinného bydleni. V Gzemi, ve kterém se
soustrfeduje prevazna vétsina obcanského vybaveni, se jako nejvyznamnéjsi koncepcni zasah
a jako nezbytna podminka uceleni rezidenéni struktury jevi dle od@ivodnéni navrhu UP zména
ucelu vyuZiti stavajici plochy vyroby, protoZe dosavadni zplsob vyuZiti v centralni poloze
mésta neodpovidd obecnym pozadavkim na tvorbu reziden¢niho Uzemi. Plocha stdvajici
vyroby je proto navrzena jako plocha prestavby se zménou zplsobu vyuZiti na plochy smisené
obytné stim, Ze prostorové usporadani (vySka a intenzita vyuZiti ploch) bude odpovidat
kontextu urbanistické struktury centra mésta.

e UZEMIi REZIDENCNI - JIH

Dle odGvodnéni navrhu UP tvofi tok Ritky pfirozenou severojizni osu Uzemi a vytvari
predpoklady jednak pro stabilizaci rezidenéniho Gzemi a dale pro rozsiteni ploch pro sportovni,
relaxaéni a pohybové aktivity; rozsah Uzemi, ktery by mohl byt tomuto vyuziti uréen, je vsak
limitovdan rozlivem predpokladané povodné (Q100). Soucasné Ize dle zpracovatele navrhu UP
predpokladat, Ze tato cast uzemi bude dotéena hlukovou zatézi letisté (predpokladané
rozsiteni hlukového pdsma nad vyznamnou ¢ast uUzemi). Za predpokladu realizace
protipovodiiovych opatfeni proto navrh UP poéitd s €asteénym rozsifenim ploch pro sport a
pohybové aktivity, nikoli vak v miFe, kterou predpokladal dosavadni UP. Vzhledem k
predpokladanému rozsifeni hlukového pasma letisté, které zasahuje stabilizované plochy
bydleni, nejsou navrhovany zastavitelné plochy bydleni, pfipadné plochy s podilem bydleni.
Zachovan zlistane rozsah ploch zahradek jako zvlastni vyuzivani zemédélské pady.
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e UZEMI REZIDENCNI - VYCHOD

Pomérné rozsahlé Gzemi pfi vychodnim okraji Slapanic. V jizni poloviné tohoto Gzemi jsou
navrhovany predevsim plochy s funkci Br — bydleni v rodinnych domech a méné rozsahlé
plochy sfunkci S — smisené obytné. Urditou nevyhodou je dle zpracovatele navrhu UP
pomérné znacna vzddlenost od ob¢anské vybavenosti. Nékteré plochy (nad ulici Ponétovskou)
jsou vymezeny v limitni poloze rozvoje vychodnim smérem, v krajinné pamatkové zéné. Dle
oddvodnéni navrhu UP vy?aduje Gzemi zménu organizace (preparcelaci) lokality a také
prelozky technickych siti.

V severni €asti tato lokalita pfimo navazuje na stavaji plochy produkéni, zejména zemédélské
vyroby a tézby. Od téchto potencialné rusivych funkci je proto oddélena plochami s funkci
Z - méstska zeleti (dle odiivodnéni UP s predpoklady pro parkovou Upravu) a zelené
navrhovanych ploch prirodnich, které vyuZivaji uzemi po rekultivaci ukonéené tézbé, resp.
Casti skladky komunalniho odpadu.

e UZEMIi PRODUKCNI - VYCHOD

Uzemi s plochami zemédélské vyroby, téiby a navazujictho aredlu vyroby palené krytiny
respektuje ,,obchvat” (propojeni ul. Jifikovské a Hrbitovni), jako hranici vlci rezidenénimu
Uzemi. Jedinou vyjimkou z pravidla je stavajici plocha vyroby severné pfi ul. Jitikovské, ktera
zasahuje do rezidenéniho Uzemi. Doplnéni ploch vyroby navazujici na aredl vyroby palené
krytiny a ploch severovychodné ,, obchvatu” resp. severné ul. Hrbitovni prakticky uzavre rozsah
zastavéného Uzemi smérem severovychodnim. Rozsah chranéného loZiskového uUzemi
cihlarskych hlin urcuje dlouhodobou perspektivu jejich vyuzZivani, postup rekultivace by mél
byt zaloZen na samostatné koncepci budouciho uspofadani krajiny.

Vyhodou lokality je dle zpracovatele navrhu UP samostatné komunikaéni pfipojeni na silnici
11/430. Exponovanost Uzemi ve vztahu ke krajinné pamatkové zoné a prostorovému feseni

ploch t&7by, resp. skladky, je v ndvrhu UP Fedena rezervou krajinné zeleng, kterd by méla byt
realizovana bezprostifedné po etapovém ukonceni tézby a skladkovani.

e UZEMI REZIDENCNI - SEVER

Vychodni hranici rezidenéniho Gzemi sever tvofi Gzké udoli Ri¢ky, které tvofi akcent pfirodniho
prvku s Evropsky vyznamnymi lokalitami v rdmci soustavy NATURA 2000. Udoli, které se k
severu postupné rozsifuje, ma déle p¥irodni charakter a tim dle od@vodnéni navrhu UP vytvafi
nespornou kvalitu pfirodniho prostredi, kterou je nezbytné zachovat bez stavebnich zasah, i
kdy? je jiz v nivé Ri¢ky naruseno jednotlivymi stavbami trvalého bydleni. Vzhledem k rozlivim
predpokladané povodné by v celé nivé mély byt plochy vymezeny jako ,plochy pfirodni a
“smiSené plochy nezastavéného Uzemi“ s vylouéenim umistovani staveb.

Patef urbanizovaného uzemi tvoti ulice Brnénska, ktera je v soucasnosti nejvyznamnéjsi
komunikaci spojujici Slapanice s Brnem. Navrh UP v této lokalité navrhuje vymezit predeviim
plochy s funkci BK — bydleni kombinované bez urceni prevazujiciho charakteru domt a S —
smiSené obytné a dale pomérné rozsahlou plochu Uzemni rezervy pro ob¢anskou vybavenost.

Prostorové do této ¢asti Gzemi také spadd v platném UP ji navrzend plocha bydleni na hranici
reSeného Uzemi a Uzemi mésta Brna (k. U. Slatina), koncepéni feseni Uzemniho rozvoje v této
lokalité se bude vZdy odvozovat od zplsobu vyuzZiti a prostorového usporadani navazujiciho
Uzemi meésta Brna. Ramcova koordinace je dana koridorem obchvatu Slatiny s jeho
pokracovanim na Uzemi mésta Brna, a z toho vyplyvajici potieby zabezpeceni chranéného
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venkovniho prostoru bytovych staveb a to v kontextu s intenzitami, které budou predikovany
pfi zpracovani Uzemni studie nadfazené dalniéni a silniéni sité v jadrovém utzemi OB3
metropolitni rozvojové oblasti Brno. Limitem pro raciondlni vyuziti ploch v této lokalité je také
bezpecnostni pdsmo VTL plynu. Oba faktory vylu€uji moznost uspofadani Uzemi v redlném
¢ase. Proto je lokalita vylouc¢ena ze zastavitelnych ploch do doby realizace silni¢niho obchvatu.

e UZEMIi REZIDENCNI - BEDRICHOVICE

PFirodni fenomén udoli Ri¢ky je ukonéen urbanni strukturou Bedfichovic, s méFitkem
odpovidajicim pfirozenému usporadani sidla v pavodni zemédélské krajiné, s malymi
provozovnami charakteru vyrobnich sluZzeb a drobné vyroby. Kultivace verejného prostranstvi
spolecenského vyznamu v centru sidla predpoklada prevedeni prijezdné dopravy mimo jeho
zastavénou Cast (rezerva pro maly obchvat). Vyhledové doplnéni a uzavieni zastavéného
uzemi plochami rezerv zejména pro bydleni pfedpoklada realizaci protipovodriovych opatteni,
a zvlasté protihlukovych opatreni souvisejicich s rozsifenim ddlnice D1. Prostorové usporadani
je prakticky dané stdvajicim charakterem zastavéného uzemi.

S ohledem na terénni konfiguraci Ize k tomuto Uzemi pficlenit plochy prostoru vychodniho
svahu pozvolné klesajiciho terénu od Slapanic smérem k Bedfichovicim, vyuZivaného jako
zahradky. Dle odGvodnéni navrhu UP je Zadouci ponechat obé sidla (Slapanice i Bedfichovice)
samostatnd a posilit krajinny charakter Uzemi. Za tim uGcelem je Uzemi mezi sidly vymezeno
jako ,smisSené plochy nezastavéného Uzemi“ bez dalSiho rozsifovani staveb.

e UZEMI REZIDENCNI - ZAPAD (ZAPADNE STAVAJICI ZELEZNICNI TRATE)

Navrh UP zde vymezuje pfedevdim nové plochy s funkcemi BK - bydleni kombinované bez
urceni prevazujiciho charakteru domd, S—smisené obytné, Z —zelen méstska a CO — obchod
a sluzby. Predpokladem wvyuziti Gzemi je dle zpracovatele navrhu UP realizace mistni
komunikace v koridoru rezervy obchvatu, pokud by obchvat nebyl soucasné s vyuzitim ploch
realizovan. Rozsah Uzemi je dle oddvodnéni navrhu UP dostateény pro vytvoreni
multifunkéniho rezidencéniho prostredi tj. véetné odpovidajicich ploch vybavenosti a zelené.
Dle zpracovatele navrhu UP bude vyznamnym impulzem aktivizace Gzemi vytvofeni nové
Zeleznicni zastavky, véetné vyhledového mimouroviiového propojeni s obytnym souborem
»Brnénska pole” a s pfedpoklady pro umisténi komercnich ploch pro obchod a sluzby.

e UZEMIi PRODUKCNI - JIH

Mala zéna vyroby navazujici na rezidencéni Uzemi zapad je v pfimém kontaktu s plochami
bydleni. Podminkou pro zlepseni kvality prostiedi je doplfiovani urbanni struktury pouze
plochami komerénimi pfipadné smiSenymi obytnymi. Realizace komunika¢niho napojeni
smérem jiznim na silni¢ni obchvat Slapanic (realizovany v této ¢asti jako etapové feseni) s
pokracovanim na silnici lll. tf. (prodlouzena ul. Kobylnickd) mimo obytné uzemi by zlepsila
obsluhu Uzemi. Tim by se mohl soucasné uvolnit dalsi potencidl zastavitelnych ploch, které
vsak nelze vymezit ani jako rezervy, dokud nebude provedena koordinace dopravnich systému
v navazujicim Gzemfi jizné katastralniho Gzemi Slapanice (,Modernizace trati Brno — Pferov”,
poloha jihovychodni tangenty vé. mista p¥ipojeni silnice Il. t. 417, resp. obchvatu Slapanic).

e BRNENSKA PLAN

Cést Gzemi mezi ul. Brnénskou a rezervou pro silniéni obchvat Slapanic je vymezena pro plochy
smiSené a vyrobni, které doplniuji stabilizované plochy stejného charakteru. Ostatni Uzemi az
po stavajici zZelezni¢ni trat je nezastavéné. V Uzemi je vymezena Uzemni rezerva pro trasu
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mistni komunikace smérujici na ul. Evropskou s predpokladanym pokracovanim ke kfiZovatce
D1 —ul. Primyslova (na Uzemi mésta Brna), kterd mimo rezidencni Uzemi prevede rozhodujici
¢ast dopravy generované stavajicim rezidenénim Uzemim sever a jadrovym Gzemim Slapanic
smérem k Brnu, zejména k vyznamnym stdvajicim koncentracim pracovist v Brné (napf.
Cernovicka terasa).

e UZEMi AGLOMERACNIHO VYZNAMU - TURANSKA PLAN

Toto rozvojové Uzemi tvofi plochy predpoklddaného rozvoje mezindrodniho letisté Brno —
Turany, které prakticky kontinualné navazuji na Uzemi mezi ddlnici D1, stabilizovanou plochu
letiSté a stabilizovanou polohu koridoru pro preloZzku Zelezni¢ni traté Brno — Prerov.
Usporaddani uzemi pfi ulici Evropské, ve kterém budou realizovdna dalsi dopravni zafizeni,
zastavka na preloZce traté Brno — Pferov, termindl hromadné dopravy a parkovisté, bude dle
oddvodnéni navrhu UP zpFesnéno na zakladé rozhodnuti o varianté pFestavby Zelezni¢niho
uzlu Brno.

Zakladem pro koncepci dopravy v fedeném tzemi jsou ZUR JMK, které vymezuji nasledujici
dopravni koridory, plochy a Uzemni rezervy pro zdméry nadmistniho vyznamu:

Koridory silni¢ni dopravy:
e DS33 -111/15286 Brno, Slatina, obchvat

Rezervy silni¢ni dopravy:
@ RDSO5 - D1 Slatina — Holubice, zkapacitnéni véetné MUK

® RDS35 - 111/4171 Slapanice, obchvat

Koridory Zelezni¢ni dopravy:
e DZ01 - Trat ¢. 300 a 340 Brno — Vy3kov — hranice kraje (,,Modernizace trati Brno — Pferov”)

e DZ10 - Trat ¢. 340 Brno — Slapanice — Veseli nad Moravou — hranice kraje, optimalizace a
elektrizace

Rezervy Zelezni¢ni dopravy:

e RDZ04-B - Nova trat Brno, Slatinka — Brno, Brnénské Ivanovice; varianta ZUB "Petrov" - var.
B, ktera bezprostfedné souvisi s pfestavbou Zelezni¢niho uzlu Brno (ZUB) a Fedeného Gzemi se
dotyka okrajové

Plochy pro leteckou dopravu:

e DLO1 - Verejné mezinarodni letisté Brno Tufany, modernizace

Rezervy pro leteckou dopravu:
@ RDLO1 - Mezindrodni letisté Brno Tufany, rozvoj

Navrh UP predklada koncepci dopravnich ploch vychazejici z polohy vye uvedenych koridor,
které jsou v podrobnosti UP zpfesnény zejména na zakladé technického provéreni.
Navrh UP dale obsahuje pomérné zasadni zmény v koncepci vymezeni lokalit a koridord pro

realizaci Uzemniho systému ekologické stability (USES). K zdsadnim koncepénim zméndm
Fedeni ve srovnani s dosavadni UP mésta patfi pfedeviim:

e zcela nové propojeni USES zapadné od mésta (od ZIdmanin po leti$t&) s cilem pFispét k
oziveni partii krajiny urCenych jinak predevsim pro rozvoj dopravy; soucasti jsou lokalni
biokoridory LBK 5, LBK 6, LBK 7, LBK 8 a LBK 9 a lokalni biocentra LBC4, LBC 5 a LBC 6;
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e nahrazeni pGvodniho lokélniho biokoridoru (LBK) smétujiciho dle UPSU v zdpadni ¢asti
bedtichovického katastru od Zlamanin pfes dalnici a dalni¢ni privadéc¢ k severu novou trasou
LBK 1 nasmérovanou v severni ¢asti k. U. Bedfichovice pod dalni¢ni most ptes udoli Ricky - jde
o podstatné méné konfliktni feSeni ve vztahu k dopravnim koridor(im, navazujici na fesSeni
platné UPD obce Podoli;

e presunuti vétve mistniho USES od vychodniho okraje mésta do zemédélské krajiny ve
vychodni &asti Uzemi (LBK 10B, LBC 12, LBK 16, LBC 14, LBK 18) - dvody pro pfesun jsou
predevsim oziveni velkoplo$né obhospodarovanych blok(i zemédélské krajiny a moznost
spojeni s protierozni ochranou Uzemi;

e novy lokalni biokoridor LBK 17 ve vychodni ¢asti uzemi smérujici k Roketnici, s
predpokldadanym pokracovanim jifikovickym katastrem pres udoli Roketnice dale k vychodu;

e vymezeni novych lokalnich biocenter v nivé Ri¢ky z jizni strany Bedfichovic (LBC 15) a v jizni
¢asti Uzemi (LBC 9) s cilem omezit negativni dopad dlouhého priichodu Ritky zastavénym
Gzemim mésta na celkovou funkénost USES;

e zruseni lokalniho biocentra pldvodné situovaného z jizni strany letisté v jihozdpadni Casti
uzemi (u Dvorsk) a navazujiciho lokalniho biokoridoru smérem do k. U. Kobylnice - hlavnim
dlvodem je existence nové koncepce feseni na Uzemi mésta Brna, nevyZadujici ndvaznost v
daném prostoru Uzemi mésta Slapanic.

Umisténi uzemi feSeného koncepci (kraj, obec, k. 0.):

kraj: Jihomoravsky

okres: Brno-venkov

obec: Slapanice

k. d.: Slapanice u Brna, BedFichovice

Predkladatel koncepce: Mé&U Slapanice, Odbor vystavby, oddéleni tizemniho pldnovani a
pamatkové péce

I€ predkladatele: 00282651
Sidlo predkladatele: Masarykovo namésti 100/7, 664 51 Slapanice

Il. PRUBEH VYHODNOCENI

Zpracovatel vyhodnoceni vlivi navrhu UP na Zivotni prostredi (dale jen ,,SEA vyhodnoceni“):

Amec Foster Wheeler s.r.o., Mgr. Jana Svabova Nezvalovd — autorizovana osoba; osvédéeni
MZP &. j. 32190/ENV/09, prodlouzeno rozhodnutim ¢&. j. 7681/ENV/13.

Zpracovatel vyhodnoceni vlivi UP na udrZitelny rozvoj tzemi:

URBANISMUS, ARCHITEKTURA, DESIGN - STUDIO, spol. s r.o.
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N&vrh pokynii pro zpracovani nového navrhu UP (2. navrhu UP) a shrnuti predchoziho
projednani navrhu UP

K ndvrhu UP Slapanice (verze revize 02/2014) bylo zpracovano vyhodnoceni jeho vlivdl na
udrzitelny rozvoj Gzemi, véetné SEA vyhodnoceni a posouzeni vlivu UP na evropsky vyznamné
lokality a ptaéi oblasti soustavy Natura 2000. V pribéhu spole¢ného jednani o navrhu UP
v reZimu § 50 odst.2 stavebniho zakona uplatnil OZP k ndvrhu UP pod €. j. IMK 40915/2014 ze
dne 08.04.2014 mj. dil¢i nesouhlasné stanovisko z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského padniho fondu k nékterym navrhovym plochdm. OZP timto stanoviskem také
uplatnil prfipominky, resp. upozornéni, z hlediska zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a zméné
nékterych zakonu (vodni zakon), a to na nevhodnost lokalizace nékterych navrhovych ploch.
Z hlediska zadkona bylo konstatovano, ze SEA stanovisko bude vyddno samostatné poté, co
pofizovatel predlozi ve smyslu § 50 odst. 5 stavebniho zakona kopie stanovisek a pfipominek
k problematice Zivotniho prostredi.

Dne 04.09.2015 obdrzel OZP Zadost potizovatele UP o uplatnéni stanoviska k Navrhu pokyn(i
pro zpracovani nového navrhu UP mésta Slapanice v souladu s ust. § 51 odst. 3 stavebniho
zékona. PFedloZeni Ndvrhu pokyn(l pro zpracovani nového navrhu UP bylo pofizovatelem
zdGvodnéno faktem, Ze na zakladé zdpornych stanovisek dotéenych organ( a s pfihlédnutim
k velkému mnoZstvi nesouhlasnych pfipominek verejnosti a ke zménam legislativy v oblasti
ochrany zemédélského pddniho fondu, vyhodnotil do té doby projednavany navrh UP jako
dale neprojednatelny a z hlediska svého obsahu prekonany.

OZP k vy$e uvedenym Pokyn@im pro zpracovani nového navrhu UP uplatnil své stanovisko ve
smyslu § 51 odst. 3 stavebniho zakona koordinovanym dokumentem ¢. j. JIMK 124561/2015 ze
dne 23.09.2015. V tomto stanovisku pfislusny organ ochrany pfirody OZP z hlediska zakona
€. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, konstatoval, Ze pod €. j. IMK 120764/2015 vydal
dne 16.9.2015 samostatné stanovisko podle § 45i zakona o ochrané pfirody a krajiny,
ve kterém vylouéil vyznamny vliv nové navrhovaného UP na lokality soustavy Natura 2000.
Soucasné byl timto stanoviskem pfisluSnym orgdnem posuzovani vlivi na Zivotni prostredi
OZP uplatnén pozadavek na zpracovani SEA vyhodnoceni nové zpracovavaného navrhu UP.

Navrh UP a vefejné projednani navrhu, pribéh vyhodnoceni vlivi tizemné planovaci
dokumentace na Zivotni prostredi

K 2. ndvrhu UP (vypracovanému na zakladé vyse uvedenych Pokyn(l pro zpracovani nového
navrhu UP) uplatnil OZP své stanovisko dle § 50 odst. 2 stavebniho zdkona formou
koordinovaného dokumentu €. j. JIMK 168313/2017 ze dne 24.11.2017.

V tomto stanovisku organ ochrany zemédélského plidniho fondu OZP konstatoval, ze dilé&i
stanovisko z hlediska zdkona o ochrané zemédélského ptidniho fondu nelze k 2. ndvrhu UP
uplatnit. Své rozhodnuti odlvodnil tim, Ze vyhodnoceni dasledk(l navrhovaného reseni na
zemédélsky pudni fond vykazuje znacné nedostatky, kdy neobsahuje veskeré naleZitosti dle
prislusnych pravnich predpisti a spolecného metodického doporuceni Odboru uzemniho
planovani MMR a Odboru ochrany horninového a pddniho prostfedi MZP.

Dne 16.09.2019 obdrzel OZP 7adost pofizovatele UP o doplnéni shora citovaného stanoviska
k upravenému 2. navrhu Gzemniho planu Slapanice — o uplatnéni stanoviska organu ochrany
zemédélského pudniho fondu. Prilohami Zadosti byly doloZeny: 1) upraveny text odlvodnéni
2. navrhu UP Slapanice — ,ODUVODNEN{ — KAPITOLA E“ (URBANISMUS, ARCHITEKTURA,
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DESIGN — STUDIO, spol. s r.0., 09/2013), 2.) pavodni kompletni verze navrhu UP pfedlozend
ke spoleénému projednani dle § 50 stavebniho zakona, 3.) kopie pfedchoziho stanoviska OZP
¢.j.JMK 168313/2017 ze dne 24.11.2017.

Po naslednych konzultacich obdrzel OZP dne 18.11.2019 v pofadi druhé doplnéni podkladd
Zadosti, v rdmci kterého byly upraveny nékteré pasaze pfiloh — doslo k upravé vyhodnoceni
predpokladanych diisledkd navrhovaného Fedeni UP na zemédélsky pddni fond a bylo
aktualizovdano datum zpracovani podkladld (doplnéni Zzadosti evidovano pod €. .
JMK 165165/2019). Organ ochrany zemédélského ptidniho fondu OZP nésledné uplatnil k
2. nadvrhu UP své souhlasné stanovisko pod €. j. JMK 174512/2019 ze dne 04.12.2019.

Zadost potizovatele UP o vydani SEA stanoviska k 2. navrhu UP obdrzel OZP dne 08.01.2020.

Z ddvodu rozsahu dokumentd tykajicich se vyhodnoceni vlivéi ndvrhu UP na Zivotni prostiedi
a nutného vyhodnoceni pozadavkd, namitek a pfipominek uplatnénych k 2. navrhu UP v ramci
dosavadniho projednavéani OZP lh{itu pro vydani SEA stanoviska nasledné v souladu s ust. § 50
odst. 5 stavebniho zakona prodlouzil o0 30 dn(, pficemz prodlouzeni IhGty oznamil pofizovateli
up dopisem €. j. JMK 18022/2019 ze dne 31.01.2020.

OZP konstatuje, 7e podle § 22 pism. d) zdkona je pfislu$ny k vyporadéni pfipominek a ndmitek,
které se tykaji dokumentace vyhodnoceni vlivu UP na Zivotni prostiedi (SEA vyhodnoceni) a
pfipominek a namitek tykajicich se samotnych vlivi UP na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.

K navrhu UP byly v priibéhu dosavadniho projednani uplatnény nasledujici pripominky tykaijici
se dopadu na zivotni prostredi a verejné zdravi:

e paniB. (ze dne 23.11.2017)

Podatelka nesouhlasi s vymezenim koridoru dopravni infrastruktury pro obchvat Slatiny
v k. U. Bedfichovice. Uvadi domnénku, Ze realizace vychodniho obchvatu Slatiny v podobé
navrhované ke schvéleni v ramci UP Slapanice by zasahla plochu v k. U. Bedfichovice tak,
Ze by doslo k fragmentaci Uzemi a jeho znehodnoceni negativnimi dopady dopravy na
Zivotni prostredi.

Dale nesouhlasi s tim, aby stavba obchvatu byla uvedena v zavazné &asti UP jako vefejné

prospésna stavba, jelikoz dle podatelky predstavuje pro dané Uzemi prevaziné negativni

dopady.
vypofdddni OZP
Obchvat Slatiny je obsaZen v aktudiné platnych ZUR JMK jako tzv. nadmistné vyznamny zémér
,DS33 - 1ll/15286 Brno, Slatina, obchvat” s tim, Ze ramcové byly jeho vlivy na Zivotni prostredi
a vefejné zdravi vyhodnoceny v rdmci SEA vyhodnoceni ZUR JMK. Soucasné jsou v rdmci
ZUR JMK pro pldnovdni a usmérfiovdni uzemniho rozvoje v koridorech dopravni infrastruktury
urCenych pro prestavbu krajskych tahG silnic Il. tridy (véetné predmétného koridoru pro
obchvat Slatiny) stanoveny tyto poZadavky na uspordddni a vyuZiti uzemi: a) vytvorit uzemni
podminky pro umisténi a vedeni koridort prestavby krajskych tahu silnic Il. tfidy s cilem
zkvalitnéni dopravni dostupnosti a obsluhy uzemi, b) vytvofit uzemni podminky pro koordinaci
a ndvaznost téchto koridor na silnicni sit mezindrodniho, republikového a nadmistniho
vyznamu; a ddle tyto ukoly pro uzemni pldnovani: zpfesnit a vymezit jednotlivé koridory pro
prestavbu krajskych taha silnic Il. tfidy diferencované s ohledem na jejich prepravni funkci,
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poZadované technické parametry, optimalizaci trasy v ramci koridoru s cilem minimalizace
dopadi na obytnou zdstavbu, zajistit splnéni hlukovych limita.

Z ufedni &innosti je OZP zndmo, Ze provéfeni obchvatu bylo Feseno v uzemni studii ,,Uzemni
studie nadrazené ddlnicni a silnicni sité v jadrovém uzemi OB3 metropolitni rozvojové oblasti
Brno“. MozZnosti vyuZiti uzemni studie byly schvdleny dne 15.01.2019. Uzemni studie slouZi jako
podklad pro Aktualizaci ¢. 1 ZUR JMK, kterd se v soucasné dobé pofizuje, pficemZ o vybéru
variant feseni po spolecném jedndni o ndvrhu bude rozhodovat Zastupitelstvo Jihomoravského
kraje dne 27.02.2020, pfedpoklad vyddni Aktualizace & 1 ZUR JMK je zdfi 2020.

Dle ust. § 54 odst. 6 stavebniho zdkona je obec povinna bez zbyte¢ného odkladu uvést sviij UP
do souladu s uzemné pldnovaci dokumentaci vydanou krajem (ZUR JMK) a schvdlenou
politikou uzemniho rozvoje.

Vzhledem k vyse uvedenému md OZP divodné za to, Ze koridor pro pfipadné vedeni obchvatu
Slatiny, proti kterému podatelka broji, je v ndvrhu UP vymezen v souladu se zdkonem a obec,
resp. pofizovatel UP, md zdkonnou povinnost jej do ndvrhu UP zapracovat.

Soucasné OZP shledal, Ze pfedmétny koridor je odpovidajicim zplisobem vyhodnocen v rémci
SEA vyhodnoceni ndvrhu UP (kap. 6 SEA vyhodnoceni), stim, Ze zpracovatelka SEA
vyhodnoceni, jako drZitelka pfislusné autorizace, neidentifikovala Zddné potencidlné vyznamné
negativni vlivy tohoto koridoru na jednotlivé slozky Zivotniho prostredi Ci verejného zdravi.
Koridor je tak v radmci SEA vyhodnoceni povaZovdn za akceptovatelny, a to za ndsledujici
podminky: ,Akceptovatelné za podminky realizace protihlukovych opatfeni vici existujicim
plocham s funkci bydleni na k. 4. Slatina.” (cit. z ndvrhu opatreni pro predchdzeni, sniZzeni nebo
kompenzaci vsech zdvaZnych negativnich vlivi na Zivotni prostredi, str. 130 SEA vyhodnoceni).

OZP se ztotoZriuje se zavéry SEA vyhodnoceni, pficem# vyse uvedenou navrhovanou podminku
realizace pfedmétného obchvatu zaradil do poZadavkii na Feseni UP v rdmci tohoto SEA
stanoviska.

Pozn.: Nad rdmec vyse uvedeného OZP upozorfiuje, Ze v SEA vyhodnoceni v podkapitole
,6.1 Hodnoceni vlivii ndvrhovych ploch”, obsahujici tabeldrni hodnoceni vlivi zastavitelnych
ploch s rozdilnym zptsobem vyuZiti na referencni cile ochrany Zivotniho prostredi a verejného
zdravi, je vzdvérecném komentdfi u daného koridoru (poloZka ¢. 616) v rozporu s vyse
uvedenou navrhovanou podminkou pro realizaci uvedeno (cit.): ,Akceptovatelné bez
podminek.”

Tento rozpor je tfeba odstranit.

e pan B. (ze dne 20.11.2017)

Nesouhlasi s tim, aby stavba obchvatu Slatiny byla uvedena v zavazné ¢asti UP jako vefejné
prospésna stavba, jelikoz dle jeho ndzoru pro dané Uuzemi predstavuje prevazné negativni
dopady.

vypordddni OZP

Shodné s vyporaddnim pripominky pani B. — viz vyse.
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e Slatinan, okraslovaci spolek (ze dne 22.11.2017)

Spolek uvadi domnénku, 7e navrh UP je (cit.) ,v oblasti dopravni infrastruktury navrzen bez
ohledu na Sirsi souvislosti dotéenych okolnich obci a ve svém dlsledku negativni dopady
osobni i ndkladni i dopravy prenasi zejména na méstkou ¢ast Brno-Slatina“.

V této souvislosti podatel pfipominky mimo jiné poZadavky na Upravu UP uvédi také
pozadavek na vypusténi koridoru pro realizaci obchvatu Slatiny z navrhu UP, protoze by dle
jeho nazoru realizace obchvatu ve svém duisledku vedla ke zhorSeni dopravni situace a
kvality Zivota obc¢an( Slatiny a vyZzadala by si neimémé naklady na vystavbu s ohledem na
existujici trasy vysokotlakého rozvodu plynu.

V ndvaznosti na svlj pozadavek ve svych pfipominkdach ddle navrhuje jinad alternativni
dopravni feSeni dané lokality, resp. navrhuje vymezeni ploch a koridor( pro tato jina feseni.
vypofdddni OZP
Shodné s vypordddnim pripominky pani B. — viz vyse.

e panS. (ze dne 20.11.2017)

V bodé €. 2 svych pripominek uvadi, Ze (cit.): ,,Umisténi zastavitelné plochy pro obchvat
Slatiny je neslucitelné se stavajici legislativou, podle které neni mozné plochy jiz nadlimitné
zatizené v oblasti Zivotniho prostiedi (jednd se o nadlimitni prasnost a hlu¢nost), ddle
zatéZovat jakoukoliv ¢innosti, ktera by tento stav jesté zhorSovala. Stavba obchvatu do
plochy se zhorSenou kvalitou ovzdusi a nepfipustnou hladinou hluku takovou cinnost
bezesporu predstavuje.”

vypordddni OZP

Shodné s vypordddnim pripominky pani B. — viz vyse.

I1l. HODNOCENi KONCEPCE

SEA vyhodnoceni navrhu UP je zpracovéno ve smyslu § 10i zdkona a v rozsahu pfilohy zékona
¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisa.
Variantni feeni UP nebylo navrieno.

Souhrnna charakteristika vliva predkladané koncepce

V SEA vyhodnoceni, pfi daném stupni poznani moznosti ovlivnéni Uzemi a stupni pripravy
uzemné planovaci dokumentace, byly sestaveny hodnotici tabulky, které predstavuji matici
jednotlivych referencnich cil(i ochrany Zivotniho prostredi a vefejného zdravi (dle jednotlivych
slozek, resp. témat: obyvatelstvo a verejné zdravi, flora, fauna, biodiverzita a USES, pdda a
horninové prostredi, voda, ovzdusi, klima, hluk, sidla a urbanizace, hmotné statky —
architektonické a archeologické dédictvi, krajinny raz a kulturni dédictvi) versus dil¢i ndvrhy
UP, plochy s rozdilnym zptsobem vyuZiti resp. podminky vyuZiti ploch (regulativd).

Jednotlivé zmény, plochy ¢i podminky vyuziti a jejich varianty byly konfrontovany s vybranymi
referencnimi cili a na zdkladé expertniho Usudku zpracovatelského tymu jim byly pfifazeny
hodnoty v pétistupriové 3$kdle. Ndsledné byly hlavni charakteristiky vlivli jako celek
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okomentovany, a to zejména pfti identifikovaném negativnim vlivu, resp. pfi zjiSténi
kumulativnich ¢i synergickych vliva.

Zpracovatelka SEA vvhodnoceni dospéla pri SEA vyvhodnoceni ndvrhovych ploch k ndsledujicim
zavérim o jejich moznych vlivech (pozn.: nejednd se o doslovnou citaci):

vlivy na zemédélsky pudni fond (dale jen ,,ZPF“) a pozemky uréené k plnéni funkci lesa (dale
jen ,,PUPFL“): Z hlediska pozemku nalezejicich do ZPF je nutné konstatovat, Ze se v feSeném
Uzemi vyskytuji prakticky pouze velmi kvalitni a cenné pldy I. a Il. tfidy ochrany ZPF, pfi
ploSném rozvoji zastavby v Uzemi se proto jejich zastavbé nelze vyhnout.

Realizace UP bude znamenat pomérné rozsahly zabor ZPF o celkové vyméfe cca 157 ha. UP je
tak vzhledem k navrhovanym zaborim sice hodnocen vyznamnym negativnim vlivem, je vSak
tfeba poznamenat, Ze navzdory Ciselnému vyhodnoceni vymezenych zadbor( se z hlediska ZPF

evvs

rozsahu zastavitelnych ploch, ne# u ptedchozi varianty UP, jejiz projednavani bylo zastaveno.

Navrhovany jsou zdbory predevSim pro funkci bydleni a souvisejici obsluzné funkce.
Navrhovany Uzemni rozvoj je vzhledem k vyznamu mésta ve strukture osidleni a jeho vazbam
na dopravni koridory vyrazné umirnény. Zména navriené koncepce rozvojovych uzemi
umoznila pfehodnotit rozsah a polohu zastavitelnych ploch. Dlsledkem je vraceni (ponechani)
puvodné zastavitelnych ploch vzemédeélském pldnim fondu. Celkovy rozsah ploch vracenych/
ponechanych v ZPF oproti dfive sledované koncepci je cca 72 ha.

V pfipadech nezbytného odnéti ZPF je nutné nenarusovat jeho organizaci a obhospodarovani,
a pro zaméry odnimat jen nejnutnéjSi plochu zemédélské pady. V pripadé postupné
zastavovanych rozsahlejsich ploch doporucuje SEA vyhodnoceni stanovit etapovitost vystavby
tak, aby jednotlivé zény byly zastavovany postupné v ucelenych navzajem navazujicich celcich
a zbyld dosud nedotéena zemédélsky vyuzitelnd pdda byla produkéné aktivni. Cast navrhovych
ploch je situovana na meliorovanych padach. Pred zahajenim vystavby v odvodnéném tUzemi
je proto treba provéfit funkénost zafizeni, aby pfi jeho poruseni nedoslo k podmaceni SirSiho
okoli lokality.

Dopady navrhu UP na ZPF jsou v SEA vyhodnoceni vyhodnoceny se zavérem, Ze navrieny trvaly
zabor nebude narusSovat organizaci ZPF, hydrologické ani odtokové poméry v Uzemi, sit
stavajicich zemédélskych ucéelovych komunikaci a ani nebude ztéZovat obhospodarovani zbylé
Casti ZPF. Zastavitelné plochy jsou situovany tak, aby budouci zastavba smérovala k ucelovani
tvaru zastavéného Uzemi, nevzniknou nové izolované plochy zastavénych Uzemi. Z vysSe
uvedenych dlivod(i proto SEA vyhodnoceni povazuje navrh UP z hlediska ZPF za
akceptovatelny.

vlivy na krajinny raz: Jako nejvétsi dopad do krajinného rdzu Uzemi identifikovalo SEA
vyhodnoceni pldnovany rozvoj v zapadni ¢asti mésta v oblasti tzv. Slapanické terasy a v
navaznosti na Zelezni¢ni koridory a turanské letisté. Tyto rozvojové plochy jsou jednak plosné
rozsahlé a jednak spolu prostorové a pohledové souvisi, tudiz se dopady zastavéni této ¢asti
dosud volné krajiny (ve smyslu nezastavéné — prostor mezi Zelezni¢nimi koridory nelze
povaZovat za volnou krajinu ve smyslu volné prostupné krajiny) budou navzajem kumulovat.
Pfesto je navrhovany UP velmi umirnénou verzi rozvoje tohoto Uzemi ve srovnani s jiz v
minulosti predstavenou koncepci. Na rozdil od predchozi koncepce nedochazi k vymezovani
rozsahlych zastavitelnych ploch v mistni ¢asti Bedfichovice a v udoli Ricky mezi Bedfichovicemi
a Slapnicemi.
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Jeden z problém0 uchovéni krajinného razu zejména v okoli vyvy$eniny Zuran, jako jednoho z
vyznamnych historickych fenomén Bitvy tfi cisar(i (krajinnd pamatkova zéna Bojisté bitvy u
Slavkova), je dle SEA vyhodnoceni feSeni stfetu uchovani, resp. navraceni krajinného razu v
pohledovém segmentu smérem ke Slapanicim, s plochami téZby, v¢. navazujicich ploch vyroby
a také ploch a staveb zemédélské vyroby. Navrh UP vymezuje ptFirodni plochy na
rekultivovaném uUzemi tézby a sklddky komunalniho odpadu jako zaklad pfirodni pohledové
bariéry, ktera by méla ve vyhledu zaclonit areal zemédélské vyroby. Problematika krajinného
razu Krajinné pamatkové zony Bojisté bitvy u Slavkova by méla byt feSena v SirSim kontextu
(nadmistni vyznam) celého krajinného segmentu aZ po silnici 11/380, a to i s ohledem na postup
tézby v dlouhodobém ¢asovém horizontu.

SEA vyhodnoceni uzavira, Ze vyraznou vlastnosti hodnoceného Uzemi je dosud pohledové
relativné otevrena, volna, zemédélsky vyuzivana krajina na vychodé a zdpadé a seviené udoli
Ritky jako prakticky jediny segment Gzemi s vy$§im podilem zelené na severu. Na druhou
stranu je fesSené Uzemi vyznamné exponované urbanizacnim tlaklim a protkano siti dopravni
a technické infrastruktury jako podstatnou vizualni charakteristikou razu krajiny. Tyto vyse
uvedené znaky vyznamné uréuji krajinny raz zdejsiho Uzemi - vizudlni dopad fe$eni UP je tedy
v této podobé akceptovatelny.

vlivy na biotickou slozku krajiny a prostupnost uzemi: SEA vyhodnoceni konstatuje, Ze
fesenim UP dojde k dotéeni VKP Prokopka v souvislosti s vymezenim koridoru pro prelozku
trati Brno-Pferov, nicméné bude kompenzovano nahradni vysadbou v rdmci LBC 7. Re$eni UP
proto dle zavérl SEA vyhodnoceni neznamend vyznamné zdsahy do biotop( chranénych
druhl a pfi dodrzeni navrzenych podminek vyuZiti Uzemi ani pro prostupnost krajiny a
biotickou slozku uzemi.

vlivy na hlukovou situaci: Ze zavér( SEA vyhodnoceni vyplyva, ze navrh UP je koncipovan tak,
aby jako celek nezplsoboval dalsi zatiZzeni obyvatel mésta dopravou (resp. s ni vdzanym
hlukem). Navrhové plochy bydleni jsou umistovany v tzemi, kde nebudou zasazeny hlukem z
dopravy resp. pfilehlych vyrobnich ploch, anebo jsou pomoci Uzemné planovacich prostredki
ucinéna opatreni k zamezeni vlivu dopravnich koridor(i na chranéné objekty prostrednictvim
nastaveni podminek vyuZiti ploch a vhodnou zonaci jednotlivych funkci v Uzemi s vyuzitim
bariérového efektu smiSenych a komercnich ploch vic¢i plochdm s moZnosti umisténi
chranénych prostor.

Je tfeba konstatovat, Ze vSechny navrhované plochy je mozné vyuzit tak, aby nedoslo k zatizeni
hlukové chranénych prostor nadlimitnim hlukem z pfilehlych dopravnich koridor(. Podle
platné legislativy je nutno podél nové silnice realizovat takova opatreni, kterd u chranénych
objekt( zajisti splnéni hygienickych limita hluku. Ve vysledku tedy ke vzniku rizika nebude
dochazet a jako nadlimitni mohou zlstat pouze nékteré oblasti podél soucasnych silnic.
Veskeré nové komunikace musi splnit minimdalné platné hygienické limity ve venkovnim
prostoru a chranéném venkovnim prostoru staveb.

vlivy na ovzdusi: Dle zavér(li SEA vyhodnoceni navrhované rozvojové lokality z hlediska
ochrany ovzdusi vyhovuji vymezenému vyuZiti Uzemi a podminky vyuziti jednotlivych ploch
jsou stanoveny tak, aby nebyly zdrojem hygienickych zavad vici souvisejicim plocham.

vlivy na hydrologické poméry: Ze SEA vyhodnoceni vyplyva, ze navrh UP je vzhledem k
rozsahu nové navrhovanych rozvojovych ploch a dil¢im zasahlim do zaplavovych tUzemi nutno
hodnotit s nesporné negativnimi vlivy na Zivotni prostredi, s kumulativnim dopadem z hlediska
zvySeni podilu zpevnénych ploch a omezeni retencni schopnosti krajiny a na hydrologické

12/22



poméry v Uzemi. Je vSak tfeba konstatovat, Ze pfi disledném dodrzovdni podminek vyuziti
Uzemi lze tyto negativni vlivy kompenzovat pomoci navrhovanych technickych opatreni.
Pfedkladany navrh UP tak nebude mit, za predpokladu ddsledného dodrzovéani opatfeni pro
zadrzeni destovych vod v ramci pozemkd a minimalizaci podill zpevnénych ploch, nefesitelné
vyznamné negativni vlivy na hydrologické a hydrogeologické poméry v izemi.

vlivy na verejné zdravi: Zdravi obyvatel je ovliviiovano fadou faktor(. PUsobi na néj stav
Zivotniho prostredi, zdravotni péce, Zivotni styl obyvatel, vrozené dispozice i socioekonomické
faktory. SEA vyhodnoceni konstatuje, e navrhem UP nejsou navrhovany 7adné funkéni
plochy, jez by vzhledem k navrzenym podminkam vyuziti izemi mohly mit vyznamné negativni
vliv na vefejné zdravi. Zpracovatelka SEA vyhodnoceni pfedpoklada, Ze realizaci UP nebudou
zdravotni determinanty vyznamné dotéeny a v souvislosti s realizaci UP, p¥i uplatnéni
navrzenych podminek vyuziti Gzemi, neni tedy o¢ekdvano zhorseni Zivotniho prostredi a jeho
zdravotnich determinant.

Soucéasné SEA vyhodnoceni dospélo k zaméru, Ze v ndvrhu UP je navriena fada stavebnich
zamér( z oblasti dopravy, technické infrastruktury a vymezenych rozvojovych oblasti, které
budou mit pozitivni vliv na zlepseni kvality bydleni. Navrh UP tak splfiuje stanovené referenéni
cile. Soucasné ze SEA vyhodnoceni vyplyva, Ze systém dopravni infrastruktury celého Uzemi je
navrzen tak, aby vSestranné vybavil izemi kombinovanou dopravou s minimalizaci negativnich
vlivll na Zivotni prostredi, respektoval nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci a zaroven
umoznil dopravni napojeni rozvojovych ploch. Re$eni stavajicich dopravnich probléma v
centru mésta je nastinéno predpokladem budouci realizace obchvatu mésta.

Z celkového hodnoceni navrhu UP tedy nevyplynuly 74dné takové vyznamné negativni vlivy na
Zivotni prostfedi &i vefejné zdravi, které by realizaci navrhu UP jako celkové koncepce dle
zpracovatelky SEA vyhodnoceni branily nebo ji vyrazné omezovaly. U nékterych navrhovanych
ploch bylo navrieno uplatnéni podminek pro jejich realizaci — viz niZe vtextu tohoto
stanoviska. Vliv ndavrhu UP jako celkové koncepce je i pFi zahrnuti kumulativnich vlivi
dosavadnich aktivit v Uzemi dle zpracovatele SEA vyhodnoceni akceptovatelny.

K vy$e uvedenému OZP uvadi, e vymezeni danych ploch UP nezbavuje pfipadného
investora/stavebnika konkrétnich zaméra v danych plochach povinnosti postupovat v souladu
se zakonem, véetné pripadného vyhodnoceni téchto konkrétnich zamérl z hlediska jejich vlivQ
na Zivotni prostredi (tzv. proces EIA).

Hodnoceni koncepce (lizemné planovaci dokumentace)

Pro zjisténi, zda a jakym zptsobem m@ze mit UP pfi jeho realizaci zavainé vlivy na Zivotni
prosttedi a vefejné zdravi, bylo provedeno hodnoceni navrzenych opatfeni UP - tj. jednotlivych
navrhovych ploch a podminek jejich vyuZiti - vzhledem k referen¢nim cildm ochrany Zivotniho
prostiedi a vefejného zdravi. V ramci vyhodnoceni bylo expertnim posouzenim zjistovano, zda
a jakym zpUlsobem bude vymezeni danych ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti v rdmci ndvrhu
UP pfispivat ¢&i nikoliv k naplfiovani referenénich cilli ochrany Zivotniho prostiedi a vefejného
zdravi.

Kazda rozvojova plocha byla podrobena hodnoceni spocivajicimu v posouzeni kvality Zivotniho
prostredi pred vymezenim (resp. pripadnou realizaci zamérl v plose), identifikace
vyznamnych vlivQl plynouci z pfipadné realizace zamérl (dané navrhové plochy) a navrhu
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opatfeni pro vylouceni ¢i zmirnéni identifikovanych ¢i pfedpokladanych negativnich vlivli na
Zivotni prostredi ¢i verejné zdravi.

Dle zavérd SEA vyhodnoceni na zakladé komplexniho zhodnoceni je 2. navrh UP Slapanice,
vzhledem k soucasnému a vyhledovému stavu jednotlivych slozek Zivotniho prostredi a s
prihlédnutim ke vSem souvisejicim skuteénostem, akceptovatelny; a to za predpokladu
respektovani podminek a doporuéeni, kterd jsou navriena v SEA vyhodnoceni (pozn. OZP:
mysleno navrhy pozadavkl na Fedeni UP).

OZP k tomu dale dodava, Ze opatfeni a poZzadavky navriené zpracovatelkou SEA vyhodnoceni
byly pfevzaty do pozadavkil na obsah UP tohoto stanoviska; v oddvodnénych ptipadech byly
pozadavky organem posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi vsouladu se zadkonem a
s metodickym vedenim MZP upraveny &i vypustény (viz nize v textu tohoto stanoviska).

SEA vyhodnoceni obsahuje tato doporucena opatreni pro zlepseni plisobeni UP na Zivotni
prostredi - opatreni pro predchazeni, snizeni nebo kompenzaci vsech zjisténych nebo
predpokladanych zavaznych zapornych vlivi na Zivotni prostredi (citace):

Podminéné akceptovatelné plochy

VSechny plochy s rozdilnym zplsobem vyuZiti jsou akceptovatelné za podminky vyreseni
hospodareni s destovymi vodami v ramci navrhovych ploch, resp. jejich funkénich celkd, a za
podminky udéleni souhlasu prislusného organu ochrany pldy s vynétim.

NiZe uvddime piehled podminek zastavovdni pro jednotlivé ndvrhové plochy UP Slapanice,
tak jak vyplynuly ze SEA:
podminka realizace protipovodriiovych opatfeni — 209;

akceptovatelna za podminky sanace ekologickych zatézi — 209;

akceptovatelné za podminky provéreni dodrzeni hlukovych limitd u pripadné umistovanych
hlukové chranénych prostor pfiléhajicich k vyznamnym dopravnim koridoram - 202, 203, 204;

akceptovatelné za podminky pfimého napojeni na dopravni infrastrukturu bez nutnosti
prujezdu rezidencnim Uzemim - 404, 405, 411;

akceptovatelné za podminky realizace protihlukovych opatfeni vici existujicim plochdm s
funkci bydleni na k.u. Slatina — 616;

akceptovatelné za podminky zapojeni komunikace do krajiny pomoci vysadby doprovodné
zelené alejového typu — 716;

akceptovatelné za podminky vyfeseni hospodafeni s destovou vodou v ramci plochy - 608,
609, 610, 630;

akceptovatelné za podminky zachovani podminek rozlivu v zdplavovém uzemi — 727.

Ostatni vySe neuvedené plochy jsou akceptovatelné bez podminek.

Ostatni doporuceni vyplyvajici z vyhodnoceni uzemniho planu jako celku na jednotlivé slozky
Zivotniho prostfedi jsou shrnuty ddle ve formé obecnych doporuceni:

USES
— Realizovat skladebné prvky USES;
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— tam, kde dochazi ke k¥izeni skladebnych prvka USES a navrhovanych koridord dopravnich
resp. technickych staveb, zajistit takové technické reSeni krizeni, aby nedoslo ke snizeni
funk&nosti USES.

ZPF a PUPFL
— Minimalizovat trvalé zabory pldy;

— realizovat protipovodnova opatreni.

Krajinny rdz

— Pfi realizaci staveb v navrhovych plochach, které navazuji na nezastavéné uzemi, vytvaret
pasy zelené jako prechodovy prvek mezi zastavénym Uzemim a zemédélsky
obhospodarovanou krajinou;

— za Ucelem sniZeni pohledové zatéZe obyvatel okolnich obytnych zén doporucujeme
obchodni a prlimyslové aredly a navrhované komunikace odclonit od okoli zelenymi pasy
vysoké krajinné zelené.

Biota

— PFi vyuziti ploch dosud slouzicich jako sady ci zahrady, resp. takovych pozemkda, na kterych
se nachdzi vzrostlé stromy, minimalizovat kaceni vzrostlé zelené, resp. doprovodnych
porostl podél vodotedi.

Verejné zdravi
— V plochach s mozZnosti umisténi hlukové chranénych objektl priléhajicich k dopravnim

koridordm prokazat v rdmci Uzemniho fizeni pfed umistovanim staveb s hlukové
chranénymi prostory splnéni hlukovych limit(;

— navrhnout a realizovat protihlukova opatreni k ochrané chranénych prostor pred hlukem z
provozu na planovanych dopravnich stavbach.

Uzemni pldnovdni
— Jednotliva doporuceni jsou soucasti komentard k ndvrhovym plocham.

Technickd a dopravni infrastruktura
— Soucasné s umistovanim zamérl do konkrétnich ploch, zejména vyrobnich, obchodnich a

logistickych funkci zajistit napojeni na dopravni infrastrukturu vyssiho rfadu tak, aby
nedochazelo k zatiZzeni obytnych zén tranzitni a nakladni dopravou;

— zajistit vybudovani technické infrastruktury uzemi véetné dostatecné kapacitniho reseni
retence a nakladani s destovymi vodami spolu se zastavovanim rozvojovych ploch zejména
v zdpadnim a jihozapadnim sektoru mésta, a to véetné zahrnuti budoucich rozvojovych
moznosti Uzemi.

Hydrologické poméry
— Nové navrhované lokality odkanalizovat oddilnou kanaliza¢ni siti v souladu s § 38 zakona ¢.

254/2001 Sb. Hodnoty znecisténi u vypousténych splaskovych odpadnich vod by mély
odpovidat povolenym limitim kanaliza¢niho fadu, aby funkénost COV nebyla ovlivnéna;
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— v ramci navrhovanych ploch realizovat opatfeni k maximalnimu zdrZeni destovych vod na
téchto pozemcich nap¥. pomoci zasakovacich systému resp. retencnich nadrzi, tak aby byl
zachovan odtokovy soucinitel z predmétnych ploch;

— minimalizovat podil zpevnénych ploch a zastavénost pozemk(l a volit vhodné technické
provedeni zpevnénych povrchl tak, aby tyto umoznovaly alespon castecné vsaknuti
destové vody;

— jako podminujici investice pro vystavbu v zaplavovych Guzemich (209) v ramci ndvrhovych
ploch realizovat navrzena protipovodnova opatreni.

SEA vyhodnoceni obsahuje tento navrh pozadavki na rozhodovani ve vymezenych plochach
a koridorech z hlediska minimalizace negativnich vlivli na Zivotni prostiedi

Zpracovatelka SEA vyhodnoceni konstatuje Ze (cit.): ,Na zakladé vyhodnoceni vlivu
pfedloZeného navrhu Gzemniho planu Slapanice na Zivotni prostfedi navrhujeme souhlasné
stanovisko s podminkami. PfedloZzenou koncepci tak doporucujeme k realizaci za nasledujicich
podminek a doporuceni:

A. Akceptace navrhovanych zmén vyuZiti uzemi:
Vybér varianty
Uzemni plan je navrhovdn invariantné.

Neakceptovatelné
Vsechny navrhované plochy s rozdilnym zplsobem vyuiiti jsou akceptovatelné, nebo
akceptovatelné s podminkami.

Akceptovatelné s podminkami
podminka realizace protipovodriiovych opatfeni —209;

akceptovatelna za podminky sanace ekologickych zatézi — 209;

akceptovatelné za provéreni dodrzeni hlukovych limitl u pfipadné umistovanych hlukové
chranénych prostor pftiléhajicich k vyznamnym dopravnim koridor(im - 202, 203, 204;

akceptovatelné za podminky pfimého napojeni dopravni infrastrukturu bez nutnosti prijezdu
rezidenénim Uzemim - 404, 405, 411;

akceptovatelné za podminky realizace protihlukovych opatfeni vici existujicim plochdm s
funkci bydleni na k.u. Slatina — 616;

akceptovatelné za podminky zapojeni komunikace do krajiny pomoci vysadby doprovodné
zelené alejového typu — 716;

akceptovatelné za podminky vyfeseni hospodafeni s destovou vodou v ramci plochy - 608,
609, 610, 630;

akceptovatelné za podminky zachovani podminek rozlivu v zaplavovém uzemi — 727.

Ostatni navrhované plochy jsou akceptovatelné bez dalsich podminek nad ramec podminek
vyuziti ploch obsazenych v navrhu UP.
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B. Prostorovd opatreni pro jednotlivé plochy
Nejsou navrhovana Zadna prostorova opatfeni.

C. Slozkovad opatreni
Ovzdusi
Nejsou navrhovédna 74dnda opatfeni nad ramec opatteni obsazenych v navrhu UP.

Hydrologické poméry

Pomoci technickych opatfeni kompenzovat snizenou retenci tzemi.

Nové vymezené lokality odkanalizovat oddilnou kanaliza¢ni siti v souladu s § 38 zakona ¢.
254/2001 Sb. Hodnoty znedisténi u vypousténych splaskovych odpadnich vod by mély
odpovidat povolenym limitlim kanaliza¢niho fadu, aby funkénost COV nebyla ovlivnéna.

V rdmci navrhovanych ploch realizovat opatfeni k maximalnimu zdrZzeni destovych vod na
téchto pozemcich napf. pomoci zasakovacich systému resp. retencnich nadrzi, tzn.
zachovat odtokovy soucinitel z predmétné plochy v souladu s § 27 zdkona ¢. 254/2001 Sb.

Minimalizovat podil zpevnénych ploch a zastavénost pozemkd a volit vhodné technické
provedeni zpevnénych povrchl tak, aby tyto umozfovaly alespon castecné vsaknuti
destové vody.

Jako podminujici investice pro vystavbu v zaplavovych dzemich (209) v ramci navrhovych
ploch realizovat navrzena protipovodnova opatfeni.

Horninové prostredi a nerostné zdroje
Nejsou navrhovana Zadna opatreni.

Fauna, fora, ekosystémy
Nejsou navrhovéna 74dna opatfeni nad ramec opatteni obsazenych v navrhu UP.

Ochrana prirody a krajiny

PFfi realizaci staveb v ndvrhovych plochach, které navazuji na nezastavéné Uzemi
doporucujeme vytvaret pdsy zelené jako prechodovy prvek mezi zastavénym Gzemim a
zemédélsky obhospodarovanou krajinou.

Vyrobni aredly odclonit od okoli pdsy izola¢ni zelené ze vzrostlych dievin mistné plvodniho
druhového slozeni, které vsak nejsou silnymi alergeny (napf. jefab).

Pti zastavovani pozemk( dosud slouzicich jako sady ¢i zahrady minimalizovat kaceni
vzrostlé zelené, resp. doprovodnych porostl podél vodotedi pokud nebrani
protipovodriové ochrané.

Krajina, hmotny majetek, kulturni dédictvi

Redené Uzemi je Uzemim s predpokladem vyskytu archeologickych nélezl. Ve smyslu
zakona €. 20/1987 Sbh., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisl, je nutné
zajistit podminky jeho ochrany v ramci realizace staveb.

Hluk

V plochach s moznosti umisténi hlukové chranénych objektd pfiléhajicich k dopravnim
koridordm, prokdzat v ramci Uzemniho fizeni pfed umistovanim staveb s hlukové
chranénymi prostory splnéni hlukovych limit(.
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— Navrhnout a realizovat protihlukova opatfeni k ochrané chranénych prostor pred hlukem z
provozu na planovanych dopravnich stavbach.

Opatreni z hlediska vlivi na verejné zdravi

— Dopravni stavby tam, kde je to ucelné ovéfit ve fazi zkusebniho provozu mérenim hluku za
Ucelem prokdazani dodrzeni hygienickych limitd a akceptovatelnost z hlediska verejného
zdravi.

Pozn. OZP: Nékterd opatfeni a poZadavky uvedené zpracovatelem SEA vyhodnoceni jdou svym
obsahem nad rémec moznosti requlaci formou UP, pfip. se tykaji aZ promitnuti navrhovanych
funkénich ploch do reality. Vzhledem k tomu, Ze bez realizace navrhovaného UP v praxi k
ovlivnéni Zivotniho prostfedi nedojde, md OZP za to, Ze zd(iraznéni téchto opatfeni (byt jdouci
nad rémec moZnosti requlace v méfitku UP) v rémci tohoto dokumentu je Zddouci.

SEA vyhodnoceni navrhuje nasledujici monitorovaci ukazatele:

V rdmci odpovidajici kapitoly SEA vyhodnoceni je uvedeno, Ze zpracovatelka SEA vyhodnoceni
nenavrhuje monitoring indikdtord vlivu UP na Zivotni prostiedi. Monitorovani kvality ovzdusi
ani klimatickych charakteristik na uzemi mésta neni navrieno, v bezprostifedni blizkosti
feSeného Uzemi se nachazi stanice imisniho monitoringu Brno - Tufany.

Dale je vSEA vyhodnoceni uveden seznam indikator(i, které se vztahuji k aspektim
environmentalniho pilife udrzitelného rozvoje a mohou ilustrovat uplatfiovani predmétného
navrhu UP:

Zajisténi dobré kvality ovzdusi

P Pocet trvale bydlicich obyvatel v Uzemi s prekroc¢enim imisnich limita.

Zajisténi dobré kvality vody

» Podil obyvatel napojenych na COV.

SniZeni hlukové zdtéze

» Pocet trvale bydlicich obyvatel Zijicich v oblastech s prekro¢enymi limity no¢niho hluku.

Podpora méstské a pfiméstské zelené
» Narudst/ubytek ploch zelené (plochy Z, M, N dle vykresu zelena sit izemi).

Podpora ochrany prirodnich ekosystémii a zachovalych prirodnich uzemi
» Podil ploch ZCHU na celkové rozloze.

» Délka prirodé blizkych usekud vodnich toka.

Ochrana pidy
» Plosné vyjadreni zaborl ZPF a PUPFL (ha);

Zpracovatelka SEA vyhodnoceni dale uvadi, Ze pro monitoring vlivi na verejné zdravi jsou
doporucené indikatory uvedeny v kapitole 8.6. SEA vyhodnoceni, tyto vSak nelze aplikovat
pfimo na sledovani vliv( realizace UP, nebot nelze jednoznaéné odlisit plisobeni posuzované
koncepce od spoluplisobeni ostatnich strategickych dokumentd a rozhodnuti.
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Stanovisko prisluSsného uradu k vyhodnoceni koncepce (izemné planovaci dokumentace)

Na zdkladé ,2. navrhu Uzemniho plénu Slapanice pro spole¢né jedndani, jeho
SEA vyhodnoceni, po posouzeni obdrZzenych vyjadfeni a pfipominek k ndvrhu UP OZP jako
prislusny organ podle ustanoveni § 22 pism. d) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na
Zivotni prostredi, ve znéni pozdéjsich predpisa, vydava ve smyslu ustanoveni § 10g a § 10i
uvedeného zakona

SOUHLASNE STANOVISKO
k 2. ndvrhu tzemniho planu Slapanice

a uplatiiuje nasledujici poZadavky na jeho feseni:

pro UP jako celek

— Pfi povolovani zastavby v ndvrhovych plochach postupovat tak, aby byl minimalizovan
readlny zabor ZPF, byla zachovana kompaktnost zemédélskych ploch, jejich obsluznost,
a aby bylo zamezeno vodni a vétrné erozi nezpevnénych pozemki;

— skryvku kulturnich vrstev pldy realizovat vidy jen v nezbytném rozsahu v souladu s
postupem vystavby;

— v ramci navrhovanych ploch realizovat opatfeni k maximalnimu zdrZeni destovych vod na
téchto pozemcich napf. pomoci zasakovacich systém(, resp. retencnich nadrii,
tzn. zachovat odtokovy soucinitel z predmétné plochy v souladu s s platnymi zakonnymi
normami;

— vyrobni aredly odclonit od okoli pasy izola¢ni zelené ze vzrostlych drevin;

— pfi zastavovani pozemkl dosud slouZicich jako sady ¢i zahrady minimalizovat kaceni
vzrostlé zelené, resp. doprovodnych porostll podél vodoteéi, pokud nebrani
protipovodriové ochranég;

— v plochach s mozZnosti umisténi hlukové chranénych objektl pfiléhajicich k dopravnim
koridordm prokazat v ramci Uzemniho fizeni prfed umistovanim staveb s hlukové
chranénymi prostory splnéni hlukovych limit(;

— v Uzemnich studiich ndvrhovych ploch zasahujicich do krajinné pamatkové zény Bojisté
bitvy u Slavkova navrhovat vnitfni feSeni ploch a méfitka umistovanych staveb
s maximalnim ddrazem na zachovani krajinného razu a minimalizaci pohledovych bariér na
kulturné-krajinnou dominantu vyvy$eniny Zurari.

pro jednotlivé navrhové plochy

plocha 209 - akceptovatelnd za podminky realizace protipovodriovych opatfeni a sanace
ekologickych zatézi;

plochy 202, 203, 204 - akceptovatelné za podminky provéreni dodrzeni hlukovych limitQ u

pripadné umistovanych hlukové chranénych prostor pfiléhajicich ke komunikaci na
ul. Brnénské;

plochy 404, 405, 411 - akceptovatelné za podminky primého napojeni dopravni
infrastrukturou bez nutnosti prijezdu rezidenénim Uzemim;
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plocha 616 - akceptovatelna za podminky realizace protihlukovych opatfeni v{ci existujicim
plochdm s funkci bydleni (i na k. d. Slatina);

plocha 716 - akceptovatelnd za podminky zapojeni komunikace do krajiny pomoci vysadby
doprovodné zelené alejového typu;

plocha 727 - akceptovatelnd za podminky zachovani podminek rozlivu v zaplavovém uzemi,
resp. pfi dodrzeni omezeni a podminek plynoucich ze zakona o vodach.

Pozn.: Vyse uvedené pozadavky vychdzeji z ndvrhu podminek obsaZenych v SEA vyhodnoceni.
Podminky odkazujici na plnéni zakonnych povinnosti, pfip. podminky, které svym charakterem
jdou nad rémec UP, nebyly zahrnuty do poZadavkd( tohoto stanoviska.

Oduvodnéni:

Z procesu vyhodnoceni vlivl pfedlozeného navrhu UP na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi
vyplyva, Ze ndvrh UP jako celek Ize dle zavérd SEA vyhodnoceni povaZovat za akceptovatelny.

U nékterych navrhovanych ploch Ize dle zavéra SEA vyhodnoceni predpokladat dil¢i negativni
vlivy na nékteré slozky Zivotniho prostredi, pfipadné verejné zdravi a pohodu bydleni.
Zpracovatelkou SEA vyhodnoceni byla proto navrzena opatfeni s cilem predchazeni, snizeni ¢i
kompenzace téchto potencidlné negativnich vlivi - pfi dodrieni téchto opatifeni byly
doporuceny k realizaci vSechny navrhové plochy.

Vyznamnéjsi negativni vlivy byly identifikovany zejména ve vztahu k zabordm zemédélské
pldy a potencialu ohroZeni krajinného razu. Pro posileni ochrany zemédélské pudy byly proto
do pozadavkd na obsah UP vramci tohoto stanoviska zafazeny obecné formulované
pozadavky na minimalizaci zabord zemédélské pldy, provadéni skryvky kulturnich vrstev pady
a na zachovani kompaktnosti zemédélskych pozemka.

OZP shledal, Ze podminky cilici na ochranu krajinného razu jsou v textové &asti navrhu UP
zapracovany pouze velmi obecné, a to konstatovanim v podkapitole ,E.1 Hlavni zasady
usporadani krajiny“, Ze (cit.): ,,Konkrétni vyuziti ploch v Uzemi je obecné nezbytné pfizpUlsobit
ochrané krajinného razu.” Soucasné je v téze kapitole konstatovano, ze koncepce (mysleno
navrh UP) nemize adekvatné reagovat na pfipadné specifické utvafeni vychodni €asti uzemi,
ktera je soucdsti Krajinné pamatkové zény Bojisté bitvy u Slavkova, protozZe celkova koncepce
krajinné pamatkové zdény neni z hlediska krajinarského feSeni zpracovana.

Povinnost zohlednéni krajinného rdzu a jeho ochrany pred Cinnosti snizujici jeho estetickou a
prirodni hodnotu je primarné zakotvena v § 12 odst. 1 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny. Soucasné dle § 12 odst. 4 téhoz zdkona plati, Ze krajinny raz se neposuzuje v
zastavéném Uzemi a v zastavitelnych plochéch, pro které je UP nebo regulaénim pldnem
stanoveno plosné a prostorové usporadani a podminky ochrany krajinného razu dohodnuté s
organem ochrany pftirody.

Pfes vy$e uvedené ma OZP za to, Ze je zadouci zd(iraznit nutnost ochrany krajinného razu ve
vazbé na vymezenou krajinnou pamatkovou zoénu, a proto zaradil do poZadavkl tohoto
stanoviska pozadavky konkretizujici obsah Uuzemnich studii pro plosné rozsahlé navrhové
plochy v severni a vychodni ¢asti katastralniho Uzemi zasahujici do krajinné pamatkové zény.

V souladu s dlouhodobym metodickym vedenim MZP nebyly naopak do pozadavkd
uplatnénych timto SEA stanoviskem prevzaty navrhy podminek uvedené v SEA vyhodnoceni,
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odkazujici na plnéni zakonnych povinnosti. Z vyse uvedeného dlvodu byly vyfazeny predevsim
pozadavky odkazujici na nutnost odkanalizovani novych lokalit pfi dodrzovani platnych limitd
dle kanaliza¢nich radl, odkazujici na nutnost provedeni protipovodriovych opatfeni jako
podminujici investice do pady v zdplavovych zénach ¢i obecné na nutnost dodrzovani zdkona
o vodach a nebyla prevzata ani podminka odkazujici na povinnosti plynouci ze zdkona o statni
pamatkové péci. Do SEA stanoviska také nebyly prevzaty podminky, které svym charakterem
¢i podrobnosti §ly nad ramec regulaci UP, piipadné byly navrhnuty velmi obecné a
nejednoznacné. Z téchto dlvodd nebyla do pozadavk( SEA stanoviska prevzata podminka
tykajici se druhového sloZeni dfevin v pasech izolacni zelené a podminky cilici na protihlukova
opatfeni u dopravnich staveb (s tim, Ze prokazani dodrzeni, pfipadné nedodrzZeni, hygienickych
limitd hluku v jejich okoli je moZzné az pfi povolovacich fizenich jednotlivych konkrétnich
staveb).

S ohledem na zavéry SEA vyhodnoceni a na vy$e uvedena fakta OZP vyhodnotil, Ze navrhovany
UP jako celek nevyvold, pfi respektovani zakonnych pozadavk(i a poZadavkd tohoto SEA
stanoviska, zavazné stfety s ochranou Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi, a lze jej proto
povazovat z hlediska vlivu na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi za akceptovatelny.

OZP upozoriiuje, Ze zohlednéni tohoto stanoviska je tfeba fadné okomentovat v pfislugné ¢asti
oddvodnéni navrhu UP v souladu s ustanovenim § 53 odst. 5 pism. d) &. 183/2006 Sb., stavebni
zakon, ve znéni pozdéjsich predpisl. Soucasné tato ¢dst oddvodnéni musi naplnit poZzadavky
kladené na tzv. prohldseni predkladatele koncepce ve smyslu § 10g odst. 5 zdkona.

Mimo ramec tohoto stanoviska OZP doporuduje, aby navrh UP obsahoval monitorovaci
ukazatele pro sledovani vlivi Uizemné planovaci dokumentace na Zivotni prostfedi, rdmcové
vychazejici z kapitol ¢. 10 a ¢. 4 SEA vyhodnoceni. Ukazatele je tfeba definovat tak, aby
umoznily vyhodnocovat vyuziti krajiny, pfipadné sledovat dalsi jevy, které zpracovatel UP,
pfipadné orgdny obce, vyhodnoti jako dullezité. Tyto ukazatele budou u postupného
zastavovani Uzemi fedeného v ramci UP pribéiné konfrontovany se stavem slozek Zivotniho
prostfedi v zemi a budou vyhodnoceny v ramci zpravy o uplatfiovani UP.

0ZP doporuéuje v rdmci vyhodnoceni uplatfiovani UP vyuZiti nasledujicich indikatord:

e Krajina - vyuziti Uzemi:

indikdtor — zastavéna plocha, jednotka - % podilu zastavéné a nezastavéné plochy (zdroj:
UPD, obec)

indikdtor — trendy v zastoupeni a v Uzemnim rozloZeni pfirodnich ¢i prirodé blizkych
biotopu (zdroj: AOPK, obec)

e Krajina — vefejnd zeleni: indikdtor — realizovana zeleri, popf. Ubytek zelené, jednotka - m?
(zdroj: UPD, obec)

e Vodni hospodarstvi a jakost vod: indikator — stav koryt vodnich tokd, identifikace
problémovych Usekl (zdroj: Povodi Moravy, s.p., obec)

e Biodiverzita: indikdtor — realizované skladebné ¢asti USES, jednotka — ha p¥ipadné metry
novych realizovanych biocenter a biokoridord (zdroj: UPD, obec)

e Pulda a horninové prostredi:
indikdtor — zabory ptdy ZPF, jednotka — m? novych zabor( plady, % - tj. procentudlni podil
novych zébord z celkové vyméry zastavitelnych ploch vymezenych na ZPF (zdroj: UPD)
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e Vefejné zdravi:

indikdtor — hluk, jednotka — podil populace vystavené nadlimitnimu plsobeni hluku (zdroj:
KHS, méreni v terénu)

indikdtor — ovzdusi, mira znecisténi ovzdusi (napf. tuhé ¢astice, NOy, CO, SO, VOC; zdroj:
CHMU).
Pozndmka: monitorovaci méreni mohou byt navrzena mimo jiné i na zadkladé stiznosti a

pozadavk( obyvatel (napf. pfi nadmérném hluku z provozu arealll vyroby a podnikani,
z nadmérné dopravy apod.).

Mésto Slapanice 74ddme ve smyslu § 16 odst. 2 zakona o vyvéseni informace o tomto
stanovisku na uredni desce. Doba vyvéseni je nejméné 15 dnl. Zaroven zaddme v souladu s
§ 16 odst. 3 citovaného zakona o zaslani pisemného vyrozuméni o dni vyvéseni informace o
tomto stanovisku na uredni desce v nejkrat§im mozném terminu.

Pouceni:

Stanovisko vydané podle § 10g a § 10i zdkona ¢. 100/2001 Sb. neni rozhodnutim podle
spravniho fadu a nelze se proti nému odvolat. Toto stanovisko nenahrazuje vyjadreni
dotcenych orgdna statni spravy ani prislusna povoleni podle zvlastnich predpisa.

Ing. Frantisek Havif
vedouci odboru

v z. Ing. Jiti Hajek, v.r.
vedouci oddéleni posuzovani vlivd
na zivotni prostredi

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Mirek Smetana

Obdrzi na védomi:
Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu — zde

Obdrzi na védomi se zadosti o zverejnéni:
Mésto Slapanice, Masarykovo ndamésti 100/7, 664 51 Slapanice — DS

22/22



