Krajsky urad Jihomoravského kraje

Odbor zivotniho prostredi
Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno

vas dopis €j.:  MUPO-10614/2019/SU/BRP Meéstsky urad Pohorelice

Ze dne: 13.03.2019 Odbor tuzemniho planovani a stavebni urad
C.ij. JMK 58260/2019 Videriska 699

Sp. zn.: S-JIMK 41529/2019 OZP/Sme 691 23 POHORELICE

Vyfizuje: Mgr. Mirek Smetana (DS)

Telefon: 541 652 636

Datum: 18.04.2019

STANOVISKO

k vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostiredi
— Navrh uzemniho planu Pohorelice

podle § 10g a § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakon(l, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,zdkon“) vydané
Krajskym tfadem Jihomoravského kraje, odborem Zivotniho prostfedi (dale jen ,0ZP“) jako
vécné a mistné prisluSnym spravnim Ufadem podle ustanoveni § 22 pism. d) zakona (dale také
jen ,,SEA stanovisko®).

I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev koncepce: Navrh tzemniho planu Pohorelice

Charakter a rozsah koncepce:

Pfedlozeny ,Navrh Uzemniho planu Pohotelice” (dale také jen ,ndvrh UP“) se zabyva
komplexné celym spravnim tzemim obce (tj. 3 katastrdlni Uzemi; dale jen ,k. 1.“) Novd Ves u
Pohotelic, Pohorelice nad Jihlavou, Smolin a je pfedkladan invariantné.

Mésto Pohorelice se skladd ze 3 Uzemné oddélenych, plvodné samostatnych sidel:
Pohorelice, Smolin a Nova Ves. Vedle toho jsou v k. U. Pohofelice nad Jihlavou dalsi historicky
vzniklé, Gzemné oddélené zastavéné Casti, které zstanou zachovany — Velky Dviar, Maridnsky
Dvdr, Vilémov a Hornolesky Dvlr, v k.4. Novd Ves u Pohoftelic pak lokalita u hrbitova. Sidlo
Pohotelice je centralné poloZeno v feseném Uzemi v blizkosti kfiZzovatky silnic D52, 1/52 a 1/53.
Jednotlivé sidla Fe$eného Uzemi se budou i nadéle rozvijet jako samostatné celky, UP
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nenavrhuje jejich srastani. UP posiluje vyznam Pohotelic jako obce s rozéifenou plsobnosti,
centra vybavenosti a sidla poskytujiciho pracovni pfilezitosti. Smolin bude rozvijen jako sidlo s
vyvazenym ekonomickym, socidlnim a environmentdlnim pilifem. Za tim ucelem jsou
vymezeny nové zastavitelné plochy pro vyrobu a skladovani a pro bydleni. K posileni dopravni
dostupnosti Pohorelic z mistni ¢asti Smolin se navrhuji nové cyklotrasy. Mistni ¢ast Nova Ves
se bude rozvijet jako oddélené sidlo ulicového charakteru, bez centralniho navesniho
prostoru.

Pfedmétem navrhu UP je vymezeni 85 zastavitelnych ploch, 3 ploch prestavby, 24 koridor(
pro verejné prospésné stavby a opatreni, 8 Uzemnich rezerv a 16 nezastavitelnych ploch.

Vétsina navrZenych zastavitelnych ploch je situovana v navaznosti na zastavéné uzemi, ma
lokdIni vyznam a z hlediska SirSich vztahl v Uzemi nemd Zadny vliv na okolni obce.

Navrh UP obsahuje navrh vymezeni koridor( pro realizaci dopravni infrastruktury nadmistniho
vyznamu: zpFesiiuje koridor K-DS04 uréeny pro trasu dalnice D52, ktery je obsazen v PUR CR
(zde oznaéen R52) a vZUR JMK (zde oznaden DS04). Koridor je vymezen tak, Ze zahrnuje
Gzemni naroky i pro mimourovriovou k¥izovatku (dale jen ,MUK*) a souvisejici stavby, véetné
doprovodnych komunikaci (11/395) umisténych v soub&hu s D52. Navrh UP déle zptesfiuje
koridor DS21, vymezeny v ZUR a vymezuje koridor oznaéeny K-DS21, uréeny pro homogenizaci
silnice 1/53, véetné MUK. Koridor je vymezen tak, 7e zahrnuje Uzemni naroky i pro MUK a
souvisejici a doprovodné stavby.

Umisténi uzemi feSeného koncepci (kraj, okres, obec, k. 0.):

kraj: Jihomoravsky

okres: Brno-venkov

obec: Pohorelice

k. d.: Nova Ves u Pohorelic, Pohorelice nad Jihlavou, Smolin

Predkladatel koncepce: Méstsky urad Pohorelice, Odbor Uzemniho planovani a stavebni
urad

IC predkladatele: 00283509

Sidlo predkladatele: Videniska 699, 691 23 Pohortelice

Il. PRUBEH VYHODNOCENI

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii UP na Zivotni prostiedi (SEA vyhodnoceni):

Ekogroup Czech s.r.o. — prostiednictvim osob RNDr. Marek Banas, Ph.D. (autorizovand osoba;
osvédéeni MZP CR €. j. 42028/ENV/14 ze dne 07.07.2014) a Mgr. Eva Jiraskova.

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii UP na udrZitelny rozvoj tzemi:

Ing. arch. Milan Hucik, autorizovany architekt (¢. autorizace 02483)
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Navrh zadani

0ZP obdriel formou interniho sdéleni odboru tzemniho planovani a stavebniho fadu
Krajského ufadu Jihomoravského kraje (dale jen ,OUPSR“) dne 31.08.2015 vyzvu k uplatnéni
stanoviska k Navrhu zadani UP Pohotelice.

Dne 17.09.2015 bylo pod &. j. JMK 109305/2015 k Navrhu zadani UP Pohotelice vydéno
krajskym Gradem koordinované stanovisko ve smyslu § 47 zdkona ¢. 183/2006 Sb.,
o Uzemnim pldnovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (stavebni zdkon), v némz
OZP uplatnil pozadavek na zpracovéani SEA vyhodnoceni navrhu UP.

Navrh UP a vefejné projednéani navrhu, priibéh vyhodnoceni vlivi Gzemné planovaci
dokumentace na Zivotni prostredi

0ZP obdrzel dne 21.04.2017 formou interniho sd&leni OUPSR ozndmeni o spole¢ném jednani
o navrhu UP ve smyslu ust. § 50 odst. 2 stavebniho zdkona. Spoleéné jednani se uskuteénilo
dne 09.05.2017 na Mé&U Pohorelice.

K ndvrhu UP uplatnil OZP v souladu s ust. § 50 odst. 2 stavebniho zakona své stanovisko
koordinovanym dokumentem ¢. j. JMK 77451/2017 ze dne 30.05.2017. V ramci tohoto
stanoviska uplatnil pfislusny organ ochrany zemédélského pudniho fondu (dale jen ,ZPF)
krajského Uradu z hlediska zakona €. ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu,
ve znéni pozdéjSich predpisl, dil¢i nesouhlasné stanovisko k navrhové plose Z20 v k. q.
Pohorelice nad Jihlavou (18,1341 ha) a souhlasné stanovisko ke zbyvajicim plochdam
predloieného navrhu UP. V pfipadé navrhovych ploch 210, Z11, NO5, NO6, N15 v k. 4. Smolin
bylo souhlasné stanovisko uplatnéno za vyslovné podminky uvedené v odivodnéni daného
stanoviska.

Z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostredi, bylo ve stanovisku
upozornéno na ziejmou chybu v textové ,vyrokové” &asti navrhu UP (specifickd koncepéni
podminka pro plochu Z17, resp. Z15) a soucasné bylo konstatovano, Ze SEA stanovisko bude
vydano samostatné poté, co pofizovatel prfedlozi ve smyslu § 50 odst. 5 stavebniho zakona
kopie stanovisek a pfipominek k problematice Zivotniho prostredi.

V ramci nasledného fizeni o dohodé ¢. | z hlediska zakona o ochrané ZPF byl pofizovatelem
predloien upraveny Navrh UP, ve kterém byla ndvrhovd plocha Z20 VS predloZena
redukovand. Na zakladé projednani s Ministerstvem Zivotniho prostiedi (dale jen ,MZP“) bylo
k redukované plose Z20 VS organem ochrany ZPF uplatnéno nesouhlasné stanovisko pod
¢.j.JMK 146938/2016 ze dne 11.10.2017.

Dne 22.12.2017 obdrzel OZP v poradi Il. z4dost o dohodu z hlediska zakona o ochrané ZPF
k upravenému Navrhu UP, ve kterém byla plocha Z20 VS ptedloZena opétovné v redukovaném
rozsahu (tj. 9,6463 ha), avSak nové s navrhem kompenzace v podobé zruseni nékterych
stavajicich zastavitelnych ploch: Z32 SOm, smiSend obytna - venkovska, vyméra 2,3758 ha, |.
trida ochrany; Z33 NVp, vodni a vodohospodaiska - protipovodnova opatieni, vyméra 0,3842
ha, I. t¥ida ochrany; Z34 VS, vyroba a skladovani, vyméra 2,4991 ha, |. tfida ochrany. OZP
v souladu s metodickym vedenim opétovné pozddal MZP o stanovisko a v souladu s nim
uplatnil opétovné nesouhlasné stanovisko pod €. j. JMK 12885/2018 ze dne 22.01.2018
k upravené navrhové plose 220 Navrhu UP.
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Dne 04.01.2019 obdrzel OZP v pofadi lll. 2adost o dohodu z hlediska zdkona o ochrané ZPF
k upravenému Navrhu UP (¢. j. Zadatele: MUPO-170/2019/SU/BRP, ze dne 03.01.2019,
evidovana pod €. j. IMK 1575/2019), ve které se uvadi nasledujici: ,,V ndvaznosti na stanovisko
KU JMK ¢&. j. IMK77451/2017 ze dne 30.5.2017, ¢. j. JIMK 146938/2016 ze dne 11.10.2017 a
ndsledné kladné konzultace navrZenych uprav tuzemniho pldénu i s MZP OVSS VI, zpracoval
projektant uzemniho pldanu, ve spoluprdci s povéfenym zastupitelem Mésta Pohorelice, ndvrh
upravy uzemniho pldnu a kompenzacnich opatreni ve vztahu k navrZené plose Z20 a Z15. Jako
kompenzaci zaboru plochy Z20 a Z15 na puddch Il. a predevsim lll. tfid, navrhujeme vypusténi
nékolika stdvajicich (pfejimanych ze stdvajiciho UPNSU) zastavitelnych ploch na piddch I. tfidy
ochrany, oznacenych na vykresu predpokladanych zabort ZPF v lokalitdch 16 - 23.“

Dne 29.01.2019 obdriel KrU JMK OZP ,Nd&vrh Gpravy dohody k ndvrhu Uzemniho planu
Pohotelice” (C.j.: MUPO0-4373/2019/SU/BRP, ze dne 28.01.2019, evidovdno pod ¢&. j.
JMK 14375/2019), ze kterého vyplyvaji tyto skutecnosti: ,V disledku probihajici smény
pozemkl mezi Statnim pozemkovym uradem a viastnikem pozemki potfebnych pro realizaci
pldnu spolecnych zafizeni v k. u. Nové Brdnice, navrhujeme upravu podkladi priloZenych k
Zddosti o potvrzeni dohody k ndvrhu Uzemniho pldnu Pohorelice ¢&.j. MUPO-170/2019/SU/BRP,
zaslané na Vas urad dne 4.1.2019. Navrhujeme k vrdceni do zastavitelnych ploch Z54 a Z55 (na
vykrese zdboru ZPF pfiloZeném k predchozimu ndvrhu dohody oznacené 21, 22 a 23). Jako
ndhradu vyméry za zpétné zarazeni téchto ploch do zastavitelnych, navrhujeme k navrdceni do
ZPF plochy 740, 742, Z67, ¢ast Z43 a Cdst Z14 (na vykrese predpoklddanych zdbori ZPF
oznaceno 21, 22, 24, 23 a 25).”

Na zakladé posledni jmenované Zadosti o dohodu z hlediska zakona o ochrané ZPF uplatnil
organ ochrany ZPF OZP souhlasné stanovisko k plocham Z15 a Z20 upraveného Navrhu UP,
ato pod . j. JIMK 32622/2018 ze dne 26.02.2019.

Nasledné OZP obdrzel dne 15.03.2019 7adost potizovatele UP podle § 50 odst. 5 stavebniho
zédkona o vydani SEA stanoviska k navrhu UP, spolu s kopiemi pfipominek, vyjadfeni a
stanovisek uplatnénych v priibéhu dosavadniho projednavani navrhu UP (evidovano pod &. j.
JMK 41529/2019).

OZP konstatuje, 7e podle § 22 pism. d) zdkona je pfisludny k vyporadani ptipominek a namitek,
které se tykaji SEA vyhodnoceni UP a pfipominek a ndmitek tykajicich se samotnych vlivi UP
na Zivotni prostredi a verejné zdravi.

K ndvrhu UP a k SEA vyhodnoceni byly v priibéhu dosavadniho projednani uplatnény
nasledujici stanoviska, prfipominky a vyjadreni, tykajici se dopadll na Zivotni prostredi a vefejné
zdravi:

e Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky (déle jen ,,AOPK“; €. j. 00967/IM/17,
ze dne 24.04.2017)

AOPK ve svém sdéleni konstatuje, Ze v k. U. Pohorelice nad Jihlavou se nenachazi zadné
zvlasté chranéné uzemi (ZCHU) nebo jeho ochranné pasmo dle § 14 zdkona
€. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny; ovsem zasahuji do né&j dvé evropsky vyznamné
lokality: EVL - Sumické rybniky a EVL - Musovsky luh.
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Soucasné upozornuje, Ze vodni toky, vodni nadrze, pfilehla vegetace a liniova zelen jsou
lokalitami vyskytu kriticky a silné ohroZenych druh( ptakd a obojZivelnikd dle Prilohy Il —
Seznam zvlasté chranénych druhl Zivocichl Vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. Kompetentnim
organem ochrany pfirody je Krajsky utfad Jihomoravského kraje.

Zavérem konstatuje, Ze ve vySe uvedeném k. U. se nenachazi zadna parcela, se kterou ma
pfislusnost hospodarit AOPK.
Vypordddni OZP:
Krajsky urad, oddéleni ochrany prirody a krajiny, jako pfislusny orgdn ochrany pfirody,
ve svém stanovisku ze dne 07.09.2015 (S-JMK 110937/2015) vydaném ve smyslu § 45i odst. 1
zdkona ¢. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny, vyloucil vyznamny vliv predmétného
ndvrhu UP na pfiznivy stav pfedmétii ochrany nebo celistvost EVL nebo ptacich oblasti soustavy
Natura 2000 a ani z hlediska jinych zdajmd ochrany prirody nemél zdsadni pripominky.

Vyjddreni AOPK je bez vécnych pfipominek k obsahu ndvrhu UP, OZP bylo vzato na védomi.

e obsahové shodna podani - pan R. G. (ze dne 22.05.2017), pani H. K. (ze dne 18.05.2017),
pan F. M. (ze dne 22.05.2017), pan S. M. a pani R. M. (ze dne 18.05.2017), pan R. O. a pani
E. O. (ze dne 18.05.2017), pan L. P. a pani E. P. (ze dne 18.05.2017), Spolek Nebojsa, z. s.
(ze dne 18.05.2017), spolek Dunajovice proti R52, z.s. (ze dne 18.05.2017)

Jednd se o shodnd pomérné rozsahld podani, jejichz obsahem je téchto 14 dilcich
pripominek, obsahujicich vzdy konkrétni pfipominku (popf. poZzadavek) a odivodnéni (nize
je uvedena citace diléich pfipominek/pozadavki):

€. 1 - Nespravné vymezeny koridor pro doprovodnou komunikaci,

€. 2 - Pozadujeme explicitné uvést, ze doprovodnd komunikace pro D52 nebude vedena
stfredem Nové Vsi,

¢. 3 - Navrh UP je zmateény z hlediska definice koridoru K-DS04,

€. 4 - Koridor pro D52 ma nedostatecnou Sifi a vzhledem k chybné vymezenému koridoru
v ZUR JMK tedy nem(ize byt upfesné&n v UP Pohotelice a je tedy nepouZitelny,

¢. 5 - Zmatecné odvodnéni ndvrhu UP - str. 66,

¢. 6 - Zmatecné odvodnéni ndvrhu UP - str. 67,

¢. 7 - Zmateéné odvodnéni ndvrhu UP - str. 67,

¢. 8 - Zmatecny odkaz na technicko-ekonomickou studii - str. 68,

€. 9 - Zmateény odkaz na technicko-ekonomickou studii - str. 68, vazba na publikované
materialy RSD,

€. 10 - Zatajeni, Ze se v pripadé D52 jedna o transevropsky Baltsko-adriaticky koridor,

€. 11 - Nedostateéné posouzeni — hlu¢nost,

€. 12 - Nedostateéné posouzeni — prasnost,

¢. 13 - Usek D52 od severni hranice Pohoftelic po MUK s 11/381 kraj v ZUR JMK neprojednal

a nelze se zde na ZUR JMK odvoldvat,
€. 14 — Chybna verejnd vyhlaska — povinnost zvefejnéni opakovat.

Z podani je zfejmé, 7e podatelé broji pfedeviim proti v navrhu UP vymezovanym koridorm
dopravni infrastruktury nadmistniho vyznamu, které maji byt vymezeny pro budouci realizaci
délnice D52 (dle ZUR JMK: zamér DS04 —, D52 Pohorelice — Mikulov — hranice CR / Rakousko*;
v ndvrhu UP koridor , K-DS04“) a pro Upravu/homogenizaci silnice 1/53 (dle ZUR JMK: zdmér
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DS21 — ,1/53 Znojmo - Pohotelice, homogenizace véetné MUK*; v ndvrhu UP koridor K-
DS21%).

YAET]

uréeni v ZUR JMK (dil&i pfipominky €. 1, 4, 13); v jinych pfipominkach uvadéji, ze navrh UP je
zmatecny (dil¢i prfipominky €. 3, 5, 6, 7, 8, 9); poptipadé uvadéji své domnénky o chybném
procesnim postupu pfi jeho potizovani (dil¢i pfipominka ¢. 14).

Jako dil¢i pripominky, které se tykaji obsahu ¢i vysledkd SEA vyhodnoceni, pfipadné samotnych
vlivli budouciho UP na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi, uvadé&ji podatelé tyto (cit.):

e dilci pripominka €. 2.: PoZadujeme explicitné uvést, Ze doprovodna komunikace pro D52
nebude vedena stiredem Nové Vsi.
Odlvodnéni:
Navrh UP musi byt srozumitelny a nesmi zavdavat ddvod k rliznym moinym interpretacim.
Vzhledem k tomu, Ze formulace o trasovani doprovodné komunikace, tak jak jsou uvedeny v
navrhu UP umoziuji, Ze by se doprovodna komunikace k D52 v prostoru okolo Nové Vsi
nestavéla, pozadujeme, aby tato véc byla jednoznaéné formulovéana v textové ¢asti navrhu UP
a aby formulace jasné vyloucila tranzitni dopravu pres Novou Ves, a to i poZzadavkem, Ze pro
existujici komunikaci pres Novou Ves bude jiz na Grovni ndvrhu UP stanoveno, Ze vyuZiti
stavajici komunikace stfedem Nové Vsi neni pfipustné pro dopravu s tondzi nad 3,5 tuny
s vyjimkou dopravy, ktera ma na k. 4. Nova Ves svij zdroj nebo cil.

e dilci pripominka €. 10.: Zatajeni, Ze se v pfipadé D52 jednd o transevropsky Baltsko-
adriaticky koridor.

Oduavodnéni:

V odGvodnéni UP je citovano ze ZUR JMK, 7e D52 je souéasti sité TEN-T Core. Je véak zamléeno,

Zze v tomto konkrétnim pfipadé se jednd o realizaci jednoho z pouhych 9 v celé Evropé

planovanych koridor(, tj. nejdulezitéjsSim evropskych kapacitnich komunikaci, kde se tedy

ocekava (a ve stredni Evropé zejména) nejvyssi intenzita dopravniho vyuziti. Tyto informace

nejsou fadné zhodnoceny v posuzovani vlivli na verejné zdravi, zejména z hlediska prasnosti a

hluénosti.

e dil¢i pfipominka €. 11.: Nedostatecné posouzeni vlivii — hlu¢nost

Odavodnéni:

Zverejnéné posouzeni vlivli neobsahuje jakkoliv pfijatelné posouzeni vlivli na obyvatelstvo, z
hlediska znecisténi hlucnosti. Posouzeni vlivii D52 a doprovodné komunikace absentuje.
Tvrzeni na str. 19, Ze nadmérna hlukova zatéz z dopravy (pro obytnou zastavbu) na silnicich
D52 a Il/416“ , Lze fesit jen technickymi opatfenim” je ni¢im neodlvodnéné, ¢imz je zcela
popren smysl a ucel hodnoceni SEA.

o dil¢i pfipominka ¢. 12.: Nedostatecné posouzeni vlivii - prasnost

Zverejnéné posouzeni vlivli neobsahuje jakkoliv pfijatelné posouzeni vlivi na obyvatelstvo z
hlediska znecisténi ovzdusi. Posouzeni vlivii D52 a doprovodné komunikace absentuje. Neni
dolozen stav Uzemi z hlediska znecisténi ovzdusi. ZneciSténi z mobilnich zdroji je pfitom
nepochybné jednim ze zakladnich zdroji a musi byt zhodnoceno. Tvrzeni o vyvedeni dopravy
mimo zastavénou oblast je nedostate¢né, nebot napf. polétavy prach (frakce PM1g i PM2s)
nezasahuji jen oblasti tésné u komunikaci. Lze odkazat na napfriklad Metodicky pokyn
Ministerstva dopravy ke sniZzovani prasnosti z dopravy. Pfi hodnoceni negativnich dopadu
prasnosti od komunikaci se v rezortu dopravy pouZiva tzv. metoda HDM-4 zaloZzena na
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metodice vyvinuté Svétovou bankou. Negativni dopady zvySené prasnosti (tzv. externality) zde
pro jednoduchost vychazeji z dopadu na pds Uzemi o $ifi 3 km.

Vypordddni OZP:

K dil&im pfipominkém €. 1, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 11, 13 a 14 OZP konstatuje, Ze neni vécné
pfisluinym orgdnem k feseni otdzek tykajicich se procesnich postupti pofizovdni UP
plynoucich z pfrislusnych prdvnich predpisi na useku uzemniho pldnovdni a stavebniho
zdkona. K dilcim pfipominkdm s domnénkami podateli o chybném vymezeni nékterych
koridort v ZUR JMK (pfipominky ¢ 1, 4) OZP ddle konstatuje, e ZUR JMK byly fddné
projedndny (mj. se vSemi dotcenymi prislusnymi orgdny) a schvdleny, s nabytim ucinnosti
03.11.2016. Je na misté ddle uvést, Ze ZUR JMK byly v rémci procesu svého pofizovdni
podrobeny Fddnému posouzeni vlivii na Zivotni prostfedi (tzv. SEA) v gesci MZP.

K dilci pripomince €. 2:

Je zcela na misté uvést, Ze koridor pro realizaci zéméru D52 (v ZUR JMK oznaéen jako DSO4
pro realizaci zéméru ,,D52 Pohorelice - Mikulov - hranice CR / Rakousko”) byl v rémci
pofizovdni ZUR JMK podroben vyhodnoceni SEA, jehoZ soucdsti bylo vyhodnoceni dopadti
na obyvatelstvo a lidské zdravi. V tomto vyhodnoceni byly identifikovdany mozné negativni
vlivy a stanovena ,opatfeni k vylouceni, snizeni, zmirnéni nebo kompenzaci negativnich
vliva“. V rémci téchto opatfeni je u pfedmétného koridoru poZadovdno (cit. ZUR JMK)
»optimalizovat trasu v rdmci koridoru s cilem minimalizace dopadi na obytnou zdstavbu
(tykd se zejména MUK Pohorelice a Mikulov jih). V mistech pfipadného kontaktu s
chranénou zdstavbou zajistit splnéni hlukovych limitG“. Jako kompenzacni opatreni pro
lokality, kde je obtizné vlivy eliminovat, je stanoveno kompenzacéni opatfeni, a to (cit. ZUR
JMK) ,,po vybudovdni dané komunikace zamezit prujezdu tranzitni ndkladni dopravy pres
zdstavbu pfilehlych obci (objizdéni placenych useki)”.

Konkrétni zamér realizace D52 (plvodné R52) byl ddle v podrobnéjsim méritku podroben
procesu posouzeni vlivi na Zivotni prostredi a verejné zdravi (tzv. projektové EIA) vedeném
MZP pod ndzvem ,Rychlostni silnice R52 Pohorelice — Mikulov (Drasenhofen)”. V rémci
projektové EIA bylo posuzovdno nékolik variant vedeni rychlostni komunikace (nové
ddinice), kdy kvarianté plvodné oznacené 1x bylo MZP vyddno souhlasné stanovisko
(tzv. stanovisko EIA) ¢. j. 4061/0PVI/05 ze dne 13.05.2005. Dand varianta byla postupné
rozpracovdna v urovni dokumentace pro uzemni rozhodnuti a v roce 2014 ddle upresnéna
tahovou studii pofizenou Ministerstvem dopravy: , Technicko-ekonomickd studie v Useku
R52 Pohofrelice — stdtni hranice CR / Rakousko”: PK Ossendorf, a. s., 04/2014 (citace ZUR
JMK). Pro tento zdmér bylo ndsledné MZP pod ¢&. j. 19817/ENV/16 ze dne 23.03.2016 vyddno
Zdvazné stanovisko k ovéreni souladu obsahu stanoviska EIA s poZadavky prdvnich
predpist, které zapracovdvaji smérnici Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU ze dne
13. prosince 2011 o posuzovadni vlivii nékterych verejnych a soukromych zaméru na Zivotni
prostredi.

Potencialni vlivy zaméru na hlukovou situaci byly posouzeny a formou podminek ci
doporuceni feseny jak v rdmci SEA vyhodnoceni ZUR IMK, tak v podrobnéjsim méfitku
vramci vyse uvedené projektové EIA. V rdamci stanoviska EIA je uloZena podminka:
,V dalsich fazich pripravy R52, po zaméreni pozemku a urceni presného rozsahu stavby,
zpracovat podrobnou hlukovou studii vystavby a provozu R52 a dalsich komunikaci, na
kterych se v souvislosti s realizaci R52 vyznamné zvysi frekvence dopravy. Vysledkem této
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studie bude ndvrh konkrétnich protihlukovych opatreni pro zajisténi hlukovych limiti dle
aktudlné platné legislativy...”

K dilci pripomince €. 10:

Jak podatelé spravné uvddéji, je informace, Ze se v pfipadé D52 jednd o dil¢i ¢dst sité ,, TEN-
T Core.” v ndvrhu UP uvedena. Je zcela na misté souhlasit také s tim, Ze se jednd o dileZitou
transevropskou dopravni spojnici. OZP nicméné nemd divod konstatovat, Ze by
nadregiondini vyznam dané komunikace byl v ndvrhu UP jakkoliv popirdn. Podatelé

pfipominky uvaddi, Ze dle jejich ndzoru informace o dileZitosti D52 jako transevropského
dopravniho koridoru byly ,,zatajeny” a nejsou fddné zhodnoceny v SEA vyhodnoceni.

OZP se s timto tvrzenim neztotoZriuje a dospél k zdvéru, Ze vyznam komunikace nebyl a neni
nikterak zamlcovdn, pricemz se odrdzi mj. také v doposud zpracovanych podkladech zdméru
D52 (resp. koridoru pro jeji vedeni), véetné vyhodnoceni v ramci SEA vyhodnoceni ZUR JMK
a projektové EIA (viz vyse — reakce k pfipomince ¢. 2).

K dilci pripomince €. 11:

Dil¢i pfipominka uvddi, Ze SEA vyhodnoceni ndvrhu UP neobsahuje dostatecné vyhodnoceni
vlivi budouciho vedeni D52 a jeji doprovodné komunikace z hlediska hluku.

OZP odkazuje na své vyjddreni k diléi pfipomince ¢. 2. Nelze neZ opétovné konstatovat,
Ze zamér stéZejni dopravni tepny daného uzemi — tj. D52 (puvodné R52) - byl podroben
procesu vyhodnoceni projektovou EIA; pricemZ k varianté, kterd se odrdZi ve vymezeni
koridori pro dopravni infrastrukturu v ndvrhu UP, bylo MZP vyddno souhlasné stanovisko
EIA a Zavazné stanovisko k ovéreni souladu obsahu stanoviska EIA s poZadavky prdvnich
predpist, které zapracovdvaji smérnici Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU.
Stanovisko EIA pfitom obsahuje rozsahly soubor podminek, mj. také za ucelem minimalizace
negativnich dopad( zdméru z hlediska hluku; pricemZ tyto podminky musi byt ve vsech
fazich pfipravy zaméru respektovdny.

Také v SEA vyhodnoceni platnych ZUR JMK je zémér realizace D52 (resp. vymezeni
potifebnych koridorti) oznacen za definovanych opatreni z hlediska Zivotniho prostredi a
verejného zdravi jako akceptovatelny.

Ddle OZP vzal pfi vyhodnoceni pfipominky v potaz fakt, Ze Krajskd hygienickd stanice
Jihomoravského kraje se sidlem v Brné (ddle jen ,KHS”), jako vécné a mistné prislusny
spravni urad podle zdkona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi a o zméné nékterych
souvisejicich zdkonu, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle jen ,zdkon o ochrané verejného
zdravi“) predloZeny ndvrh UP posoudila a pod & j. KHSIM 31334/2017/BV/HOK ze dne
07.06.2017 k nému uplatnila souhlas a nevznesla k nému Zadné pripominky.

Stvrzenim o nedostatecném vyhodnoceni vymezeni koridorl stéZejni dopravni
infrastruktury v podrobnosti UP tedy nelze souhlasit.

K dil¢i pfipomince €. 12:
Dil¢i pfipominka uvddi, Ze SEA vyhodnoceni ndvrhu UP neobsahuje dostatecné vyhodnoceni

vlivi budouciho vedeni D52 a jeji doprovodné komunikace z hlediska emisi do ovzdusi
(prasnosti).

S timto tvrzenim se OZP neztotoZriuje a odkazuje na své vyjddreni k diléi pfipomince ¢ 11,
které Ize obdobné uplatnit i na dilci pfipominku ¢. 12 (véetné odkazu na stanovisko KHS).
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Nad rdmec jiz uvedeného OZP konstatuje, Ze vyhodnoceni vlivii na ovzdusi je v SEA
vyhodnoceni uvedeno v relevantnich kapitoldch (kap. 4.3 ,,0Ovzdusi a klima“, 6.1.8 ,,Vlivy na
ovzdusi“) v odpovidajici podrobnosti.

Il. HODNOCENI KONCEPCE

SEA vyhodnoceni navrhu UP je zpracovéno ve smyslu § 10i zdkona a v rozsahu pFilohy zékona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisa.
Variantni feSeni nebylo navrzeno.

Souhrnna charakteristika vlivli predkladané koncepce

V SEA vyhodnoceni, pfi daném stupni poznani moznosti ovlivnéni Uzemi a stupni pfipravy
uzemné planovaci dokumentace, bylo pouzZito souhrnné hodnoceni kumulativnich a
synergickych vlivil realizace navrhu UP dle jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi. Déle bylo
provedeno detailnéjsi vyhodnoceni (tabelarni i slovni) jednotlivych navrhovych ploch a
koridor(, a to ve vztahu jejich zjisSténych nebo predpokladanych dopadd na jednotlivé slozky
Zivotniho prostredi. Detailni ¢ast hodnoceni obsahuje stru¢nou charakteristiku kazdé z
navrhovych ploch. Identifikovany jsou rovnéz nejvyznamnéjsi zjisténé ,stfetové situace”
vyplyvajici z realizace ndvrhu UP ve vztahu k nékteré ze slozek Zivotniho prosttedi. Hodnoceny
byly pfitom predpokladané vlivy jednotlivych ploch v navrieném rozsahu i vlivy vyplyvajici z
realizace téchto ploch pfi zapracovani doporucujicich opatfeni.

Ze SEA vyhodnoceni vyplynuly tyto potencialni vlivy realizace navrhu UP na jednotlivé slozky
Zivotniho prostredi a verejné zdravi:

Vlivy na pudu

Zasadni jsou predevsim vlivy znamenajici zabor ZPF. UP velkou &ast rozvojovych ploch prebir3,
at uz v ramci plvodniho funkéniho vyuZiti, nebo s jeho zménou. Novy zabor ZPF byl
minimalizovan a vymezen v pfipadech, kdy se jednalo o konkrétni pozadavky investor(, které
nebylo moino fedit v jinych polohach. Navrh UP zaroveri do ZPF navraci cca 17 ha pddy
schvélené k vynéti platnym UP, véetné jeho zpracovanych zmén. V odGvodnéni UP jsou
specifikovany i zabory ZPF pro koridory dopravni a technické infrastruktury a pro realizaci
protieroznich opatfeni — vysadbu vétrolam( a USES. Viechny zastavitelné plochy byly
vymezeny tak, aby nedoslo k naruseni organizace ZPF a ke ztiZeni obhospodarovani ZPF.

Zpracovatel SEA vyhodnoceni konstatuje, Ze plochy potiebné pro Uzemni rozvoj mésta jsou
vétSinou navrZeny v navaznosti na stavajici zdstavbu, Plochy pro rozvoj bydleni, smisené
bydleni a ob¢anskou vybavenost Uzce navazuji na zastavéné Uzemi a logicky dotvareji uceleny
tvar obce. Plochy vyroby a skladovani jsou ¢asto vymezeny v navaznosti na stavajici vyrobni
aredly. Soucasné je treba vzit v potaz fakt, Ze pady na zemédélskych pozemcich v celém
feSeném Uzemi, v€etné okoli intravilanu, jsou vétsinou vysoké kvality v tfidé ochrany l. a ll., v
nichz je realizovana i vétsina zabord ZPF. Zaborim kvalitni zemédélské pldy se tak pri ploSném
rozvoji sidla nelze prakticky vyhnout.

UP vyvolad drobny zabor pozemk( uréenych k pInéni funkce lesa (déle jen ,PUPFL“) podle
zvlastnich predpist u navrhové plochy Z74. Dale dojde k zaborlm PUPFL pro koridory dopravni
a technické infrastruktury (K-T1, K-T2, K-DS21). UP viak zarover vymezuje plochy k zalesnéni.

Dle zavér SEA vyhodnoceni bude mit navrh UP mirné aZ vyznamné negativni vliv na padu,
navrhuje rozsahlé zabory ZPF zejména v I. a Il. tfidé ochrany. Tyto zabory vSak s ohledem na
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charakter plid v okoli zastavby nelze realizovat na plGdach nizsi kvality. Vlivy na pldu jsou
povazovany za nevratné, trvalé, sttedné vyznamné. Kromé vlastniho ubytku zemédélské pudy
je sekundarnim vlivem zaboru ZPF vétSinou také alespon castecné zpevnéni ploch a s tim
souvisejici zrychleni odtoku destovych vod, riziko bleskovych povodni, zabor biotopu rostlin a
zivocichu a snizeni sorp¢ni kapacity uzemi.

Vlivy na ovzdusi

V feSeném Uzemi ma dle SEA vyhodnoceni negativni vliv na istotu ovzdusi zejména doprava
a vytapéni soukromych nemovitosti. Situaci na druhé strané pfiznivé ovliviiuje plynofikace
vSech méstskych ¢asti. Emisemi z dopravy je zatizena zejména zastavba v ndvaznosti na
komunikace prochazejici intravilanem.

Potencidlni negativni vliv realizace UP na kvalitu ovzdu$i a kumulaci zne¢i$téni z dopravy s
ostatnimi zdroji v okoli nelze vyloucit zejména vzhledem k predpokladanému rozvoji ploch
bydleni, obcéanské vybavenosti a vyroby a skladovani. Tento vliv bude kompenzovan
pldnovanou plynofikaci vétSiny nové navrienych ploch nahrazujici alespon z¢asti vytapéni
pevnymi palivy. Rozvojové plochy, které by samy o sobé mély vyrazné negativni vliv na
ovzdudi, nebyly v navrhu UP identifikovany. U vybranych ploch viak byl konstatovan
sekundarni dopad jejich realizace na kvalitu ovzdusi, obvykle v dlsledku predpokladu jejich
vlivu na zvyseni intenzity dopravy. Vlivy na kvalitu ovzdusi jsou navic povazovany za vlivy
kumulativni ve vztahu ke stavajicim realizovanym plochdm a za vlivy synergické ve vztahu k
moznému hlukovému plsobeni vybranych ploch. Potencidlni kumulativni vliv realizace navrhu
UP na kvalitu ovzdusi Ize dle zavérd SEA vyhodnoceni pokladat za mirné negativni.

Vlivy na vodni rezim

Koncepce zasobovani vodou se neméni. Kumulativni vlivy na podzemni vody lze pfedpokladat
jako trvalé, mirné negativni, dané zvySenym cerpanim vod pro zasobovani navrhovanych
ploch.

Vystavba na novych plochach, zejména plivodné zarazenych jako zemédélska plida, bude mit
za nasledek zménu odtokovych pomérd. Cast ploch bude pokryta nepropustnym povrchem
nebo stavbami, které zamezi vsakovani destovych vod a sniZi dotaci podzemnich vod a
soucasné urychli povrchovy odtok. Minimalizace zmény odtokovych pomér(i je zarucena
navrzenym prednostnim zasakovanim vhodnych destovych vod (v souladu s predpisy na tseku
tzemniho pldnovani a ochrany vod). Vliv realizace navrhu UP jako celku na odtokové poméry
v Uzemi se oCekdva z hlediska zvyseni vyméry zastavéné plochy mirné negativni a nevratny.

Vlivy na krajinny réz, biologickou rozmanitost, faunu, fléru, zvlasté chrdnéna dzemi, USES a
ekosystémy

Vlivy na biologickou rozmanitost

Ze zavér( SEA vyhodnoceni vyplyva, Ze vlivy realizace ndvrhu UP na biologickou rozmanitost
ve vyznamné mife nenastanou. Navrhové plochy vétSinou nezasahuji do stanovist se
zvySenym zastoupenim ochranarsky cennych druh( bioty. Vyjimkou v tomto ohledu je napf.
koridor K-T2, ktery zasahuje do prostoru EVL Sumické rybniky a potencidlné vhodného biotopu
nékolika zvlasté chranénych druhd a plochy NO1, NO5, NO6, NO7 a NO5, které zasahuji do lokalit
s nalezy zvlasté chranénych druhl. Budouci feseni konkrétnich zamérl v danych plochach tak
je treba konzultovat s pfislusSnymi organy ochrany pfirody a postupovat v souladu se zakonem
€. 114/1992 Sbh., o ochrané prirody a krajiny a dle vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., v platném znéni.
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Vlivy na ZCHU a USES, VKP, paméatné stromy

Navrh UP upravuje vymezeni systému USES v souladu s nadfazenou tzemné planovaci
dokumentaci a ZUR JMK, pfi€¢emz parametry jednotlivych prvkd spliuji naroky na jejich
minimalni Sitku a plochu. Dle zavérG SEA vyhodnoceni nelze ofekdvat vyznamné naruseni
funkénosti obecné ¢i zvlasté chranénych ¢asti prirody. U ploch, které se nachazi v
bezprostiedni blizkosti prvk( USES, ¢i do nich pfimo zasahuji, jsou v textové ¢asti UP navrieny
regulativy zajistujici zachovani prostupnosti prvkd USES.

Nékteré navrhové plochy potencialné mohou negativné ovlivnit vyznamné krajinné prvky.
V rdmci ndvrhu UP a v ramci tohoto stanoviska jsou viak navrZena opatfeni k eliminaci téchto
zasahtl. Celkové vyznamny negativni vliv realizace navrhu UP na VKP se dle zavér(i SEA
vyhodnoceni neptredpoklada.

Vlivy na krajinny raz

Zakladni koncepce usporadani krajiny se navrhem UP neméni. Vétsina zastavitelnych ploch
navazuje na jiz zastavéné Gzemi ¢i vyrobni aredly. Vyjimkou v tomto ohledu je napt. plocha
Z63 (VS), ktera ale navazuje na téleso navrzené dalnice. Pozitivni vliv na krajinny raz bude mit
realizace USES a protierozni opatfeni v navrienych koridorech K-PO vyznaéenych na hlavnim
vykresu navrhu UP. Pro ochranu krajinného razu je v urbanizovaném Gzemi v navrhu UP
stanoveno nékolik opatfeni. Riziko moiného ovlivnéni krajinného razu lze spatfovat u
rozsahlych ploch situovanych na okrajich zastavby.

Pro ochranu krajinného razu jsou v pfisluiné kapitole textové &asti ndvrhu UP stanovena
odpovidajici opatreni:

Opatreni v krajiné:

— realizovat chybé&jici ¢asti USES,

— podél silnic obnovit aleje,

— podél hlavnich polnich cest vysadit jednostranné aleje drevin (v€etné ovocnych),

— revitalizovat v fe§eném Gzemi vodni toky, které jsou zahrnuty do prvk( USES predevsim
jako biokoridory. V nivé téchto tok( vytvorit vodni plochy a mokrady, doplnéné vysadbami.

Opatreni v urbanizovaném uzemi:

— zaméry zastavby v urbanizovanych plochach ptizplsobit kontextu krajiny, nevytvaret rusivé
dominanty, formy zastavby a zpUsoby vyuZivani,

— respektovat vysSkovou hladinu stanovenou Uzemnim planem,

— v zastavitelnych plochach BR a SO, sousedicich s plochami zemédélskymi, budou rodinné
domy orientovany do volné krajiny zahradami, resp. dvornimi ¢astmi dom,

— u areall vyroby respektovat koeficienty zastavéni ploch a podminku vysadby zelené
predevsim po obvodu arealu ve sméru do volné krajiny,

— v maximalni moZné mire prizplsobit zastavbu ochrané mistniho krajinného razu,

— umistovani vySkové nebo prostorové potencialné vyznamnych krajinnych dominant
podrobit hodnoceni vlivli na krajinny raz.

Dale jsou v textové ¢asti UP stanoveny vyskové a plodné limity pro stavby v nové navrhovanych
zastavitelnych plochdch, véetné uvedeni jejich hlavniho, pfipustného, podminéné pripustného
a nepfipustného vyuziti.
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Nad ramec textové ¢asti UP doporucuji zavéry SEA vyhodnoceni ve volné krajiné a okrajovych
Castech obce neumistovat velkoplosné billboardy a stavby obdobného charakteru, které by
mohly negativné ovlivnit mistni krajinny raz.

Ekologicka stabilita Uzemi

Realizace navrhu UP pfinasi zménu krajinnych slozek — dochazi k zaboru ZPF, PUPFL a ke vzniku
novych zastavénych ploch a komunikaci. Zaroven jsou viak navrzeny plochy pfirodni a plochy
pro realizaci protieroznich opatreni. Dle zavérid SEA vyhodnoceni bude celkové vliv
navrzeného UP na ekologickou stabilitu Uzemi nevyznamny, nebot navriené zastavitelné
plochy jsou navrZeny v bezprostfedni navaznosti na stavajici zastavbu a jedna se pfevainé o
plochy s navrzenym pomérné nizkym koeficientem zastavéni.

Hodnoceni koncepce (izemné planovaci dokumentace)

Hodnoceni vlivéi navrhu UP na Zivotni prostiedi bylo fe$eno souborné pro jednotlivé aspekty
(slozky) Zivotniho prostredi (obyvatelstvo, lidské zdravi, biologickou rozmanitost, faunu, floru,
padu, horninové prostredi, vodu, ovzdusi, klima, hmotné statky, kulturni dédictvi véetné
dédictvi architektonického a archeologického a vlivy na krajinu véetné vztah mezi uvedenymi
oblastmi) s tim, Ze predmétem posouzeni byly jednotlivé navrhové plochy.

Hodnoceny byly vlivy primarni, sekundarni, synergické, kumulativni, kratkodobé, strednédobé
a dlouhodobé, trvalé a prechodné.

Vyhodnoceni bylo provedeno tabulkové pomoci pétistupriové Skaly predpokladanych vlivi
realizace dané navrhové plochy (koridoru) na Zivotni prostredi. Pro kazdou navrhovou plochu
¢i koridor bylo nasledné provedeno strucné slovni shrnuti pfedpokladanych dopadd jeji
realizace, identifikovany byly nejvyznamnéjsi ,stfetové” situace vyplyvajici z jeji pripadné
realizace ve vztahu kjednotlivym slozkdm Zivotniho prostfedi, byla posouzena jeji
akceptovatelnost, a bylo uvedeno doporuceni pro minimalizaci vliva.

Porovnanim zjité&nych nebo pfedpokladanych kladnych a zapornych vlivd navrhu UP dospél
zpracovatel SEA vyhodnoceni k zavéru, Ze (cit.): V pribéhu hodnoceni nebyly shleddny takové
vyznamné negativni vlivy, které by realizaci ndvrhu UP jako celkové koncepce brdnily nebo
ji vyrazné omezovaly. U nékterych navrhovanych ploch jsou doporuceny podminky pro
realizaci, jejichZ ucelem je minimalizovat negativni vlivy jejich realizace. Vliv ndvrhu UP jako
celkové koncepce je i pri zahrnuti kumulativnich vlivii dosavadnich aktivit v uzemi

akceptovatelny.

K vy$e uvedenému OZP uvédi, 7e pfipadné vymezeni novych ploch UP nezbavuje
investora/stavebnika konkrétnich zamérl v danych plochach povinnosti postupovat v souladu
se zakonem, véetné pripadného vyhodnoceni téchto konkrétnich zamérd z hlediska jejich vlivd
na Zivotni prostredi (tzv. proces EIA).
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SEA vyhodnoceni obsahuje tato doporucena opatfeni pro predchazeni, snizeni nebo
kompenzaci zjisténych nebo predpokladanych zavainych zépornych vlivi zmény UP na
zZivotni prostredi:

Ochrana Zivotniho prostredi obecné:

Umistovani zamér uvedenych v priloze ¢. 1 zdkona ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni v
navrhovanych plochdch podrobit hodnoceni vlivii na Zivotni prostredi a verejné zdravi
(projektova EIA).

Ochrana pudy:
Pfi povolovani zastavby v navrhovych plochdch postupovat tak, aby byla zachovdna

kompaktnost zemédélskych ploch, jejich obsluznost, a aby bylo zamezeno vodni a vétrné erozi
nezpevnénych pozemk( nebo zvySenému riziku negativnich dopadl bofivych vétrd na
okrajové ¢asti lesnich porostu.

Skryvku pozemk realizovat vZdy jen v nezbytném rozsahu v souladu s postupem vystavby, a
to v mimoprodukénim obdobi fijen-bfezen.

VyuZivat veskeré kulturni vrstvy zemin pro zvyseni Urodnosti pozemkd pfimo v daném uzemi
nebo jeho blizkém okoli.

Ochrana povrchovych a podzemnich vod:

U staveb v zaplavovych uzemich volit takové technické reSeni a zabezpeceni, aby nedoslo ke
zhorSeni prichodu pripadné povodriové viny a k rozplaveni ptipadné ukladanych sypkych
materialQ.

U ploch vymezenych v blizkosti vodnich tokl je nutné zachovat padsmo o Sifce 6 m od biehové
¢ary zcela bez zastavby.

Stabilizace odtokovych poméri:
Zajistit koordinaci pfipadnych zmén v krajiné tak, aby funkénost protipovodrovych opatreni
zUstala zachovdna.

Pfi realizaci navriené zastavby omezit zrychleni odtoku destovych vod ze zastavénych a
zpevnénych ploch s pouzitim zasakovani (je-li mozné) nebo retence.

Ochrana krajinného razu:
V maximalni mozné mife pfizpUsobit zadstavbu ochrané mistniho krajinného razu.

Umistovani vyskové nebo prostorové potencialné vyznamnych krajinnych dominant podrobit
hodnoceni vlivd na krajinny raz.

Ochrana fléry, fauny, ekosystém a USES:
Pfi eventudlnich vysadbach zelené ve volné krajiné a v navrzenych plochach verejné zelené
pouzivat autochtonni druhy a vyvarovat se vysadbam neptvodnich druh( rostlin.

Nebudovat v Uzemi nové bariéry vyznamné branici migraci Zivocichl, pripadné zajistit
zachovani prlchodnosti krajiny vytvorenim nahradnich migracnich cest kolem nové
vymezenych ploch vystavby.
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SEA vyhodnoceni obsahuje tento navrh pozadavki na rozhodovani ve vymezenych plochach
a koridorech z hlediska minimalizace negativnich vlivli na Zivotni prostiedi

U navrhovych ploch s identifikovanymi redlnymi ¢i potencialnimi negativnimi vlivy na Zivotni
prostiredi (pfip. kumulaci ¢i synergickym plsobenim mirnéjSich zdpornych vlivli) jsou v SEA
vyhodnoceni, nad rdmec podminek vyuZiti uvedenych ve vyrokové ¢asti UP a nad ramec
obecnych podminek uvedenych v SEA vyhodnoceni jako , opatfeni pro predchazeni, snizeni
nebo kompenzaci zjisténych nebo predpokladanych zavaznych zapornych vlivi zmény UP na
Zivotni prostredi”, doporuceny nasledujici opatieni pro predchdzeni, snizeni nebo kompenzaci

téchto vlivd:

skladovani — vyroba
drobna

Cislo plochy | Typ plochy s rozdilnym | Podminka realizace plochy
zplUsobem vyuZiti
Z01 VD — Plochy vyroby a V navazujicich fizenich o realizaci a vyuZziti plochy

budou uplatnény a feSeny tyto podminky:

- Konkrétni provedeni staveb na plose, véetné
feSeni otazky pripadné vyjimky z ochrannych
podminek zvlasté chranéného druhu — c¢apa
bilého, bude pfedem projednano
s pfislusnym orgdnem ochrany pfirody,
zejména Krajskym uradem Jihomoravského
kraje.

-  Bude respektovano hnizdo zvlasté
chranéného druhu Zivoéicha — ¢apa bilého.
VesSkeré stavebni prace budou proto
provadény mimo hnizdni obdobi ¢apa bilého,
tj. mimo 15. bfezna az 30. ¢ervence,

- Do vzdalenosti 50 m od hnizda (ochranné
pasmo vymezené v Uzemnim planu) nebudou
realizovany zadné nadzemni stavby, ani
vysazovany porosty  dorUstajici  vysky
presahujici 9 m. Vcelé plose nebudou
realizovana zadna nadzemni elektricka
vedeni.

- Pripadné kaceni drevin a skryvky zemin
realizovat mimo hnizdni sezénu, tj. mimo 1.
dubna - 30. ¢ervence.

- Vplose nebudou umistovany zadné hluéné
provozy.

- Vpfipadé, Ze by eventudlné po vystavbé
objektll na plosSe prestal ¢ap bily stdvajici
hnizdo vyuzivat, tak je mozno po predchozim
projednani sorganem ochrany pfirody -
Krajskym uradem Jihomoravského kraje,
presunout sloup s hnizdem v mimohnizdnim
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obdobi na novou pozici na okraji navrhové
plochy v blizkosti stdvajiciho mista. Takovym
mistem je napt. jihozapadni okraj ndvrhové
plochy tak, aby mél ¢ap bily k dispozici volny,
nezastavény rozlet z hnizda smérem k zapadu
do nivy feky Jihlavy.

- Bude zohlednéna blizkost lesa a ztoho
vyplyvajici omezeni do vzdalenosti 50 m od
okraje lesa. V blizkosti lesa lze pfipustit
vystavbu nadzemnich objektl jen na zakladé
stanoviska dotéeného organu.

- Pfi jizni hranici plochy realizovat vysadbu
izolacni zelené, kterd opticky a hygienicky
odcloni plochu Z01 od pfilehlych ploch
bydleni.

Z03, Z05,

208, 762,

778, 280, 282

722,734,740

726,742,776

Z32

Z35, 766

Z41, 765, 783

764, 781

Z85

PO1

BR — Plochy bydleni —
v rodinnych domech

VS — Plochy vyroby a
skladovani

OV - Plochy
obcanského vybaveni

SOm — Plochy smisené
obytné — méstské

UP — Plochy verfejnych
prostranstvi — mistni
komunikace a verejna
prostranstvi

SOv — Plochy smiSené
obytné — vesnické

OT — Plochy
obc&anského vybaveni —
sport

Tl = Plochy technické
infrastruktury —
inzenyrskeé sité

Bude-li to pfi budouci realizaci vystavby na
plochdch moZiné, doporucujeme zachovat
alesponn  ¢ast drfevin, které predstavuji
potencidlné vhodny hnizdni a potravni biotop
fady druhl ptakd. Pokud bude odstranéni
nezbytné, je nutné ho provést mimo hnizdni
obdobi. Rozsah a zplsob provedeni kaceni je
vhodné konzultovat s pfisluSnym orgdnem
ochrany pfirody.
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VS| — Plochy vyroby a
skladovani — vyroba
lehka

723,724,
725, 729,
Z31, 733

NVp — Plochy vodni a
vodohospodarské —
protipovodriova
opatreni

Bude-li to pfi budouci realizaci vystavby na
plochach moziné, doporucujeme zachovat
alesponn  ¢ast drevin, které predstavuji
potencidlné vhodny hnizdni a potravni biotop
fady druhl ptakd. Pokud bude odstranéni
nezbytné, je nutné ho provést mimo hnizdni
obdobi. Konkrétni projekt vystavby POO a rozsah
a zpusob provedeni kaceni je vhodné konzultovat
s prislusSnym orgdnem ochrany pfirody.

768

VS — Plochy vyroby a
skladovani

Realizaci plochy a otdzku ptipadné vyjimky dle §
56 zak. 114/1992 Sb., v platném znéni, je nutné
konzultovat s pfislusSnym organem ochrany
pfirody.

Z70

VS — Plochy vyroby a
skladovani

Realizaci plochy a otdzku ptipadné vyjimky dle &
56 zak. 114/1992 Sb., v platném znéni, je nutné
konzultovat s pfislusSnym organem ochrany
pfirody. Pro zastavbu doporudujeme vyuzit
plochu stavajiciho pole.

272,773

BR — Plochy bydleni —
v rodinnych domech

Nezasahovat do porostl dievin v zapadnim okraji
plochy ve vazbé na lokalni biocentrum.

284

VS — Plochy vyroby a
skladovani

Bude-li to pfi budouci realizaci vystavby na
plochach moziné, doporucujeme zachovat
alesponn  c¢ast drevin, které predstavuji
potencidlné vhodny hnizdni a potravni biotop
fady druhl ptakd. Pokud bude odstranéni
nezbytné, je nutné ho provést mimo hnizdni
obdobi.

Je nutné vyloucit jakékoliv stavebni zdsahy do
prostoru blizkych tlni, zejména jejich zasypdvani,
a rozsah zdsahu do pfirodniho prostredi
konzultovat s pfislusnym organem ochrany
pfirody.

P03

BR — Plochy bydleni —
v rodinnych domech

Nezasahovat do porost( dfevin v zdpadnim okraji
plochy ve vazbé na lokalni biocentrum.

NO1, NO7

NO5

ZX — Plochy zemédélské

NL — plochy lesni

Projekt rekultivace je nezbytné konzultovat s
prislusSnym orgdnem ochrany pfirody, vcetné
reSeni otazky pripadnych vyjimek dle § 56 zak.
114/1992 Sb., v platném znéni a konkrétni
projekt rekultivace prizpUsobit vyskytu zvlasté
chranénych druhd.

K-T1, K-T2

Koridor pro umisténi
technické
infrastruktury

Budouci konkrétni feSeni (zamér) je nezbytné
konzultovat s pfislusSnym orgdanem ochrany
pfirody, v€etné reseni otazky pripadnych vyjimek
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dle § 56 zak. 114/1992 Sb., v platném znéni a
navrh feSeni prizplsobit pripadnému vyskytu
zvlasté chranénych druhd.

V pfipadé koridoru K-T1 je nezbytné zajistit
eliminaci  pfipadného  znecisténi  vodniho
prostfedi z prostoru dalnice (napf. lapace

necistot).
K-DS04 Koridor dopravni Konkrétni technické reSeni budouci stavby je
infrastruktury —silniéni | nezbytné konzultovat sorgdnem ochrany
doprava pfirody, v€etné otazky pripadné vyjimky dle § 56

zak. ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni. Dale je
tfeba pfi realizaci respektovat stanovisko EIA ke
konkrétnimu zaméru.

KDS 21 Koridor dopravni Konkrétni technické FesSeni budouci stavby je
infrastruktury —silni¢ni | nezbytné konzultovat sorganem ochrany
doprava pfirody, v€etné otazky pripadné vyjimky dle § 56

zak. ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni.

K-PP1, K-PP2, | Koridory pro provedeni | Bude-li to pfi budouci realizaci zdméru na
K-PP3 protipovodniovych plochdch moZiné, doporucujeme zachovat
opatfeni alesponn  ¢ast drevin, které predstavuji
potenciadlné vhodny hnizdni a potravni biotop
fady druhl ptakd. Pokud bude odstranéni
nezbytné, je nutné ho provést mimo hnizdni
obdobi.

Pozn. OZP: Nékterd uvedend opatieni nemaji pfimou spojitost s izemnim pldnovdnim a tykaji
se aZ promitnuti navrhovanych funkénich ploch do reality. Vzhledem k tomu, Ze bez realizace
navrhovaného UP v praxi k ovlivnéni Zivotniho prostfedi nedojde, jsou v SEA vyhodnoceni
uvedena, kromé tuzemné pldnovacich opatreni, i nékterd z takovych opatreni, kterd by mohla
mit pro ndslednou realizaci staveb v danych plochdch dle zpracovatele SEA vyhodnoceni
zdsadni vyznam.

V pripadé uvedeného oznaceni koridoru dopravni infrastruktury — silnicni doprava ,,KDS 21“ se
jednd o zfejmou chybu v psani. Spravné oznaceni je ,K-DS21”.

Zpracovatel SEA vyhodnoceni navrhuje nasledujici monitorovaci ukazatele:

— plodné vyjadieni skute¢nych zaborG ZPF (zdroj: Cesky statisticky Gfad),

— sledovani imisnich koncentraci v Uzemi (zdroj: CHMU),

— plnéni hlukovych limitd (zdroj: KHS),

— jakost povrchovych vod, stav koryt vodnich tokUl (zdroj: Povodi Moravy s.p.),

— mira znecisténi podzemnich vod (zdroj Povodi Moravy, s.p.),

— trendy v zastoupenia Uzemnim rozloZeni pfirodnich ¢i pfirodné blizkych biotop (zdroj:
AOPK),

— vyvoj koeficientu ekologické stability Gzemi (zdroj: vypocet z tdaji CSU),

— zasahy do krajinného razu (zdroj: obec s rozsifenou pusobnosti).
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Stanovisko prisluSsného uradu k vyhodnoceni koncepce (izemné planovaci dokumentace)

Na zakladé ,Navrhu izemniho planu Pohorelice” pro spolecné jednani, jeho SEA vyhodnoceni,
po posouzeni obdrzenych stanovisek, vyjadfeni a pfipominek a po spole¢ném projednani, OZP
jako pfislusny organ podle ustanoveni § 22 pism. d) zdkona vydava ve smyslu ustanoveni § 10g
a § 10i uvedeného zakona

SOUHLASNE STANOVISKO

k ndvrhu izemniho planu Pohorelice

a uplatiiuje nasledujici poZadavky na jeji reseni:

pro UP jako celek

Ptfi povolovani zastavby v ndvrhovych plochdch postupovat tak, aby byla zachovana
kompaktnost zemédélskych ploch, jejich obsluznost, a aby bylo zamezeno vodni a vétrné
erozi nezpevnénych pozemkd nebo zvysenému riziku negativnich dopad( bofivych vétr(
na okrajové Casti lesnich porostu.

Skryvku kulturnich vrstev pudy realizovat vidy jen v nezbytném rozsahu v souladu s
postupem vystavby, a to v mimoprodukénim obdobi fijen-bfezen.

Zajistit koordinaci ptipadnych zmén v krajiné tak, aby funkénost protipovodnovych opatfeni
zUstala zachovana.

V maximalni mozné mife pfizpUsobit zadstavbu ochrané mistniho krajinného razu.

Pfi eventudlnich vysadbach zelené ve volné krajiné pouzivat autochtonni druhy a vyvarovat
se vysadbam neplvodnich druhd rostlin.

Nebudovat v Gzemi nové bariéry vyznamné branici migraci Zivocichl, pfipadné zajistit
zachovani prichodnosti krajiny vytvorenim ndhradnich migracnich cest kolem nové
vymezenych ploch vystavby.

Umistovani vyskové nebo prostorové potencidlné vyznamnych krajinnych dominant
podrobit hodnoceni vlivli na krajinny raz.

pro jednotlivé navrhové plochy

201 (VD — Plochy vyroby a skladovani — vyroba drobna)

Do vzdalenosti 50 m od hnizda ¢apa bilého (ochranné pasmo vymezené v Gzemnim planu)
nebudou realizovany Zadné nadzemni stavby, ani vysazovany porosty dorUstajici vysky
presahujici 9 m. V celé plose nebudou realizovédna zadna nadzemni elektrickd vedeni.

Pfi jizni hranici plochy realizovat vysadbu izolacni zelené, ktera opticky a hygienicky odcloni
plochu Z01 od pfilehlych ploch bydleni.

272, Z73 (BR — Plochy bydleni — v rodinnych domech)

Nezasahovat do porostl dievin v zapadnim okraji plochy ve vazbé na lokalni biocentrum.

284 (VS — Plochy vyroby a skladovani)

Vyloucit jakékoliv stavebni zasahy do prostoru blizkych tlni, zejména jejich zasypavani, a
rozsah zasahu do prirodniho prostfedi konzultovat s pfislusSnym orgdnem ochrany pfirody.
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P03 (BR — Plochy bydleni — v rodinnych domech)
— Nezasahovat do porost(l dfevin v zdpadnim okraji plochy ve vazbé na lokalni biocentrum.

NO1, NO7 (ZX — Plochy zemédélské), NO5 (NL — plochy lesni)

— Projekt rekultivace je nezbytné konzultovat s pfisluSnym orgdnem ochrany pfirody, véetné
reseni otazky pripadnych vyjimek dle § 56 zak. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdéjSich predpist a konkrétni projekt rekultivace prizplsobit vyskytu zvlasté
chranénych druhd.

Pozn.: Vlyse uvedenymi poZadavky maji byt z pohledu OZP zajistény minimdini mozné dopady
realizace UP na Zivotni prostiedi a verejné zdravi. PoZadavky vychdzeji z ndvrhu podminek
obsaZenych v SEA vyhodnoceni. Podminky odkazujici na plnéni zdkonnych povinnosti,
pfip. podminky, které svym charakterem jdou nad rémec UP, nebyly zahrnuty do poZadavki
tohoto stanoviska. Doporuceni dalSich poZadavki na rozhodovdni v ndvrhovych plochdch
Z hlediska minimalizace dopadi na Zivotni prostredi je uvedeno vyse v cadsti lll. tohoto
stanoviska.

Oduvodnéni:

Z procesu vyhodnoceni vlivl pfedlozeného navrhu UP na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi
vyplyvd, Ze ndvrh UP jako celek Ize dle zavérd SEA vyhodnoceni povaZovat za akceptovatelny.

U nékterych navrhovanych ploch Ize dle zavért SEA vyhodnoceni predpokladat dil¢i vyznamné
negativni vlivy. Zpracovatelem SEA vyhodnoceni byla proto navriena opatfeni s cilem
predchazeni, snizeni ¢i kompenzace téchto potencialné negativnich vliva - pri dodrzeni téchto
opatreni byly doporuceny k realizaci vSechny navrhové plochy.

Vyznamnéjsi negativni vlivy byly identifikovdny zejména ve vztahu k zdborim zemédélské
pady u navrhu rozsahlejsich ploch a koridort, kterym se nicméné pfi ploSném rozvoji obce,
resp. pfi vymezeni koridord nadmistniho vyznamu, nelze vyhnout. Navrhové plochy jsou
navrhovany v pfimé navaznosti na stavajici vyuzité plochy, bez vzniku nezadoucich proluk. Pro
posileni ochrany zemédélské ptdy byly i tak do poZadavkd na obsah UP v radmci tohoto
stanoviska zarazeny obecné formulované pozadavky na minimalizaci zabor( zemédélské pldy
a na provadeéni skryvky kulturnich vrstev pldy.

OZP se sezndmil svy$e uvedenymi podminkami navrhovanymi zpracovatelem SEA
vyhodnoceni pro regulaci obsahu UP jako celku a shledal, 7e né&které z nich odkazuji na
povinnosti plynouci z jinych pravnich pfedpist — tyto podminky proto v souladu s metodickym
vedenim MZP nebyly pfevzaty do pozadavk(l na Fedeni navrhu UP tohoto stanoviska. Jedna se
predevsim o podminky odkazujici na limity stavebni ¢innosti v zaplavovych Uzemich, feseni
odtokovych pomérd a podminku odkazujici na samostatné procesy EIA (zakon ¢. 254/2001 Sb.,
o vodach; zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi). Dale nebyly do
pozadavk(l na obsahu UP tohoto stanoviska zafazené navrhy podminek, které jdou nad rdmec
podrobnosti regulaci UP — tj. podminka o vyuZivani kulturnich vrstev zeminy. Ze stejného
dlvodu byla vyfazena ¢ast podminky tykajici se pozadavku na vysadby autochtonnich druh(
rostlin v plochach verejné zelené.

U nékterych navrhovych ploch byly vramci SEA vyhodnoceni identifikovany potencialni
vyrazné negativni vlivy na krajinny rdz. Povinnost zohlednéni krajinného razu a jeho ochrany
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pfed Cinnosti sniZujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu je primarné zakotvena v § 12 odst. 1
zakona €. 114/1992 Sh., o ochrané prirody a krajiny. Soucasné dle § 12 odst. 4 téhoz zakona
plati, Ze krajinny rdz se neposuzuje v zastavéném Uzemi a v zastavitelnych plochach, pro které
je UP nebo regulaénim pldnem stanoveno ploné a prostorové usporadani a podminky
ochrany krajinného razu dohodnuté s orgdnem ochrany piirody. OZP ovéfil, Ze ochranu
krajinného razu fesi pomérné podrobné navrh UP v piisluiné kapitole ,I1.E.2. KRAJINNY RAZ*,
a to seznamem opatieni pro realizace v krajiné a v urbanizovaném Gzemi. Pfesto byl pro
zdlraznéni potieby zachovani krajinného razu v ramci tohoto stanoviska uplatnén obecny
pozadavek na ochranu krajinného razu pfi reseni jakékoliv zastavby Uzemi.

Taktéz ze skupiny podminek navrzenych zpracovatelem SEA vyhodnoceni pro regulace
konkrétnich ndvrhovych ploch byly do tohoto stanoviska prevzaty pouze ty, které svym
obsahem nesly nad ramec podrobnosti regulaci umoznénych UP, pfipadné neodkazovaly na
povinnosti plynouci z jinych obecné zdvaznych pravnich predpist. Z tohoto dlivodu nebyly do
pozadavk( na obsah UP tohoto stanoviska pfevzaty podminky odkazujici na nutnost posouzeni
budoucich konkrétnich zamér( tzv. projektovou EIA apod. V souladu s dlouhodobym
metodickym vedenim MZP nebyly takté? prevzaty podminky, jejichz dodrZeni neni objektivné
opakovatelné hodnotitelné, pripadné jejich znéni neni jednoznacné (obsahujici konstatovani
typu ,bude-li to pfi budouci realizaci vystavby mozné, doporucujeme...”, pro zdstavbu
doporucujeme vyuzit...”).

Sohledem na zavéry SEA vyhodnoceni a vySe uvedenad fakta tak lze konstatovat,
e navrhovany UP jako celek nema potencial vyvolat - pFi respektovani zakonnych pozadavka,
opatfeni k minimalizaci nepfiznivych vlivl na Zivotni prostfedi obsazenych v SEA vyhodnoceni
a pozadavkl tohoto SEA stanoviska - zdvainé stfety s ochranou Zivotniho prostredi a
vefejného zdravi a navrh UP Ize proto povaZovat z hlediska vlivu na Zivotni prostfedi a vefejné
zdravi za akceptovatelny.

OZP upozorfiuje, Ze zohlednéni tohoto stanoviska je tfeba fadné okomentovat v pFislugné &asti
odGvodnéni navrhu zmény UP v souladu s ustanovenim & 53 odst. 5 pism. d)
¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpist. Soucasné tato ¢ast odlvodnéni
musi _naplnit pozadavky kladené na tzv. prohlaseni predkladatele koncepce ve smyslu § 10g
odst. 5 zakona.

Mimo ramec tohoto stanoviska OZP doporucuje, aby navrh UP obsahoval monitorovaci
ukazatele pro sledovani vlivi tzemné planovaci dokumentace na Zivotni prostredi, ramcové
vychazejici z kapitol 10 a 4 SEA vyhodnoceni. Ukazatele je tfeba definovat tak, aby umoznily
vyhodnocovat vyuziti krajiny, pfipadné sledovat dali jevy, které zpracovatel UP, pfipadné
organy obce, vyhodnoti jako duileZité. Tyto ukazatele budou u postupného zastavovani uzemi
FeSeného v ramci UP priibéiné konfrontovany se stavem slozek Zivotniho prostiedi v Gzemi a
budou vyhodnoceny v rdmci zpravy o uplatriovani UP.

0ZP doporuduje v rdmci vyhodnoceni uplatfiovani UP vyuZiti nasledujicich indikatord:

e Krajina - vyuziti Uzemi:

indikdtor — zastavéna plocha, jednotka - % podilu zastavéné a nezastavéné plochy (zdroj:
UPD, obec)

indikdtor — trendy v zastoupeni a v Uzemnim rozloZeni pfirodnich ¢i prirodé blizkych
biotopu (zdroj: AOPK, obec)
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e Krajina — vefejnd zeleni: indikdtor — realizovana zeleri, popf. Ubytek zelené, jednotka - m?
(zdroj: UPD, obec)

e Vodni hospoddrstvi a jakost vod: indikdtor — stav koryt vodnich tokd, identifikace
problémovych usekl (zdroj: Povodi Moravy, s.p., obec)

e Biodiverzita: indikdtor — realizované skladebné ¢asti USES, jednotka — ha novych
realizovanych biocenter a biokoridort (zdroj: UPD, obec)

e P{ida a horninové prostredi:
indikdtor — zabory ptdy ZPF, jednotka — m? novych zabor( plady, % - tj. procentudlni podil
novych zébort z celkové vyméry zastavitelnych ploch vymezenych na ZPF (zdroj: UPD)

e Verejné zdravi:

indikdtor — hluk, jednotka — podil populace vystavené nadlimitnimu plsobeni hluku (zdroj:
KHS, méreni v terénu)

indikdtor — ovzdusi, mira znecisténi ovzdusi (napf. tuhé ¢astice, NOy, CO, SO, VOC; zdroj:
CHMU).
Pozndmka: monitorovaci méreni mohou byt navrzena mimo jiné i na zdkladé stiznosti a

pozadavk( obyvatel (napf. pfi nadmérném hluku z provozu arealll vyroby a podnikani,
z nadmérné dopravy apod.).

Mésto Pohorelice Zaddme ve smyslu § 16 odst. 2 zakona o vyvéseni informace o tomto
stanovisku na uredni desce. Doba vyvéseni je nejméné 15 dn0. Zaroven zaddme v souladu s
§ 16 odst. 3 citovaného zakona o zaslani pisemného vyrozuméni o dni vyvéseni informace o
tomto stanovisku na uredni desce v nejkratSim mozném terminu.

Pouceni:

Stanovisko vydané podle § 10g a § 10i zdkona ¢. 100/2001 Sb. neni rozhodnutim podle
spravniho fadu a nelze se proti nému odvolat. Toto stanovisko nenahrazuje vyjadreni
dotcenych organa statni spravy ani prislusna povoleni podle zvlastnich predpisa.

Ing. Frantisek Havif
vedouci odboru

v z. Ing. Jifi Hajek, v. r.
vedouci oddéleni posuzovani vliva

na zZivotni prostredi
Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Mirek Smetana

Obdrzi na védomi:
Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu — zde

Obdrzi na védomi se zadosti o zverejnéni:
Mésto Pohorelice, Vidernska 699, 691 23 Pohotelice — DS

21/21



