Krajsky urad Jihomoravského kraje

Odbor zivotniho prostredi
Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno

Vas dopis &.j.:  OV-CJ/27541-16/BAB Méstsky Gfad Slapanice

Ze dne: 28.04.2016 Odbor vystavby, oddéleni tzemniho planovani
C.j MK 97458/2016 a pamatkové péce

Sp.v_zn..: S-IMK §4474/2016 OZP/Sme Opusténa 9/2

Vyfizuje: Mgr. Mirek Smetana

Telefon: 541 652 636 656 70 Brno

Datum: 21.06.2016 (DS)

STANOVISKO

k vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostredi — Navrh tzemniho planu Viniéné Sumice

podle § 10g a § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakon(l, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,zakon”) vydané
Krajskym Ufadem Jihomoravského kraje, odborem Zivotniho prostfedi (dale jen , 0ZP*) jako
vécné a mistné prislusSnym spravnim uradem podle ustanoveni § 22 pism. e) zadkona (dale
také jen ,,SEA stanovisko”).

I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev koncepce: Navrh Gzemniho planu Vini¢né Sumice

Charakter a rozsah koncepce:

Pfedlozeny Ndvrh Gzemniho planu (UP) Vini¢né Sumice Fedi komplexné celé spravni Gzemi
obce, to je katastralni Gzemi Vini¢né Sumice. Navrh Uzemniho pldnu je bez variantniho
reseni.

Pfedmétem nového navrhu UP je dle jeho odvodnéni komplexni a vyvaZeny rozvoj uzemi
obce v plochach s rozdilnym zplsobem vyuziti tak, aby bylo dosazeno splnéni pozadavkd na
rozvoj a tedy expanzi sidla, a zdroven nebylo negativnim zplUsobem dotéeno nezastavéné
uzemi. Zakladni urbanistickd struktura obce je pfitom utvarena specifickymi geograficko-
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morfologickymi podminkami. Navrhové plochy v prvni fadé dopliuji strukturu stavajiciho
sidla s cilem zachovat nebo zlep3it kvalitu stavajiciho bydleni, ale také vyclenuji nové lokality
pro rozvoj obce.

Rozvoj obce spociva jednak v intenzivnéjsim vyuZziti zastavéného Uzemi (vymezeni ploch se
smiSenym vyuzitim) a dale ve vyuZiti ploch navazujicich na zastavéné Gzemi. Hlavni rozvojové
sméry obce pro plochy smisené obytné (SO) jsou navrzeny podél existujicich komunikaci pfi
vychodnim a jihozdpadnim okraji stavajici zastavby, v centralni ¢asti obce a také
v severozapadni €asti katastralniho Uzemi, v pfimé ndvaznosti na rozvoj ploch v katastralnim
uzemi Pozofice.

Ze severu je feSené Uzemi ohrani¢eno strmym svahem s jizni expozici, ktery je respektovan
ve své plvodni podobé land use. V severovychodnim cipu katastralniho uUzemi, v pfimé
navaznosti na tento svah, navrh UP nové vymezuje ndvrhové plochy Z44 (pro drobnou
vyrobu — zemédélskou; na zakladé konkrétniho zaméru vybudovat zazemi k domacimu
hospodafstvi a zpracovani produktl z pfilehlych sad( a vinic) a ji obklopujici plochu zmény v
krajiné K22 (plocha smiSena nezastavéného Uzemi — zemédélskd) za ucelem realizace obnovy
vinic a ovocného sadu.

Dale jsou navrieny plochy pro rodinnou rekreaci (RI), které navazuji na jiz existujici
chatarsko-zahradkarskou osadu. U vodni nadrZe pfi severozdpadnim okraji katastralniho
Uzemi je navrzena plocha pro obcanské vybaveni - komercni zafizeni mald a stfedni (OM) na
zakladé pozadavku investora vybudovat zde zafizeni lazeriského typu. Dle konstatovani
v textové ¢asti navrhu UP je tento zamér v souladu se zdmérem obce Vini¢né Sumice i obce
Kovalovice, kterd je zamérem Uzce dotcena.

V severovychodni a severozdpadni ¢asti katastralniho Uzemi jsou navrieny plochy pro
télovychovnad a sportovni zafizeni (0S). Navrhové plochy logicky navazuji na stdvajici plochy a
dopliuji je o nova sportovisté. V lokalité fotbalového stadionu je navrZena plocha pro jeho
rozsifeni.

Redené Uzemi je dopInéno o nékolik navrhovych ploch téelovych komunikaci (DU). Navrhové
plochy dopliuji existujici skelet komunikaci, vylepSuji prlichodnost Uzemim a obnovuji
nékteré cesty v plvodnich historickych trasach.

V jihovychodni ¢3asti feSeného Uzemi jsou v navaznosti na stavajici plochy vyroby a skladovani
navrzeny 2 nové plochy pro vyrobu a skladovani (V) z ddvodu posileni potencialu pfi novych
pracovnich pfilezitosti a podnikatelskych aktivit.

V severni C3asti feSeného Uzemi je v souladu s charakterem lokality vymezena ndavrhova
plocha drobné zemédélské vyroby (VD). Severné od stdvajiciho aredlu zemédélského
druZstva jsou navrZzeny nové plochy smisené vyrobni (SV). V ndvaznosti na nové vymezené
navrhové plochy jsou navrzeny nové plochy verejnych prostranstvi (U). Plochy doplnuji
stavajici uliéni a komunikacni sit, zaroven slouZi pro uloZeni inZenyrskych siti.

Plochy zelené soukromé a vyhrazené (ZS) jsou navrieny do lokalit, které jsou jinym
zpUsobem obtizné vyuZitelné, zaroven chrani zastavbu od potencialnich negativnich ucinkd
ze stavajicich i nové navrhovanych.

Na zakladé pozadavku obce byla vymezena plocha pro vodni nadrz v ramci ploch vodnich a
vodohospodarskych (W).
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Je navrZeno zornéni nevyuZzitelné ucelové komunikace u zemédélského druzstva a vymezeni
navrhové plochy zemédélské (NZ). V rdmci ploch zmén v krajiné byly vymezeny plochy
ptirodni (NP) jako soucasti prvk( USES.

V severni Casti feSeného Uzemi ve vazbé na navrhovou plochu (VD) je v souladu s
charakterem lokality vymezena navrhovd plocha smiSend nezastavéného Uzemi -
zemédélska.

V krajiné byly ddle vymezeny plochy smisené nezastavéného Uzemi — pfirodni (NSp), jako
soucasti prvkd USES. Urbanistickd koncepce zachovava kontinuitu vyvoje obce v ndvaznosti
na platny UP a jeho zmény.

Dale byly navrhem UP vymezeny plochy Gzemnich rezerv:
SO / UR 1 - pro plochy smi$ené obytné
SV / UR 2 - pro plochy smi%ené vyrobni
SO / UR 3 - pro plochy smi$ené obytné

V navrhu UP jsou vymezeny 2 lokality, jejich? vyuZiti je podminéno zpracovanim Gzemnich
studii: US €. 1 — zahrnuje predevsSim navrhovou plochu SO/Z9 v tésné ndavaznosti na
zastavéné Uzemi Pozofic, US €. 2 — zahrnuje predevsim navrhovou plochu SO/Z12, kterd
tésné sousedi s potencidlné rozvojovymi plochami Kovalovic.

Z dokumentu dolozeného pfilohou k Zadosti o uplatnéni SEA stanoviska ,ZPRAVA o
projednani nového navrhu uzemniho planu VINICNE SUMICE (3/2015) a vyhodnoceni jeho
vlivG na udrzitelny rozvoj Gzemi“ (B. Babitkova, 19.04.2016) déle vyplyva, ze v navrhu UP
pfedklddanému k vefejnému projedndni bude mezi plochy podminéné uUzemni studii
zarfazena také lokalita zahrnujici ndvrhovou plochu Z44 a plochu zmén v krajiné K22 a jejich
okoli (viz nize).

Umisténi tzemi feSeného koncepci (kraj, obec, katastralni tzemi):

kraj: Jihomoravsky
okres: Brno-venkov
obec: Viniéné Sumice
k. G.: Viniéné Sumice

Predkladatel koncepce: Mé&stsky tfad Slapanice, Odbor vystavby, oddéleni Gzemniho
pldnovani a pamatkové péce

I€ predkladatele: 00282651

Sidlo predkladatele: Masarykovo namésti 100/7, 664 51 Slapanice
— pracovisté Opusténa 9/2, 656 70 Brno

Il. PRUBEH VYHODNOCENI

Zpracovatel vyhodnoceni vlivli tzemniho planu na Zivotni prostfedi (SEA vyhodnoceni) a
jeho dopliiku (doplnék SEA vyhodnoceni):

RNDr. Milan MACHACEK, EKOEX JIHLAVA, autorizovand osoba pro zpracovani dokumentaci a
posudk(l podle zak. ¢. 100/2001 Sb., cislo osvédcéeni €. j. 6333/246/0PV/93 ze dne
15.04.1993, prodlouzeno rozhodnutim MZP ¢&. j. 10645/ENV/11 ze dne 22.02.2011.
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Zpracovatel vyhodnoceni vlivi izemniho planu na udrZitelny rozvoj izemi:

Ing. arch. Emil NAVRATIL a kol., URBANISTICKE STREDISKO BRNO, spol. s r.o., P¥ikop 8,
602 00 Brno.

Navrh zadani

Navrh zadani dzemniho planu Viniéné Sumice byl OZP pfedlozen dne 24.02.2012. Dne
20.03.2012 bylo pod €. j. JIMK 21704/2012 vydano koordinované stanovisko ve smyslu § 4
odst. 6 a § 47 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu,
ve znéni pozd&jdich predpisd (stavebni zakon) k Navrhu zadani UP Viniéné Sumice

se zavérem, 7e OZP uplatfiuje poZzadavek na vyhodnoceni vlivii UP na Zivotni prostiedi.

Navrh tuzemniho planu a vefejné projednani navrhu, pribéh vyhodnoceni vlivli tizemné
planovaci dokumentace na Zivotni prostredi

0ZP obdriel dne 24.03.2014 ozndmeni o spole¢ném jednani o Navrhu UP Viniéné Sumice ve
smyslu ust. § 50 odst. 2 stavebniho zdkona. Spolecné jednani se uskutecnilo dne 08.04.2014
na MéU Slapanice, pracovi$té Opusténa 2, Brno.

Nasledné uplatnil OZP v rdmci koordinovaného dokumentu ¢&. j. JMK 48935/2014 ze dne
25.04.2014 mj. dil¢i nesouhlasné stanovisko z hlediska zdkona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského padniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisd (zakon o ochrané ZPF)
k ndvrhovym plocham 29, Z30, K2, K11 a souhlasné stanovisko k plocham pro bydleni (BK,
SO) za vyslovné podminky etapizace.

v

Z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi, bylo
konstatovano, Ze stanovisko k vyhodnoceni vlivd UP na Zivotni prostiedi (SEA stanovisko)
bude vyddno samostatné poté, co pofizovatel predloZi ve smyslu § 50 odst. 5 stavebniho
zakona kopie stanovisek a pripominek k problematice Zivotniho prostredi.

Soucasné OZP pozadoval doplnit kapitolu G OdGvodnéni navrhu UP, véetné informace, zda a
jakym zplisobem byla do navrhu UP zapracovana opatfeni pro predchézeni, snizeni nebo
kompenzaci vSech zjisténych nebo predpokladdanych zavaznych zdpornych vlivi na Zivotni
prostiredi, navrzena zpracovatelem vyhodnoceni vlivQi Uzemniho planu na Zivotni prostredi
v kapitole 8 (str. 44-45) SEA vyhodnoceni.

Na zdkladé nesouhlasného stanoviska orgdnu ochrany ZPF probéhlo dne 03.06.2014 za ucasti
zastupcl OZP, obce a zpracovatelG navrhu UP a vyhodnoceni jeho vlivil na Zivotni prostiedi
pracovni jednani o navrhu UP, na kterém nedoslo k dohodé.

Nasledné OZP obdrzel dne 05.11.2014 ?adost Méstského uradu Slapanice, Odboru vystavby
o stanovisko k ,Navrhu pokynl pro zpracovani nového navrhu uzemniho planu Vini¢né
Sumice” vsouladu sust. § 51 odst. 3 stavebniho zdkona. Jako ptilohy z4dosti byly OZP
doruceny tyto podklady: koordinaéni vykres se zdkresem pozadovanych zmén navrhu UP,
srovnavaci tabulka zaborl ZPF navrhovych lokalit, dokument ,Expertni stanovisko
zpracovatele SEA vyhodnoceni k fe$eni navrhu UP Viniéné Sumice” (RNDr. Machaéek, ze dne
04.11.2014). OZP na zakladé dané 7adosti a dolozenych podklad(i uplatnil stanovisko dle § 51
odst. 3 stavebniho zadkona ¢. j. JMK 126511/2014 ze dne 01.12.2014, v némz z hlediska
zékona uplatnil poZadavek na zpracovani dopliiku vyhodnoceni vlivii ndvrhu UP na Zivotni
prostiedi (doplnék SEA vyhodnoceni) s tim, Ze toto doplnéni se zaméfi na vyhodnoceni téch
Fedeni nové predklddaného navrhu UP, kterd se li§i od pavodniho predloZeného

4/16



posouzeného Navrhu UP Viniéné Sumice (tj. verze prosinec 2013), predevsim pak na nové
navrhované plochy smisené vyrobni a zemédélské vyroby. OZP zarovern konstatoval, Ze
deklarované zmény fe$eni navrhu UP nejsou takového charakteru a rozsahu, aby zavdavaly
diivod k poZadavku na zcela nové posouzeni vlivil nové predkladaného navrhu UP na Zivotni
prostredi.

Po konzultaci OZP se zpracovatelem dopliiku SEA vyhodnoceni (dne 03.02.2015) bylo
dohodnuto, Ze navrh SEA stanoviska uvedeny vtomto dopliku SEA vyhodnoceni bude
predloien v plném rozsahu ploch Navrhu UP, a to z dlivodu zachovani vzajemné vazby
jednotlivych ploch UP (pGvodnich, i nové navrhovanych & ménénych v ramci opakovaného
spole¢ného jednani) a jejich vyhodnoceni.

Pod €. j. JMK 133977/2014 dne 26.11.2014 vydal organ ochrany pfirody OZP stanovisko
podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, v platném znéni,
(zdkon o ochrané prirody a krajiny) Ze predloZzeny navrh koncepce nemuize mit vyznamny vliv
na stav predmétl ochrany a celistvost evropsky vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti
soustavy NATURA2000.

Nasledné OZP obdriel dne 21.04.2015 interni sd&leni odboru Gzemniho planovani a
stavebniho fadu krajského Gfadu o kondni opakovaného spole¢ného jednani o navrhu UP
Vini¢né Sumice. Navrh UP predkladany k opakovanému spole¢nému jednani, véetné doplriku
vyhodnoceni vlivd UP na Zivotni prostfedi, ziskal OZP pomoci délkového pfistupu na
webovych strankdch Mésta Slapanice. K navrhu UP predklddanému k opakovanému
spole¢nému jednani se OZP wyjadfil vrdmci koordinovaného dokumentu &. j. JMK
48836/2015 ze dne 10.06.2015, a to bez pripominek.

Dne 28.04.2016 obdrzel OZP #adost pofizovatele UP podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona o
vydani SEA stanoviska k navrhu UP. Spolu s 7adosti obdrZel krajsky Gfad kopie stanovisek
dotéenych organl a organizaci a pripominek obci a verejnosti uplatnénych v pribéhu
dosavadniho projednavéni navrhu UP, a dédle navrh jejich vyporadani ze strany pofizovatele
UP — tj. dokument ,ZPRAVA o projednani nového navrhu Gzemniho planu VINICNE SUMICE
(3/2015) a vyhodnoceni jeho vlivli na udrzitelny rozvoj Gzemi“ (B. Babickova, 19.04.2016).

Krajsky urad konstatuje, Ze podle § 22 pism. e) zakona je pfislusny k vyporadani prfipominek a
namitek, které se tykaji dokumentace Vyhodnoceni vlivu Gzemniho planu na Zivotni
prostfedi a pfipominek a namitek tykajicich se samotnych vlivi Gzemniho planu na Zivotni
prostiedi a verejné zdravi.

K Navrhu UP Vini¢né Sumice byly uplatnény nasledujici stanoviska a pfipominky, vztahujici se
k oblasti Zivotniho prostredi a verejného zdravi:

e Meéstsky uGrad Slapanice, odbor Zivotniho prostfedi (€. j. 0ZP-CJ/24624-15/TOJ ze dne
01.06.2015)

V bodé ¢. 4 vySe uvedeného stanoviska uplatnil odbor Zivotniho prostiedi Méstského uradu
(MéU) Slapanice, jako organ pfislusny dle zakona o ochrané pfirody a krajiny k hodnoceni
vlivi UP na krajinny raz, nesouhlasné stanovisko s navrhovou plochou 244 (funkéni vyuziti VD
— drobnd zemédélska vyroba), a to z dlivodu ochrany krajinného razu. Prislusny organ uvedl,
Ze v soucCasné dobé se v dané lokalité nenachazi zadné stavby a domniva se, Ze vyuzitim
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uzemi k navrhovanému zaméru by se do budoucna oteviela moZnost zaloZit zde vyrobni
plochy v SirSim rozsahu (popfipadé rekreacni oblast), ¢imZ by doslo k vyraznému naruseni
dochovaného krajinného razu.

Vypordddni OZP:

Soucdsti Zddosti o SEA stanovisko byla OZP doruc¢ena kopie dohody uzaviené dne 04.11.2015
mezi pofizovatelem daného UP a odborem Zivotniho prostiedi Méstského ufadu Slapanice —
ti. dokument ,Vlyhodnoceni stanoviska k projedndni nového ndvrhu UP Vini¢né Sumice
(3/2015) jako dohody s dotéenymi orgdny” (MéU Slapanice, odbor vystavby, & .
OV-CJ/35471-15/BAB, ze dne 04.11.2015). Z dané dohody vyplyvd, Ze pro ndvrhovou plochu
Z44 (plocha drobné zemédélské vyroby) a jeji ndvaznosti na okoli (tj. pro plochu zmén
v krajiné K22), véetné dopravniho napojeni, bude v UP jako podminka pfedepsdno zpracovdni
uzemni studie, kterd provéri mozZnosti vyuZiti této lokality. Rozsah lokality fesené uzemni
studii bude dle této dohody upfesnén v dalsim stupni projedndvdni UP dle § 52 stavebniho
zdkona.

V dohodé je ddle mj. deklarovdno, Ze v uzemni studii bude prihlédnuto k vysledkiim SEA
vyhodnoceni dané lokality, v platném znéni doplriku SEA vyhodnoceni, které pro dané plochy
myj. navrhuje konkrétni individudlIni regulativy a ddle soubor doporuceni z hlediska prevence,
eliminace ¢ minimalizace negativnich vlivi na Zivotni prostredi.

OZP souhlasi s danym Fesenim, tedy se zafazenim ploch Z44 a K22 do ndvrhu UP
predkladanému k projedndni dle § 52 stavebniho zdkona, s podminkou jejich vyuZiti aZ po
provéreni detailni uzemni studii dané lokality a vsech souvislosti v souladu s vyse uvedenou
dohodou OV-CJ/35471-15/BAB, ze dne 04.11.2015.

OZP je toho ndzoru, e dohodnutd tzemni studie miZe nastavit dostate¢né parametry a
regulativy vyuziti daného uzemi tak, aby nedoslo k vyznamnému negativnimu naruseni
krajinného razu, Zivotniho prostredi ¢i zdravi obyvatel.

e Myslivecké sdruzeni Viniéné Sumice - Kovalovice (prostiednictvim pana Skfivanka —
predsedy, ze dne 09.09.2015)

Pozaduje pfehodnoceni zmény vyuZiti ploch Z44 a K22 v navrhu UP.

Jako dlvody uvadi predevsim fakt, Ze se ma jednat o ,,posledni nezastavénou klidnou lokalitu
v okoli obce” a jako takova slouZi jako klidovd zéna pro obyvatele, zaroven se dle podatele
jednd o posledni moznou lokalitu z hlediska prostupnosti krajiny a volného pohybu Zivocich.
V zadosti o pfehodnoceni je ddle argumentovano mj. tim, Ze v plochach vinohradd, které na
predmétnou lokalitu navazuji, je zakaz stavby jakychkoliv chat, pficemz v predmétné lokalité
je planovdno umisténi zemédélské vyroby, kterd mimo jiné zahrnuje nékolik budov.

Vypordddni OZP:

Shodné s vyse uvedenym vypordddnim ke stanovisku MéU Slapanice, odboru Zivotniho
prostredi.

Na zdékladé deklarované dohody mezi pofizovatelem UP a odborem Zivotniho prostredi MéU
Slapanice bude vyuZiti pfedmétnych ploch podminéno zpracovdnim tzemni studie dané
lokality, ve které bude mj. prihlédnuto k vysledkiim SEA vyhodnoceni dané lokality, v platném
znéni doplriku SEA vyhodnoceni.
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OZP je toho ndzoru, e dohodnutd Uzemni studie miZe nastavit dostatecné parametry a
regulativy vyuZiti daného uzemi tak, aby nedoslo k vyznamnému negativnimu naruseni
krajinného rdzu, Zivotniho prostredi ¢i zdravi obyvatel.

e Ing. Lenka Zitkova (zastoupena na zakladé plné moci Mgr. Leo Valentou, ze dne
01.06.2015)

Pani Zitkova uvadi pfipominky (jejich odlivodnéni ma rozpracované do vice bodu), tykaji se
dvou hlavnich okruhu:

1) Nesouhlasi s vyfazenim navrhové plochy na Zadost s ozna¢enim Z31 (navrhované funkéni
vyuziti DG — Dopravni zafizeni, parkoviité, garaie) zverze Navrhu UP zbfezna 2015
(tj. z verze Navrhu UP predlozeného k opakovanému spole¢nému jednani). V této souvislosti
mj. namitd, Ze zpracovatel SEA vyhodnoceni neposoudil vsechny dlivody a vlivy (mysleno
diivody a vlivy zakladajici pozadavek na umisténi pfedmétné navrhové plochy do Navrhu UP)
ve vzajemnych vztazich, jak ho k tomu zavazalo koordinované stanovisko krajského ufadu ze
dne 20.03.2012, uplatné&né k Navrhu zadani UP (& j. JMK 21704/2012; v pfipomince je
chybné uvedeno d&islo jednaci jako OV/871-2012/SIM). PoZaduje znovuzafazeni plochy Z31
do Névrhu UP.

V této véci pani Zitkova uvadi nékolik argumentaci, dle kterych dovozuje, Ze bylo dle jejiho
nazoru SEA vyhodnoceni — resp. vyhodnoceni plivodni navrhové plochy Z31 — provedeno
nespravné. Mimo jiné namita, Ze zpracovatel SEA vyhodnoceni mél, v pfipadé konstatovani
vyznamnych negativnich vlivi navrhované plochy Z31, navrhnout jeji variantni feseni. Svij
trvajici pozadavek na znovuzarazeni dané plochy do Navrhu UP od(ivodiiuje mj. pozadavkem
na zajisténi pristupu ke stavajici chaté na pozemku parcelni ¢islo 1163/2 v k.U. Vini¢né
Sumice.

2) Jako druhou pfipominku uvadi domnénku, Ze pfi zpracovavani a projednavani navrhu UP
jsou nedostate¢né vyhodnoceny vlivy na Zivotni prostiedi a spodni vody a podminky
hospodareni s odpady a odpadnimi vodami v souvislosti s ndvrhovymi plochami Z44 a K22
navrhu UP v mistni trati ,,Jezviny*.

Uvadi obavu o kvalitu podzemnich vod ve studni, ktera je v jejim vlastnictvi. Jako divod
uvadi osobni Spatnou zkusenost s realizaci hnojisté v predmétné lokalité, které dle vyjadreni
pani Zitkové v minulosti vody ve studni znehodnotilo.

Vypordddni OZP:

Ad 1) OZP konstatuje, Ze SEA vyhodnoceni je samostatny dokument zpracovdvany k tomu
autorizovanou osobou, hodnotici obsah ndvrhu UP z hlediska jeho moZnych vlivii na sloZky
Zivotniho prostiedi. SEA vyhodnoceni je zpracovdvdno ve vzdjemné koordinaci se
zpracovatelem UP, a to vsouladu s § 50 odst. 1 stavebniho zdkona soubéiné s tvorbou
Ndvrhu UP pro spole¢né jedndni. Koneénd varianta Ndvrhu UP, spolu se SEA vyhodnocenim,
je poté vsouladu s § 50 odst. 2 stavebniho zdkona predkldddna dotéenym orgdanim
k uplatnéni stanovisek.

Zpracovatel SEA vyhodnoceni tedy neurcuje charakter ani nezpracovdvd ndvrhy pripadnych
variant ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti (ndvrhovych ploch) Ndvrhu UP, ktery je
pofizovatelem UP predkldddn dotéenym orgdnim k uplatnéni stanovisek v souladu se
stavebnim zdkonem.
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Z podkladi jednotlivych fdzi projedndvdni Ndvrhu UP je zFejmé, Ze plocha Z31 byla k zafazeni
do Ndvrhu UP navrZena pouze v jedné varianté (tudiZ se zpracovatel SEA vyhodnoceni nutné
variantnim resenim nezabyval) a byla zpracovatelem SEA vyhodnoceni doporucena k vyrazeni
jesté pred finalizaci Ndvrhu UP pro pfedloZeni dotéenym orgdnim. Ndvrh UP, datovany
prosinec 2013, pfedloZeny OZP v rdmci spolecného jedndni k uplatnéni stanoviska dle § 50
odst. 2 stavebniho zdkona, tedy plochu s oznacenim Z31 neobsahuje, pficemZ v textové cdsti
tohoto Ndvrhu UP je pouze konstatovdno, Ze pfedmétnd plocha byla na zdkladé zpracovdni
SEA vyhodnoceni vypusténa (odivodnéni jejiho vypusténi a puvodni navrhovand lokalizace a
rozsah plochy jsou uvedeny na str. 40 textové &dsti odivodnéni Ndvrhu UP, verze prosinec
2013). TaktéZ Ndvrh UP predloZeny k opakovanému (v pofadi druhému) spole¢nému jedndni
(tj. verze brezen 2015) plochu s oznacenim Z31 neobsahuje.

Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem se k této plose OZP nevyjadfuje.

Ad 2) Shodné s vyse uvedenym vypordddnim ke stanovisku MéU Slapanice, odboru Zivotniho
prostredi.

Na zdékladé deklarované dohody mezi pofizovatelem UP a odborem Zivotniho prostfedi MéU
Slapanice bude vyuZiti pfedmétnych ploch Z44 a K22 podminéno zpracovdnim tzemni studie
dané lokality, ve které bude myj. prihlédnuto k vysledkiim SEA vyhodnoceni dané lokality,
v platném znéni doplriku SEA vyhodnoceni. Je deklarovdno, Ze soucdsti uzemni studie bude
myj. i feSeni likvidace odpadnich vod bez rizika kontaminace pozemki v uzemi feSeném
uzemni studii a pozemk jizné od plochy K22, véetné jimaciho uzemi studny na pozemku
parcelni ¢islo 1163/1 a zapracovdni podkladi ohledné lokalizace melioracnich systémd,
pokud je takovy podklad rediné k dispozici.

OZP je toho ndzoru, e dohodnutd tzemni studie miiZe nastavit dostatecné parametry a
regulativy vyuZiti daného uzemi tak, aby nedoSlo k vyznamnému negativnimu naruseni
krajinného razu, Zivotniho prostredi ¢i zdravi obyvatel.

V obdrZenych stanoviscich a pfipominkach uplatnénych v rdmci dosavadniho projednavani
navrhu UP nebyly, spfihlédnutim k deklarovanému vyporadani dle dohody ¢&. j.
0V-CJ/35471-15/BAB ze dne 04.11.2015 (viz vy$e) a dle dolozeného dokumentu ,ZPRAVA o
projednani nového navrhu uzemniho planu VINICNE SUMICE (3/2015) a vyhodnoceni jeho
vlivli na udrZitelny rozvoj uzemi“ (B. Babickova, 19.04.2016) identifikovany Zzadné skutecnosti
takového charakteru, které by mély zasadni vliv na zavéry SEA stanoviska.

Il. HODNOCENI KONCEPCE

Vyhodnoceni vlivii Navrhu tizemniho planu Vini¢né Sumice na Zivotni prostfedi je zpracovano
ve smyslu § 10i zdkona a v rozsahu pfilohy zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim radu, ve znéni pozdéjsich predpisl. Variantni feSeni UP nebylo navrzeno.

Souhrnna charakteristika vlivi predkladané koncepce

V SEA vyhodnoceni (v€etné jeho doplnku z Unora 2015) pii daném stupni pozndni moznosti
ovlivnéni Uzemi a stupni pripravy Uzemné planovaci dokumentace bylo pouZito souhrnné
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hodnoceni vlivih ndvrhu UP dle jednotlivych sloZek Zivotniho prostiedi a pro plochy,
identifikované zpracovatelem SEA vyhodnoceni jako urcujici/klicové bylo dale pouzito
tabeldrni a slovni hodnoceni bez zvlastnich vypoctovych metod.

Dle zpracovatele SEA vyhodnoceni byly identifikovany vlivy na verejné zdravi, ovzdusi, vody,
pudy, prirodu a krajinu, funkéni usporadani uzemi, a to v rizné mire velikosti a vyznamnosti,
pokud na zakladé zatim nevyjasnénych parametr( konkrétniho naplnéni jednotlivych lokalit
bylo mozno resit kvalifikovany odhad nebo predikci téchto vlivli. Tato predikce byla fesena v
kontextu umisténi jednotlivych ploch, ve vazbé na lokalizaci limitl a dalSich omezeni z
hlediska vyuziti Uzemi, vyplyvajicich jednak ze zvlastnich predpisli ochrany Zivotniho
prostiedi a verejného zdravi, jednak z lokalizace obecné i zvlasté chranénych zajm( podle
téchto predpisu.

MoZ?né negativni vlivy realizace UP na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi byly
identifikovany predevsim z hlediska vlivli na krajinny raz, vlivQi na pldu — predevsim zabory
ZPF a dale mozné ovlivnéni odtokovych pomérl vlivem nartstu zpevnénych ploch.

Dle zpracovatele SEA vyhodnoceni Ize za dil¢i negativni aspekt, zejména vici cildm z hlediska
ochrany krajinného razu, pokladat navrhovanou urbanizaci uzemi v plochach pfi JV okraji
souvisle zastavéného uzemi obce (severné od zemédélského aredlu) plochami obytnymi a
plochami smiSenymi vyrobnimi a zcela izolovany navrh plochy Z44 v lokalité Jezviny. Dilci
rozpory jsou vsak dle ndzoru zpracovatele SEA vyhodnoceni fesitelné vhodnym navrhem
regulativ(, pfipadné poZadavky na Uzemni studie nebo etapizaci rozvoje lokality.

Za pozitivni pfinosy Uzemniho planu z hlediska Zivotniho prostiedi Ize naopak povaZovat
napt. zaméry pro plochy pfirodni (NP) formou zmén v krajiné ¢i plochy zelené soukromé a
vyhrazené (ZS), navrzené v ramci zastavitelnych ploch.

Hodnoceni koncepce (1zemné planovaci dokumentace)

Hodnoceni vlivei ndvrhu UP na Zivotni prostiedi bylo fe$eno souborné pro jednotlivé aspekty
(slozky) zivotniho prostifedi (obyvatelstvo a verejné zdravi, ovzdusi, voda, plida, biota, dale
byly hodnoceny vlivy na USES a VKP a krajinny raz) s tim, Ze pro rozvojové lokality (resp.
navrhové plochy), které byly vyhodnoceny jako klicové a urcujici, bylo provedeno strucné
samostatné hodnoceni. Jednotlivé klicové lokality UP byly vyhodnoceny samostatné,
s pfipadnym upozornénim na moznou kumulaci vlivd ve vztahu k obyvatelstvu a jednotlivym
slozkdm Zivotniho prostredi.

SEA vyhodnoceni (ve znéni dopliiku SEA vyhodnoceni z Ginora 2015) konstatuje, ze Navrh UP
Vini¢né Sumice je koncipovan systémové a korektné s ohledem na potencialni vlivy dil¢ich
ploch této koncepce. Nalezené negativni vlivy lze vhodnymi navrzenymi opatifenimi
minimalizovat ¢i vyloucit.

Vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostiedi obsahuje tento navrh pozadavkl na
rozhodovani ve vymezenych plochach a koridorech z hlediska minimalizace negativnich
vlivli na Zivotni prostredi:

1. Podminkou realizace naplné plochy 72 je ochrana vzrostlych drevin (tedy neuplatrfiovat
plosna kaceni) a respektovani polohy biocentra LBC 1 Na Prehradé.

2. Podminkou realizace naplné plochy 73 je disledna ochrana okraje lesniho porostu.
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3. Podminkami realizace naplné plochy Z5 je ochrana vzrostlych drevin, véetné jejich
sadovnického vyhodnoceni, dale provéfit naroky na zdroje vody v pfipadé uplatnéni wellness
provozu.

4. Podminkou realizace naplné plochy Z7 je respektovani obou tokd véetné doprovodnych
porostl drevin.

5. Podminkou realizace naplné plochy Z8 je dlsledné respektovani polohy kvalitnéjsich
dfevin s tim, Ze vlastni realizace ndplné lokality je pfipustna jen na zdkladé dendrologického
prazkumu a potifebou nahradni vysadby podél vychodni hranice, pfipadné vlozenim plochy
pro zelen.

6. Podminkou pro realizaci naplné plochy Z12 je zajiSténi vnéjsiho ozelenéni s ohledem na
otevienost Uzemi a pohledovou exponovanost, ptfipadné ndvrh samostatné plochy zelené ve
vztahu k vystuplm uzemni studie €. 2.

7. Podminkou realizace napiné ploch 713 az Z16 je duasledné respektovani polohy
kvalitnéjsich drevin.

8. Podminkou realizace ndplné plochy Z17 je dlsledné respektovani polohy kvalitnéjsich
dfevin, zejména severné podél htisté a SV podél jizni strany plochy Z8 s tim, Ze vlastni

realizace ndplné lokality je pfipustna jen na zakladé dendrologického prizkumu a zachovani
stdvajici plochy pfirodni NSz vychodné.

9. Podminkou realizace ndplné ploch Z18 a Z21 je uplatnéni vnéjsiho ozelenéni podél
vychodni hranice.

10. Z hlediska realizace naplné ploch 223.1 az Z23.3 a Z24.1 az Z24.2 je nutno upozornit na
potfebu reseni stabilizovanych konstrukci staveb ve vztahu k sesuvnému tzemi.

11. Podminkou naplnéni ploch pro vyrobu Z25 a Z28 je kromé regulace druhu a typu vyroby
pozadavek, aby rozhodnuti o realizaci jakékoliv aktivity v ramci realizace naplné plochy pred
vydanim stavebniho povoleni na navrhovanou vyrobni aktivitu bylo doloZeno rozptylovou
respektive akustickou studii, kterd bude dokladovat akustickou situaci u nejblizsich objektu
obytné zdastavby. Kazdy dalsi zamér realizovany v ramci uvedené lokality musi v rozptylové
respektive akustické studii zahrnovat jiz existujici zdroje emisi nebo hluku pro synergické
vyhodnoceni vlivd. Vydani uzemniho rozhodnuti na kazdou aktivitu v rdmci rfeSeni napiné
plochy musi dokladovat plnéni pfislusnych hygienickych nebo imisnich limita.

12. Podminkou realizace naplné vsech ploch pro vyrobu je dlsledné vyhodnoceni vlivii na
kvalitu podzemnich a povrchovych vod, véetné stanoveni konkrétnich opatieni pro prevenci
pfipadné kontaminace, vlivi na odtokové pomeéry a feSeni retence.

13. Podminkou realizace naplné plochy technické struktury odpadového hospodarstvi 743 je
vodohospodarsky zabezpecené feSeni plochy a disledné vyhodnoceni vlivi na kvalitu
podzemnich a povrchovych vod, véetné stanoveni konkrétnich opatfeni pro prevenci
pripadné kontaminace.

14. Podminkou realizace naplné plochy 743 je dale ochrana prvkd drevin naproti vjezdu do
zemédélského arealu a reseni vnéjsich sadovych uprav budouciho arealu.

15. Podminkou realizace naplné plochy drobné zemédélské vyroby Z44 je dlsledné reseni
odpadnich vod systémem vicestupnového Ccisténi s moznosti zasakovani vycisténych
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odpadnich vod na pozemku z dlivodu nemoZnosti napojeni na kanaliza¢ni sit obce ¢i na
trvalou vodotec a rfeSeni individualniho zasobovani pitnou ¢i uZitkovou vodou.

16. Podminkou realizace naplné plochy Z44 je ddle horizontdlni dominance hlavni stavby v
kvalitnim architektonickém ztvarnéni s preferenci pfirodé blizkych material( v exteriéru a
kvalitnim provedenim rekultivace pozemkl dotéenych terénnimi Upravami, pficemz v ramci
sadovych Uprav bude vylouceno pouziti neplivodnich a exotickych druht okrasnych drevin.

17. Podminkou realizace naplné plochy K7 (vodni nadrz) je ochrana levostranného porostu v
upravené nivé levostranného pritoku a feseni prechodovych ekotond (tedy pojeti nadrze
jako ptirodé blizké s mélkym litoralem).

18. Podminkou realizace ndplné plochy K22 (smiSené nezastavéného Uzemi — zemédélské) je
v pfipadé feSeni ovocného sadu a vinice extenzivni podoba téchto kultur s ohledem na
blizkost mozaiky prirodnich biotopa.

19. Podminkou realizace naplné plochy K22 je dale zajisténi migracni prostupnosti pro zvér
podél okraje lesa severné a koruny svahu jizné.

20. Podminkou realizace naplné plochy K22 je dale uplatnéni pfimési domacich stanovistné
odpovidajicich druhl kvetoucich kefl a stromU podél hranic plochy, pfipadné v pfimési
uvnitt plochy.

21. Na plochéch, které jsou lokalizovany v Gzemi archeologickych nélezd (zejména UAN1)
dUsledné zajistit a Fesit ochranu pfipadnych archeologickych nélez(.

Vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostfedi obsahuje tato opatieni a doporuceni pro
zlepseni pusobeni tzemniho planu na Zivotni prostredi:

A. Zakladni opatieni

1. Plochu vyrobni Z28 pokladat za podminéné akceptovatelnou na zdakladé zajisténi
minimalniho odstupu od toku 20 m.

2. Plochu smi$enou obytnou Z9 v rozsahu, fe$eném novym Navrhem UP Vini¢né Sumice,
stavebné realizovat az ve 2. etapé, aZ po vyuziti vSech zastavitelnych ploch (BK) a (SO)
alespon ze 70%.

3. Plochu sportovni Z3 fesit jen s minimdlnim podilem urbanizace do 5%, zahrnujiciho rovnéz
pfipadné umisténi do¢asnych staveb (nebo staveb do¢asného charakteru).

4. VSechny ostatni rozvojové lokality pokladat za podminéné akceptovatelné na zakladé
individudlnich regulativ(, rozvedenych nize v ramci navrhu opatfreni v ¢asti B a C.

5. Potvrdit vloZzeni ploch zelené soukromé a vyhrazené 738 a 739 z divodu oddéleni ploch
smiSenych obytnych 720 a Z21 od ploch smisenych vyrobnich Z41 a Z42 a posileni ochrany
ploch smisenych obytnych; analogicky potvrdit vloZzeni plochy zelené soukromé a vyhrazené
Z37 mezi plochu smisenou obytnou 729 a stavajici zemédélsky areal.

B. Konkrétni regulativy pro feSeni jednotlivych lokalit

1. Pro rozvojové plochy smiSené obytné (29, 79.1, 712, 717, 718, 721, 723.1 a7 723.3, 724.1 az
724.2, 731.1 az 731.2) jako plochy pohledové exponované uplatnit spolecny vyskovy
regulativ INP + podkrovi.

2. Pro ostatni rozvojové plochy smisené obytné uplatnit spolecny vyskovy regulativ do 2 NP.
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3. Pro rozvojové plochy smiSené obytné Z 23.1 az Z23.3 a Z24.1 az Z24.2 uplatnit spole¢ny
regulativ ve smyslu, Ze zastavba bude umisténa v pasu max. do 30 m od okraje silnice.

4. Pro rozvojové plochy bydleni kombinované 210 a Z11 spole¢ny vysSkovy regulativ 2NP +
podkrovi, s pfihlédnutim k méfitku a charakteru okolni zastavby z dlvodu ochrany
krajinného razu.

5. Pro rozvojové plochy rekreace individudlni a plochy ob¢anského vybaveni -télovychovné a
sportovni uplatnit spolecny vySkovy regulativ 1 NP bez nastaveb.

6. Pro rozvojové plochy smisené obytné uplatnit spoleény regulativ, zajistujici odpovidajici
usmérnéni zakladnich architektonickych parametr(i staveb ve vztahu k okolni zastavbé a
vzajemnym relacim téchto ploch z diivodu ochrany krajinného razu.

7. Pro rozvojovou plochu smiSenou obytnou Z21 uplatnit regulativ ve smyslu, Ze zastavba
bude lokalizovédna v pasu podél zdpadni obsluzné komunikace s tim, Ze na vychodni stranu
budou orientovany pouze zahrady se vzrostlou zeleni z dlivodu ochrany krajinného razu.

8. Pro rozvojové plochy smiSené obytné Z31.1 a Z31.2 uplatnit regulativ ve smyslu, Ze
zastavba bude lokalizovadna v pdsu podél zdpadni obsluzné komunikace s tim, Ze na vychodni
stranu budou orientovany pouze zahrady se vzrostlou zeleni z ddvodu ochrany krajinného
razu. U rozvojové plochy bude zeler uplatnéna i ze severni strany z divodu kontaktu s OP
zemédélského aredlu.

9. Pro rozvojovou plochu smiSenou obytnou Z29 pfipustit vystavbu pouze jediného
rodinného domu s tim, Ze k jihu bude rfeSena zahrada s uplatnénim vzrostlé zelené z dlivodu
kontaktu s OP zemédélského arealu.

10. Pro rozvojové plochy vyrobni s vymérou nad 1 ha uplatnit spole¢ny regulativ postupné
zastavby (etapizace) od stdvajicich aredld smérem do volné krajiny a vySkovy regulativ pro
halové objekty do 8 m.

11. Pro rozvojovou plochy vyroby Z25 uplatnit regulativ podilu vnéjsiho ozelenéni aredlu v
rozsahu minimalné 15% z vymezené plochy.

12. Pro rozvojové plochy smiSené vyrobni Z41 a Z42 uplatnit regulativ koeficientl
zastavitelnosti do 70% (plocha Z41) a 60% (plocha Z42).

13. Pro rozvojové plochy smiSené vyrobni Z41 a Z42 uplatnit spoleény regulativ vyskové
regulace zastavby 1NP (pfipadné 1NP+ podkrovi).

14. Pro rozvojové plochy smisené vyrobni Z41 a Z42 uplatnit spole¢ny regulativ z dlivodu
posileni ochrany ploch smiSenych obytnych 7220 a Z21 vlozenim pasu zelené v severni ¢asti v
ramci obou smisenych vyrobnich ploch v zavislosti na koeficientu zastavitelnosti.

15. Pro rozvojovou plochu smiSenou vyrobni Z42 uplatnit regulativ vnéjsiho ozelenéni
vychodni ¢asti z divodu ochrany krajinného razu v zavislosti na koeficientu zastavitelnosti.

16. Pro rozvojovou plochu drobné zemédélské vyroby Z44 uplatnit vySkovy regulativ INP +
podkrovi.

17. Pro rozvojovou plochu drobné zemédélské vyroby 744 uplatnit prostorovy regulativ
koeficientu zastavitelnosti do 70%.
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18. Pro rozvojovou plochu drobné zemédélské vyroby Z44 uplatnit regulativ ve smyslu
zajisténi individudlniho zdroje vody na pozemku a separatniho Cisténi odpadnich vod bez
napojeni na verejnou kanalizaci obce.

C. Podptirna a ostatni opatfeni:

1. Spole¢nou Uzemni studii provérit vnitfni organizaci, zplsob a postup zastavby u plochy 79
zohlednujici etapizaci zabord zvlasté chranénych pud; pro plochu Z9 provérit umisténi,
hmotové uspofadani, podlaznost objektli, odtokové poméry, napojeni na technickou
infrastrukturu a vytvoreni ploch zelené, véetné vnéjsiho ozelenéni ve vazbé na plochu Z9.2.

2. Uzemni studii rovnéz provéfit plochu Z12 z hlediska jejiho postupného rozvoje.

3. Podminkou realizace naplné ploch vyroby Z25 a Z28 je zpracovani oznameni EIA na
zaméry, predstavujici ndpli téchto lokalit dle § 6 a Pfilohy ¢. 3 platného znéni zak. ¢.
100/2001 Sh., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi za Uc¢elem zahdjeni zjistovaciho fizeni
dle § 7 zdkona (pokud nepljde o podlimitni zdméry), predevsim s vyhodnocenim vliv(i na
plochy obytné zastavby obce, odtokové pomeéry, imisni a akustickou zatéz a krajinny raz.

4. Podminkou realizace naplné ploch smiSenych vyrobnich Z41 a Z42 je zpracovani oznameni
EIA na zaméry, pfedstavujici naplni téchto lokalit dle § 6 a Pfilohy €. 3 platného znéni zak. €.
100/2001 Sbh., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi za ucelem zahajeni zjistovaciho fizeni
dle § 7 zdkona (pokud nepljde o podlimitni zaméry), predevsim s vyhodnocenim vlivl na
plochy obytné zdstavby obce, odtokové pomeéry, imisni a akustickou zatéz a krajinny raz.

Zpracovatel vyhodnoceni vlivi Navrhu Uzemniho pldnu Viniéné Sumice na Zivotni prostiedi
navrhuje nasledujici monitorovaci ukazatele:

— Zastavéna plocha (podil zastavéné/nezastavéné plochy)
— Zabory zemédélské pudy s pfihlédnutim k zaborlm nejkvalitnéjsich ptd
— Podil ploch pro zelen

Pro uplatnéni lokalit vyroby:
— Indukovand doprava (predpokladany nartlst dopravy), akusticka zatéz
— Emisni zatéz (emise napf. tuhé ¢astice, SO2, NOx, CO, VOC, benzen aj.)
— Zastavéna plocha (podil zastavéné/nezastavéné plochy)

13/16



Stanovisko prisluSného uradu k vyhodnoceni koncepce (izemné planovaci dokumentace)

Na zakladé ,Navrhu Uzemniho planu Vini¢né Sumice” (verze: navrh pro opakované spoleéné
jedndni, brezen 2015), vyhodnoceni jeho vlivi na Zivotni prostiedi (prosinec 2013, ve znéni
dopliiku z Gnora 2015), deklarace uprav Navrhu UP k vefejnému projednani plynoucich
z dokumentu ,ZPRAVA o projednani nového navrhu Gzemniho planu VINICNE SUMICE
(3/2015) a vyhodnoceni jeho vlivQi na udrZitelny rozvoj Uzemi” (B. Babickova, 19.04.2016)
a po posouzeni obdrzenych stanovisek dotéenych organ(, vyjadieni dotcenych subjektd a
pfipominek vefejnosti, OZP jako pfisluiny orgdn podle ustanoveni § 22 pism. e) zdkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi, ve znéni pozdéjsich predpist vydava
ve smyslu ustanoveni § 10g a § 10i uvedeného zakona

SOUHLASNE STANOVISKO

k navrhu tzemniho plénu Viniéné Sumice
za predpokladu splnéni nasledujici podminky:

- Pro rozvojové plochy smisené obytné Z23.1 az Z23.3, jako plochy pohledové exponované,
uplatnit spole¢ny vyskovy regulativ 1 nadzemni podlazi + podkrovi.

Oduvodnéni:

Z procesu vyhodnoceni vlivi predlozené Uzemné pldnovaci dokumentace na jednotlivé
slozky Zivotniho prostredi vyplyva, Ze nejsou navrhovany plochy, které by mély vyznamné
negativni vlivy na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Uzemni plan Viniéné Sumice nevyvol3,
pfi respektovani zakonnych pozadavkl a doporuceni k minimalizaci nepfiznivych vlivi na
Zivotni prostfedi, zavainé stfety s ochranou Zivotniho prostfedi a verejného zdravi. Navrh
uzemniho planu lze povazovat z hlediska vlivu na Zivotni prostfedi a verejné zdravi za
akceptovatelny.

Zohlednéni tohoto stanoviska v navrhu UP je tfeba fadné okomentovat v jeho od(ivodnéni v
souladu s ustanovenim § 53 odst. 5 pism. d) ¢. 183/2006 Sb., stavebni zdkon ve znéni
pozdéjSich predpisli, pficemz podminky odkazujici na plnéni zdkonnych povinnosti, popfr.
podminky, které jiz byly do navrhu Uzemniho planu prokazatelné zapracovéany, nebyly
zahrnuty do podminek tohoto stanoviska.

Navrh poZadavkl na rozhodovani ve vymezenych plochach z hlediska prevence, eliminace i
minimalizace negativnich vlivli na Zivotni prostfedi, uvedeny v SEA vyhodnoceni v navrhu SEA
stanoviska — tyto pozadavky se, vzhledem k jejich charakteru, tykaji faze stanovovani
podminek pro realizaci konkrétnich zamér( v navrhovych plochach a jako takové jdou nad
ramec podrobnosti feseni UP. Mély by viak byt uplatnény v procesech povolovani zamérd
v danych lokalitach, a to zejména v Uzemnich fizenich, popf. pfi prijimani regulacnich plana.

Mimo ramec tohoto stanoviska OZP doporucuje, aby Navrh UP obsahoval monitorovaci
ukazatele pro sledovani vlivi Uzemné planovaci dokumentace na Zivotni prostredi, ramcové
vychdazejici z kapitoly ¢. 10 SEA vyhodnoceni (ve znéni jeho doplfiku z Gnora 2015). Ukazatele
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je tfeba definovat tak, aby umoznily vyhodnocovat vyuZiti krajiny, pfipadné sledovat dalsi
jevy, které zpracovatel Uzemniho planu, pfipadné organy obce, vyhodnoti jako dllezité. Tyto
ukazatele budou u postupného zastavovani Uzemi feSeného v rdamci Uzemniho planu
prabéiné konfrontovany se stavem dalSich slozek Zivotniho prostredi v uzemi a budou
vyhodnoceny v ramci zpravy o uplatfiiovani tzemniho planu.

0ZP doporuduje v rdmci vyhodnoceni uplatfiovani UP vyuZiti nasledujicich indikatord:

e Krajina - vyuZiti Uzemi: indikdtor — zastavénd plocha, jednotka - % podilu zastavéné a
nezastavéné plochy

e Krajina — vefejnd zelen: indikdtor — realizovana zeleri, popf. Ubytek zelené, jednotka - m?

e Vodni hospodafstvi a jakost vod: indikdtor — podil obyvatel pfipojenych na kanalizaci a
CoV, jednotka - % pripojenych objekttl/obyvatel

e Biodiverzita: indikdtor — realizované skladebné ¢asti USES, jednotka — ha novych
realizovanych biocenter a biokoridoru

e Plda a horninové prostredi:

indikdtor — zabory ptdy ZPF, jednotka — m? novych zabor( pldy, % - tj. procentudlni podil
novych zdbor( z celkové vyméry zastavitelnych ploch vymezenych na ZPF

Stanovisko vydané podle § 10g a § 10i zdkona ¢. 100/2001 Sb. neni rozhodnutim podle
spravniho fadu a nelze se proti nému odvolat. Toto stanovisko nenahrazuje vyjadreni
dotéenych orgdni statni spravy ani prislusna povoleni podle zvlastnich predpis(.

Obec Vini¢né Sumice 74dame ve smyslu § 16 odst. 3 zdkona o zvefejnéni tohoto stanoviska
na uredni desce. Doba zverejnéni je nejméné 15 dnU. Zaroven zadame v souladu s § 16 odst.
4 citovaného zdkona o zaslani pisemného vyrozuméni o dni vyvéseni stanoviska na uredni
desce v nejkratsim mozném terminu.

Ing. FrantiSek Havif
vedouci odboru Zivotniho prostredi

vz. Ing. Jifi Hajek v. r.
vedouci oddéleni posuzovani vlivi
na zZivotni prostredi

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Mirek Smetana

IC DIC Telefon Fax E-mail Internet
70888337 (CZ70888337 541651111 541651579 smetana.mirek@kr-jihomoravsky.cz www.kr-jihomoravsky.cz
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Obdrzi na védomi:
Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor izemniho planovani a stavebniho fadu — zde

Obdrzi na védomi se 7adosti o zverejnéni:
Obec Viniéné Sumice, Vini¢né Sumice €. p. 23, 664 06 Viniéné Sumice — DS

Potvrzeni o zvefejnéni (provedou pouze obec Viniéné Sumice a Jihomoravsky kraj)

Vyvéseno na uredni desce dne:
razitko a podpis
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