Krajsky urad Jihomoravského kraje
Odbor zivotniho prostredi
Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno

Vai dopis &j.:  MUZN 47220/2013

Ze dne: 25.07.2013 Méstsky urad Znojmo

C.j. JMK 86244/2013 odbor vystavby

Sp. zn.: S-IMK 86244/2013 OZP/Dah wi , . .,
Y . oddéleni uzemniho planovani

Vyfizuje: Bc. Hana Darikova ,

Telefon: 541652292 Obrokova 1/12

Datum: 20.09.2013 669 22 Znojmo

STANOVISKO

k Navrhu tzemniho planu Znojmo

podle § 10g a 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostredi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen zdkon) vydané
Krajskym uradem Jihomoravského kraje, odborem Zivotniho prostredi (dale jen krajsky urad)
jako vécné a mistné prislusSnym spravnim uradem podle ustanoveni § 22 pism. e) zakona.

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev koncepce: Navrh tzemniho planu Znojmo
Charakter a rozsah koncepce:
Navrh uzemniho planu Znojmo je predkladan bez variantniho feseni.

Uzemni plan vymezuje podminky pro ochranu a rozvoj hodnot Gzemi — navriena koncepce
vychazi z principu udrzitelného rozvoje, vytvari uzemné technické podminky pro zachovani
a kultivaci prostorovych kvalit sidel a krajiny. Koncepce rozvoje mésta spolu s koncepci
usporadani krajiny tvofi soucast celku s cilem zajistit poZadavky udrzZitelného rozvoje
a vyvazeny rozvoj mésta Znojma, ochranu a rozvoj jeho hodnot.

Uzemni plan Znojma:

e zohlednuje navaznost na Uzemni plany sousednich samostatnych obci bezprostfedné
souvisejicich zastavénym Uzemim s méstem Znojmem (Dobsice, Novy Saldorf -
SedleSovice)

e respektuje rozvoj casti Mramotice, Kasarna, Hradisté, Popice, Konice, Naceratice
a Derflice jako samostatnych sidel a tim podporuje polycentricky rozvoj - respektuje
kontinuitu Uzemniho planovani, respektuje Uzemi méstské pamdtkové rezervace,
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ochranné pasmo meéstské pamatkové rezervace, areal Narodni kulturni pamatky
Znojemska hradni rotunda, pamatkové chranéné objekty

respektuje historické jddro mésta Znojma, chrani historické panorama mésta, respektuje
rozhledy z vyznamnych vyhlidkovych bod(i a vyznamné prahledy

veskeré zaméry v Méstské pamatkové rezervaci a jejim ochranném pasmu, které mohou
zasahnout do panoramatu mésta a jeho stfesni krajiny nebo do krajinného ramce,
budou provéreny se zvySenou pozornosti; investor musi prokazat, ze jeho zamér
nenarusi celkové panorama mésta, jeho stfesni krajinu a krajinny rdmec

respektuje Uzemi s archeologickymi nalezy

chrani urbanistické hodnoty u obci leZicich v ochranném pasmu Narodniho parku Podyji
(Konice, Popice, Hradisté)

chrani historicky cennd panoramata mistnich ¢asti venkovského charakteru
a vyznamné krajinné horizonty v ochranném pasmu Narodniho parku Podyiji (Konice,
Popice, Hradisté), respektuje jedinecné zasazeni mésta Znojma do krajiny, pfirodni
rdmec Narodniho parku Podyji, jeho ochranného pasma, udoli Dyje a Uzemi soustavy
NATURA 2000 a rozviji pfirodni hodnoty v nezastavéné krajiné

chrani Uzemi pred povodnémi, respektuje zaplavové Uzemi, chrani ho pred zastavbou

navrhuje doplnéni ,velkého zeleného prstence” (Granice — Leska — Dobsice — Léry — udoli
Dyje pod méstem) a ,,malého zeleného prstence” (vné hradeb historického jadra mésta)

navrhuje pfistupnost nabrezi Dyje a Lesky
zohlednuje krajinny reliéf mésta zasadné ovlivnény hluboce zafezanym udolim Dyje
prujezdnou dopravu odklani vychodné od centra do nové trasy prelozky silnice I/38

rozvoj mésta Znojma je navrzen v navaznosti na zastavéné Uzemi kolem kompaktniho
mésta s dirazem na prednostni vyuziti proluk a podvyuZitych ploch uvnitf zastavéného
Uzemi - pfestavbové plochy

hlavni rozvoj urbanistické struktury mésta je navrien jiznim smérem Znojmo-Louka
(sportovné rekreacni vyutziti, prestavbové plochy pro bydleni) a Oblekovice (rezidencni
funkce a vyroba), severné kolem kompaktni zastavby Ptimétic (bydleni, produkce)
s propojenim na okolni krajinu a respektovanim krajinného razu. V ostatnich sidlech je
respektovan stavajici charakter urbanistické struktury

nové zastavitelné plochy centralni ¢asti soustfeduje uzemni plan do oblasti vymezené
navrzenou prelozkou silnice 1/38 - obchvatem mésta po dobudovani obchvatu a tim
uvolnéni od tranzitni dopravy se okruzni tfida stane méstskou tfidou vytvarejici méstské
vefejné prostranstvi

jsou respektovany podminky pro vedeni tranzitni a nakladni dopravy preloZzenim
nadfazené komunikace (silnice 1/38) mimo centrum mésta

navrh plosného a prostorového usporadani Uzemi vychdzi ze struktury jednotlivych
urbanistickych celk( na tzemi mésta



uzemni plan vymezuje plochy se smiSenym vyuzitim, které umoznuji vetsi polyfunkénost
uzemi

vySkové limity zastavby u navrhovych ploch jsou stanoveny v zavislosti na urbanistickych
celcich, urbanistické reSeni zastavby ploch i meéfitko, objemové a tvarové reseni
a architektonicky vyraz jednotlivych staveb nesmi predstavovat negativni zdsah do
krajinného razu

novd zastavba nebude prevySovat stdvajici dominanty mésta a bude respektovat
vyznamné pohledy na mésto a okoli tak, aby bylo zachovano panorama historického
jadra

centrum mésta a sidlisté nebudou zahustovany novou zastavbou

stavajici urbanistickd struktura sidla bude respektovdna a budou uprednostriovany
rozvojové lokality v ndvaznosti na zastavéné uUzemi mésta, podporovana kompaktni
zastavba mésta

zastavba v okrajovych ¢astech bude nizkopodlazni, v oddélenych sidlech si zachova
venkovsky charakter

novd zastavba nebude prevySovat stavajici dominanty obci a bude respektovat
vyznamné pohledy na obec a okoli tak, aby byl zachovan harmonicky obraz mistnich
Casti venkovského charakteru (Konice, Popice, Hradisté) v krajiné

neni pfipustnd vystavba novych objektd pro bydleni v zahradach stavajicich rodinnych
domu mimo uliéni ¢aru bez pfimého pristupu z verejné komunikace; vystavba novych
objektl pro bydleni v zahumeni obci

vymezenim novych ploch pro bydleni, vyrobu a sport vytvari uzemni plan Uzemni
podminky pro stabilizaci poctu obyvatel, zlepSeni vékové struktury obyvatelstva
a udrZeni obyvatel ve mésté a jeho ¢astech

jsou vytvoreny Uzemni podminky pro rozvoj rekreace, turistiky a agroturistiky

je navrieno zptistupnéni Uzemi podél vodnich tokd Dyje a Lesky — vytvoreni ,zelenych
prstenct” s rekreacni funkci

plochy s rekreanim vyuZzitim budou rozvijeny podél Dyje a Lesky, sportovné rekreacni
aredl se bude rozvijet mezi Dyji a Brnénskou ulici, mensi rekreacni prvky mohou byt
umistény v plochach verejnych prostranstvi a sidelni zelené

jsou vytvoreny Uzemni podminky pro rozvoj podnikani, pfednostné v primyslové zoné

primyslovd zéna jizné od ndadrazi bude revitalizovdna, podvyuZité plochy budou
zastavény intenzivnéji

hlavni rozvojové plochy bydleni jsou navrieny v navaznosti na zastavéné Uzemi Pfimétic
a Oblekovic, vyuZity jsou plochy uvnitf zastavéného Uzemi Znojmo — mésto, jizné od
Oblekovic jsou vytvoreny podminky pro rozvoj rezidencni oblasti

dalsi plochy vyroby budou lokalizovany v Pfiméticich a Oblekovicich v ndvaznosti na
stavajici plochy



e navrzené koncepcni zdsady obsluhy jednotlivych ¢asti sidla umozni zajistit dostatecné
technické vybaveni a obsluhu Gzemi, UP vytvafi podminky pro zlep$eni prostupnosti
krajiny

e pfipadné zmény uzemniho planu musi zohlednit koncepci Uzemniho planu

e v navazujicich Fizenich (napf. podle zdkona ¢. 183/2006 Sb., stavebniho zdkona) bude
prokdzdno, ze celkovd hlukova zatéz na hranici funkéni plochy neprekroc¢i hodnoty
stanovenych hygienickych limitl hluku pro chranény venkovni prostor a chranéné
venkovni prostory staveb

Umisténi izemi reSeného koncepci (kraj, obec, katastralni tuzemi):

kraj: Jihomoravsky

okres: Znojmo

mésto: Znojmo

k.. Derflice, Konice u Znojma, Mramotice, Naceratice, Oblekovice, Popice

u Znojma, Pfimétice, Znojmo — Hradisté, Znojmo — Louka, Znojmo - mésto

Predkladatel koncepce: Méstsky urad Znojmo

I€ predkladatele: 00293881

Sidlo predkladatele: Obrokova 1/12, 669 22 Znojmo
Il. PRUBEH VYHODNOCENI

Zpracovatel vyhodnoceni vlivi Uzemné planovaci dokumentace na Zivotni prostiedi
»Navrhu tzemniho planu Znojmo“: Ing. Pavel Cetl, autorizace k posuzovani vlivi na Zivotni
prostiedi MZP — &j. 1713/209/0PVZP/97 prodlouzeni &.j.: 46325/ENV/06 a 52102/ENV/11,
s platnosti do 31.12.2016.

Zpracovatel posouzeni vlivu koncepce na lokality soustavy NATURA 2000: Ing. Pavel
Kolacek, Ph.D., autorizovana osoba pro posouzeni podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., ¢.j.
2028/630/06 prodlouzeni ¢.j.: 2915/ENV/12-128/630/12, s platnosti do 31.01.2017.

Zpracovatel posouzeni vlivii uizemné planovaci dokumentace na udrZitelny rozvoj uzemi
»Navrhu tzemniho planu Znojmo“: Ing. arch. Anna Kolegarova, drzitelka autorizace pro obor
architektura, autorizace ¢.j. 03 792.

Navrh zadani

Navrh zadani izemniho planu Znojmo byl Krajskému uradu Jihomoravského kraje (dale jen

krajsky urad) predloZzen dne 15.10.2009. Dne 10.11.2009 bylo pod &.j. JIMK 141994/2009

vydano koordinované stanovisko ve smyslu § 4 odst. 6 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim

planovani a stavebnim radu, ve znéni pozdéjsich predpist (stavebni zakon) k Navrhu zadani
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uzemniho planu Znojmo se zdvérem, Ze krajsky Urad uplatiuje pozadavek na vyhodnoceni
vlivi Uzemniho planu Znojmo na Zivotni prostredi.

Koncept uUzemniho planu a vefejné projednani konceptu, prtibéh vyhodnoceni vlivi
uzemné planovaci dokumentace na Zivotni prostiedi

Krajsky urad obdrzel dne 26.07.2011 ozndmeni o vefejném projedndni konceptu Uuzemniho
planu Znojmo ve smyslu § 48 odst. 3 stavebniho zakona. Verejné projednani se uskutecnilo
dne 16.08.2011 v jednacim sale Mé&U Znojmo, ndm. Armady 8. Krajsky tfad ke konceptu
vydal dne 20.09.2011 stanovisko podle § 4 odst. 6 a § 48 odst. 3 zdkona ¢. 183/2006 Sb.,
o uzemnim planovani a stavebnim fadu ve znéni pozdéjsich predpist (stavebni zdkon), ve
kterém mj. uvedl, Ze konec¢né stanovisko z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb. bude podle
ustanoveni § 10i a podle ustanoveni § 48 odst. 3 stavebniho zdkona vydano azZ po predlozZeni
stanoviska prisluSného organu ochrany ptirody o vlivu tzemniho planu na lokality soustavy
Natura 2000. Vtomto pfipadé je prisluSnym organem ochrany ptirody Sprava Néarodniho
parku Podyji. Krajsky urad ve stanoveném terminu neobdrzel od Méstského Uradu Znojmo
stanovisko Spravy Narodniho parku Podyiji k vlivu Konceptu UP Znojmo na soustavu Natura
2000. Vtakovém pripadé podle zdkona o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi nelze
stanovisko vydat. Dne 18.01.2012 obdrzel Krajsky urad od Méstského uradu Znojmo, odboru
vystavby stanovisko Spravy ndrodniho parku Podyji ke konceptu Uzemniho planu Znojmo.
Krajsky urad na zakladé doplnéni stanoviska Spravy narodniho parku Podyji vydal dne
31.01.2012 pod ¢.j. JIMK 7576/2012 doplnujici stanovisko ke Konceptu uzemniho planu
Znojmo, ve kterém konstatoval, Ze nadale nelze vydat stanovisko z hlediska vlivi na Zivotni
prostiedi ke konceptu UP Znojmo. Pozadoval, aby sporné aspekty a pozadavky uvedené ve
stanovisku Spravy NP Podyji byly dofeSeny v Navrhu UP Znojmo, jeho? souéasti budou
i prepracované dokumenty SEA hodnoceni a hodnoceni vlivli na lokality Natura 2000.

Navrh tuzemniho planu a vefejné projednani navrhu, pribéh vyhodnoceni vlivii uzemné
planovaci dokumentace na Zivotni prostredi

Krajsky urad obdrZel dne 15.10.2012 ozndmeni o spole¢ném jednani o ndvrhu Uzemniho
planu Znojmo ve smyslu § 50 odst. 2 stavebniho zakona. Spolecné jedndni se uskutecnilo dne
31.10.2012 v jednacim sale Mé&U Znojmo. Krajsky ufad dne 11.12.2012 pod é&.j. JMK
138371/2012 vydal stanovisko podle § 50, ve kterém byl mj. udélen nesouhlas podle § 5
odst. 2 zakona ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané ZPF k plochdam Z8 a 720.3 Navrhu UP Znojmo
a zaroven souhlas podle § 5 odst. 2 zakona ¢. 334/1992 Sh., o ochrané ZPF ke zbyvajicim
plochdm Navrhu UP Znojmo. Krajsky Gfad obdrzel dne 18.03.2013 74dost o pfehodnoceni
stanoviska Krajského uradu, odboru Zivotniho prostredi ze dne 11.12.2012 vydaného pod ¢.j.
JMK 138371/2012. K vyse uvedené Zadosti bylo vydano doplnujici stanovisko dne 28.03.2013
pod ¢.j. JIMK 32616/2013. Krajsky urad obdrzel dne 30.04.2013 Zadost o druhé doplnéni
stanoviska Krajského uradu, odboru Zivotniho prostredi ze dne 11.12.2012 vydaného pod ¢.j.
JMK 138371/2012. K vySe uvedené Zadosti bylo vydano druhé doplnujici stanovisko dne
03.05.2013 pod ¢.j. JIMK 50658/2013.



Krajsky urad obdrzel dne 26.07.2013 spolu se zadosti o vydani stanoviska SEA podle § 50
odst. 5 stavebniho zdkona kopie stanovisek dotéenych organl a organizaci. V téchto
podkladech nebyly identifikovany zadné skutecnosti, které by mély vliv na zdvéry SEA
vyhodnoceni. Sprava Narodniho parku Podyji vznesla k vyhodnoceni vliv(i Uzemniho planu
Znojmo na Zivotni prostredi nasledujici stanoviska a pripominky (¢.j. NPP 1430/2012 ze dne
21.12.2012):

A. Pripominky tykajici se vyhodnoceni vlivu uzemniho pldnu Znojmo na uzemi Natura.

Z posouzeni vlivu koncepce dle § 45i zdkona ¢.114/1992 Sb. vyplyvd, Ze koncepce nebude
mit vyznamny vliv na celistvost a priznivy stav predméti ochrany posuzovanych EVL a PO.
Pii hodnoceni koncepce vsSak nelze posoudit jednotlivé konkrétni zdméry, projekty
a Cinnosti, které budou z realizace predlozeného ndvrhu vyplyvat. Proto navazujici zaméry,
projekty a ¢innosti mohou podléhat dalsSimu posouzeni dle § 45i.

B. Pripominky tykajici se vyhodnoceni vlivu uzemniho planu Znojmo na Zivotni prostredi:

Pro plochy spadajici do uzemni kompetence Sprdavy NP Podyji je vliv na krajinny rdz
hodnocen jako nulovy, vliv na biodiverzitu jako nulovy s vyjimkou plochy ¢. 96, kde je
hodnocen jako mirné negativni. Jde vSak o hodnoceni celkové koncepce, vliv konkrétnich
zaméru se maze lisit podle vlastniho technického reseni. Sprava NP Podyji proto bude
u kaZzdého samostatného zaméru dale hodnotit vliv na biodiverzitu a krajinny raz.

Zaroven vsak byla podana rada pripominek ze strany vlastniki pozemk(, verejnosti
a obcanskych sdruzeni. Tyto pripominky se tykaji prevainé funkcéniho vyuziti navrhovanych
ploch, poZadavk(l na Upravy uzemné planovaci dokumentace apod.

Krajsky urad jako pfislusny ufad podle § 22 pism. e) zdkona je pfislusny k vyporadani
pfipominek, které se tykaji dokumentace Vyhodnoceni vlivu Uzemniho planu na Zivotni
prostiedi a pfipominek tykajicich se samotnych vlivi Uzemniho planu na Zivotni prostredi
a verejné zdravi. Takovéto pfipominky uplatnili:

1. Ing. Miroslav Silhavy a Ing. Jaroslava Silhava, Naceratice 21, 66901 Znojmo -
pfipominka ze dne 01.07.2013

Nesouhlas s vymezenim plochy obcanské vybavenosti — utulek pro zvifata na pozemku
C. 3394 v k. u. Naceratice s odiivodnénim mozného neZddouciho ovliviiovdni kvality bydleni
vobci a kvality prostiedi. Navrhuji vymezit zdajmové uzemi jako plochy smiSené obytné
venkovské, tim nebude sniZena kvalita obytného prostredi, vyuZiti ploch nebude mit negativni
vliv na okoli ani dopad na krajinny raz.

2. PhDr. Michael Straka, Uprkova 2185/16, 669 02 Znojmo - vyjadieni ze dne 22.07.2013;
Obcanské sdruzeni ,,OBCHVAT", Stojanova 7, 669 02 Znojmo - vyjadreni ze dne
20.07. 2013 a Obcanské sdruzeni ,,Obcané za ochranu kvality bydleni v Brné-
Kninickach, Rozdrojovicich a Jinacovicich®, U luhu 23, 635 00 Brno — vyjadreni ze
dne 19.07.2013 (obsahové shodné texty)
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Tento rozsadhly material obsahuje fadu pripominek a nesouhlast k prlibéhu potizovani
Uzemniho planu Znojmo a oznaduje jej za protipravni a nespravny, dalsi pfipominky smétuji
k zafazenym plochdm (zejména ke koridoru 1/38), avsak <casto se jedna
o pripominky vztahujici se k prlibéhu pofizovani tzemniho planu, nikoli k vlivu uzemniho
planu na Zivotni prostfedi a verejné zdravi. V fadé bod( ani neni zfejmé, co presné je
predmétem pripominky nebo se jedna o prosté konstatovani bez jakéhokoliv zdGvodnéni.
Jako ptipominky vztahujici se k Vyhodnoceni vlivu uzemniho planu na Zivotni prostredi
a k ndmitkam z hlediska vlivu Uzemniho planu na Zivotni prostfedi a verejné zdravi krajsky
urad vyhodnotil pfipominky ¢.: K16, K19, K31, K33, K34, K35, K36, K37, K38, K39, K41, K43,
K44, K45, K46, K47, K48, K49, K54, K57 a K58.

Z dlivodu prehlednosti stanoviska SEA je vyporadani uvedenych pfipominek provedeno
v priloze, kterd tvofi nedilnou soucast stanoviska. V obdrzenych pfipominkach nebyly
identifikovany zadné skutecnosti, které by mély vliv na zavéry autorizovaného vyhodnoceni
vlivll na Zivotni prostredi a udrZitelny rozvoj uzemi.

Il. HODNOCENI KONCEPCE

Vyhodnoceni vlivi izemniho planu Znojmo na Zivotni prostfedi a udrZitelny rozvoj bylo

zpracovano v roce 2013 v rozsahu pfilohy zdkona ¢. 183/2006 Sb., o GUzemnim planovani
a stavebnim radu, ve znéni pozdéjsich predpisa.

Souhrnna charakteristika vliva predkladané koncepce

V ramci procesu posouzeni vlivli tzemniho planu Znojmo na Zivotni prostfedi a verejné
zdravi (SEA) nebyly u jednotlivych dil¢ich typ( ploch a koridorl identifikovany potencidlné
vyznamné negativni vlivy na Zivotni prostfedi a verejné zdravi, které by navriené feseni
vylucovaly nebo vyZadovaly vyznamnéjsi kompenzacni opatteni. Relativné vysoky podil pld
s vys$Sim stupném ochrany dotéenych posuzovanym ndvrhem logicky vyplyva ze skutecnosti,
Ze v feSeném uUzemi pldy s timto stupném ochrany prevladaji, nelze se tak zaborim p(d
vysSSich tfid ochrany vyhnout, zdbory by vSak mély byt opodstatnéné, coz v pfipadé mésta
Znojma plati.

V ramci Vyhodnoceni vlivu izemniho pldnu Znojmo na tuzemi NATURA 2000 bylo hodnoceno
spravni Uzemi mésta Znojma, v tomto vymezeném Uzemi se nachazeji nasledujici evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti: Podyji (CZ0621032), Znojmo - Kostel Nalezeni sv. Kfize
(Cz0623034), Znojmo — hrad (CZ0623033), Popice — fara (CZ0623788), Meandry Dyje
(Cz0313139), Naceraticky kopec (CZ0620154), Kamenna hora u Derflic (CZ062000), Kaolinka
Unanov (CZ0623368), Lom u Zer(tek (CZ0623372) a ptaci oblast Podyji. Podle zpracovatele
Vyhodnoceni vlivu tzemniho planu Znojmo na Uzemi NATURA 2000 je mozno konstatovat, Ze
hodnocend koncepce — Uzemni plan Znojmo - nebude mit vyznamny negativni vliv na
pfiznivy stav zadnych predmétd ochrany lokalit soustavy NATURA 2000 a ani na celistvost
téchto lokalit, vyjma EVL Lom u Zer(tek, pro kterou nelze zcela vylouéit potencialni moznost
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ovlivnéni EVL, v této fazi Uzemniho fizeni vSak miru vyznamnosti nelze stanovit. V dalsi fazi
uzemniho ftizeni proto bude nutno poziddat o stanovisko dle §45i Krajsky arad
Jihomoravského kraje v souladu s §45h a §45i ZOPK.

V ramci EVL Podyji UP Znojmo svymi rozvojovymi lokalitami prakticky vibec do EVL
nezasahuje. Potencidlni kontakt s EVL je dan pouze ndvrhem rekonstrukce vodovodniho
radu, ktery v kratkém Useku prochdzi prostorem EVL. Ddle je to trasovani stezek pro pési,
z nich? n&které prochazeji prostorem EVL. Jednd se viak o navrh UP, ktery pIné respektuje jiz
existujici a takto vyuZivanou sit stezek). Nizkd mira vyznamnosti vyplynula z povahy vyse
uvedenych aktivit a jejich okrajovému zasahu do Uzemi EVL. Podstatna c¢ast uzemi EVL
a v ramci ni zastoupené biotopy a na né vazané predméty ochrany lezi mimo dotéené spravni
Gzemi mésta Znojma. UP Znojmo svym vymezenim rozvojovych ploch celistvost EVL Podyji
nenarusuje.

V ramci Ptadi oblasti (PO) Podyji UP Znojmo nékolika svymi rozvojovymi lokalitami do PO
zasahuje, a to v Konicich, Popicich a Znojmé - Hradisti. Tyto zmény jsou vSak navrzeny v
rdmci zastavéného Uzemi, nebo v pfimé navaznosti na né. Jednd se o mensi plochy pro
vystavbu RD v Konicich a Popicich, kde jsou k tomuto Ucelu vyuzity bud’ proluky, nebo ¢asti
stavajicich zahrad, pfip. na orné plidé. Ve Znojmé - Hradisti jsou vyuZity pole a stavajici volné
prostory v zastavbé. Zahrady s vinohradky ¢i sady predstavuji biotopy potencialné atraktivni
zejména pro strakapouda jizniho. Nizkd mira vyznamnosti vlivd je vSak dana jednak velmi
malym rozsahem zaborl zahrad vzhledem k celkovému zastoupeni téchto biotopl v ramci
celého reSeného Uzemi a také vzhledem k nizkému zastoupeni vzrlstnéjsi trvalé zelené
v ramci téchto zabord. Vyznamné biotopy pro predméty ochrany, jeZ tvori rozptylena
a liniové zelen v oteviené zemédélské krajiné v k.u. Popice a Konice a Znojmo - Hradisté
nebudou koncepci prakticky vibec dotfeny. Plosné velmi rozsahld mozaika zahradek
s vinohradky a sady pak lezi mimo PO. V pfipadé pénice vlasské jsou tézistém predevsim
rozsahla viesovité a stepni lada s kFovinami mimo zastavéné tzemi. Ta nebudou UP dotéena
vUbec. Biotopova nabidka je i vné PO dostatec¢nd a umozniuje dlouhodobé preZiti predmétl
ochrany v celém $ir$im uzemi. UP Znojmo tak svym vymezenim rozvojovych ploch celistvost
EVL Podyji nenarusuje.

Hodnoceni koncepce (Uzemné planovaci dokumentace)

Variantni feSeni nebylo navrieno, vybér vhodnych variant probéhl v ramci zpracovani
konceptu uzemniho planu. Porovnani je tedy mozZné pouze s nulovou variantou, tedy
nerealizaci zmén navrhovanych posuzovanym uzemnim planem.

Vliv na ovzdusi a klima:

Z hlediska vlivu na kvalitu ovzdusi navrhovany Uzemni plan vyslovné nepredpokladd
umistovani vyznamnych zdroji znecistovani ovzdusi. Navrhované plochy pro vyrobu,
komerci ale i plochy pro bydleni pochopitelné predpokladaji realizaci zdroju tepla, narlstu
dopravy a pfipadnych dalsich zdrojd znecistovani ovzdusi v ramci vyrobnich technologii.
U vyznamnéjSich zdroju predpokldddame jejich podrobnéjsi posouzeni v rezimu zakona
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o ovzdusi, pfipadné zdkona ¢. 100/2001 Sb. (EIA). Vlivy liniovych zdroj znecistovani ovzdusi
se vyznamnym zpUsobem neméni (s vyjimkou vyse uvedeného mozného narlistu dopravy).
V souvislosti s predpokladanou realizaci prelozky silnice 1/38 lze ocekavat pokles intenzit
dopravy a tedy i emise Skodlivin ve stavajici trase pritahu I/38 méstem.

Vliv na vodu:

Posuzovany Uzemni plan nevymezuje plochy, které by byly z hlediska mozného vlivu na
kvalitu vod vyznamné rizikové. Oproti stavajicimu UP dochazi k navyseni ploch, na nich? se
predpoklada zastavba, tedy i budouci produkce destovych vod. U destovych vod
doporucujeme preferovat vsakovani, v ptipadé vypousténi do povrchovych vod i kanalizace
doporucujeme budovat zafizeni pro retenci. Z hlediska ochrany proti povodnim jsou
navrzena liniova protipovodnova zafizeni a plochy rozlivu.

Vliv na pudu a horninové prostredi:

Hodnoceny ndvrh v prevdiné mite respektuje funkéni vymezeni ploch stavajiciho UP
a v navrhu novych funkénich ploch se snazi predevsim o jejich doplnéni s ohledem na
racionalni rozvoj mésta. S ohledem na velmi vyznamny vyskyt ptd I. a Il. tfidy ochrany se
nebylo moZno zdborim téchto ptd vyhnout. Celkovou bilanci zaboru kvalitnich ptd ponékud
zhorsuje fakt, Ze mezi tyto pady jsou zahrnuty i plochy obci, tedy i Uzemi jiZz historicky
zastavéné.

Vliv na biodiverzitu:

Jako negativni faktor je vnimano umistovani rozvojovych ploch (bydleni, pridmysl, sport
a rekreace) do Uzemi, kterd jsou v soucasnosti vyuZzivana jako maloplosna zahumenkova
drzba se zahradami, sady ¢i vinohradky, nebo jako zahradkarské kolonie s vyznamné;jSim
zastoupenim vzrostlé zelené. V takovych pfipadech se doporucuje poZzadovat kompenzaci
pripadné likvidace vzrostlé zelené. Jedna se vSak pouze o jednotlivé lokality nikoliv o obecny
pristup zpracovatele ndvrhu UP.

Vliv na krajinny raz:

Navrh UP vychdzi z hodnot Uzemi a respektuje je (napf. vymezeni ploch smiSenych
nezastavéného Uzemi, kde je akcentovdno polyfunkéni vyuzivani zemédélské krajiny s cilem
uchovani ¢i obnovy maloplodych struktur jako je rozptylena zeleri apod. v rdmci hodnotnych
krajinnych celkl v k.. Konice, Popice, Znojmo - Hradisté i jinde, dale pak prevazujici
soustfedéni ploch vyrobnich do stavajicich primyslovych areall ¢i brownfields, nebo vyuziti
ploch prestavbovych pro umisténi rozvojovych lokalit, ¢i vyuZiti volnych proluk v ramci jiz
zastavéného Uzemi apod.).

Podminky a doporuceni zpracovatele vyhodnoceni:

Ochrana ZPF:



Na pudach s I. nebo Il. tfidou ochrany zemédélského pldniho fondu navrhujeme ponékud
zvysit pozadovany podil zelené oproti poZzadavkim na tyto plochy (viz kapitola 6 Navrhu
Uzemniho planu Znojmo). Toto zvy3eni bude v rozsahu 10% u zdboru pady I. t¥idy ochrany, u
pady s Il. tfidou ochrany navyseni o 5%. Tuto podminku neni tfeba uplatiiovat u jednotlivych
mensich ploch ve stavajici obytné zastavbé. PoZadavek na zvySeni podilu zelené byl
jmenovité uveden u lokalit ¢islo 2, 4, 5, 7, 11, 13, 15, 17, 18, 20, 23, 25, 26, 27, 31, 42, 51, 54,
55, 63, 65, 66, 71, 72, 73, 74, 76, 84 a 89. Na zemédélskych plochdch doporucuji zvazit
moznost  Casové  omezeného  péstovani  energetickych  dfevin v pdasech
s funkci vétrolamU pro snizZeni vétrné eroze pud.

Ochranna zelen:

V pripadech, kdy to povaZiujeme za prospésné z hlediska estetického nebo s ohledem na
ochrannou funkci navrhujeme realizaci kryci zelené nebo kompenzace za ruSenou stavajici
zelen. Pro tyto ucely predpokladame vyuZiti druhové plvodnich drevin. PoZadavek na
vytvoreni kryci zelené byl jmenovité uveden u lokalit ¢islo 4, 5, 10, pozadavek na kompenzaci
stavajici zelené byl jmenovité uveden u lokalit ¢islo 21, 31, 42, 63, 85 a 96.

Retence a vsakovani srazkovych vod:

U nové budovanych zpevnénych ploch a stfech objektd doporucujeme srazkové vody
prednostné vsakovat, nebude-li to s ohledem na mistni podminky mozné, je tfeba budovat
zarizeni pro retenci, predevsim pfi odvadéni srazkovych vod z vétsich ploch. PoZzadavek na
vsakovani Ci retenci srazkovych vod byl jmenovité uveden u lokalit ¢islo 13, 15, 20, 31 a 51.

Omezeni realizace vyznamnych zdroji zneéistovani ovzdusi &i hluku:

Jak jiz bylo vySe uvedeno, umistovani ploch pro bydleni a ploch pro primysl je vétSinou
navrhovano tak, aby nebyly v pfimém kontaktu a nehrozilo na jedné strané negativni
ovlivnéni obytné zastavby v disledku emisi hluku nebo $kodlivin do ovzdusi a na druhou
stranu nevznikala nutnost stanovovat omezeni pro zaméry umistované na plochach pro
pramysl. S ohledem na stavajici situaci vSak tento poZadavek neni mozné vidy splnit. Proto
v pfipadé lokalit ¢. 15 a 51 doporucujeme, aby zde nebyly umistovany vyznamnéjsi zdroje
znecistovani ovzdusi.

Doprava:

U nové navrhovanych dopravnich staveb je vidy tfeba zohlednovat poZadavky protihlukové
ochrany, obdobné je tfeba zohlednovat tento pozadavek pfi zméndch organizace dopravy.
V pfipadé hromadné dopravy je tfeba dbat na provazanost silni¢ni a kolejové dopravy.

Omezeni podlaZnosti:

V ramci specifikace vySkové Urovné zastavby je u navrhovych lokalit uvazovdna vyskova
uroven 1 (3 az 7m) a uroven 2 (3 az 10m). V omezené mite je pak navrhovdna vyskova
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uroven 3 (6 az 17 m). S ohledem na okolni zastavbu doporucujeme snizit vySkovou uroven 3
v lokalité ¢. 62.

Konzultace projektu a organy pamatkové péce:

Na uzemi mésta Znojma se nachazi Uzemi méstské pamatkové rezervace, jsou zde nemovité
kulturni pamatky, je zde vyhldaSené ochranné pasmo nemovitych kulturnich pamatek
a prakticky celé uzemi je uzemim s archeologickymi ndlezy. Pfedpokladame, ze v ramci
pfipravy i provadéni staveb bude respektovana platnd legislativa tykajici se ochrany
pamatek.

Zpracovani tzemni studie i regula¢niho planu:

S ohledem na specifické podminky v lokalité a nutnost podrobnéjsiho reSeni regulace
zastavby je pro nékteré lokality navriena povinnost zpracovani Uzemni studie nebo
regulacniho planu. V ramci zpracovani predpokladame také respektovani hledisek ochrany
pfirody. Pozadavek na zpracovani uzemni studie nebo regula¢niho planu byl jmenovité
uveden u lokalit ¢islo 11, 13, 23, 28, 35, 37, 42,47, 55, 65, 72, 73,98 a 99.

Hodnoceni vlivu na Zivotni prostredi dle zakona 100/2001 Sb.:

Pokud bude na kterékoli z lokalit realizovan zamér uvedeny v pfiloze ¢. 1 zakona
¢. 100/2001 Sb. (v aktualnim znéni) predpokladame, Ze bude provedeno hodnoceni vlivu na
Zivotni prostiedi v rozsahu pozadovaném timto zakonem. PoZadavek na hodnoceni vlivu na
Zivotni prostfedi mdze byt uplatnén napriklad u lokalit ¢islo 7, 22, 35, 37, 46, 47, 48, 55, 56,
76,77,78,a99.

PInéni platné legislativy:

Zpracovatel tohoto hodnoceni predpokladd, Ze neni tfeba vyslovné uvadét obecnou
povinnost plnéni platné legislativy.

V rdmci procesu posouzeni vlivli Uzemniho planu Znojmo na Zivotni prostfedi nebyly zjistény
vyznamné zdporné vlivy na Zivotni prostredi a zdravi obyvatel. Posuzovany GUzemni plan pfi
respektovani uvedenych podminek a doporuceni nevyvold zdvainé strfety s ochranou
Zivotniho prostredi a vefejného zdravi.

Zpracovatel vyhodnoceni vlivli navrhu Gzemniho planu Znojmo na Zivotni prostredi
navrhuje nasledujici monitorovaci ukazatele:

e délka a plynulost prujezdu tranzitni dopravy zastavénym Uzemim;
e mnozstvi osob prepravenych hromadnou dopravou
e vyvoj miry retence Uzemi (hodnoceny metodou cisel odtokovych krivek).
e celkova plocha aktivit v zdplavovém uzemi (ha)
e délka vodoteci s pfirozenym korytem a kvalitnim vegeta¢nim doprovodem (Km);
e plosné vyjadreni zabord ZPF a PUPFL (ha)
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e investice do odstranovani starych ekologickych zatézi (Kc¢)
e rozloha rekultivovanych uzemi (ha)

e zména koeficientu ekologické stability (zména poméru zastoupeni intenzivné
a extenzivné vyuzivanych ploch);

e plocha realizovanych prvkd USES

e délka a pocet nové vytvorenych migracnich bariér;

e mnoizstvi negativnich zasaht do krajinného razu (staveb, opatreni, zasah( do Gzemi)
e vysledky pravidelného s¢itani dopravy provadéné RSD

e sanované a rekultivované plochy (ha)

e délka turistickych stezek (km) a jejich navstévnost (mnozstvi lidi/den)

e investice do verejnych prostranstvi a sportovnich zatizeni

e budovani a udrzba cyklostezek

e provazanost Zelezni¢ni a silniéni hromadné dopravy napojeni hromadné dopravy na
vstupy do turistickych tras;

Stanovisko prislusného urfadu k vvhodnoceni koncepce (Uzemné planovaci dokumentace)

Na zakladé navrhu uUzemniho planu Znojmo, vyhodnoceni vlivi navrhu uzemniho planu
Znojmo na Zivotni prostredi, vyhodnoceni vlivu Uzemniho planu Znojmo na Uzemi Natura
2000 a po posouzeni vyjadreni dotéenych subjektd (Obvodni bansky arad pro Gzemi kraju
Jihomoravského a Zlinského, Ministerstvo primyslu a obchodu, Hasi¢sky zachranny sbor,
T-Mobile Czech Republic, a. s., RWE GasNet, s. r. 0., Ministerstvo zemé&délstvi, Reditelstvi
silnic a dalnic CR, Povodi Moravy, s. p., Statni energeticka inspekce, Ministerstvo obrany,
Méstsky urfad Znojmo, Krajska hygienickd stanice Jihomoravského kraje, Ministerstvo
dopravy, Krajsky urad Jihomoravského kraje, Ministerstvo kultury, Sprava narodniho parku
Podyji, Méstsky ufad Znojmo) a verejnosti Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor
Zivotniho prostredi jako prislusny organ podle ustanoveni § 22 pism. e) zdkona ¢. 100/2001
Sb., o posuzovani vlivl na Zivotni prostredi, ve znéni pozdéjsich predpist vydava ve smyslu
ustanoveni § 10g a § 10i odst. 3 uvedeného zakona

SOUHLASNE STANOVISKO

k Navrhu uzemniho planu Znojmo

za predpokladu splnéni nasledujicich podminek a zmirnujicich opatreni:

1. Uzemni plan Znojmo bude upraven tak, aby vymezenim plochy ob&anské vybavenosti
— Utulek pro zvifata p.€. 3394 v k. 4. Naceratice - nebyla sniZzena kvalita obytného
prostredi v jeho dotéeném okoli.
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Ochrana ZPF:

Na puddach s I. nebo Il. tfidou ochrany zemédélského pldniho fondu bude navysen
pozadovany podil zelené oproti pozadavkim na tyto plochy (viz kapitola 6 Navrhu
Uzemniho planu Znojmo). Toto zvyseni bude v rozsahu 10% u zdboru pédy I. tfidy
ochrany, u pady s Il. tfidou ochrany bude navyseni o 5%. Tuto podminku neni tfeba
uplathnovat u jednotlivych mensich ploch ve stavajici obytné zastavbé. Tento
pozadavek na zvyseni podilu zelené plati jmenovité pro lokality ¢islo 2, 4, 5, 7, 11, 13,
15, 17, 18, 20, 23, 25, 26, 27, 31,42, 51, 54, 55, 63, 65, 66, 71,72, 73, 74, 76, 84 a 89.

Ochranna zelen:

Pro lokality ¢. 4, 5 a 10 pozadujeme vytvoreni kryci zelené, u lokalit ¢. 21, 31, 42, 63,
85 a 96 pozadujeme kompenzaci stavajici zelené. Pro tyto uUcely budou vyuzity
druhové pavodni dreviny.

Retence a vsakovani srazkovych vod:

U nové budovanych zpevnénych ploch a stfech objektd pozadujeme srazkové vody
prednostné vsakovat, nebude-li to s ohledem na mistni podminky mozné, je treba
budovat zafizeni pro retenci, predevsim pii odvadéni srazkovych vod z vétsich ploch.
Tento pozadavek na vsakovani i retenci srazkovych vod plati jmenovité pro lokality
¢islo 13, 15, 20, 31 a 51.

Omezeni realizace vyznamnych zdroja zneéistovani ovzdusi ¢i hluku:

Pro lokality ¢. 15 a 51 pozadujeme, aby zde nebyly umistovany vyznamnéjsi zdroje
znecistovani ovzdusi.

Doprava:

U nové navrhovanych dopravnich staveb je vidy tfeba zohledrovat poZadavky
protihlukové ochrany, obdobné je tfeba zohlednovat tento poZadavek pfi zménach
organizace dopravy. V pripadé hromadné dopravy je tfeba dbat na provazanost
silni¢ni a kolejové dopravy.

Omezeni podlaZnosti:

S ohledem na okolni zastavbu poZadujeme snizit vySkovou uroven 3 v lokalité ¢. 62.

. Zpracovani izemni studie Ci regulacniho planu:

S ohledem na specifické podminky v lokalité a nutnost podrobnéjsiho reSeni regulace
zastavby je pro nékteré lokality navrzena povinnost zpracovani uzemni studie nebo
regula¢niho planu. V rdmci zpracovani predpokladame také respektovani hledisek
ochrany pfirody. PoZzadavek na zpracovani Uzemni studie nebo regulacniho planu
plati jmenovité pro lokality ¢.11, 13, 23, 28, 35, 37, 42, 47, 55, 65, 72,73, 98 a 99.

Hodnoceni vlivu na Zivotni prostfedi dle zakona 100/2001 Sb.:
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Pokud bude na kterékoli z lokalit realizovan zamér uvedeny v pfiloze ¢. 1 zdkona
100/2001 Sb. (v aktualnim znéni), Ze bude provedeno hodnoceni vlivu na Zivotni
prostfedi v rozsahu pozadovaném timto zdkonem. PoZzadavek na hodnoceni vlivu na
Zivotni prostfedi mlze byt uplatnén napfiklad u lokalit ¢islo 7, 22, 35, 37, 46, 47, 48,
55, 56, 76, 77, 78, a 99.

PoZadujeme, aby uvedené podminky byly zahrnuty do textové casti zemniho planu
a komentovany v pfislusné casti odtivodnéni uzemniho planu.

Navrh Uzemniho planu bude ddle obsahovat monitorovaci ukazatele pro sledovani vliva
uzemné planovaci dokumentace na zivotni prostfedi. Navrh bude ramcové vychdazet
z kapitoly €. 9 vyhodnoceni vlivi uzemniho planu na Zivotni prostfedi a ukazatele budou
definovany tak, aby umoznily vyhodnocovat vyuziti krajiny pfipadné sledovat dalsi jevy, které
zpracovatel Uzemniho planu pripadné organy obce vyhodnoti jako dulezité.

Zakladnimi monitorovacimi ukazateli pro nasledné napliiovani dané koncepce jsou:

e délka a plynulost prajezdu tranzitni dopravy zastavénym Uzemim;

e mnozstvi osob prepravenych hromadnou dopravou;

e vyvoj miry retence Uzemi (hodnoceny metodou cisel odtokovych ktivek);

e celkova plocha aktivit v zaplavovém uzemi (ha);

e délka vodotedi s prirozenym korytem a kvalitnim vegetacnim doprovodem (km);
e plo$né vyjadreni zabord ZPF a PUPFL (ha);

e investice do odstranovani starych ekologickych zatézi (Kc);

e rozloha rekultivovanych uzemi (ha);

e zména koeficientu ekologické stability (zména poméru zastoupeni intenzivné
a extenzivné vyuzivanych ploch);

e plocha realizovanych prvké USES;

e délka a pocet nové vytvorenych migracnich bariér;

e mnozstvi negativnich zasahu do krajinného razu (staveb, opatfeni, zasah( do uzemi);
e vysledky pravidelného s¢itani dopravy provadéné RSD;

e sanované a rekultivované plochy (ha);

e délka turistickych stezek (km) a jejich navstévnost (mnozstvi lidi/den);

e investice do verejnych prostranstvi a sportovnich zafizeni;

e budovani a udrzba cyklostezek;

e provazanost Zelezniéni a silniéni hromadné dopravy napojeni hromadné dopravy na
vstupy do turistickych tras.
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Tyto ukazatele budou u postupného zastavovani uzemi reSeného v rdmci Uzemniho planu
prabézné konfrontovany se stavem dalSich slozek Zivotniho prostfedi v izemi a budou
vyhodnoceny v ramci zpravy o uplatiovani uzemniho planu.

Oduvodnéni: Z procesu vyhodnoceni vlivli predlozené Uzemné planovaci dokumentace na
jednotlivé sloZky Zivotniho prostfedi vyplyva, Ze vyznamny negativni vliv neni pfedpokladan.
Navrhové lokality uzemniho planu lze povaZovat z hlediska Zivotniho prostfedi a vlivu na
verejné zdravi povaZovat za akceptovatelné. Pfipadny vliv na Uzemi soustavy NATURA 2000
(EVL Lom u Zerdtek) bude potfeba vyhodnotit v naslednych spravnich Ffizenich ve fazi
pripravy zaméru (pozn. projektové posouzeni vlivi zadméru na Zivotni prostredi). Navrzena
koncepce je z hlediska vlivll na Zivotni prostiedi akceptovatelna.

Mésto Znojmo zaddme ve smyslu § 16 odst. 3 zdkona o zverejnéni tohoto stanoviska na
Uredni desce a nejméné jesté jednim v dotéeném uzemi obvyklym zplsobem. Doba
zverejnéni je nejméné 15 dnd. Zaroven zadame v souladu s § 16 odst. 4 citovaného zakona
o zaslani pisemného vyrozumeéni o dni vyvéSeni stanoviska na Urfedni desce
v nejkratSim mozném terminu.

Stanovisko vydané podle § 10g a § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb. neni rozhodnutim podle
spravniho fadu a nelze se proti nému odvolat. Toto stanovisko nenahrazuje vyjadreni
dotcenych organt statni spravy ani prislusna povoleni podle zvlastnich predpisa.

Ing. Bc. Anna Hubackova, v. r.
vedouci odboru Zivotniho prostredi

Za spravnost vyhotoveni: Bc. Hana Dankova

Ptiloha: Priloha stanoviska Krajského uradu Jihomoravského kraje, odboru Zivotniho
prostredi ¢.j. IMK 86244/2013 ze dne 20.09.2013 — vyporadani pfipominek

Obdrzi na védom:i:
Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu — zde

IC DIC Telefon Fax E-mail Internet
70888337 (CZ70888337 541651111 541651579 dankova.hana@kr-jihomoravsky.cz www.kr-jihomoravsky.cz
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Priloha stanoviska Krajského uradu Jihomoravského kraje, odboru Zivotniho prostredi
¢.j. IMK 86244/2013 ze dne 20.09.2013 — vyporadani pfipominek:

1: Ing. Miroslav Silhavy a Ing. Jaroslava Silhava, Naéeratice 21, 66901 Znojmo - vyjadieni
ze dne 01.07.2013

Nesouhlas s vymezenim plochy obcanské vybavenosti — Utulek pro zvifata na pozemku
€. 3394 v k. U. Naceratice s odlvodnénim mozného nezadouciho ovliviiovani kvality bydleni
v obci a kvality prostfedi. Navrhuji vymezit zajmové uzemi jako plochy smiSené obytné
venkovské, tim nebude snizena kvalita obytného prostfedi, vyuziti ploch nebude mit
negativni vliv na okoli ani dopad na krajinny raz.

Pozadavek Castecné akceptujeme, pozadujeme upravit Uzemni plan tak, aby vymezenim
plochy ob¢anské vybavenosti — Utulek pro zvifata nebyla snizena kvalita obytného prostredi
v jeho dotceném okoli. Uvedeny nedostatek nema vliv na zavéry posuzovani vlivli koncepce
na Zivotni prostredi, proto nepozadujeme doplnéni dokumentace Vyhodnoceni.

2. PhDr. Michael Straka, Uprkova 2185/16, 669 02 Znojmo - vyjadieni ze dne 22.07.2013;
Obcanské sdruzeni ,OBCHVAT", Stojanova 7, 669 02 Znojmo — vyjadieni ze dne 20.07.
2013 a Obcanské sdruzeni ,Obcané za ochranu kvality bydleni v Brné-Kninickach,
Rozdrojovicich a Jinacovicich, U luhu 23, 635 00 Brno - vyjadieni ze dne 19.07.2013
(obsahové shodné texty)

Tento rozsahly materidl obsahuje fadu pfipominek a nesouhlast k pribéhu pofizovani
Uzemniho planu Znojmo a oznaduje jej za protipravni a nespravny, dalsi pfipominky sméFuji
k zarazenym plocham (zejména ke koridoru 1/38), avSak Casto se jednda o prfipominky
vztahuijici se k pribéhu pofizovani izemniho planu, nikoli k vlivu Uzemniho planu na Zivotni
prostfedi a verejné zdravi. V fadé bodl ani neni ziejmé, co presné je predmétem
pfipominky nebo se jedna o prosté konstatovani bez jakéhokoliv zdGvodnéni.

Jako pripominky vztahujici se k Vyhodnoceni vlivu GUzemniho planu na Zivotni prostredi
a k namitkdm z hlediska vlivu Uzemniho planu na Zivotni prostfedi a verejné zdravi krajsky
urad vyhodnotil pfipominky €.: K16, K19, K31, K33, K34, K35, K36, K37, K38, K39, K41, K43,
K44, K45, K46, K47, K48, K49, K54, K57 a K58.

K16. Na str. 11 Odiivodn&ni konceptu je uvedena formulace ,Névrhovy les u
planované pleloZky silnice 1/38 z vychodni strany Oblekovic by mél pinit
prevainé izola&ni funkel.". Je zifejmé, Ze v dané oblasti jsou zasadni strety
navrZzené trasy 1/38 a dopad(i na vefejné zdravi a

K pfipomince €. K16 sdélujeme, Ze pfipominka je dle naseho nazoru neopodstatnéna. Jak je
zfejmé z vykresu navrhu uzemniho planu, neni v dosahu potencidlnich vlivi prelozky silnice
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I/38 sméfujicich smérem na navrhovou plochu L Zadna plocha pro obytnou zastavbu nebo
jina plocha s vy$simi pozadavky na ochranu verejného zdravi. V predmétném misté neni ani
predpokladana Zzadna kfizovatka nebo jiné konstrukéni reseni, které by vedlo k pfedpokladu
lokdIniho nardstu negativnich vlivli (hlukovych, imisnich a.j.) vyvolanych provozem 1/38.

K19. Na str. 13 Od@vodnéni konceptu UP Znojmo je uvedeno: ,Veden/
teplomiing doubravni osy NRBK K 139 z dadolf Granického pofoka zérezem
Felezniéni trati na severozdpadnf strané kompakin/ zéstavby mésta do
tdoli potoka Lesky a pfes Méstsky leslk je dano pfedevsim vazhou na
podchod pod tdlesem preloiky silnice 1/38 vybudovany na pomezi
sprévniho zemi mésta a obce Kuchaiovice, Z pohledu funkénosti jde o
fedeni ne zcela idedini, v soudasnosti v&ak jediné v piné délce uzemne
h&jitelné*. Toto fedeni je nepfijateiné a musi byt posouzeny a porovnany
variantni fedeni. Toto se nestalo, a proto je koncept UP Znojma chybny.

K pfipomince €. K19 sdélujeme, Ze USES je z pohledu hodnoceni SEA vniman jako vefejné
prospésné opatreni s velkym vyznamem pro zlepseni stavu Zivotniho prostredi. Vymezené
skladebné prvky USES jsou v kontextu plisobeni na Zivotni prostiedi (zejména na krajinu, jeji
ekologickou stabilitu, migracni prostupnost a jeji ekosystémové slozky) hodnoceny pozitivng,
pricemz viak konkrétni zplsob prostorového usporadani a vymezeni USES predmétem
hodnoceni SEA neni. K tomu je nutno dodat, Ze v predchozich etapach pofizovani tzemniho
planu byla problematika USES FeSena v SirSich Uzemné-prostorovych vztazich a byla
zvazovana rzna feseni. Vymezeni USES tedy bylo dale zpresriovadno a z néj vzesla vysledna
podoba v rdmci ndvrhu tzemniho planu. Zpdsob vedeni USES je tedy podminén konkrétnimi
Uzemnimi podminkami a prostorovymi moZnostmi feSeného Uzemi. Autorizovana osoba
(projektant USES) pfitom zohlednila metodickymi ndstroji stanovené limitujici prostorové
a funkéni parametry pro dil¢i skladebné ¢&asti USES a dal$i podklady, jako je napf. vymezeni
USES v Uzemné analytickych podkladech, biogeografické charakteristiky Uzemi a vazby
v Uzemi (vymezeni nadregiondiniho a regionalniho USES, navaznost na USES vymezeny
v Uzemnich planech okolnich sidel, majetkopravni vztahy aj.). Konkrétni feSeni v ramci
tuzemniho planu Znojmo tedy mimo jiné zohlednuje i prlichod biokoridoru a jeho napojeni na
prvky USES v k.U. Kuchatovice a také v k.G. Unanov, kde je vymezeni USES stabilizované,
vychazejici z pozemkovych Uprav.

Mimo vy$e uvedené je nutno pfipomenout, e analogické prostorové Fedeni USES

v diskutované ¢asti Uzemi mésta, obsahuje i dosavadni platny dzemni plan mésta Znojma.

K31. Posouzeni na vefejné zdravi neni provedeno autorizovanou osobou a
neni doloZeno dokumentem vypracovaném pouze foufo auforizovanou
osabou.

K pfipomince ¢. K31 sdélujeme, Ze z hlediska posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi ve fazi
zadani uzemniho planu bylo poZadovano zpracovani SEA vyhodnoceni, které se ma m,;.
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zaméfrit na problematiku verejného zdravi. Toto hodnoceni je pozadovano i podle pfilohy
stavebniho zdkona, kterd stanovi ramcovy obsah SEA vyhodnoceni, pficemz takovéto
vyhodnoceni zpracuje osoba s autorizaci pro posuzovani vliv(i na Zivotni prostfedi. Povinna
ucast osoby s odbornou zpuUsobilosti Ministerstva zdravotnictvi pro oblast posuzovani vlivl
na verejné zdravi je v zdkoné ¢. 100/2001 Sb., upravena ustanovenim § 19 pro vybrané
pripady pouze v rezimu posuzovani zamér(, netykd se posuzovani koncepci. Zdejsi odbor
tedy nepoZadoval tzv. HIA hodnoceni zpracované osobou s odbornou zplsobilosti
Ministerstva zdravotnictvi.

K33. Vyhodnoceni viivu tzemniho pianu Znojmo na udrZiteiny rozvoj dzemf

od kap. 52 pouzivad terminologii lokality" a d&isluje je. Toto jasné
definovani ,lokalit” neni provedeno v textové ¢asti Odlvodnénj konceptu a
v konceptu opatfenf obecné povahy. Tento zdsadni nesoulad zatiZil
koncept UP Znojmo t&2kcu pravni vadou, kterd neumoZiiuje tento
dokument vefejn& projednat a projednavéni konceptu je nuiné opakovat
po naprave tohoto zasadniho pochybeni.

K prfipomince K33 sdélujeme, Ze Oznaceni lokalit vychazi z tabulky "Vycet lokalit

zastavitelnych ploch" uvedené na strané ¢. 7 Vyroku, kde je ve sloupci ¢. 1 uvedeno cislo
lokality (&islovani lokalit je uvadéno i na nésledujicich stranach). Cisla lokalit jsou uvedena
i na vSech vykresech. V textu Oddvodnéni se skutecné Cislovani lokalit nevyskytuje, avsak
oba dokumenty jsou soucasti navrhu Uzemniho planu a autor pripominky je mél k dispozici
stejné jako vykresovou ¢ast a mohl si snadno lokality ztotoZnit. Pokud své pfipominky opira
pouze o neulplny dokument, pak nejsou kategorické vyroky o tézké pravni vadé na misté.

K34. Vyhodnoceni viivu Uzemniho planu Znojmo na udrzitelny rozvoj tzemi
je chybné, neb nijak seznatelné neposoudilo viiv nové navrhovanych
zamerd, jako napf. pfeloZky 1738, z hlediska hlu&nosti. Obsah kapitoly 3.8
obsahuje pouze informace k soutasnému stavu, ale ne ke stavu

navrhovanému. Zadné relevantni posouzeni nenl obsaZzeno ani
v nasledujicich kapitoldch. Toto je zasadnl pochyben.

K pfipomince ¢. K34 sdélujeme, Ze kapitola 3 obecné obsahuje a ma obsahovat
a hodnotit souéasny stav, pfipadné stav pfi nerealizaci Uzemniho planu, jak je z nazvu
kapitoly ¢ 3 ,Udaje o souasném stavu Zivotniho prostfedi vie$eném Uzemi a jeho
predpokladaném vyvoji, pokud by nebyla uplatnéna politika Uzemné planovaci
dokumentace” zfejmé, proto i kapitola 3.8., kterd v ramci této ¢asti dokumentu popisuje
hluk je vénovdna popisu stavajiciho stavu. Vyhodnoceni vlivu navrhovaného feseni je
nasledné feseno v dalSich kapitolach. V ramci kapitoly 4 jsou stru¢né specifikovany jednotlivé
slozky Zivotniho prostfedi s ohledem na jejich mozné ovlivnéni feSenim navrhovanym v rdmci
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UP. Jako nejvyznamnéjéi vliv v piipadé hluku jsou uvedeny rozsahlé primyslové aredly
a dopravni hluk predevsim tranzitni dopravy.

Vliv hluku v rdmci priimyslovych areald je podrobnéji fesen v ramci vyhodnoceni jednotlivych
lokalit, kdy je dand lokalita hodnocena jako zdroj hluku ¢i naopak jako mozny "pfijemce"
hlukové zatéze.

V pfipadé vyhodnoceni vlivu na hlukovou zatéz v souvislosti se zménou trasovani hlavniho
transitniho tahu pres Znojmo - silnice 1/38 je v souhrnu kladné hodnoceno vymisténi tranzitni
dopravy z centra, tedy z mist s relativné velkou hustotou osidleni do nové trasy, kterd je
umisténa tak, Ze lezi bud v dostatecné vzdalenosti od obytné zastavby Ci jinych hlukové
chranénych prostor ¢i jeji prostorové vymezeni pocitd s vybudovanim protihlukovych
opatreni a ponechava pro né potfebny prostor. Pfi posuzovani byly vyuzity hlukové studie
zpracované v ramci hodnoceni vlivu na Zivotni prostredi zpracované v predchozich letech
a také zkusenosti s vyhodnocovanim obdobnych liniovych staveb v jinych lokalitach.

K35. Vyhadnoceni viivu Gzemniho planu Znojmo ha ydri‘rte[n? rOZVOj L’Jzezmi
je chybné, neb nijak seznateln® neposoudilo viiv nove navruhovanych
zamér(, jako napf. pfelozky 1/38, z hlediska znedidté&ni ovzdusi. Obsah
kapitoly 3.7 obsahuje pouze informace K soutasnému stavu, aje ne ke_
stavu navrhovanému. Zadné relevantni posouzen! neni obsazeno ani
v nasledujicich kapitolach. Toto je zésadni pochybeni.

K pfipomince €. K35: Kapitola 3 vyhodnoceni vlivu UP je celd vénovana popisu sou¢asného
stavu ZP proto ani kapitola 3.7., kterd v ramci této ¢asti dokumentu popisuje kvalitu ovzdusi,
je vénovana popisu stavajiciho stavu.

Vyhodnoceni vlivu navrhovaného feSeni je nasledné feSeno v dalSich kapitolach. V ramci
kapitoly 4 jsou stru¢né specifikovany jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi s ohledem na
jejich mozné ovlivnéni fe$enim navrhovanym v rdmci UP. Jako nejvyznamnéjsi vliv na kvalitu
ovzdusi jsou uvedeny rozsahlé primyslové arealy (tedy zde potencidlni zdroje) a emise
produkované automobily predevsim tranzitni dopravy.

Vliv na kvalitu ovzdusi v rdmci prdmyslovych aredll je podrobnéji feSen v rdmci vyhodnoceni
jednotlivych lokalit, kdy je dand lokalita hodnocena jako zdroj emisi, plochy pro obytnou
zastavbu, sluzby, rekreaci atd. jsou naopak hodnoceny jako mozny "pfijemce" imisni zatéze.

V pfipadé vyhodnoceni vlivu na kvalitu ovzdusi v souvislosti se zménou trasovani hlavniho
tranzitniho tahu pres Znojmo - silnice 1/38 je v souhrnu kladné hodnoceno vymisténi tranzitni
dopravy z centra, tedy z mist s relativné velkou hustotou osidleni do nové trasy, ktera je
umisténa tak, Ze leZi bud v dostatecné vzddlenosti od obytné zastavby ¢i jinych ploch s vétsi
koncentraci obyvatelstva. Pfi posuzovani byly mimo jiné wvyuZity rozptylové studie
zpracované v ramci hodnoceni vlivu na Zivotni prostfedi zpracované v predchozich letech
a také zkusenosti s vyhodnocovanim obdobnych liniovych staveb v jinych lokalitach.
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K36. Vyhodnaceni vlivu Gzemniho planu Znojmo na udrZiteiny rozvoj uzemi
z hlediska viivd na vefejné zdravi na str. 42 uzavira tvrzenim 7 hlediska
podrobnosti znémych ve fézi posuzovani konceptu UP Znojmo nebyly
zjistény stfety vylugujici z hlediska predpokladanych viivit na obyvatele a
vefejné zdravi (hluk, znediSténi ovzdusi) navrhované funkcni vyuZiti
feSenych ploch dopravnl infrastruktury a ploch navrienych pro vyrobu".
Tato formulace je nepfipustna neb nenf zaloZena na Zadném seznateiném
posouzeni viivl hiucnosti a zneciSténi ovzdusi pro nové zaméry vietné
pfeloZky 1/38. Nelze faké odkladat toto fadné a seznatelné posouzeni do
naslednych fizeni (viz ustalend judikatura NSS).

K pfipomince €. K36: V ramci vyhodnoceni vychdazel zpracovatel predevsim ze zkuSenosti
z vyhodnocovani konkrétnich zaméra resenych v ramci EIA a znalosti obvyklého dosahu
negativnich vlivQi zplsobovanych primyslovymi zdroji hluku a emisi a také automobilovou
dopravou. Vyse napadand formulace vychazi ze skutecnosti, Ze neni moiné do detailQ
posoudit zamér, o némZ nejsou zadné konkrétni informace. Proto zpracovatel posouzeni
ponechava prostor pro posouzeni jednotlivych konkrétnich zamérd umistovanych v souladu
s UP do konkrétni polohy tak jak to vyZaduje platna legislativa (napf. u vybranych zaméra
zpracovani EIA).

Vyse uvedena formulace neni minéna tak, Ze by zavéry uvedené ve vyhodnoceni vlivi mély
byt nedostatecné Ci nespravné. Pouze predpoklada, ze v pripadech, kdy je to legislativou
pozadovano, budou nasledné zaméry ¢i jejich vlivy na okoli zpfesnény a budou konkrétnimi
technickymi opatfenimi zmirnény na ptipustnou Uroven.

K37. Vyhodnoceni vlivu Uzemniho planu Znojmo na udrZitelny rozvoj izemi
z hlediska vliv(i na vefejné zdravi na sfr. 42 uvadi, e ,Podrobnéji jsou
Jednotlivé ndvrhové lokality vyhodnoceny v nasledujici Kapifole®.
Podrobnost zde docilend je neprosto nedostateéna. Pouhé numerické
subjektivni hodnocen( neni pfipustne.

K pfipomince €. K37 sdélujeme, Ze Shrnuti vlivu na verejné zdravi je provedeno v kapitole 5.8
na strandch 44 az 49, kde jsou souhrnné uvedeny zavéry z posouzeni jednotlivych ndvrhu
obsaZzenych v ndvrhu UP Znojmo. Pro jednotlivé lokality je podrobné;jsi posouzeni popsano
v rdmci kapitoly 6, kde u kazdé lokality je komentovan pozitivni ¢i negativni vliv. Slozky ZP
majici nulovy ¢i zanedbatelny vliv nejsou podrobnéji komentovany. Numerické vyjadreni
vyznamnosti vlivu bylo zvoleno prfedevsim pro stru¢nost a nazornost, kterou dokument
popisujici tak velké mnozstvi lokalit vyZaduje.

K38. Vyhadnoceni viivu zemniho planu Znojmo na udrzitelny rozvoj uzemi
je chybné, neb nijak seznatein& neposoudilo viiv nové navrhovanych
zamerl, jako napf. pieloZky 1/38, z hlediska hluénosti.
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K pfipomince €. K38: Vyhodnoceni vlivu navrhovaného feSeni je feSeno v prislusnych
kapitolach. V ramci kapitoly 4 jsou struéné specifikovany jednotlivé slozky Zivotniho prostredi
s ohledem na jejich mozné ovlivnéni feSenim navrhovanym v ramci Uzemniho planu.

Vliv na hlukovou zatéz v rdmci primyslovych areal(l je podrobnéji feSen v ramci vyhodnoceni
jednotlivych lokalit, kdy je dana lokalita hodnocena jako zdroj emise hluku, plochy pro
obytnou zdastavbu, sluzby, rekreaci atd. jsou naopak hodnoceny jako moziny "pfijemce"
hlukové imisni zatéze.

V pfipadé vyhodnoceni vlivu na hlukovou zatéz v souvislosti se zménou trasovani hlavniho
tranzitniho tahu pres Znojmo - silnice 1/38 je v souhrnu kladné hodnoceno vymisténi tranzitni
dopravy z centra, tedy z mist s relativné velkou hustotou osidleni do nové trasy, ktera je
umisténa tak, Ze leZi bud’ v dostatecné vzdalenosti od obytné zastavby Ci jinych ploch s vétsi
koncentraci obyvatelstva. Pti posuzovani byly mimo jiné vyuzity hlukové studie zpracované v
rdmci hodnoceni vlivu na Zivotni prostiedi zpracované v predchozich letech a také zkusenosti
s vyhodnocovanim obdobnych liniovych staveb v jinych lokalitach. Detailnéjsi vyhodnoceni
(napf. hlukovou studii) neni v ramci hodnoceni koncepce mozné, nebot nemohou byt znamy
konkrétni podrobnosti technickych protihlukovych opatreni.

K38. Vyhodnocen vlivu Gzemniho pfdnu Znojmo na udrZitelny rozvoj uzemf
je chybné, neb na str. 37 uvadi: ,Navrhové plochy jsou dvé — rozsdhlejsf
pliméstsky les v Primétic a drobna plocha namisto zbytku zahradkové
kofonie u pianované preloZky silrice /38 z vichadni strany Oblekovic®, ale
nijak tento aspekt seznatelné neposoudilo.

K pfipomince €. K39: Posouzeni téchto lesnich pozemk( je provedeno v ramci kapitoly 6.3.
Obé plochy jsou kladné hodnoceny a vnimany jako kompenzacéni opatieni za jiné zdbory.

K41.  Vyhodnocenl viivu izemniho plénu Znojmo na udrzitelny rozvoj Gzemi
je chybn&, neb na str. 41 uvadl: ,Koncept UP problematiku hlukového
znelisténi venkovniho prostoru na "zajmovém Gzemi” z hlavnich zdroji
hiuku, kterymi jsou komunikace nadméstského vyznamu, Fesi s prioritou

dokoncenf trasy I/38.", ale nijak nedoklada jaky ma dopad komunikace 1/38

(prezentovana jako kapacitni silnice S8 dle PUR CR 2008) na okoli

koridoru, kam je navrhovana.

K pfipomince &. K41: Vyde uvedené konstatovani vychazelo z textu navrhu UP (a predtim
i konceptu UP). PFi vyhodnoceni vlivu na hlukovou zaté7 se vychazelo z porovnani polohy
hlukové chranénych prostor v blizkosti stavajici trasy a v blizkosti uvazované trasy obchvatu.
Navrhovana trasa komunikace 1/38 je vedena v koridoru o Sifce cca 100 m v kontaktu ci
tésné blizkosti tohoto koridoru se az na nékolik vyjimek prakticky nevyskytuje obytna
zastavba ani jiny chranény venkovni prostor staveb. Nejblizsi plochy pro bydleni se nachdazeji
ve vzddlenosti cca 80m a vice od osy navrhované trasy. Tato vzdalenost umozZnuje zajisténi
plnéni hlukovych limith v hlukové chranénych venkovnich prostorech, pripadné umoznuje
v pfipadé potfeby vybudovani protihlukovych opatfeni. Tyto zavéry potvrzuje napfriklad
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hlukova studie zpracovana na severni ¢ast obchvatu Znojma v rdmci Ozndameni zaméru
"Silnice 1/38 Znojmo-obchvat, stavba I. a " (Ing. Pavla Zidkova, 2011) a SILNICE I/38 Znojmo
(obchvat, lll.stavba) - Haté (Doc.ing. Petr Kucera, Ph.D. a kol., 2004).

K43. Vyhodnoceni vlivu uzemniho planu Znojmo na udrZitelny rozvoj dzemi
je chybné. Neobsahuje Zadné seznatelné posouzeni vlivl 1/38 (S8) na
navrhované plochy typu C/ a Bf v Oblekoviclch. Zhodnoceni na str. 49
uvedene K lokalité 22 neni nijak odlvodnéno a je na prvni pohled chybné,
neb pfimy kontakt /38 (S8) s plochami C/ a B/ je miniméiné stejné chybny
jako dnesni pritah 1/38 pies stfed mésta Znojma.

K pfipomince €. K43: Lokalita 22 uvedena v pfipomince byla obsazena v konceptu Uzemniho
planu. V Navrhu Uzemniho planu Znojma jiz neni obsaZena a prakticky celd tato plocha je
noveé vedena jako D - dopravni infrastruktura (navrh).

V pfimém kontaktu s koridorem pro 1/38 je pouze navrhova plocha 27 (B), relativné blizko je
i ndvrhova plocha 28 (C). U obou ploch jsou vyslovené zminény moziné negativni vlivy
vyvolané blizkosti navrhované komunikace 1/38. Vzdalenost obou lokalit od trasy navrhované
komunikace je vSak vyznamné vétsi, neZ je tomu u zastavby podél stavajici tranzitni trasy.
Pocet dotéenych obyvatel (v pfipadé navrhované trasy obchvatu) bude v souc¢tu vyznamné
nizsi.

K44.  Vyhodnoceni viivu dzemniho planu Znojmo na udrZitelny rozvoj Gzemi
je chybné. Neobsahuje Zadné seznatelné posouzeni viivi I/38 (S8) na EVL
Lom u Zerltek. Na str. 90 je uvedena absurdni formulace s otaznikem.
Doslova je tu uvedeno: ,Vzhledem k tésné blizkosti vedeni koridoru a
terénni situaci v misté prochodu, jiZ v této fazi nelze zcefa vyloudit
potenciaini moZnost oviivnéni EVL, a to predevsim v obdobi vystavby
rychiostni silnice 1/38. V této fazi viak nelze miru pifpadného negativniho
viivu pfesné vyhodnotit (7). V dalsi fazi tzemniho fizeni proto bude nuino
poZadat o stanovisko dle §45i Krajsky tfad Jihomoravského kraje v
Souladu s §45h a §45/ ZOPK." NavrZeny postup je pravné nespravny, neb
posouzeni musi byt provedeno pravé nyni ve Vyhodnoceni viivu Gzemniho
planu Znojmo na udrzZitelny rozvo] Gzemi. Pinohodnotné posouzeni neni
provedeno ani v &asti dokumentace oznatené jako posouzeni dle §45i
zékona ¢, 114/1992 Sb. a vypracované firmou Ageris.

K pfipomince ¢. K44: V ramci vyhodnoceni vlivi koncepce na uUzemi soustavy Natura
(hodnoceni dle §45i) byla identifikovana potencidlni moznost stietu s EVL Lom u ZerGtek. Na
zakladé dostupnych udajl v ramci informacniho systému EIA byly dle zakona ¢. 244/1992 Sb.
posouzeny zaméry: Silnice 1/38 Haté, hranicni prechod, Silnice 1/38 Znojmo - DruZstevni ulice
a Silnice 1/38 obchvat Znojma I. a Il. stavba. Dle zdkona ¢. 100/2001 Sb. pak byly posouzeny
zaméry: Silnice 1/38 Znojmo - obchvat, I. a Il. stavba a Silnice 1/38 Znojmo (obchvat, lIl.
stavba) - Haté. Na vysSe uvedené zdméry byla vyddna souhlasnd stanoviska EIA. V rdmci
téchto zdmérh jsou dotéena k.u. Chvalovice, DobSice u Znojma, Dyjdkovic¢ky, Dyje,
Kucharovice, Oblekovice, Pfimétice, SedleSovice, Vrbovec, Znojmo-Louka a Znojmo-mésto.
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Predmétny koridor silnice 1/38 vymezeny v uzemnim planu v prostoru uvazovaného
potencidlniho stfetu s EVL Lom u Zerdtek Uzemné spadd do k.G. Mramotice a ZerGtky
u Znojma. Vsechny vyse proponované zaméry, resp. Useky silnice I/38 feSené v ramci
procesu EIA, prezentované na IS EIA, jsou vSak uzemné identifikovany do jinych k.u., nejblize
do k.u. Pfimétice. Proto bylo v rdmci hodnoceni dle §45i konstatovano, Ze v této fazi nelze
zcela vyloucit (a to vzhledem k blizkosti vedeni koridoru trasy silnice 1/38) potencidlné mozny
vliv na EVL Lom u Zer(tek.

Co se tyce zpUsobu hodnoceni vlivl, v ramci zavazné metodiky pro vyhodnocovani vlivi
koncepci na Uzemi soustavy Natura 2000, je uZivana pro vyhodnoceni vyznamnosti vlivQ
i hodnota ,,?“. Ta znamena, Ze pro obecnost nelze v této fazi provést hodnoceni z divodu
nedostatecnosti dat na strané koncepce, resp. ji planovanych ukoll, kterd je zpUsobena
priliSnou obecnosti koncepce. Tento zplsob hodnoceni pfitom vychazi z principu predbéziné
opatrnosti a kazdy takovy zamér, ktery je pfilis obecné formulovan, musi byt v dalsich fazich

uzemniho tizeni vyhodnocen.

K45.  Vyhodnoceni vlivu Uzemnlho planu Znojmo na udrZitelny rozveoj tzemi
je chybné. Neobsahuje Zadné seznateiné posouzeni vlivl 1/38 (S8) na EVL
Meandry Dyje. Formulace na sir. 90, kterd se odvolava na posouzeni
v ramci ElA, je chybna. Posouzeni musi byt provedeno pfimo a seznhatelng
ve Vyhodnoceni viivu tzemnfho planu Znojme na udrZitelny rozvoj tzemi,
Navlc Stanovisko EIA pro zamér "Siltice /38 Znajmo (obchvat 1l stavba)
- Haté" je nyni ji2 neplatné. ProdluZovat Ize pouze platna stanoviska a
prodlouzeni platnosti musi nastat dfive, neZ platnost stanoviska vypréi. To
se v daném pfipadé nestalo. Plnohodnotné posouzeni nenf provedeno ani
v Casti dokumentace oznatené jako posouzen| dle §45i zakona &
114/1892 Sb. a vypracované firou Ageris.

K pfipomince €. K45 sdélujeme, Ze dle IS EIA bylo v rdmci pfedmétného zaméru stanovisko
EIA nékolikrat prodlouzeno a je platné (naposledy bylo prodlouieno MZP, OPVIP ze dne
6.12.2011, ¢.j.: 80558/ENV/11 o 5 let, tzn. do 19.10.2016). Ve stanovisku dle §45i k zaméru
(¢.j. IMK2840/2010, ze dne 20.1.2010), byl KrU JMK vliv na Gzemi soustavy Natura 2000
vylouéen (ve stanovisku jsou jmenovany EVL Meandry Dyje a EVL Naceraticky kopec),
pricemz zpracovatel ve svém hodnoceni dle §45i v Uzemi neidentifikoval takové skutecnosti
z hlediska stavu Zivotniho prostfedi a jeho jednotlivych slozek, na jejichz zdkladé by bylo
nutno ve vztahu k EVL - Meandry Dyje, vy3e uvedené stanovisko KU pfehodnotit.

K48.  Vyhodnocen( viivu Gzemnfho pidnu Znojmo na udrZitelny rozvoj dzemf
je chybné. Necbsahuje Zadné seznateiné posouzeni viiv( /38 (S8) na EVL

23



Nageraticky kopec. Formulace na str. 90, kterd se odvolava na posouzeni
v ramci EIA, je chybna. Posouzeni musf byt provedeho pfimo a seznatelné
ve Vyhodnoceni viivu Gzemniho planu Znojmo na udrZitelny rozvoj uzemi.
Navic Stanovisko EIA pro zamér "Silnice 1/38 Znojmo (obchvat, Ill. stavba)
-~ Hat&" je nyni jiZ neplainé. ProdiuZovat lze pouze platna stanoviska a
prodiouZen| platnosti musi nastat dfive, nez platnost stanoviska vyprsi. To
se v daném pfipad# nestalo. Pinohodnotné posouzeni nenf provedeno ani
v &asti dokumentace oznadené Jako posouzeni dle §45i zakona C,
114/1992 Sh. a vypracované firmou Ageris.

K pfipomince €. K46: Dle IS EIA bylo v rdmci pfedmétného zaméru stanovisko EIA nékolikrat
prodlouzeno a je platné (naposledy bylo prodlouzeno MZP, OPVIP ze dne 6.12.2011, &.j.:
80558/ENV/11 o 5 let, tzn. do 19.10.2016). Ve stanovisku dle §45i k zaméru (C.].
JMK2840/2010, ze dne 20.1.2010), byl KrU JMK vliv na Gzemi soustavy Natura 2000
vyloucen (ve stanovisku jsou jmenovany EVL Naceraticky kopec a Meandry Dyje), pficemz
zpracovatel ve svém hodnoceni dle §45i v Uzemi neidentifikoval takové skutecnosti
z hlediska stavu Zivotniho prostfedi a jeho jednotlivych sloZek, na jejichz zakladé by bylo
nutno ve vztahu k EVL Naéeraticky kopec, vy$e uvedené stanovisko KrU prehodnotit.

K47. Vyhodnocen! viivu Gzemniho planu Znojme na udrZitelny rozvoj (zemi
Jje chybné. Schézi pfilohy s vyjadfenim dotéenych organd statni spravy, a
to véetn& schdazejiciho stanoviska Spravy Narodnfho parku Podyji a
lokalitém soustavy NATURA 2000.

K pfipomince ¢. K47: Vyhodnoceni bylo zpracovano dle pfilohy k zdkonu ¢. 183/2006 Sb.,
ktera stanovuje obsah vyhodnoceni vlivl politiky Uzemniho rozvoje, zdsad Uzemniho rozvoje
a uUzemniho planu na Zivotni prostfedi pro ucely posuzovani vlivi koncepci na Zivotni
prostiedi (Cast A vyhodnoceni vlivi na udriitelny rozvoj Gzemi). Tato legislativa #adné
prilohy k vyhodnoceni vlivu nepozaduje.

K48. Nebyl proveden biologicky prizkum v plochach prochazejicich EVL a
PO, napi. pro vytiatné vodovodni veden], jehoz dvé vétve prochazi EVL a
PO Podyji.

K pfipomince €. K48: Zpracovani biologického prizkumu nebylo orgdny ochrany pfirody
pozadovano. Ve fazi vyhodnoceni vlivii koncepce na Zivotni prostfedi (koncept a navrh UP) se
biologické prizkumy neprovadi, a to pro pfili§ velkou obecnost zadani. Ty jsou zpravidla
provadény az ve fazi EIA, kdy jsou znamy blizsi technické podrobnosti a zplsob fesSeni
zameéru. Proto byl zpracovatelem hodnoceni dle §45i biologicky prizkum doporucen v dalsi
fazi dzemniho fizeni. Podrobnéjsi znalosti o zaméru jsou nezbytné z hlediska stanoveni
povahy, vyznamnosti a rozsahu potencidlnich vlivi zdméru a z dlvodu zajisténi vhodnych
postupll a opatieni s cilem eliminace ¢i minimalizace moZnych negativnich vlivd. Na zdkladé
vysledk(l biologického prizkumu, je napf. ukldddna povinnost provedeni zdchrannych

24



presunl populaci rostlin a Zivocich(, ¢i stanoveni vhodnych termint praci v obdobi vlastni
realizace zaméru, ¢i navrh monitoringu druht ve fazi provozu zaméru.

K49. Vyhodnoceni viivu lizemniho planu Znojmo na udrZitelny rozvoj uzemi
je chybné, neb na str. 93 uvadl: ,Realizace preloZky komunikace /38 bude
mit viznamny pozitivnl viiv na snfZeni imisni zdtéZe a hlukového zatfZeni
podél sputasné frasy silnice v obytnych ¢astech pfedevsim v centru mésta
Znojma., ale nijak seznatelné neposoudilc dopad této dopravy na
urbanizované oblasti v t8sném sousedstvi navrhované pfeloZky 1/38.

K pfipomince ¢.K49: Vyhodnoceni vlivi prelozky silnice 1/38 je feSeno v rlznych ¢astech
dokumentace. Je zde predevsim konstatovano, Ze nova trasa je vedena az na vyjimky mimo
obytnou zastavbu. Mimo to prostorové usporadani vytvari misto pro vybudovani
protihlukovych opatreni. Vyssi plynulost dopravy pravdépodobné pfinese pokles emise
Skodlivin.

V pfimém kontaktu s koridorem pro 1/38 je pouze navrhova plocha 27 (B), relativné blizko je
i ndvrhova plocha 28 (C). U obou ploch jsou vyslovené zminény moziné negativni vlivy
vyvolané blizkosti navrhované komunikace 1/38. Vzdalenost obou lokalit od trasy navrhované
komunikace je vSak vyznamné vétsi neZ je tomu u zastavby podél stavajici tranzitni trasy.
Pocet dotéenych obyvatel (v pfipadé navrhované trasy obchvatu) bude v souc¢tu vyznamné
nizsi.

Ks4. V UP Znojmo nesmi byt nové, bez opory v nadfazené dzemne
planovaci dekumentaci, fe$ena vodni hospodarstvi dotykajici se vice obci.
Nelze tedy bez pasouzen! v nadiazené dokumentaci napojovat vodni
zdroje.

K pfipomince €. K54: Navrh uzemniho planu uvaZuje s jednim zdrojem pitné vody a tim je
i nadale stdvajici vodarenska nadrz Znojmo. V ramci Uzemniho planu je feSena pouze
rekonstrukce systému zdsobovani vodou (tedy predevsim trubnich tras). Napojeni nového
vodniho zdroje tedy neni uvazovano.

K57. Poscuzeni SEA je zcela nedostatedné, zejména i proto, Ze do
posouzeni SEA nebyly vioZeny varianty pro koncept UP postihujici reaine
maoZnosti feSeni.

K pfipomince €. K57: V ramci SEA byly feSeny varianty uvazované navrhovatelem uzemniho
planu. Zpracovatel SEA neni oprdavnén libovolné vytvaret nové varianty. Variantni reSeni bylo
obsaZeno v Konceptu UP, kde byly vyhodnoceny. Navrh UP jiz tedy varianty neobsahuje.
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K58. Mé&sto Znojmo je dominantnim sideinim dtvarem v t&sné biizkosti
rakouskych hranic a bez posouzeni nelze vyloulit dopady z hlediska
dopravy, pramyslu a znelisténi ovzdu$i na rakouské Uzemi prfilehle
k Cesko-rakouské hranici. V tomto pfipadé existuje povinnost pro Ceskou

republiku i Rakousko provést pfeshraniéni posouzeni SEA. Tote je
2akotveno v mezinarodn] ESPOO konvenci a specificky v jejim tzv. SEA
protokolu © pfeshraniénim posuzovani (Profocol on  Strategic
Environmental Assessment to the Convention on Environmental Impact
Assessment in a Transboundary Context) z roku 2003. Tento ,SEA
Protokol* byl nabyl pravnl moci k 11.7.2010, poté co byl pfed tim
ratifikovan jak Ceskou republikou (19.7.2008), tak | Rakouskem
(23.3.2010). Ceskad republika byla podle Videiiské konvence o
mezinarodnich smlouvdch vazana minimalné ode dne, kdy ratifikovala
tento ESPOO SEA Protokol, ¢oZ je datum, které pfedchazelo i datu
schvaleni Zadani k UP Znojmo. Tedy cely proces posuzovéani UP Znojmo
mé&l byt veden v reZimu die ESPOO SEA Protokolu. Tofo je nutné napravit.

K pfipomince ¢. K58: Navrh UP nevyvolava Zzadné nové vlivy, jejichz dosah by prekracoval
statni hranici.
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