Krajsky urad Jihomoravského kraje
Odbor zivotniho prostredi
Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno

Vas dopis €j.:  0ZPSU/11158/2017-65 Maéstsky uFad Zidlochovice

Ze dne: 10.04.2019 Odbor Zivotniho prostfedi a stavebni urad
C.j JMK 59705/2019 pracovisté Nadrazni 750, Zidlochovice

Sp. zn.: S-JMK 55694/2019 OZP/Sme

Vyfizuje: Mgr. Mirek Smetana Masarykova 100

Telefon: 541652 636 667 01 ZIDLOCHOVICE

Datum: 24.04.2019 (DS)

STANOVISKO

k vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostiredi
— Navrh uzemniho planu Bratcice

podle § 10g a § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakon(l, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,zdkon“) vydané
Krajskym Gfadem Jihomoravského kraje, odborem Zivotniho prostfedi (dale jen ,0ZP“) jako
vécné a mistné prisluSnym spravnim Gradem podle ustanoveni § 22 pism. d) zakona (dale
také jen ,,SEA stanovisko”).

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev koncepce: Navrh uzemniho planu Bratcice

Charakter a rozsah koncepce:

Predlozeny ,,Navrh Uzemniho planu Bratéice” se zabyva komplexné celym spravnim Gzemim
obce (katastralnim Uuzemim Bratcice) a je bez variantniho reseni.

Urbanisticka koncepce uzemniho rozvoje obce navazuje na soucasné funkce sidla. Jedna se
primarné o funkci bydleni a dale rozvoj lokalit vyuzitelnych pro vyrobu, pfipadné skladovani.
Zastavba obce je nadale rozvijena jako kompaktni sidlo, jehoZ charakter zUstane zachovan.

Zastavba obce je aktualné podstatnou mérou vyuZita pro obytnou a smiSenou obytnou
funkci. V navrhu Gzemniho planu (dale jen ,,UP“) jsou navrhovany plochy smi$ené v centralni
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Casti obce (plocha Z4). Rozvoj ploch bydleni istého a bydleni venkovského typu je navrzen
predevsim pfi vychodnim a severnim okraji obce, v pfimé navaznosti na centrdlni zastavéné
uzemi (plochy 27, 21, Z3).

Plochy vyroby a skladovani jsou vymezeny ve stabilizovanych plochdach zejména severné a
zédpadné od centrdlniho zastavéného Uzemi jadra obce. Rozvoj vyroby je ndvrhem UP
smérovan do okoli stavajicich ploch vyroby tak, aby nekolidoval s bydlenim, nenarusil
krajinny ramec obce a negativné neovlivnil urbanisticky hodnotné uzemi obce (nejvétsi
rozsiteni téchto ploch je navrhovdno formou plochy Z9 rozsitujici stavajici areal s timto
funkcnim vyuzitim pfi zapadnim okraji zastavéného uzemi obce).

Plochy obéanského vybaveni jsou vymezeny na pozemcich obecniho Ufadu a materské skoly,
cirkevnich objektl, hrbitova, kde je stabilizace funkce Zadouci. Ostatni obcanské vybaveni,
pokud se vyskytuje, je v€lenéno v plochach smisenych obytnych. Zazemi pro kazdodenni
rekreaci predstavuje predevsim sportovisté v severni ¢asti obce, zde jsou vymezeny plochy
obcdanského vybaveni pro télovychovu a sport. Je vymezen rozvoj obcanského vybaveni v
oblasti byvalé piskovny ve vazbé na objekty Myslivny.

Plochy technické infrastruktury jsou vymezeny na pozemcich, jejichz monofunkéni vyuzivani
zamezuje zaclenéni do jinych funkénich ploch — zejména odpadové hospodarstvi. Jsou
vymezeny plochy verejnych prostranstvi v plochdch navsi, ulic, koridorech mistnich
komunikaci a zahrnuji i plochy chodnikd, zelené, odpocinkovych prostranstvi, mensich hrist
apod. Rozsahlejsi je plocha verejnych prostranstvi v prostoru navsi. Plochami verejnych
prostranstvi jsou i verejné pristupné koridory ucelovych cest mimo zastavéné uzemi.

Plochy zelené jsou vymezeny tam, kde je to ucelné a kde ma zelen zdaroven funkci
hygienického a estetického filtru, jedna se o plochy sidelni zelené soukromé - zahrady,
plochy zelené izolaéni.

Plochy dopravni infrastruktury - jsou navrzeny vymezit tam, kde zahrnuji pozemky silnice
véetné souvisejicich pozemkd, na kterych jsou umistény soucasti téles komunikaci.

Urbanisticka koncepce navrhu UP obsahuje rozvojové tyto plochy, které jsou vymezeny jako
zastavitelné:

Z1 - plochy bydleni venkovského typu, plochy zelené soukromé - zahrady a plochy
verejnych prostranstvi severovychodné od zastavby centra obce,

22, 75, Z6 - plochy bydleni cistého - severovychodné od zastavby centra obce ve sméru na
Syrovice,

Z3 - plochy bydleni venkovského typu a plochy verejnych prostranstvi - jizné smérem od
centra obce pfi komunikaci smérem na Sobotovice,

Z4 - plochy smiSené obytné - jihozapadné od zastavby centra obce pfi komunikaci smérem
na Némcicky,

Z7 - plochy bydleni Cistého - pfi severnim okraji obce na brehu Lejtny,

Z8 — puvodni navrh vypustén,

29 - plochy vyroby a skladovani - v navaznosti na stavajici plochy vyroby zapadné od centra
obce,

210 - plochy obcanského vybaveni - vefejného - v okoli Myslivny v jizni Casti feseného
Uzemi,

Z11 - plochy technické infrastruktury - zakoncuji zastavbu podél komunikace z obce smérem
na Némcicky (jihozapad Uzemi).
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V souladu s platnymi Zdsadami Gzemniho rozvoje Jihomoravského kraje (dale jen ,ZUR JMK“)
je jizné od zastavéného uzemi centralni ¢asti obce vymezen zpfesnény koridor R1 - pro
realizaci zaméru nadmistniho vyznamu , TEEO2 - (Slavétice -) hranice kraje - Sokolnice, nové
vedeni prevazné v soubéhu se stavajici linkou 400 kV*“.

Umisténi tzemi feSeného koncepci (kraj, obec, k. u.):

kraj: Jihomoravsky
okres: Brno-venkov
obec: Bratcice
k. d.: Bratcice

Predkladatel koncepce: Méstsky UFad Zidlochovice, Odbor Zivotniho prosttedi a stavebni
urad

IC predkladatele: 00282979
Sidlo predkladatele: Masarykova 100, 667 01 Zidlochovice

Il. PRUBEH VYHODNOCENI{

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii navrhu uzemniho planu na Zivotni prostiedi (SEA
vyhodnoceni):

AGERIS s.r.o. — prostfednictvim osob RNDr. Jifi Kocian (zpracovatel) a Ing. Alexandr Mertl
(zodpovédny projektant, autorizovana osoba; osvédéeni MZP CR ¢&. j. 961/196/0PV/93 ze
dne 07.06.1993, prodlouZeni €. j. 51008/ENV/16 ze dne 24.08.2016)

Zpracovatel vyhodnoceni vlivi tizemniho planu na udrZitelny rozvoj tzemi:

Ing. arch. Barbora Jenckova, Jugoslavska 633/75a, 613 00 Brno

Navrh zadani

Oznadmeni o projednani ndvrhu zadani UP obdriel OZP formou interniho sdéleni odboru
uzemniho planovani a stavebniho radu Krajského uradu Jihomoravského kraje (dale jen
,OUPSR“) dne 06.02.2018. Dne 28.02.2018 bylo pod ¢&. j. JMK 20054/2018 k navrhu zadani
UP vydano krajskym Gfadem koordinované stanovisko ve smyslu § 47 odst. 2 zdkona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist
(stavebni zakon), v némz OZP uplatnil pozadavek na zpracovani SEA vyhodnoceni.

Navrh UP a vefejné projednani navrhu, priibéh vyhodnoceni vlivi Gzemné planovaci
dokumentace na Zivotni prostredi

OZP obdrzel dne 29.08.2018 formou interniho sd&leni OUPSR ozndmeni o spole¢ném jednani
o navrhu UP ve smyslu ust. § 50 odst. 2 stavebniho zakona. Spole¢né jednani se uskuteénilo
dne 26.09.2018 na Mé&U Zidlochovice.
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OZP uplatnil k ndvrhu UP své stanovisko dle ust. § 50 odst. 2 stavebniho zdkona v ramci
koordinovaného dokumentu ¢. j. JMK 145539/2018 ze dne 15.10.2018, a to z hlediska
zakona bez pripominek, pouze s konstatovanim, Ze SEA stanovisko bude vydano samostatné
poté, co pofrizovatel predlozi ve smyslu § 50 odst. 5 stavebniho zakona kopie stanovisek a
pfipominek uplatnénych v rdmci projednavani navrhu UP k problematice Zivotniho prostredi.

Soucasné bylo z hlediska zdkona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen zakon o ochrané ZPF) v ramci tohoto dokumentu
prislusnym orgdnem ochrany ZPF uplatnéno nesouhlasné stanovisko k plochdm 72, 724 a Z7
navrhu UP.

Dne 04.02.2019 obdriel OZP %adost pofizovatele UP o prehodnoceni vy$e uvedeného
¢asteéného nesouhlasu organu ochrany ZPF (Zadost evidovéna pod €. j. JMK 18052/2019)
s tim, Ze projektant na zdkladé konzultaci s timto organem navrhuje Upravy textové casti
,vyroku“ i odd@vodnéni navrhu UP pro predloZeni v dal$im stupni projednani (navriené
Upravy byly doloZeny v pfilohdch Zadosti). Na zakladé této 7adosti organ ochrany ZPF OZP
prehodnotil dokumentem ¢. j. JMK 39341/2019 ze dne 11.03.2019 své puvodni stanovisko;
s konstatovanim, Ze akceptuje vymezeni plochy zahrad v ramci plochy Z1 a na zdkladé této
skutecnosti bude mozné akceptovat z hlediska zajmU ochrany ZPF také navrhové plochy Z2,
Z4 a Z7. Soucasné vsak upozornil, Ze u téchto tfi navrhovych ploch bude v textové casti
oddvodnéni UP nutné vyporadat dikci ust. § 4 odst. 3 zakona o ochrané ZPF.

Nasledné obdriel OZP dne 10.04.2019 7adost pofizovatele UP dle § 50 odst. 5 stavebniho
zédkona o vydani SEA stanoviska k navrhu UP, spolu s kopiemi pfipominek, vyjadfeni a
stanovisek uplatnénych v priibéhu dosavadniho projednavani navrhu UP (evidovano pod &. j.
JMK 55694/2019).

OZP konstatuje, 7e podle § 22 pism. d) zékona je pfisludny k vyporadani pfipominek a
namitek, které se tykaji dokumentace vyhodnoceni vlivu UP na Zivotni prostfedi (SEA
vyhodnoceni) a pfipominek a namitek tykajicich se samotnych vliv UP na Zivotni prostiedi a
verejné zdravi.

K navrhu UP byly v priibéhu dosavadniho projednani uplatnény nésledujici namitky tvkaijici
se dopadu na Zivotni prostredi a verejné zdravi:

e panF.D. (ze dne 05.10.2018)

1) Podatel namitky nesouhlasi svymezenim navrhové plochy Zm13/varl (pozn. OZP:
v aktudlné FeSeném UP je plocha prevzata pod oznaéenim K1; s funkénim vyuZitim U —
verejné prostranstvi). Vymezeni dané plochy pro realizaci komunikace a jeji napojeni na
vefejnou komunikace shledava vzhledem k tésné blizkosti zastavby obce jako nevhodné a
nesouhlasi s nim. Uvadi domnénku, Ze takto navriené feSeni by v pfipadé schvaleni a
realizace navrhu UP mohlo mit daldi negativni vlivy na Zivotni prostfedi a kvalitu bydleni
v obci.

2) Podatel nesouhlasi s vymezenim navrhové plochy Zm12 (pozn. OZP: v aktualné Fedeném
UP je plocha pfevzata pod oznacenim Z9; sfunkénim vyuzitim VS — plochy vyroby a
skladovani). Uvadi, Ze plocha je vymezovana na pozemcich s BPEJ I. a Il. tfidy ochrany a
s odkazem na zakon o ochrané ZPF upozoriiuje, Ze tuto zemédélskou plidu lze odejmout
pouze v pripadech, kdy jiny verejny zdjem vyrazné prevysuje nad vefejnym zdjmem ochrany
ZPF.
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Déle podatel uvadi, Ze z odlivodnéni zmény UP vyplyva, Ze plocha je vymezovana ve vazbé na
stdvajici plochu pro zemédélskou vyrobu, obsahujici bioplynovou stanici, primarné pro
zvétSeni plochy pro bioplynovou stanici. Nova plocha Zm12 je dle podatele tedy zajmem
jednoho investora a jeji vymezeni a napojeni na komunikaci prostfednictvim plochy
Zm13/varl neni dle jeho nazoru tedy verejnym zdjmem.

Podatel ddle uvadi, Ze jiz soucasny provoz stavajici bioplynové stanice zpUsobuje negativni
dopady na Zivotni prostiedi a kvalitu bydleni (vlivem zvysené dopravy, prasnosti, znecisténim
obce a vlivem zépachu) a schvéleni navrhu UP s navrhovanymi plochami by tak mohlo mit
dalsi negativni dopady na Zivotni prosttredi a kvalitu bydleni v obci.

Podatel proto uvadi domnénku, Ze by bylo vhodné dopracovat vyhodnoceni na udrzitelny
rozvoj Uzemi, a to predevsim kvali vyhodnoceni vlivi bioplynové stanice.

Pozn. OZP: Ndmitka byla poddna v rémci projedndvdni ndvrhu zmény & Ill Uzemniho plénu
obce Bratcice. Tato zména nicméné nebyla doprojedndna (probéhlo spolecné jedndni) a
ndvrhy ploch, které byly touto zménou reseny, byly pod jinym oznacenim prevzaty do
aktudlné projedndvaného ndvrhu nového UP. Ndmitka byla proto vyhodnocena
pofizovatelem UP jako relevantni pro projedndni aktudiné predloZeného ndvrhu UP a jako
takovd byla OZP zasldna spolu s vyzvou k uplatnéni tohoto stanoviska ve smyslu §50 odst. 5
stavebniho zdkona.

vypordddni OZP:

K &dsti 1) OZP se ztotoZriuje s ndzorem podatele ndmitky toliko v tom, Ze rozsiteni ploch
vyroby (formou ndvrhové plochy Z9) muZe mit potencidlné za ndsledek zvysSeni
automobilové dopravy v obci. Z tohoto duvodu byl v ramci tohoto stanoviska uplatnén
poZadavek na feseni UP vtom smyslu, Ze realizace plochy Z9 je moind pouze za
podminky vybudovdni nového dopravniho napojeni (které fakticky vymisti tuto
navdzanou dopravu mimo plochy bydleni). Dopravni napojeni bylo projedndvdno
variantné (varianty Zm13/varl a Zmi13/var2) v rdmci feseni zmény & Ill UP obce
Bratcice. V ramci spolecného projedndni této zmény bylo s ohledem na hdjeni zdjmu
ochrany produkcéni pudy pfislusnym orgdnem ochrany ZPF uplatnéno souhlasné
stanovisko pouze k varianté Zm13/varl — tato varianta je v ramci aktudlné reseného
ndvrhu UP promitnuta prdvé do plochy K1.

OZP ddle uvddi, Ze doprava pfipadné navdzand na konkrétni zdméry v rozvojové plose
Z9, bude jako nedilnd soucdst realizace téchto zamért podléhat vyhodnoceni z hlediska
zdkona.

K casti 2) Pripominka se odkazuje na hdjeni zajmi ochrany vysoce produkcni pudy.
V této souvislosti OZP uvddi, Ze pfislusny orgdn ochrany ZPF krajského uradu v rémci
spolec¢ného projedndni ndvrhu zmény & Il UP obce Brat&ice zkoumal odivodnéni
ndvrhu na vymezeni nové ndvrhové plochy Z12 (kterd je do aktudiné projedndvaného
ndvrhu UP prevzata pod oznacenim Z9) z hlediska zdjm& ochrany ZPF ve smyslu zdkona
¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu a konstatoval mj. Ze (cit.):
,Dle textové cCdsti odivodnéni je plocha vymezena ve verejném zdjmu obce - v ramci
tfeti Uplné aktualizace UAP ORP Zidlochovice byla pfi vyhodnoceni tizemnich podminek
obci dle jednotlivych pilifG trvale udrZitelného rozvoje zjisténa nedostatecnost
hospodarského pilife, pricemz plocha Z12 je vymezena jako zlepseni tohoto stavu. “
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Orgdn ochrany ZPF krajského ufadu proto vyhodnotil, Ze u nové navrhované plochy Z12
(cit.): ,,Byla Fddnym zplisobem prokdzdna nezbytnost navrhovaného nezemédélského
vyuziti. Plocha v maximdIni mife navazuje bezprostifedné na zastavéné uzemi obce,
svym tvarem a lokalizaci nevytvdii neZddouci proluky, nenarusuje organizaci
a obhospodarovdni pfiléhajicich pozemki ZPF*,

Takté? vrdmci spolecného projedndni aktudlné predlozeného ndvrhu UP bylo
pfisluSnym orgdnem ochrany ZPF krajského urfadu opétovné uplatnéno souhlasné
stanovisko k vymezeni této rozvojové plochy a de facto potvrzen predchozi postoj.
Orgdnem ochrany ZPF bylo v této véci mj. konstatovdno (cit.): ,U ndvrhovych ploch,
ke kterym je uplatnéno souhlasné stanovisko, byla rdadnym zplsobem prokdzdna
nezbytnost navrhovaného nezemédélského vyulZiti a lze konstatovat, Ze odpovidaji
velikosti a skute¢nym potfebdm resSeného sidla. Vzhledem k témto skutecnostem lIze
akceptovat dotceni zemédélskych pud I. a Il. tfidy ochrany, které v reseném uzemi
vykazuji majoritni zastoupeni a kterym se pri dodrZzeni vyse uvedenych zdsad ochrany
ZPF nedalo zcela vyhnout.”

OZP ddle uvddi, Ze Krajskd hygienickd stanice pro Jihomoravsky kraj se sidlem v Brné (ddle jen
,KHS“), jako pfislusny orgdn ochrany vefejného zdravi, uplatnila k ndvrhu UP (véetné
ndvrhové plochy Z9 a fresSeni dopravy formou plochy K1) souhlasné stanovisko ¢. j.
KHSIM 48964/2018/BM/HOK ze dne 10.09.2018.

Soucasné je tfeba zminit, Ze pro realizaci jakychkoliv novych zaméri umistovanych do uzemi
plati i bez uvedeni konkrétni podminky regulace v ndvrhu UP povinnost dodrZeni hygienickych
limitd, zajistujicich ochranu zdravi a pohodu bydleni, stanovenych legislativou na useku
ochrany verejného zdravi. V pripadé divodnych pochybnosti o dodrZeni téchto limitd, Ci jiném
nezdakonném kondni z hlediska Zivotniho prostredi, je moZné obrdtit se na prislusné orgdany
ochrany vefejného zdravi (KHS) ¢i Ceskou inspekci Zivotniho prostredi.

Il. HODNOCENI KONCEPCE

SEA vyhodnoceni navrhu UP je zpracovéno ve smyslu § 10i zdkona a v rozsahu pftilohy zakona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisa.
Variantni feeni UP nebylo navrieno.

Souhrnna charakteristika vlivi predkladané koncepce

V SEA vyhodnoceni, pfi daném stupni pozndni moZnosti ovlivnéni Uzemi a stupni pripravy
uzemné planovaci dokumentace bylo formou odborného posouzeni provedeno hodnoceni
zjisténych nebo predpokladanych kladnych a zdpornych vlivi Fe$eni posuzovaného UP na
jednotlivé slozky Zivotniho prostredi (ovzdusi, vodu, pidu a horninové prostredi, biotu,
krajinu), hmotné statky a kulturni dédictvi a obyvatelstvo a lidské zdravi; a to v souladu
s prilohou stavebniho zakona — tedy vlivQi pfimych, nepfimych, primarnich, sekundarnich,
synergickych, kumulativnich, kratkodobych, strednédobych a dlouhodobych, pfip. trvalych i
prechodnych.

Hodnoceni obsahu navrhu UP bylo provedeno ve dvou urovnich — tabeldrni a slovni
vyhodnoceni vsech navrhovych ploch a koridord a nasledné zhodnoceni kumulativnich a
synergickych vliva.
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Ze SEA hodnoceni vyplynulo nasledujici (nejedna se o doslovnou citaci):

U rozvojovych ploch bydleni je jako relativné nejproblematictéjsi indikovdna plocha 71, a to
predevsim diky pomérné velkému zdboru zemédélské pady s Il. a I. tfidou ochrany. Ke
kumulaci a c¢astecné i synergickému pusobeni dvou mirné negativnich vlivi (na pGdu a
krajinu) dochazi pak dle SEA vyhodnoceni u ploch Z3 a Z7. Vzhledem k celkové omezenym
moznostem rozvoje obytné zastavby obce, danym rozsahem zemédélské pldy s I. a Il. tfidou
ochrany a lokalizaci v blizkosti vodnich tok(l (aktudlné se projednavd vymezeni zaplavového
Uzemim s aktivni zénou), Ize dle zpracovatele SEA vyhodnoceni uvedené plochy povaZzovat za
akceptovatelné pfi splnéni podminek navrzenych v SEA vyhodnoceni. Ostatni rozvojové
plochy bydleni jsou dle zavér SEA vyhodnoceni plné akceptovatelné bez podminek.

V pfipadé rozvojové plochy smiSené obytné Z4 jsou ocCekavané negativni a pozitivni vlivy v
rovnovaze, plocha je tak dle zavér( SEA vyhodnoceni akceptovatelna bez podminek.

U plochy vyroby Z9 je zpracovatelem SEA vyhodnoceni jako neproblematictéjsi shledavan
celoplosny zabor zemédélské pldy s I. az Il. tfidou ochrany. Navic dochazi ke kumulaci
dalSich potencidlnich negativnich vlivi na krajinu a obyvatelstvo. Plocha je tak v celém
vymezeném rozsahu dle zavérd SEA vyhodnoceni akceptovatelnda pouze pfi splnéni
podminek navrzenych v SEA vyhodnoceni.

V ptipadé obou rozvojovych ploch obcdanského vybaveni (Z10 a K17) jsou ocekdvané
negativni a pozitivni vlivy v rovnovaze a plochy jsou tak dle SEA vyhodnoceni akceptovatelné
bez podminek. V pripadé rozvojové plochy verejnych prostranstvi K1 jsou dle zavéra SEA
vyhodnoceni negativni vlivy spatfovany predevsim ve velkych zdborech zemédélské pldy s I.
tfidou ochrany a plocha je akceptovatelna pfi splnéni podminek navrzenych v SEA
vyhodnoceni. U rozvojové plochy Z12 a koridoru R1 technické infrastruktury nepredpoklada
SEA vyhodnoceni vyznamnéjsi negativni vlivy na Zivotni prostfedi a zdméry jsou tak dle
zavérl SEA vyhodnoceni plné akceptovatelné.

U rozvojové plochy zemédélstvi - zahradnictvi K14 jsou indikovany potencidlni mirné
negativni vlivy na biotu a krajinu a plocha je akceptovatelna pfi spInéni navrzené podminky.
U rozvojovych ploch verejnych prostranstvi - verejné zelené, zelené soukromé a vyhrazené -
zahrad, zelené izola¢ni a pfirodnich jsou v SEA vyhodnoceni indikovany vyhradné pozitivni Ci
indiferentni vlivy — vSechny plochy jsou tak dle zavérd SEA vyhodnoceni pIné akceptovatelné
bez podminek. Kromé vySe uvedenych kumulativnich a synergickych vlivli nejsou dle zavéra
SEA vyhodnoceni zZadné dalsi vlivy v Uzemi ocekavany.

Z celkového hodnoceni ndvrhu zmény UP tedy nevyplynuly 74dné takové vyznamné negativni
vlivy na Zivotni prostfedi, které by realizaci navrhu UP jako celkové koncepce dle
zpracovatele SEA vyhodnoceni branily nebo ji vyrazné omezovaly. U nékterych navrhovanych
ploch bylo navrieno uplatnéni podminek pro jejich realizaci — viz niZe vtextu tohoto
stanoviska. VIiv navrhu UP jako celkové koncepce je i pFi zahrnuti kumulativnich vlivi
dosavadnich aktivit v Uzemi dle zpracovatele SEA vyhodnoceni akceptovatelny.

K vy$e uvedenému OZP uvadi, e vymezeni danych ploch UP nezbavuje pfipadného
investora/stavebnika konkrétnich zamérd v danych plochdch povinnosti postupovat
v souladu se zakonem, vcetné pripadného vyhodnoceni téchto konkrétnich zamérd
z hlediska jejich vlivl na Zivotni prostredi (tzv. proces EIA).
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Hodnoceni koncepce (lizemné planovaci dokumentace)

Byly hodnoceny dopady pfipadné realizace jednotlivych navrhovych ploch. V Gvodnim kroku
byla zpracovatelem SEA vyhodnoceni provedena na zdkladé odborného posouzeni
identifikace charakteristik, problém0 a jevl Zivotniho prostiedi, které mohou byt koncepci
(ndvrhem UP) ovlivnény. Na zakladé tohoto rozboru bylo nasledné provedeno vyhodnoceni
vlivi na Zivotni prostfedi v nasledujicich oblastech: ovzdusi, vodu, pidu a horninové
prostredi, biotu, krajinu), hmotné statky a kulturni dédictvi a obyvatelstvo a lidské zdravi.

Hodnoceni bylo provedeno tabeldrné - svyuzitim Skaly identifikovaného (i
predpokladaného) vlivu: potencidlné vyrazné negativni vliv (-2), potencialné mirné negativni
vliv (-1), potencidlni indiferentni vliv (0), potencidlné mirné pozitivni vliv (+1), potencidlné
vyrazné pozitivni vliv (+2) a slovné, vidy pro jednotlivé dil¢i plochy, seskupené dle jejich
funkéniho vyuziti.

Zpracovatel SEA vyhodnoceni uvadi, ze (cit.) ,miry ovlivnéni rlznych sloZzek Zivotniho
prostfedi nejsou vzdjemné souméritelné, slouzi predevsim ke zdlvodnéni odborného
rozhodnuti pro udéleni vyroku, zda je moiné danou rozvojovou plochou s rozdilnym
zpUsobem vyuZiti z pohledu jejiho potencidlniho vlivu na Zivotni prostfedi akceptovat
(pfipadni za jakych podminek) ¢i nikoliv.

Ze zavérd SEA vyhodnoceni vyplyva, Ze u zadné z navrienych ploch nebyl identifikovan
aktualni (¢i potencialni) natolik vyznamny negativni dopad na nékterou ze sloZek Zivotniho
prostredi ¢i verejného zdravi, Ze by jeho minimalizace nesla feSit navrzenymi opatrenimi.
Zadna navrhova plocha tedy nebyla zpracovatelem SEA vyhodnoceni navrzena k vyfazeni.

Dle zavér( zpracovatele SEA vyhodnoceni vyplyvda, e posuzovany navrh UP v dostateéné
mife respektuje cile stanovené relevantnimi strategickymi dokumenty, zaroven jednotlivé
navrhové plochy i cely ndvrh UP lze zhlediska vliv na Zivotni prostfedi doporutit ke
schvaleni za podminky splnéni opatreni doporuéenych v SEA vyhodnoceni.

OZP ktomu doddava, 7e opatfeni navriend zpracovatelem vramci SEA vyhodnoceni byla
pfevzata do poZadavkd na obsah UP tohoto stanoviska; v oddvodnénych pfipadech byly
pozadavky organem posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi vsouladu se zadkonem a
s metodickym vedenim MZP upraveny &i vypustény (viz nize v textu tohoto stanoviska).

SEA vyhodnoceni obsahuje tato doporucena opatieni pro zlepSeni pusobeni GUzemniho
planu na Zivotni prostiedi - opatieni pro predchazeni, snizeni nebo kompenzaci vSech
zjisténych nebo predpokladanych zavainych zapornych vlivii na Zivotni prostiedi (citace
uplného znéni navrzenych opatreni):

Z1 - plochy bydleni venkovského typu BV, verejnych prostranstvi U a zelené soukromé a
vyhrazené - zahrad ZZ: minimalizovat skutecny zdbor zemédélské pady s I. a Il. tfidou
ochrany;

Z3 - plochy bydleni venkovského typu BV a vefejnych prostranstvi U: budovy umistovat
vyhradné v casti plochy mimo stanovené zaplavové Uzemi (v zasadé totoiné s plochou
vyznamného krajinného prvku "uddolni niva");

Z7 - plocha bydleni ¢istého BC: budovy umistovat vyhradné v té ¢asti plochy, ktera neni
soucasti vyznamného krajinného prvku "ddolni niva";
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Z9 - plocha vyroby a skladovani VS: konkrétni zaméry spojené s podstatné zvySenou dopravni
zatézi, kterd by mohla negativné ovlivnit Zivotni prostfedi v obci (imisni a hlukové zatizeni),
realizovat az po zajisténi odpovidajictho dopravniho napojeni (v rdmci rozvojové plochy
verejnych prostranstvi K1); v ramci moznosti minimalizovat skutecny zabor zemédélské plady
s | a ll. tfidou ochrany;

K1 - plochy vefejnych prostranstvi U a izola¢ni zelené ZI: minimalizovat skutecny zabor
zemédélské pudy s I. tfidou ochrany; vysadby v plochach ZI realizovat jako soucast stavby
komunikace v plose U;

K14 - plocha zemédélstvi - zahradnictvi NZZ: v ¢asti plochy zahrnuté do biokoridoru LBK 5
neznemoznit nevratnym zpuisobem jeho realizaci.

Pozn. OZP: Nékterd opatfeni uvedend zpracovatelem SEA vyhodnoceni jdou svym obsahem
nad rdmec moznosti regulaci formou UP, pfip. se tykaji aZ promitnuti navrhovanych
funkénich ploch do reality. Vzhledem k tomu, Ze bez realizace navrhovaného UP v praxi k
ovlivnéni Zivotniho prostfedi nedojde, md OZP za to, Ze zdiiraznéni téchto opatfeni (byt jdouci

nad rémec moZnosti requlace v méfitku UP) v rdmci tohoto dokumentu je Zddouci.

Zpracovatel SEA vyhodnoceni navrhuje nasledujici monitorovaci ukazatel:

slozky Zivotniho prostredi

potencialné ovlivnitelné
charakteristiky Zivotniho
prostredi

ukazatele pro sledovani
vlivu uzemniho planu
na Zivotni prostiedi

Ovzdusi a klima

mira znecisténi ovzdusi

koncentrace PM10 a
benzo(a)pyrenl

Voda

mira znecisténi povrchovych
vod

jakost povrchovych vod,
stav koryt vodnich
tokU

mira znecisténi podzemnich
vod

trendy znedisténi
podzemnich vod

Pada a horninové prostredi

zabory ZPF a PUPFL

plosné vyjadreni
skutecnych zabort ZPF
a

PUPFL

zastoupeni prirodnich Ci
pfirodné blizkych biotopl

trendy v zastoupeni a
uzemnim rozlozeni

Biota pfirodnich & pFirodné
blizkych biotopu
vyuziti krajiny zmény ve vyuziti krajiny
Krajina krajinny raz nevhodné zasahy do

krajinného razu

Hmotné statky a kulturni
dédictvi

celkovy charakter sidla

rusivé stavby a jiné
zasahy

Obyvatelstvo a lidské zdravi

mira hlukové zatéze

prekroceni hlukovych
limitd

pohoda prostredi

realizace ploch zelené
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Stanovisko prisluSného uradu k vyhodnoceni koncepce (izemné planovaci dokumentace)

Na zakladé ,Navrhu uzemniho planu Bratcice” pro spolecné jednani, jeho SEA vyhodnoceni,
po posouzeni obdrienych stanovisek a vyjadreni knavrhu UP a po jeho spoleéném
projedndni; OZP jako pfisludny orgén podle ustanoveni § 22 pism. d) zakona ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjsSich predpist vydava ve smyslu
ustanoveni § 10g a § 10i uvedeného zakona

SOUHLASNE STANOVISKO
k ndvrhu izemniho planu Bratcice

a uplatiiuje nasledujici poZadavky na jeho feseni:

— Pfi povolovani zastavby v ndvrhovych plochach postupovat tak, aby byl minimalizovan
readlny zabor ZPF, byla zachovana kompaktnost zemédélskych ploch, jejich obsluznost,
a aby bylo zamezeno vodni a vétrné erozi nezpevnénych pozemkd.

— Skryvku kulturnich vrstev pudy realizovat vidy jen v nezbytném rozsahu v souladu s
postupem vystavby.

— plocha Z1 (plochy bydleni venkovského typu BV, vefejnych prostranstvi U a zelené
soukromé a vyhrazené - zahrad ZZ): minimalizovat skutecny zabor zemédélské pldy s I. a
II. tfidou ochrany;

— plocha 29 (plocha vyroby a skladovani VS): vyuziti plochy je pfipustné pouze v pfipadé
realizace jejiho dopravniho napojeni prostfednictvim plochy K1 (rozvojové plochy
verejnych prostranstvi — U) a izolacni zelené v souvisejicich plochach izolacni zelené (Zl).

— plocha K1 (plochy verejnych prostranstvi U a izolac¢ni zelené ZI): minimalizovat skutecny
zabor zemédélské pldy s I. tfidou ochrany; vysadby v plochach ZI realizovat jako soucast
stavby komunikace v plose U.

— plocha K14 (plocha zemédélstvi - zahradnictvi NZZ): v {asti plochy zahrnuté do
biokoridoru LBK 5 neznemoznit nevratnym zplUsobem jeho realizaci.

Pozn.: Vyse uvedené poZadavky vychdzeji mj. z ndvrhu podminek obsaZenych v SEA
vyhodnoceni. Podminky odkazujici na plnéni zdkonnych povinnosti, pfip. podminky,
které svym charakterem jdou nad rdmec UP, nebyly zahrnuty do poZadavki tohoto
stanoviska.

Oduvodnéni:

Z procesu vyhodnoceni vlivQ predlozeného navrhu UP na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi vyplyva, 7e ndvrh UP jako celek Ize dle zavér( SEA vyhodnoceni povaZovat za
akceptovatelny.

U nékterych navrhovanych ploch lze dle zavérG SEA vyhodnoceni predpokladat diléi
vyznamné negativni vlivy. Zpracovatelem SEA vyhodnoceni byla proto navrZena opatieni s
cilem predchazeni, snizeni ¢i kompenzace téchto potencialné negativnich vlivd - pri dodrzeni
téchto opatreni byly doporuceny k realizaci vsechny navrhové plochy.
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Vyznamnéjsi negativni vlivy byly identifikovany zejména ve vztahu k zaborim zemédélské
pady u navrhu rozsahlejSich ploch bydleni, vyroby a dopravni infrastruktury, kterym se
nicméné pfi ploSném rozvoji obce, nelze vyhnout. Navrhové plochy jsou navrhovany v pfimé
navaznosti na stavajici vyuzité plochy, bez vzniku nezadoucich proluk. Pro posileni ochrany
zemédélské pldy byly i tak do pozadavk( na obsah UP v ramci tohoto stanoviska zafazeny
obecné formulované pozadavky na minimalizaci zabor(i zemédélské pldy, provadéni skryvky
kulturnich vrstev pldy a na zachovani kompaktnosti zemédélskych pozemku.

U nékterych navrhovych ploch byly vramci SEA vyhodnoceni identifikovany potencidlni
mirné negativni vlivy také na krajinny raz. Povinnost zohlednéni krajinného razu a jeho
ochrany pred Cinnosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu je primarné zakotvena v
§ 12 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny. Soucasné dle § 12 odst. 4
téhoz zdkona plati, Ze krajinny rdz se neposuzuje v zastavéném Uzemi a v zastavitelnych
plochdch, pro které je UP nebo regulaénim pldnem stanoveno plosné a prostorové
usporadani a podminky ochrany krajinného razu dohodnuté s orgdnem ochrany pfirody. OZP
shledal, e podminky cilici na ochranu krajinného razu jsou v textové &asti navrhu UP
zapracovany formou regulativli pro jednotlivé typy ploch s rozdilnym funkénim vyuZitim
(vZdy cast ,e) Podminky prostorového usporadani véetné zakladnich podminek ochrany
krajinného razu“). Z téchto divodl nebyly timto stanoviskem uplatnény zadné pozadavky na
ochranu krajinného razu.

Do pozadavkl tohoto stanoviska dale nebyly zahrnuty ty podminky navrzené zpracovatelem
SEA vyhodnoceni, odkazujici na plnéni zakonnych povinnosti a dale podminky, jdouci svym
charakterem nad ramec podrobnosti UP.

OZP shledal, 7e ztéchto divodd nelze do pozadavk(i SEA stanoviska zahrnout navriené
podminky pro plochy Z3 a Z7 — odkazujici na limity zastavby v zdplavovém uUzemi a ve
vyznamném krajinném prvku. Tato omezeni vyplyvaji z obecné platnych pravnich predpist
na Useku ochrany pfirody a krajiny (zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny),
uzemniho planovani (stavebni zdkon) a ochrany vod (zakona ¢. 254/2001 Sb., vodni zakon).
V této souvislosti OZP v souladu s konstatovanim pofizovatele UP (zaslaném v rdmci 7adosti
o uplatnéni SEA stanoviska) ddle upozornuje, Ze zaplavové Uzemi pro vyznamny vodni tok
Satava neni aktualné je$té pravomocné vyhlaseno. | pres tento fakt je viak nezbytné brat ve
smyslu § 66 odst. 5 vodniho zakona na zretel jiz existujici podklady. (§ 66 odst. 5 vodniho
zakon: Pokud zdplavovd uzemi nejsou urcena, mohou vodoprdvni a stavebni ufady a orgdny
uzemniho pldnovani pri své Cinnosti vychdzet zejména z dostupnych podkladi spravci povodi
a spravcu vodnich tokd o pravdépodobné hranici uzemi ohroZzeného povodnémi.)

Podminka pro navrhovou plochu 79, uvedend v SEA vyhodnoceni, byla OZP vyhodnocena
jako jdouci svym charakterem nad ramec podrobnosti UP. V UP nelze pfedjimat vysledné
dopravni plasobeni konkrétnich zamérl v dané plose (toto vyhodnoceni néleZi procesu tzv.
,projektové EIA“). Vtomto ohledu se navrhovana formulace ,konkrétni zaméry spojené
s podstatné zvy$enou dopravni zatézi“ jevi OZP jako pfili§ neurcitd, kdy organ Uzemniho
pldnovani nemad moznost jeji dodrieni a priori vyhodnotit. OZP se nicméné ztotoznil se
zavéry zpracovatele SEA vyhodnoceni o potiebé zakotveni podminky realizace adekvatniho
napojeni nové rozvojové plochy vyroby 79. Proto podminku pro navrhovou plochu 79 prevzal
do tohoto stanoviska preformulovanou do obecnéjsi roviny.

S ohledem na zavéry SEA vyhodnoceni a na vy$e uvedend fakta Ize konstatovat, ze UP jako
celek nevyvold, pfi respektovani zakonnych poZadavk(l a poZzadavkl tohoto SEA stanoviska,
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zavaziné stfety s ochranou Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi, a Ize jej proto povaZzovat z
hlediska vlivu na Zivotni prosttfedi a vefejné zdravi za akceptovatelny.

OZP upozoriiuje, e zohlednéni tohoto stanoviska je tfeba fadné okomentovat v pFisluiné
¢asti odGvodnéni navrhu UP v souladu s ustanovenim § 53 odst. 5 pism. d) ¢. 183/2006 Sb.,
stavebni zadkon, ve znéni pozdéjsich predpisli. Soucasné tato ¢ast odlvodnéni musi naplnit
poZzadavky kladené na tzv. prohlaseni predkladatele koncepce ve smyslu § 10g odst. 5
zakona.

Mimo ramec tohoto stanoviska OZP doporuduje, aby ndvrh UP obsahoval monitorovaci
ukazatele pro sledovani vlivi Uzemné planovaci dokumentace na Zivotni prostfedi, ramcové
vychazejici z kapitol ¢. 10 a €. 4 SEA vyhodnoceni. Ukazatele je tfeba definovat tak, aby
umoznily vyhodnocovat vyuziti krajiny, pfipadné sledovat dali jevy, které zpracovatel UP,
pfipadné organy obce, vyhodnoti jako dullezité. Tyto ukazatele budou u postupného
zastavovani Gzemi Fedeného v ramci UP priibéZné konfrontovany se stavem slozek Zivotniho
prostiedi v Gzemi a budou vyhodnoceny v ramci zpravy o uplatiiovéni UP.

0ZP doporuduje v rdmci vyhodnoceni uplatfiovani UP vyuZiti nasledujicich indikatord:

e Krajina - vyuziti Uzemi:

indikdtor — zastavénad plocha, jednotka - % podilu zastavéné a nezastavéné plochy (zdroj:
UPD, obec)

indikdtor — trendy v zastoupeni a v Uzemnim rozlozZeni pfirodnich ¢i prirodé blizkych
biotopu (zdroj: AOPK, obec)

e Krajina — vefejnd zelen: indikdtor — realizovana zeleri, popf. Ubytek zelené, jednotka - m?

(zdroj: UPD, obec)

e Vodni hospoddrstvi a jakost vod: indikdtor — stav koryt vodnich tokd, identifikace
problémovych Usek( (zdroj: Povodi Moravy, s.p., obec)

e Biodiverzita: indikdtor — realizované skladebné ¢asti USES, jednotka — ha novych
realizovanych biocenter a biokoridort (zdroj: UPD, obec)

e Plida a horninové prostredi:
indikdtor — zabory pGdy ZPF, jednotka — m? novych zabord pady, % - tj. procentudini podil
novych zaborl z celkové vyméry zastavitelnych ploch vymezenych na ZPF (zdroj: UPD)

e Vefejné zdravi:

indikator — hluk, jednotka — podil populace vystavené nadlimitnimu plsobeni hluku (zdroj:
KHS, méreni v terénu)

indikdtor — ovzdusi, mira znecisténi ovzdusi (napfr. tuhé ¢astice, NOy, CO, SO, VOC; zdroj:
CHMU).
Poznamka: monitorovaci méreni mohou byt navrzena mimo jiné i na zakladé stiznosti a

pozadavk( obyvatel (napf. pfi nadmérném hluku z provozu arealll vyroby a podnikani,
z nadmérné dopravy apod.).
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Obec Brattice zadame ve smyslu § 16 odst. 2 zdkona o vyvéseni informace o tomto
stanovisku na Uredni desce. Doba vyvéseni je nejméné 15 dn(. Zaroven Zzadame v souladu s
§ 16 odst. 3 citovaného zakona o zaslani pisemného vyrozuméni o dni vyvéseni informace o
tomto stanovisku na Uredni desce v nejkratSim mozném terminu.

Pouceni:

Stanovisko vydané podle § 10g a § 10i zdkona ¢. 100/2001 Sb. neni rozhodnutim podle
spravniho fadu a nelze se proti nému odvolat. Toto stanovisko nenahrazuje vyjadreni
dotéenych organa statni spravy ani prislusna povoleni podle zvlastnich predpisa.

Ing. FrantiSek Havif
vedouci odboru

v z. Ing. Jiti Hajek, v.r.
vedouci oddéleni posuzovani vlivd
na zivotni prostredi

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Mirek Smetana

Obdrzi na védomi:
Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu — zde

Obdrzi na védomi se zadosti o zverejnéni:
Obec Bratcice, Bratcice €. p. 36, 664 67 Syrovice — DS
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