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„Návrh změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov“ - stanovisko Krajského úřadu Jihomoravského kraje, odboru životního prostředí podle § 50 odst. 2 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů -  D  O  P  L  N  Ě  N  Í

Krajský úřad Jihomoravského kraje, odbor životního prostředí, jako věcně a místně příslušný úřad podle ust. § 29 zákona č. 129/2000 Sb., o krajích, ve znění pozdějších předpisů, a podle ust. § 17a písm. a) zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů (dále jen zákon), uplatnil ve svém stanovisku k Návrhu změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov (č.j. JMK 123583/2011 vyhotovené dne 6. 9. 2011 souhlasné stanovisko k lokalitám plochám Z8.02, Z8.03, Z8.05 a dále nesouhlasné stanovisko k plochám Z8.01, Z8.04a, Z8.04b, Z8.04c, Z8.04, Z8.06.


Krajský úřad Jihomoravského kraje jako věcně a místně příslušný úřad podle ust. § 22 písm. e) zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, ve znění pozdějších předpisů, současně k předmětné změně územního plánu sídelního útvaru nevydal stanovisko podle uvedeného zákona, neboť neměl k dispozici stanovisko Správy CHKO Pálava.


Návrh změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov (zpracovatel: Ing. arch. Vojtěch Mencl) navrhuje následující plochy:

	ODNÍMANÁ PLOCHA
	VÝMĚRA POZEMKŮ
	KVALITA POZEMKŮ
	režim plochy

	Funkční využití
	
	Kultura dle KN
	BPEJ
	Třída ochrany
	Výměra
	Zastavěné území
	Zastavitelné plochy

	Katastrální území
	Značení
	[ha]
	
	
	
	[ha]
	[ha]
	[ha]

	Smíšená funkce bydlení a občanského vybavení - BO

	Mikulov
	Z8.01
	2,70
	orná
	0.01.00
	I.
	1,63
	
	1,63

	
	
	
	orná
	0.08.10
	II.
	1,07
	
	1,07

	Celkem
	2,70
	
	
	
	2,70
	0
	2,70

	Komerce všeobecná - Kv

	Mikulov
	Z8.02
	1,63
	orná
	       0.06.00
	II.
	1,63
	
	1,63

	Celkem
	1,63
	
	
	
	1,63
	0
	1,63

	Sport a rekreace - Rs,h

	Mikulov
	Z8.04b
	2,89
	orná
	0.60.00
	I.
	0,80
	
	0,80

	
	
	
	orná
	0.06.00
	II.
	2,09
	
	2,09

	Celkem
	2,89
	
	
	
	2,89
	0
	2,89

	Vodní plocha - N

	Mikulov
	Z8.04c
	3,93
	orná
	0.06.00
	II.
	3,93
	
	

	Celkem
	3,93
	
	
	
	3,93
	0
	0

	Dopravní plochy - parkoviště - DP

	Mikulov
	Z8.04a
	2,87
	orná
	0.04.01
	IV.
	2,64
	
	2,64

	
	
	
	orná
	0.55.00
	IV.
	0,23
	
	0,23

	Celkem
	2,87
	
	
	
	2,87
	0
	2,87

	Technická zařízení - rozšíření trafostanice - TRE

	Mikulov
	Z8.05
	0,75
	orná
	0.06.00
	II.
	0,75
	
	0,75

	Celkem
	0,75
	
	
	
	0,75
	0
	0,75

	Občanské vybavení - O

	Mikulov
	Z8.06
	14,87
	orná
	0.01.00
	I.
	13,93
	
	13,93

	
	
	
	orná
	0.05.01
	II.
	0,94
	
	0,94

	Celkem
	14,87
	
	
	
	14,87
	0
	14,87

	Krajinná zóna smíšená s rekreační funkcí - Mr - I. etapa

	Mikulov
	Z8.04
	100,59
	orná
	0.60.00
	I.
	4,06
	
	

	
	
	
	orná
	0.06.00
	II.
	40,27
	
	

	
	
	
	orná
	0.05.01
	II.
	13,44
	
	

	
	
	
	orná
	0.06.10
	II.
	14,09
	
	

	
	
	
	orná
	0.08.10
	II.
	13,62
	
	

	
	
	
	orná
	0.04.01
	IV.
	2,23
	
	

	
	
	
	orná
	0.55.00
	IV.
	11,96
	
	

	
	
	
	orná
	0.37.56
	V.
	0,92
	
	

	Celkem
	100,59
	
	
	
	100,59
	0
	0

	Krajinná zóna smíšená s rekreační funkcí - Mr - II. etapa

	Mikulov
	Z8.04
	153,16
	orná
	0.60.00
	I.
	5,75
	
	

	
	
	
	orná
	0.06.00
	II.
	105,76
	
	

	
	
	
	orná
	0.04.01
	IV.
	30,59
	
	

	
	
	
	orná
	0.55.00
	IV.
	11,06
	
	

	Celkem
	153,16
	
	
	
	153,16
	0
	0

	MIKULOV - CELKEM
	283,39
	
	
	
	283,39
	0
	25,71


Vyhodnocení záboru PUPFL:
V územním plánu nejsou zabírány pozemky určené pro plnění funkcí lesa.

Dne 7. 11. 2011 obdržel krajský úřad žádost MěÚ Mikulov, odboru územního plánování a stavebního řádu:
· o přehodnocení nesouhlasného stanoviska orgánu ochrany ZPF krajského úřadu k plochám Z8.01, Z8.04a, Z8.04b, Z8.04c, Z8.04, Z8.06
· a dále o vydání stanoviska z hlediska zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, ve znění pozdějších předpisů.
Předmětná žádost byla v přílohové části doložena těmito přílohami:

· Stanovisko AOPK ČR, Správy CHKO Pálava, zn.: 00927/PA/2011/AOPK ze dne 2. 11. 2011 
· Sdělení Krajského úřadu Jihomoravského kraje, odboru územního plánování a stavebního řádu k záměru změny č. 8.04 územního plánu sídelního útvaru Mikulov (č.j. JMK 137253/2011 vyhotovené dne 27. 10. 2011).
Dne 27. 12. 2011 byla výše uvedená žádost MěÚ Mikulov, odboru územního plánování a stavebního řádu, dále doplněna o odůvodnění plochy Z8.06 - plochy občanského vybavení - OL - lázeňství. Jako příloha tohoto doplnění byla doložena „Závěrečná zpráva - Hydrogeologická a balneotechnická studie oblasti Mikulova“ (zpracovatel: Geospektrum s.r.o., 28. 11. 2008). 
Ze žádosti se uvádí následující doplněné odůvodnění („doslovná citace“):
„Změna č. 8.01 - Plocha smíšená pro bydlení a stavby občanského vybavení - BO
Změna řeší využití „Brownfieldu“ bývalého (nevyužívaného) zemědělského areálu. K záboru zemědělské půdy dochází pouze na části území v míře, která umožní ekonomickou realizovatelnost  záměru - revitalizace „Brownfieldu“ zemědělského areálu. Změna dále vychází i ze zásady nerozšiřování zástavby do volné krajiny. Dotváří zastavěné území obce s funkčním využitím navazujících ploch k smíšené funkci bydlení a staveb občanského vybavení, s vazbou na centrum města, sousedí s plochami školství a stavbami občanského vybavení. Dále odůvodnění dle návrhu ÚPD.
Změna Z8.04 - Plocha smíšená s rekreační funkcí v přírodě - MR - golfové hřiště

Pro ochranu zemědělského půdního fondu, resp. pro zachování jeho potenciálu a ponechání možnosti opětovného produkčního využití půdy budou minimalizovány modelované plochy. Toto opatření bude zajištěno limitováním modelace v ploše do 5% celkové výměry hřiště. Dalším opatřením je maximalizace výměry extenzivně udržované plochy jako louky, popř. pastviny - jejichž výměra bude minimálně 75% procent z celkové výměry hřiště. Ve srovnání s jiným důvodem odnětí půdy ze ZPF, resp. s jiným způsobem využití území pro nezemědělské účely, je tento způsob z hlediska ochrany ZPF tím nejméně ohrožujícím, a to z následujících důvodů:
· Půda, ačkoliv nebude obdělávána, bude chráněna proti vodní i větrné erozi trvalým travním porostem
· Louky (případně pastviny) i sportovní trávník budou pravidelně udržovány, zavlažovány, hydrologické a odtokové poměry budou minimálně narušeny, obdobně cesty využívané zemědělskou a zahradní technikou budou koncipovány jako by bylo hospodařeno na zemědělském půdním fondu 
· Mimoprodukční využití místní půdy je v souladu s ochranou přírodně cenných stanovišť - hřiště bude mít přírodní vzhled; minimální modelace nebude v krajinném rázu zaznamenatelná. Ve srovnání s ponecháním plochy v ZPF se popisované mimoprodukční využití vyznačuje těmito pozitivními rozdíly:

· Dojde ke zmenšení hnojených ploch - hnojivo a v případě potřeby pesticidy budou aplikovány v obdobných koncentracích jako u zemědělské výroby pouze na intenzivně udržované plochy (hnojiva na intenzivně udržované trávníky se dávkují v přesných množství dle pokynů výrobce, tak aby byla v maximální možné míře vstřebána travním porostem. Zvyšování dávek hnojiv ani prostředků k hubení nežádoucích druhů rostlin nebo živočichů není efektivním způsobem udržování trávníků, a proto se při jejich údržbě dbá na správné dávkování). Pozitivní vliv to bude mít především na okolní vodoteče, neboť budou minimalizovány splachy. 
· Dojde ke změně vodního režimu - nejen že budou jamkoviště a odpaliště zavlažována, ale bude provedena výsadba rozptýlené zeleně a větrolamů - jejich vliv se projeví následovně: sníží unášecí schopnosti větru, bude mít příznivý vliv na teplotu, vlhkost vzduchu, sníží výpary z půdy a vegetace, významně se bude podílet na tvorbě rosy, bude sloužit k zachycení sněhu, ke snížení půdní eroze větrné i vodní, ke zvýšení produkceschopnosti půdy.
· Na většině plochy - min. 75% výměry hřiště - bude údržba srovnatelná s hospodařením na zemědělském půdním fondu - louky, popř. pastviny (způsob a frekvenci sečení stanoví Správa CHKO Pálava). Pouze na intenzivně udržovaných plochách, tj. na max. 25% celkové plochy hřiště nebude sice docházet ke zvyšování mocnosti orniční vrstvy a zvyšování její produkční schopnosti pravidelnou hlubokou orbou, bude však z hlediska mechanické údržby orniční vrstvy zajištěno provzdušňování a pískování. 
Zájem o provoz golfového areálu související se zájmem města o zvýšení turistického ruchu lze považovat za nezbytný případ, kdy dojde k odnětí ze zemědělského půdního fondu. Pro daný účel nebylo možné použít nezemědělskou půdu, neboť toto sportovně rekreační využití je prostorově náročné a aby plnilo cíl daný strategií města (tj. využití území tak, aby bylo v souladu s ochranou přírody a krajiny a zároveň zvýšilo turistickou atraktivitu), není ho možné plošně omezit. Při tomto odnětí bude dodržena povinnost co nejméně narušovat organizaci zemědělského půdního fondu, hydrologické a odtokové poměry v území a síť zemědělských účelových komunikací. Dojde k odnětí jen nejnutnější plochy zemědělského půdního fondu. Odňatá plocha bude na většině území obhospodařovaná obdobně jako by byla součástí zemědělského půdního fondu, čímž je zachován potenciál půdy a možnost jejího opětovného využití k produkčním účelům.
Celkově tedy toto odnětí půdy ze ZPF lze hodnotit z hlediska ochrany základního přírodního bohatství naší země a nenahraditelného výrobního prostředku umožňujícího zemědělskou výrobu jako přijatelné.
Vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby vymezení zastavitelných ploch: 
Pro plochy nově navrhované k zastavění jsou vyznačeny hranice zastavitelných ploch v souladu s § 55 odst. 3 zákona č. 183/2006 Sb. Projednávané změny územního plánu jsou v souladu s cílem udržitelného rozvoje území s komplexním řešením účelného využití a prostorového uspořádání území s ohledem na dosažení obecně prospěšného souladu veřejných a soukromých zájmů na rozvoji území obce. V rámci změny č. 8 byly posuzovány i jiné lokality pro možné umístění záměru. Z přílohy č. 1 vyplývá, že pozemky s nižší bonitní třídou ochrany III. a IV. leží v území k.ú. Mikulov v koridoru VPS dopravního koridoru dle ZÚR JMK a dále v lokalitě přírodní rezervace TUROLD a viničních tratí. Z výše uvedeného vyplývá, že není jiné možné vhodnější umístění záměru v území. Dále odůvodnění dle návrhu ÚPD.

K požadavku MŽP ČR Praha pod č.j.: 53142/ENV/11, 1575/660/11 ze dne 23. 8. 2011 uvádíme následující: 
Uvedený záměr dílčí změny územního plánu jsme nechali posoudit Krajským úřadem Jihomoravského kraje, odborem územního plánování a SŘ, který ve svém sdělení ze dne 27.10.2011 pod č.j. JMK 137253/2011 uvádí: „Záměr dílčí změny č. 8.04 ÚPN SÚ Mikulov byl prověřen územní studií “Studie lokality Šibeničník v k.ú. Mikulov“ zpracovanou AGROPROJEKTEM PSO s.r.o., a projednán s dotčeným orgánem ochrany přírody a krajiny AOPK ČR, Správou CHKO Pálava se sídlem v Mikulově. Plochy změny č. 8.04 ÚPN SÚ Mikulov se nacházejí výhradně na k.ú. Mikulov, v sousedství k.ú. obcí Březí, Sedlec na Moravě a Bavory. S žádným k.ú. však bezprostředně nesousedí. Záměr realizace golfového hřiště včetně koncepce dopravní a technické infrastruktury neovlivní k.ú. těchto obcí. Po vyhodnocení předložených podkladů OÚPSŘ konstatuje, že není naplněno ustanovení § 2 odst. 1, písm. h) zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, ve znění pozdějších předpisů, který stanoví, že „plochou nadmístního, popřípadě republikového významu je plocha, která svým významem, rozsahem nebo využitím ovlivní území více obcí nebo více městských částí na území hlavního města Prahy, popřípadě území více krajů“. Není proto třeba plochu změny č. 8.04 ÚPN SÚ Mikulov prověřovat a řešit v ZÚR Jmk“. 
Změna Z8.06 - plocha občanského vybavení - Ol - lázeňství

Dílčí změnou Z8.06 je řešena nová plocha pro umístění lázeňského provozu. Při srovnání s jiným možným řešením je třeba vycházet ze skutečnosti že správní území města Mikulova je tvořeno ze 41% zemědělskou půdou v I. a II. třídě ochrany a pouze z 23% zemědělskou půdou v III. IV. a V. třídě ochrany (podrobněji v odůvodnění dílčí změny Z8.01.) Dostupnost půdy v nižších třídách ochrany je omezená (tyto půdy tvoří pouze 1/5 výměry území) a z hlediska své polohy k zastavěnému území obtížně využitelná viz. grafická příloha číslo 1. Při posuzování jiného možného řešení umístění lokality lázeňství je třeba posuzovat lokality s vazbou na město a stejně jako u změny Z8.01 vycházet ze zásady nerozšiřování zástavby do volné krajiny. Z těchto důvodů je jako „jiné možné řešení“ posuzováno umístění v lokalitách nižší třídy ochrany ve vazbě na současně zastavěné území města. Volné plochy nižší třídy ochrany navazující na současně zastavěné území se nacházejí na východě v okolí železniční trati směrem na Znojmo a na severu

v okolí Turoldu. Plochy v okolí železniční trati jsou však od města odděleny pásem výrobních aktivit a obchvatem. Území je rovněž protnuto plánovanou trasou I/52. Umístění lázeňského provozu je zde nevhodné z hygienického hlediska. Umístění lázeňského provozu severovýchodně zastavěného území není možné z hlediska ochrany panoramatu města tvořeného horizontem s dominantními vrcholy Turoldu a Svatého kopečku. Z tohoto porovnání vyplývá navrhované umístění lázeňského provozu vhodnější než jiná možná řešení. Tato plocha byla zvolena i s ohledem na budoucí provozní a funkční návaznosti se sousedním areálem koupaliště a sportovních aktivit. Umístění lázeňského areálu vychází z rovněž z celkové koncepce stávajícího územního plánu: „ regenerace duševních a fyzických sil obyvatel a návštěvníků bude

soustředěna ve sportovně rekreačním areálu na jižním okraji města v návaznosti na rekonstruované koupaliště a v rekreační krajině včetně Mariánského lomu“ (Vyhláška o závazných částech ÚPN SÚ). V neposlední řadě vznik lázeňské zóny v Mikulově zvýší atraktivitu města především z hlediska dlouhodobější turistiky a bude zdrojem nových pracovních míst - zárukou udržitelného rozvoje města. Rozvoj lázeňství je jednou z priorit programu rozvoje Jihomoravského kraje. Dále odůvodnění dle návrhu ÚPD.

Stanovisko pořizovatele:

Dne 30. 6 .2011 pod č.p. MUMI 11028051 bylo doručeno stanovisko dotčeného orgánu ochrany přírody a krajiny, AOPK ČR, Správa CHKO Pálava, ve kterém uvedl své připomínky k návrhu změny územního plánu, k předloženému hodnoceni SEA a posouzení NATURA 2000. Uvedené připomínky a požadavky byly postoupeny jak zpracovateli návrhu změny ÚP, zpracovateli dokumentace SEA a dále i zpracovateli posouzení NATURA 2000.

Pořizovatel prošel údaje uvedené v ÚAP ORP Mikulov a konstatoval, že tyto údaje jsou pravdivé.

V případě použití uvedených dat se jednalo evidentně pouze o nepřesnosti v přepisech. Návrh změny ÚP byl dopracován včetně části odůvodnění. Následně byla doplněna dokumentace SEA dle zák.č. 100/2001 Sb., o posouzení vlivů na ŽP a stavebního zákona, a vypracován dodatek k posouzení vlivů koncepce na evropsky významné lokality a ptačí oblasti dle ustanovení § 45i zák.č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny. Na základě dopracované výše citované dokumentace vydala AOPK ČR, Správa CHKO Pálava nové stanovisko dne 2. 11. 2011 pod zn. 00927/PA/2011/AOPK, které bylo doručeno MěÚ Mikulov dne 3. 11. 2011 (pod č .dod. MUMI 11044664).“ 

Krajský úřad Jihomoravského kraje, odbor životního prostředí, jako věcně a místně příslušný úřad podle ust. § 29 zákona č.129/2000 Sb., o krajích ve znění pozdějších předpisů, uplatňuje k Návrhu změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov tato doplňující stanoviska: 

1.) Z hlediska zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů:

Orgán ochrany ZPF krajského úřadu v souladu s ust. čl. II odst. 1) Metodického pokynu odboru ochrany lesa a půdy Ministerstva životního prostředí ze dne 1. 10. 1996 č.j. OOLP/1067/96 k odnímání půdy ze zemědělského půdního fondu (dále jen metodický pokyn) opětovně projednal žádost MěÚ Mikulov, odboru územního plánování a stavebního řádu,  s orgánem ochrany ZPF Ministerstva životního prostředí. 

Orgán ochrany ZPF MŽP ve svém vyjádření č.j.: 900422/ENV/11, 2712/660/11, 6534/610/11  ze dne 23. 11. 2011 k Návrhu změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov uvádí následující: „Ministerstvo životního prostředí (dále jen ministerstvo) obdrželo Váš výše uváděný dopis, ve kterém ministerstvo informujete o vyjádření odboru územního plánování a stavebního řádu Městského úřadu Mikulov ve věci záměru změny č. 8 územního plánu města Mikulov. Ministerstvo akceptuje sdělené skutečnosti. Další postup a způsob řešení uvedeného územního plánu z hlediska zásad ochrany zemědělského půdního fondu podle zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů, je podle § 17a písm. a) tohoto zákona v působnosti orgánu ochrany zemědělského půdního fondu Vašeho krajského úřadu.“ 

Orgán ochrany ZPF krajského úřadu posoudil žádost MěÚ Mikulov, odboru územního plánování a stavebního řádu, a z hlediska zájmů ochrany zemědělského půdního fondu v souladu s ust. § 5 odst. 2 zákona na základě výše uvedeného uplatňuje

 s o u h l a s n é    s t a n o v i s k o

k plochám Z8.01, Z8.04a, Z8.04b, Z8.04c, Z8.04, Z8.06 předloženého Návrhu změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov. Souhlasné stanovisko k ploše Z8.01 je uplatněno pouze pro část plochy, ležící v zastavěném území sídelního útvaru.


Na základě předložených podkladů je z hlediska zájmů ochrany ZPF akceptovatelná v rámci plochy Z8.01 pouze změna funkčního využití na části v zastavěném území. Její zbývající část ležící vně zastavěného území doporučuje orgán ochrany ZPF krajského úřadu převést do ploch rezervních a opětovně ji předložit k novému projednání až po vyčerpání stávajících schválených ploch s funkčním využitím pro bydlení. V případě plochy Z8.06 nebyla patřičným způsobem prokázána nezbytnost navrženého nezemědělského využití dle ust. § 4 zákona.
3.) Z hlediska zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve znění pozdějších předpisů:

Součástí Návrhu změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov je dokument:

·  SEA - Vyhodnocení vlivu na životní prostředí  - změna č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov, září 2011 (zpracovatel: RNDr. Gabriela Licková, Ph.D., osoba oprávněná podle ust. § 19 zákona č. 100/2001 Sb., č. osvědčení 8779/1012/OPVŽP/97; č. autorizace 39760/ENV/06) 
· „Posouzení vlivu koncepce na evropsky významné lokality a ptačí oblasti, podle § 45i zákona č. 114/1992 Sb., změna č. 8.04 územního plánu sídelního útvaru Mikulov, duben 2011 (zpracovatel: Mgr. Karolína Černá, Ph.D., autorizovaná osoba k provádění posouzení podle ust. § 45i zákona ČNR č. 114/1992 Sb.). 
· „Dodatek k posouzení vlivu koncepce na evropsky významné lokality a ptačí oblasti, podle ust. § 45i zákona č. 114/1992 Sb., změna č. 8.04 územního plánu sídelního útvaru Mikulov, srpen 2011 (zpracovatel: Mgr. Karolína Černá, Ph.D., autorizovaná osoba k provádění posouzení podle ust. § 45i zákona ČNR č. 114/1992 Sb., ). 
V závěru dokumentu SEA - Vyhodnocení vlivu na životní prostředí, v kapitole 10. Netechnické shrnutí výše uvedených údajů autorizovaná osoba uvádí: 
„Změny - 8.01, 8.02, 8.03, 8.05 a 8.06 - ve svém celkovém spolupůsobení nejsou pro dané životní prostředí závažné a potvrzuje se názor Správy CHKO Pálava, která vyloučila jejich možný vliv na příznivý stav předmětu ochrany nebo celistvosti evropsky významných lokalit nebo ptačích oblastí.“ Dále je popsáno podrobněji řešení změny č. 8.04 – etapy řešení, doprava, inženýrské sítě, zajištění vody pro závlahu. Autorizovaná osoba konstatuje, že změna č. 8.04 je z hlediska svého vlivu na životní prostředí akceptovatelná za předpokladu dodržení opatření, která jsou dále specifikována (str. 91 SEA vyhodnocení). Celkově je  Návrh změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov je autorizovanou osobou doporučen k provedení.

V závěru dokumentu Posouzení vlivu koncepce na evropsky významné lokality a ptačí oblasti autorka uvádí: „na základě vyhodnocení možných vlivů na předměty ochrany a celistvost dotčené ptačí oblasti Pálava lze konstatovat, že předložená koncepce nemá významný negativní vliv, resp. negativní vliv dle odst. 9 § 45i zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, v platném znění.“  Součástí dokumentu je návrh zmírňujících opatření k prevenci negativních vlivů koncepce.

Na základě požadavku Správy CHKO Pálava byl zpracován Dodatek k posouzení vlivů koncepce na evropsky významné lokality a ptačí oblasti. V závěru tohoto dodatku jeho zpracovatelka Mgr. Karolína Černá, Ph.D.,  uvádí: „na základě předložených doplňujících materiálů byly vyhodnoceny možné vlivy na předměty ochrany a celistvost dotčené ptačí oblasti Pálava, dále pak ptačí oblasti i evropsky významné lokality Lednické rybníky a evropsky významné lokality Slanisko u Nesytu ležící jihovýchodně od zájmového území. Lze konstatovat, že předložené doplnění koncepce nemá významný negativní vliv, resp. negativní vliv dle odst. 9 § 45i zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, v platném znění. Rovněž součástí tohoto dokumentu je návrh zmírňujících opatření k prevenci negativních vlivů koncepce. Dále se uvádí, že ze tří hodnocených variant zavlažování plánovaného golfového hřiště jsou vyloučeny varianty využívající rybník Šibeník a potok Včelínek, jako jediná možná varianta je hodnocena varianta s využitím závlahového kanálu Brod-Bulhary-Valtice (str. 17 Dodatku).
Z doloženého stanoviska Správy CHKO Pálava (zn.: 00927/PA/2011/AOPK vyhotoveného dne 2. 11. 2011) vyplývá, že:

· k dokumentu Vyhodnocení vlivů změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov na lokality soustavy NATURA 2000 zpracovanému v dubnu 2011, ani k jeho následnému dodatku  ze srpna 2011, nejsou připomínky a Správa CHKO Pálava souhlasí s uvedenými závěry

· Správa CHKO Pálava souhlasí se zavlažováním plánovaného golfového hřiště ve variantě za použití závlahového systému Brod - Bulhary – Valtice a požaduje, aby ve vyhodnocení uvedená zmírňující opatření byla zapracován do podmínek, za kterých je možno daný záměr na dané ploše realizovat.   
Krajský úřad Jihomoravského kraje, odbor životního prostředí jako věcně a místně příslušný úřad podle ust. § 29 zákona č. 129/2000 Sb., o krajích ve znění pozdějších předpisů a podle ust. § 22 písm. e) zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, ve znění pozdějších předpisů, vydává podle ust. § 10i zákona č. 100/2001 Sb., a podle ust. § 50 odst. 2 zákona č. 183/2006 Sb., stavební zákon, ve znění pozdějších předpisů a na základě výše uvedeného
souhlasné stanovisko
k Návrhu změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov 

za následujících podmínek:
· jako zdroj vody pro zavlažování plánovaného golfového hřiště na ploše dílčí změny Z8.04 bude využit výhradně přilehlý závlahový kanál Brod-Bulhary-Valtice napájený z vodního díla Nové Mlýny
· do textové části předmětného návrhu územního plánu sídelního útvaru  budou pro dílčí změnu Z8.04 zapracována navržená opatření pro předcházení, snížení nebo kompenzaci všech zjištěných nebo předpokládaných záporných vlivů na životní prostředí (dle kapitoly 7 dokumentu SEA - Vyhodnocení vlivu na životní prostředí  - změna č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov, září 2011, str. 85 - 87). Jedná se o následující opatření:
· pro ochranu vodního režimu:

· Projekt modelace hřiště bude vycházet z podrobnějšího hydrologického průzkumu s cílem ochrany před zbytečnou likvidací zvodnělých horizontů.
· Hydrologický průzkum bude zahrnovat i mapování drah soustředěného odtoku vody v zájmovém území a jeho okolí, monitoring domovních studní - to vše s cílem optimalizovat místní vodní režim, tj. zabránit úniku vody, která je rychlým vsakem ve vápencovém prostředí svedena velmi rychle do hlubšího oběhu podzemních vod, a proto nemůže být součástí mělkého oběhu (detailní podmínky a upřesnění stanoví hydrogeolog nebo hydrolog)

· Revitalizace drobných toků a vytvoření tůní

· Využití vlastních odpadních vod po recyklaci

· Podle výsledku hydrologického průzkumu přizpůsobit rozsah a místa výsadby dřevin, přizpůsobit druhovou skladbu; vliv větrolamů na krajinu se projevuje v suchých oblastech následovně: snižuje unášecí schopnosti větru, má příznivý vliv na teplotu, vlhkost vzduchu, snižuje výpary z půdy a vegetace, významně se podílí na tvorbě rosy, dále slouží k zachycení sněhu, snížení půdní eroze, větrné i vodní eroze, zvyšuje produkceschopnost půdy; nepříznivé působení spočívá v odčerpání živin a vláhy kořeny stromů v blízkém okolí pásu, dále v zastiňování pěstovaných zemědělských kultur, částečně také v omezení využití zemědělských mechanizačních prostředků.
· Podle výsledků hydrologického průzkumu a na základě pokračujícího monitoringu domovních studní přizpůsobovat intenzitu zavlažování

· Zvážit variantu podzemních zásobníků vody, popř. sběračů zachycujících srážkovou vodu ve vápenci, která nyní zasakuje a dotuje hlubší zvodně (na základě výsledku zmíněného hydrologického průzkumu). Pozn.: důvodem podzemního řešení zásobníku je problém s muchničkou.
· pro ochranu přírody, krajiny a půdy:

· Omezit prostorově i plošně modelaci a výměru precizně udržovaných ploch (v této lokalitě, důsledně dbát doporučení golfových architektů z posledních let, a to nevytvářet hřištěm stále zelenou umělou krajinu) Pozn.: upřesnění umístění a rozlohy modelovaných a intenzivně udržovaných ploch bude specifikováno v oznámení záměru dle zák. č. 100/2001 Sb., intenzivně udržované plochy (odpaliště a jamkoviště) budou vyžadovat také speciální travní směs pro silně namáhaný sportovní trávník - viz opatření č.1a z hodnocení NATURA.
· K docílení pozitivního účinku na hnízdění ptáků je třeba zachovat stávající dřevinný porost podél polních cest a v alejích, případně jej ozdravit a doplnit.
· Doporučeno neprovádět umělé osvětlení, případně konzultovat účel a umístění se Správou CHKO.
· Výskyt dravců řešit dohodou se Správou CHKO a úpravou podmínek po dobu jejich případného hnízdění.
· Podmínkou realizace je postupné (ve všech fázích projektu) projednávání se Správou CHKO Pálava; stanovisko Správy CHKO ze dne 8.12.2010 č.j. 01133/PA/2010/AOPK vzhledem k jeho podrobnosti považujeme za základní informaci pro zpracování projektové dokumentace stupně územního rozhodnutí. 

· podmínky vyplývající z hodnocení dle §45i zák. č. 114/1992 Sb.

· Vyvarovat se unifikaci druhové diverzity zájmového území, především v místech plánovaného golfového hřiště, tzn.:

· k výsevu travních porostů použít druhově bohatá společenstva regionální travní směsi, pokud je k dispozici; případně použít směs původních druhů travin a bylin, které budou doporučeny příslušným orgánem ochrany přírody (Správa CHKO Pálava) Pozn.: odpaliště, jamkoviště a další herní plochy budou vyžadovat speciální travní směs pro sportovní trávník – na tyto plochy tedy nelze aplikovat požadavek regionální travní směsi; upřesnění jejich polohy a rozlohy bude specifikováno v oznámení záměru dle zák.č.100/2001 Sb. 
· vysadit doprovodné dřeviny (keřové/stromové formace či solitérní stromy) za použití geograficky původních druhů; jejich skladbu a rozmístění předem konzultovat s příslušným orgánem ochrany přírody (Správa CHKO Pálava).

· Zachovat stávající dřevinný porost podél polních cest a v alejích, případně jej ozdravit a doplnit z důvodu zlepšení hnízdních podmínek ptáků.

· V místech zvýšeného pohybu osob v okolí vodních ploch ponechat přirozené lemy vegetace v šířce 15 – 20 m, aby na nově vzniklých plochách pro rekreaci a sport nedocházelo k rušení hnízdícího ptactva. Lemy nemusejí být souvislé, je možné vytvořit průhledy k vodní hladině v místech určených příslušným orgánem ochrany přírody (Správa CHKO Pálava).


Krajský úřad upozorňuje na ust. § 10i odst. 5 zákona č. 100/2001 Sb., které upravuje další postup orgánu schvalujícího koncepci: „Schvalující orgán je povinen ve svém usnesení o schválení územně plánovací dokumentace zdůvodnit, jak zohlednil podmínky vyplývající ze stanoviska k vyhodnocení vlivů na životní prostředí. Toto usnesení je povinen zveřejnit“.

Stanovisko vydané podle ust. § 10i z.č. 100/2001 Sb., není rozhodnutím podle správního řádu a nelze se proti němu odvolat.


Z hlediska dalších zájmů sledovaných odborem životního prostředí nejsou k předloženému návrhu připomínky.


Souhlasné stanovisko uplatněné zdejší odborem pod č.j. JMK 123583/2011 ze dne 6. 9. 2011 k plochám Z8.02, Z8.03, Z8.05 v rámci Návrhu změny č. 8 územního plánu sídelního útvaru Mikulov zůstává i nadále v platnosti. 


	Ing. Bc. Anna Hubáčková v.r.
vedoucí odboru životního prostředí


Za správnost: Ing. Petr Krejzek, Ph.D.
Na vědomí:
Krajský úřad Jihomoravského kraje, odbor územního plánování a stavebního řádu - zde
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