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UVOD A ROZSAH HODNOCENI

Posouzeni zmény uzemniho planu pozaduje Krajsky ufad Karlovarského kraje. Nalezitosti posuzovani
vlivll izemné planovacich koncepci na Zivotni prostfedi a ramcovy obsah vyhodnoceni stanovuje zakon
¢. 283/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, v platném znéni.

Krajsky ufad Karlovarského kraje ve svém stanovisku nestanovil podrobnéjsi poZzadavky na obsah a
rozsah vyhodnoceni vlivli nad ramec standardniho posuzovani. Sou¢asné byl pfislusSnym organem
ochrany pfirody vylou¢en vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti a nebylo proto
zpracovano vyhodnoceni vlivi navrhu zmény UP na lokality systému Natura 2000.

Vyhodnoceni se zabyva uzemnimi plany obecné v tomto rozsahu:
» Navrhy, které pfipravuji ramec pro realizaci zaméru dle pfilohy ¢. 2 zakona &. 200/2001 Sb.,
v platném znéni, jsou hodnoceny individualné

» Ostatni navrhy, které nemaji ,strategicky” vyznam z hlediska vlivd na Zivotni prostfedi, jsou
hodnoceny v blocich

» Z hodnoceni jsou obecné vypustény navrhy, jejichz ,strategicky” vliv na zivotni prostfedi je
v kontextu celé zmény Uzemniho planu zanedbatelny nebo kladny (napf. zeleri). Nehodnoti se
dale zaméry, na néz bylo jiz vydano Uuzemni rozhodnuti nebo stavebni povoleni, nebo jejichz
realizace jiz probiha - tyto zaméry jiz nejsou z hlediska posuzovani koncepci. V pfipadé
posuzované dokumentace je nutné hodnotit plochy zelené vyhrazené, vyrazné zasahujici do
prvk USES.

Seznam a oznaceni navrhl posuzovanych v blocich:
B plochy vesnického bydleni (B9, B10, B11, B12)

V4 plochy zelené vyhrazené (21, 22, 723, Z4, Z5, Z6)

Seznam a oznaceni navrhl posuzovanych individualné:

D2 obsluzna komunikace pro vyrobni plochu

V2 navazujici plocha vyroby pro vyrobni areal v k. 0. Tisova u Sokolova

CT1 - koridor technické infrastruktury nadmistniho vyznamu pro vedeni 100 k V neni hodnocen, byl jiz
hodnocen nadfazenou dokumentaci. Plochy zelen& vyhrazené jsou hodnoceny kvli zasahu do USES.
Cyklostezka D1 je jiz pfipravena k realizaci (stavebni povoleni) a proto je z hodnoceni SEA vyfazena.
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1. STRUCNE SHRNUTI OBSAHU A HLAVNICH CiLU UZEMNE PLANOVACI DOKUMENTACE A
VZTAH K JINYM KONCEPCIM

Posuzovana dokumentace Zména &. 2 UP Sabina Fesi diléi zménu urbanistické koncepce na
Uzemi obce Sabina. Jedna se o nékolik ploch bydleni a zelen& (zahrad), jednu plochu vyrobni a dvé
dopravni.

Obsah koncepce /navrhu zmeény Gzemniho planu/ vyplyva z pfislusné legislativni Upravy.

Hlavnim cilem navrhu zmény uzemnilo planu je zajistit pfedpoklady pro pfiméfreny rozvoj uzemi ve
vztahu k novym skute€¢nostem. Vyznamné je navazani vyrobni plochy na navrZzené rozsahlé vyrobni
plochy v mésté Bfezova.

Dal§im hlavnim cilem je dosazeni pfiméfeného souladu vefejnych a soukromych zajma.

Dokumentace ma pfimy vztah ke koncepcim Politika Gzemniho rozvoje CR a Zasady tzemniho
rozvoje Karlovarského kraje (musi byt zpracovana v souladu s nimi) a navazuje na platny tzemni
plan. Vazby na tyto koncepce jsou uvedeny v textové &asti odiivodnéni zmény &. 2 Uzemniho planu
Sabina.

2. ZHODNOCENIi VZTAHU UZEMNE PLANOVACI DOKUMENTACE K CiLUM OCHRANY
ZIVOTNIHO PROSTREDI PRIJATYM NA VNITROSTATNI UROVNI

Posuzovany navrh zmény tizemniho planu mize mit ve vazbé na Zivotni prostfedi vztah k cildm
téchto koncepci na narodni, regionalni a mistni drovni:

Narodni uroveri

Strategie regionalniho rozvoje CR 2021 +

Politika tzemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizaci ¢. 1, 2, 3, 5

Strategie ochrany biologické rozmanitosti CR (2016)

Dopravni politika CR pro obdobi 2014 - 2020 s vyhledem do roku 2050 (2012)
Statni politika Zivotniho prostfedi CR 2012 — 2020 ve znéni Aktualizace 2016
Narodni program sniZzovani emisi (2015)

Stfedn&doba strategie (do roku 2020) zlep$eni kvality ovzdusi v CR (2015)

Strategie pfizplisobeni se zmé&né klimatu v podminkach CR (2015)

Néarodni program na zmirnéni dopad(i zmény klimatu v CR (2004)
Strategicky ramec udrzitelného rozvoje Ceské republiky 2030
Narodni plany povodi (2015)

Plan odpadového hospodarstvi CR pro obdobi 2015 - 2024
Program predchazeni vzniku odpadd v CR (2014)

Zdravi 2020 — Narodni strategie ochrany a podpory zdravi a prevence nemoci (2014)

Zdravi pro vSechny v 21. stoleti - Zdravi 21 (2002)

Aktualizace statniho programu ochrany pfirody a krajiny (2009)

Program rozvoje venkova CR Narodni program snizovani emisi (2015)
Stfednédoba strategie (do roku 2020) zlep$eni kvality ovzdusi v CR (2015)

Strategie pfizplisobeni se zmé&né klimatu v podminkach CR (2015)
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Narodni program na zmirnéni dopad(i zmény klimatu v CR (2004)
Strategicky ramec udrzitelného rozvoje Ceské republiky 2030
Narodni plany povodi (2015)

Plan odpadového hospodarstvi CR pro obdobi 2015 - 2024
Program predchézeni vzniku odpadi v CR (2014)

Zdravi 2020 — Narodni strategie ochrany a podpory zdravi a prevence nemoci (2014)

Zdravi pro vSechny v 21. stoleti - Zdravi 21 (2002)
Aktualizace statniho programu ochrany pfirody a krajiny (2009)
Program rozvoje venkova CR

Narodni koncep¢ni dokumenty obsahuji z hlediska Zivotniho prostfedi obecny ramec, ze kterého je
tfeba vychazet pfi planovani uzemi v SirSich souvislostech. Stanovené cile v oblasti Zivotniho
prostfedi neobsahuji zadné konkrétni Uzemni praméty nebo opatfeni vztahujici se pfimo k feSenému
uzemi, které by mély byt do zmény dzemniho planu pfimo zapracovany. .

V dokumentech se nékolikrat zdraznuji rizné formulované cile ochrany ovzdusi a klimatu, vod,
ZPF, volné krajiny a jeji biodiverzity pfed negativnimi u€inky nadmérné a nevhodné zastavby a
dopravy. S témito obecnymi cili neni zména Gzemniho planu v zasadnéj$im rozporu, a to vzhledem k
velikosti a poloze navrhovanych ploch. Pro cile koncepci na narodni Urovni nemaiji plochy podstatnéjsi
vyznam.

Cile ochrany jednotlivych slozek zivotniho prostfedi musi byt respektovany, akceptovani nesouladu
s nimi je vyhrazeno jen pro vyjimec¢né pfipady se zvlastnim vyznamem v jinych oblastech.

Regionalni uroveri
Aktualizace €. 1 Zasad Uzemniho rozvoje Karlovarského kraje (2018)

Koncepce ochrany pfirody a krajiny Karlovarského kraje na obdobi 2016 - 2025
Program rozvoje Karlovarského kraje na obdobi 2021 — 2027 (PRKK 21+)
Program zlepsSovani kvality ovzdusi zéna severozapad CZ 04

Plan odpadového hospodafstvi Karlovarského kraje 2016 - 2025

Plan rozvoje vodovod( a kanalizaci Karlovarského kraje

Regionalni koncep&ni dokumenty s environmentalnim dosahem obsahuji ve vztahu k navrhu
zmény UP podobny obecny ramec jako narodni dokumenty bez konkrétniho Gzemniho priimétu nebo
pfimého vztahu k problematice Fe$ené navrhem zmény UP. S obecnymi cili v oblasti ochrany
Zivotniho prostfedi neni zména uzemniho planu v zdsadnéjSim rozporu, podobné jako u narodni
urovné.

Mistni droven:
Na mistni Urovni nebyly zpracovany zadné dokumenty kromé uzemniho planu.
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3. UDAJE O SOUCASNEM STAVU ZIVOTNIHO PROSTREDIi V RESENEM UZEMi A JEHO
PREDPOKLADANEM VYVOJI BEZ UPLATNENI UZEMNE PLANOVACI DOKUMENTACE

Sledované uzemi (ndvrh zmény Uzemniho planu) zahrnuje jednotlivé lokality nepravidelné
umisténé na Gzemi obce Sabina.

OBYVATELSTVO

Obec Sabina ma 320 obyvatel (1. 1. 2020, zdroj mvcr.cz). Vzhledem k tomu, Ze dopravni a vyrobni
zameéry, které mohou mit zatéZujici vliv na obyvatelstvo, jsou situovany mimo soustifedéné obytné a
rekreacni lokality, bude poc€et negativné ovlivnénych obyvatel nepatrny neni vylou¢eno, Zze nulovy.

OVZDUSI A KLIMA
Stav

Koncentrace znegistujicich latek neni v feSeném Uzemi sledovana zadnou méfici stanici. Dle
zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni, jsou vypocitavany pétileté praméry
hlavnich znecistujicich latek.

Na sledovaném Uzemi se priméry let 2013 - 2017 pohybuiji v téchto hodnotach (vSechny udaje v

ug . m-3):
NO2 10,0-14,4 roéni pramér
PM10 17,2-18,0 ro¢ni primér
PM2,5 12,9 - 13,7 roéni pramér
benzen 09-1,2 ro¢ni primér
S02 19,6 — 34,4 4. max. 24hodinovy primér
PM10 29,8 - 30,9 36. max. 24hodinovy primér

PfisluSné imisni limity nebyly pfekroeny, hodnoty se pohybuji pod nimi.

Na sledovaném uzemi nejsou zadné vyjmenované zdroje znecistovani ovzdusi dle pfislusného
zakona. Nejbliz§im zdrojem (REZZO 1) je Elektrarna Tisova vzdalena asi 1 km od vychodni hranice
obce. Problematickymi jevy jsou znecistovani pfizemnich vrstev ovzdusi lokalnimi topenisti a zvySujici
se intenzitou automobilové dopravy.

V ramci Karlovarského kraje patfi tzemi obce Sabina mezi stfedné znegisténa tizemi. Kvalita
ovzdu$i neni limitujicim faktorem pro navrh zmény tzemniho planu.

Predpokladany vyvoj bez uplatnéni navrhu koncepce
VyznamnéjSi zmény nejsou ocekavany, v sledovaném uzemi by se kvalita ovzdusi vlivem nové
vystavby nezménila.

VODA a ODPADY
Stav

Uzemi obce spada do povodi feky Ohte, ktera protéka pfi severni hranici obce. Patfi do tfidy
jakosti vody II. az lll. NejvétSimi pFitoky Ohfe jsou Velka Libava a Tisova. Z vodnich ploch je nejvétsi
Sabinsky rybnik. Specialnim vodnim prvkem je pramen Sabinské kyselky.

ZpUsoby nakladani s odpadnimi vodami a odpady je dlouhodobé stabilizovany, splaskové vody z
obce sméfuji do mistni COV, smé&sné odpady jsou odvaZzeny mimo Uzemi obce. Sledované uzemi

neni evidovanym kontaminovanym mistem.
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Predpokladany vyvoj bez uplatnéni navrhu koncepce
Nedoslo by k vystavbé na uzemi stavajiciho vsakovani desStovych vod a vodni rezim uzemi by se
nezménil. Nezvysila by se produkce odpadnich vod a odpada.

HLUK
Stav

V feSeném Uzemi je zdrojem hlukové zatéze doprava - na silnici. 111/2124 prochazejici centralni
Casti obce a na dalnici D6 na jiZni hranici obce, mimo zéstavbu. Pro plochy navrhované vyroby na
vychodnim okraji obce nema hlukova zatéz z dalnice vyznam.

Predpokladany vyvoj bez uplatnéni navrhu koncepce
Vyznamnéj8i zmény nejsou oCekavany. Vyvoj obecné bude zaleZet na intenzité rozvoje
automobilové dopravy, v sou¢asné dobé nelze odpovédné pfedpovidat.

PUDA
Stav

Navrhované zaméry se nachazi na zemédélské pudé a ostatnich plochach. Z hlediska Zivotniho
prostfedi je dulezité, Ze se zde nachazeji jen bézné pldy, hojné zastoupené v Sirokém okoli
(kambizemé, gleje, nivni pady). Zadné vzacné, mimoradné urodné &i jinak cenné pudy se zde
nevyskytuji, vysoce chranénym pudam I. tfidy ochrany se zaméry vyhybaiji. Pida je evidovana jako
orna nebo trvaly travni porost. Z ostatnich ploch jsou nejvice zastoupeny plochy dolového Uzemi na
vychodnim okraji obce.

Predpokladany vyvoj bez uplatnéni navrhu koncepce
Soucasny stav vyuziti pady by se nezménil. Nedoslo by k zaboram pudy.

HORNINOVE PROSTREDI
Stav

Zména se nedotyka loZisek nerostnych surovin ani jinych sloZek horninového prostfedi takovym
zpusobem, aby tuto oblast bylo nutno hodnotit.

ZVLASTE CHRANENA UZEMIi, PAMATNE STROMY, PRIRODNi PARKY
Stav

Nejbliz§im zvlasté chranénym tUzemim je Chranéna krajinna oblast Slavkovsky les, jejiz hranice se
nachazi na jizni hranici obce. Navrhovanymi zaméry nem(ze byt ohroZena. Zadné jiné zvl4sté
chranéné uzemi se v dosahu moznych vlivli nenachazi. V feSeném Uzemi se nenachazi zadny
pamatny strom ani jiné chrdnéné objekty. Tuto oblast proto neni nutné hodnotit.

EVROPSKY VYZNAMNE LOKALITY, PTACi OBLASTI
Stav
V dosahu moznych negativnich vlivGi se nenachazeji Zzadné evropsky vyznamné lokality ani ptaci
oblasti. PfisluSny organ ochrany pfirody vyloucil vyznamny vliv na tyto lokality.
VYZNAMNE KRAJINNE PRVKY (VKP)
Stav
VKP ,ex lege” jsou v FeSeném uUzemi vodni toky, udolni nivy, rybniky, lesy.
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Predpokladany vyvoj bez uplatnéni navrhu koncepce

Soucasny stav by se nezménil.

UZEMNI SYSTEMY EKOLOGICKE STABILITY
Stav

Pro tzemi obce byl vymezen USES tizemnim planem. V dosahu moznych vlivii se nachazeji
regionalni biokoridor €. 20 120 na vychodé obce a lokalni biokoridor €. 1 prochazejici centralni ¢asti
obce.

Predpokladany vyvoj bez uplatnéni navrhu koncepce

Stav by se nezménil. Nebyly by zasazeny zadné prvky USES.

FLORA A FAUNA, BIOTOPY, EKOLOGICKA STABILITA KRAJINY
Stav

Uzemi je dlouhodobé osidlené a vyuzivané, proto se s vyskytem hodnotnych piirodnich biotopd
setkavame omezené.

Z hlediska pfirodnich biotopl se posuzované zaméry dotykaji jasanovo-olSovych luhl, mezofilnich
kfovin a mezofilnich ovsikovych luk, ¢asto v mozaice s nepfirodnimi biotopy. Enklavy hodnotnych
pfirodnich biotop( podél Ohfe a v lesich jsou mimo dosah posuzovanych zamér(, vyskyt vyznamnych
rostlinnych a zivogisnych druh( je malo pravdépodobny.

Ekologicka stabilita krajiny se nej€astéji hodnoti pomoci Sestistupriové pomocné tabulky, kde
stupen 0 znaCi zcela nestabilni plochy a stupen 5 plochy ekologicky nejstabilnéjSi. Podle tohoto
hodnoceni je vétSina uzemi malo az stfedné ekologicky stabilni Vysoce stabilni plochy se nachazeji
ostrivkovité v idolich vodnich tok( i mimo posuzované plochy. Hlavnim divodem ekologické
destabilizace nékterych Casti Uzemi se stala zemédélska vyroba a Cinnosti s ni spojené, v menSim
rozsahu osidleni a téZba hnédého uhli. Je nutno poznamenat, Ze ekologicka stabilita je asové velmi
promeénliva a kazdé hodnoceni ma tedy jen omezenou platnost.

Predpokladany vyvoj bez uplatnéni navrhu koncepce
Nedoslo by k zasahum do pfirodnich biotopu, poSkozeni rostlinnych a ZivociSnych druhu.

KRAJINNY RAZ A KRAJINA
Stav

Resené Uzemi je mirn& zvinénou krajinou Sokolovské panve. Dlouhodoby vyvoj vytvoFil pfiméFené
vyuzivanou krajinu jako mozaiku poli, luk, pastvin, lesnich i nelesnich dfevinnych porostt a zastavby
prevazné venkovského charakteru. Vyvoj byl naruSen v obdobi komunismu, kdy doSlo k rozsahlym
Upravam a zvétSovani pozemk(l. Typické jsou rozsahlé bloky zemédélskych pozemku a lesni porosty
se smrkovymi monokulturami. Ves Sabina si zachovala sviij kompaktni charakter. Vychodni okraj
uzemi obce spada do souvislého uzemi poSkozeného tézbou hnédého uhli, které pokracuje do
Bfezové, Citic, Dolniho Rychnova a Sokolova. Toto Gzemi se v Sabiné& projevuje jen opusténou
plochou s mladymi sukcesnimi nalety pionyrskych dfevin.

Esteticka hodnota Uzemi je vétSinou stfedné vysokad, snizuji ji rozsahlé neclenéné bloky
zemédeélskych pozemki, dalnice D6, Uprava toku Tisova a pohledy na elektrarnu Tisova.
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Predpokladany vyvoj bez uplatnéni navrhu koncepce
Stav vnimani krajiny by se nezménil, nedoslo by k zasahu do krajinného razu.

GEOLOGICKE, PALEONTOLOGICKE A GEOMORFOLOGICKE JEVY A LOKALITY
Stav

V Sir§im sledovaném Uzemi jsou jako, geologické a geomorfologické prvky sledovany zejména nivy
Ohfe a Velké Libavy. Paleontologické lokality zde nebyly zjistény.

Predpokladany vyvoj bez uplatnéni navrhu koncepce
Nebyly by ani potencialné zasazeny zadné lokality.

HMOTNY MAJETEK A HODNOTY KULTURNIHO DEDICTVi
Stav

V dotéeném Uzemi neni kromé dopravni a technické infrastruktury jiny hmotny majetek. Hodnoty
kulturni a historické povahy se nachazeji v sidle Sabina a posuzovana zména UP je nezasahuje.

Predpokladany vyvoj bez uplatnéni navrhu koncepce
Soucasny stav by se nezmeénil.

4. CHARAKTERISTIKY ZIVOTNIHO PROSTREDI, KTERE BY MOHLY BYT UPLATNENIM UZEMNE
PLANOVACiI DOKUMENTACE VYZNAMNE OVLIVNENY

Vyznamné ovlivnéné mohou byt nasledujici charakteristiky:
e Plda — zabor zemédélskych pud, zména vyuziti

e Pfiroda — zasah do vymezenych prvki USES, po$kozeni pfirodnich biotopd, rostlinnych a
zivoc€iSnych druh(, snizeni ekologické stability

e Krajina - poskozeni krajinného razu
¢ Voda - zména odtokovych pomérd, zvySeni produkce odpadnich vod

e Ovzdusi a klima - zneciStovani ovzdusSi a ovlivnéni mikroklimatickych charakteristik

Ovlivnéni ostatnich charakteristik neni ve vyznamnéj$im rozsahu pravdépodobné nebo neni v této
fazi urcitelné, a to vzhledem k poloze a znalostem o charakteru navrhu.

5. SOUCASNE PROBLEMY A JEVY ZIVOTNIHO PROSTREDI, KTERE BY MOHLY BYT
UPLATNENIM UZEMNE PLANOVACi DOKUMENTACE VYZNAMNE OVLIVNENY, ZEJMENA S
OHLEDEM NA ZVLASTE CHRANENA UZEMi A PTACi OBLASTI

Hlavnimi problémy a jevy Zivotniho prostfedi Karlovarského kraje ovlivnénymi uplatnénim zmény
uzemniho planu, jsou
o Nadmérné vyuzZivani kvalitnich zemédélskych pud pro zastavbu - Caste€né negativni ovlivnéni,
vzhledem k vymezeni ploch bydleni
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e Znedcistovani ovzdusi a zmény mikroklimatu — mozné negativni ovlivnéni v ploSe V2

« SniZovéni biologické rozmanitosti a ekologické stability krajiny — vyznamné negativni ovlivnéni
vzhledem k zasahdm do vymezenych prvki USES, regionalniho biokoridoru &. 20 120 a lokalniho
biokoridoru €. 1

e Poskozeni krajinného razu — vyznamné negativni ovlivnéni vzhledem k navrzenym vyskam staveb
v plose V2

o Ohrozeni kvality vod a zmény vodniho reZimu - mozné negativni ovlivnéni kvality vod a vodniho
rezimu vzhledem k vymezeni a vyrobnimu charakteru plochy V2

Uplatnénim uzemné planovaci dokumentace nebudou zasazeny zvlasté chranéna uzemi, pamatné
stromy, pfirodni parky ani jiné zajmy ochrany pfirody.
Posuzovany navrh se nedotyka ploch evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti.

6. ZHODNOCENI STAVAJICiCH A PREDPOKLADANYCH VLIVU NAVRHOVANYCH VARIANT
UZEMNE PLANOVACiIi DOKUMENTACE

Vybér vhodného systému hodnoceni Uzemné planovaci dokumentace je pomérné nesnadnou
zdélezitosti souvisejici s extrémni rozdilnosti jednotlivych dokumentaci.

Zpracovatel vybral jako nejvhodné&jsi a pro vefejnost nejpochopitelnéjsi systém relativnich jednotek
(systém rating). Systém spociva v tom, ze kazdému oCekavanému vlivu je pfifazena Ciselna hodnota
podle pfedem stanovenych kritérii. Systém pfedem stanovenych kritérii umoznuje jednotné
posuzovani dokumentaci a vyznamné omezuje subjektivni pfistup k hodnoceni.

Vzhledem k hlavnimu smyslu vyhodnoceni (posoudit vhodnost a pfijatelnost navrha) byly
systémem rating posuzovany pouze negativni vlivy. Pozitivni vlivy nevyzaduiji ve fazi zmény dzemniho
planu korekce nebo jsou velmi vyznamné v oblastech, které nejsou vyhodnotitelné v ramci Zivotniho
prostfedi (ekonomicky rozvoj obce, zaméstnanost).

Pro posouzeni vliva byla zpracovatelem zvolena pétibodova stupnice — tfibodové stupnice jsou pro
posouzeni prili§ hrubé a jemnéjsi stupnice nejsou vhodné kvili pfiliSnym neurcitostem.

STUPNICE PRO POSOUZENI VLIVU — SYSTEM RATING:

-1 velmi mirné nepfiznivy vliv
-2 mirné nepfiznivy vliv

-3 stfedné nepfiznivy vliv

-4 vyrazné nepfiznivy vliv

-5 velmi vyrazné nepfiznivy vliv

Kritéria pro zafrazeni vlivu do urcitého stupné byla zpracovana tak, aby bylo v maximalni mife
omezeno subjektivni vnimani a posuzovani vlivd. Soubor kritérii zahrnuje vdechny zakladni vlivy na
slozky zivotniho prostfedi — obyvatelstvo a lidské zdravi, ovzdu$i, vodu, pldu a uzemi, pfFirodu,
krajinu, kulturni hodnoty a Sirsi vlivy. Do hodnoceni nejsou zafazeny vlivy, které se v izemi nemohou
vyskytnout.

U navrh( hodnocenych v blocich se do rating tabulky udava nejhorsi dosazena hodnota.
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SOUBOR KRITERIi PRO HODNOCENI VLIVU

Vlivy na obyvatelstvo a lidské zdravi

bez vliv(

vlivy zasahuiji jen vlastni plochu, bez rizikovych faktort
vlivy zasahuji sousedni plochy, bez rizikovych faktor(
vlivy zasahuiji jen vlastni plochu, s rizikovymi faktory
vlivy zasahuji sousedni plochy, s rizikovymi faktory
vlivy zasahuiji celé sidlo, s rizikovymi faktory

Vlivy na ovzdusSi a klima

bez vlivi

vlivy jednotlivych vytapénych objektd

soustfedéni jednotlivych vytapénych objektl, zastavéna a zpevnéna plocha = 1 ha

ploSné rozsahlé objekty s moznymi vlivy technologie, zastavéna a zpevnéna plocha = 1 ha,
vlivy studenych start(i vozidel

ploSné rozsahlé objekty s pfedpokladanymi vlivy technologie, zastavéna a zpevnéna plocha =
2 ha

ploSné rozsahlé objekty s pfedpokladanymi vlivy technologie, zastavéna a zpevnéna plocha =
10 ha

Vlivy na rezim a kvalitu povrchovych a podzemnich vod

0

bez vliva

jednotlivé objekty na misté stavajiciho vsakovani destovych vod

soustfedéni jednotlivych objektl na misté stavajiciho vsakovani destovych vod, moznost
vzniku technologickych odpadnich vod, moznost znecistovani destovych vod, €innosti snizu-
jici nepravidelné pratoky vodnich tokl s vracenim vody do obéhu

plosné rozsahlé objekty, moznost vzniku technologickych odpadnich vod, moznost znecis-
tovani destovych vod, €innosti snizujici nepravidelné priitoky vodnich toku se spotfebou vody;
zasahy do vodniho rezimu (odvodnéni apod.) mistné omezené

plodné rozsahlé objekty, vznik technologickych odpadnich vod, zne€idtovani destovych vod,
¢innosti snizujici dlouhodobé prutoky vodnich tokd s vracenim vody do obéhu; zasahy do
vodniho reZzimu (odvodnéni apod.) na rozsahlych uzemich

ploSné rozsahlé objekty, zastavéna a zpevnéna plocha = 10 ha, vznik technologickych od-
padnich vod, znec¢istovani destovych vod, ¢innosti snizujici dlouhodobé pratoky vodnich tokd
se spotifebou vody

Vlivy na pidu a uzemi

bez vliva

zabor ostatnich ploch = 1 ha, zabor ZPF nebo odlesnéni < 0,9 ha

zébor ZPF = 1 ha, nevyuzZivané nebo udrZzované, odlesnéni = 1 ha na pfirodni plochu

zabor ZPF = 1 ha, produkéné vyuzivané, lll. tfida ochrany ZPF = 1 ha, |. a Il. tfida ochrany
ZPF nebo jinak vzacné a cenné pady = 0,6 ha, odlesnéni = 1 ha na zpevnénou nebo za-
stavénou plochu nebo odlesnéni izolované plochy

zabor ZPF = 3 ha, . a Il. tfida ochrany ZPF nebo jinak vzacné a cenné pldy = 1 ha, odlesnéni
23 ha
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-5 zabor ZPF 2 5 ha, produkéné vyuzivané, se vzacnymi nebo jinak cennymi padnimi typy Ci
druhy, odlesnéni = 10 ha nebo odlesnéni = 5 ha na nepfiznivych stanovistich

Souhrn vlivll na pfirodu

0 plocha obklopena z vice nez 50 % stavajici zastavbou ¢€i komunikacemi

-1 plocha obklopena z méné nez 50 % stavajici zastavbou i komunikacemi, nedéli nebo neizo-
luje pFirodni prvky

-2 plocha obklopena z méné nez 50 % stavajici zastavbou ¢i komunikacemi, déli nebo izoluje
pfirodni prvky

-3 plocha je ve volné krajiné, nedéli nebo neizoluje pfirodni prvky, tvofi bariéru s rozméry delSimi
nez 0,25 km nebo poloha v migrané vyznamném uzemi

-4 plocha je ve volné krajiné, déli nebo izoluje pfirodni prvky, tvofi bariéru s rozméry delSimi nez
0,5 km, v migraéné vyznamném uzemi 0,25 km

-5 plocha je ve volné krajiné, tvofi bariéru s rozméry delSimi nez 1 km, poloha v dalkovém
migracnim koridoru

0 bez vliva

-1 zasah do biotopt umélych, druhové chudych

-2 zasah do biotopu umélych, druhové bohat$ich; moznost zasazeni pfilehlych pfirodnich bio-
topt

-3 zasah do biotopu pfirodnich, druhové chuds$ich; moznost po§kozeni rostlinnych a Zivo¢isnych
druhd na souvislé plose = 2 ha

-4 zasah do biotopu pfirodnich, druhové bohatSich

-5 zasah do biotopl pfirodnich, se vzacnymi nebo zvlasté chranénymi druhy, zasah do ostatnich

biotopl na plose =5 ha

0 poSkozeni ploch ekologicky bezvyznamnych

-1 poskozeni ploch ekologicky mélo vyznamnych, bez perspektivy nebo s velmi vzdalenou per-
spektivou zvySeni ekologické stability

-2 poskozeni ploch ekologicky malo vyznamnych, s perspektivou zvySeni ekologické stability

-3 poskozeni ploch ekologicky stfedné vyznamnych, bez perspektivy nebo s velmi vzdalenou
perspektivou zvySeni ekologické stability

-4 poskozeni ploch ekologicky stfedné vyznamnych, s perspektivou zvySeni ekologické stability

-5 poskozeni ploch ekologicky vyznamnych

0 bez vlivi
-1 bez kontaktu s prvkem USES, ale s moZnosti nepfimého ohrozeni
-2 v kontaktu s prvkem USES, moznost pfimého i neptimého ohrozeni

-3 zasah prvku USES nepfesahuijici 50 % plochy (u biokoridoru $itky) prvku, bez zasahu do
jadrového ¢i jinak cenného uzemi

-4 zasah prvku USES presahujici 50 % plochy (u biokoridoru $ifky) prvku nebo zasah do
jadrového ¢i jinak cenného uzemi
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likvidace prvku USES

bez vlivi

bez kontaktu s VKP, ale s moznosti nepfimého ohrozeni

v kontaktu s VKP, moznost pfimého i nepfimého ohrozeni

zasah VKP nepfesahujici 50 % plochy prvku, bez zasahu do jadrového &i jinak cenného tze-
mi

zasah VKP presahujici 50 % plochy prvku nebo zasah do jadrového &i jinak cenného uzemi
likvidace prvku

Vlivy na krajinny raz

bez naruseni krajinného razu

v kontaktu nebo tésné blizkosti stavajicich pfirodnich nebo kulturnich krajinnych znak, bez
projevu v dalkovych pohledech

dil€i zakryti dominantnich mist nebo naruSeni stavajicich pfirodnich nebo kulturnich kra-
jinnych znak( z méné nez 25 %, mistni naruseni dalkovych pohledl bez zmény krajinného
obrazu

Castecné zakryti nebo poskozeni dominantnich mist nebo krajinnych znakd z méné nez 50 %,
mistni naru$eni dalkovych pohledl bez zmény krajinného obrazu

zakryti nebo poskozeni dominantnich mist nebo krajinnych znaki z vice nez 50 %, vyrazné
naruseni dalkovych pohledd se zménou krajinného obrazu

Uplné zakryti nebo zni¢eni dominantnich mist nebo krajinnych znakd, zasadni naruseni dal-
kovych pohledu s Uplnou zménou krajinného obrazu

Vlivy na geologické, paleontologické a geomorfologické lokality

bez vlivd

bez kontaktu s lokalitou, ale s moznosti nepfimého ohrozeni

v kontaktu s lokalitou, moznost pfimého i nepfimého ohrozeni

zasah lokality nepfesahujici 50 % plochy, bez zasahu do jadrového ¢i jinak cenného Uuzemi
z&sah lokality pfesahujici 50 % plochy nebo zasah do jadrového &i jinak cenného uzemi
likvidace lokality

Vlivy na zvlasté chranéna uzemi a pfirodni parky

bez vliva

v kontaktu s Uzemim, moznost pfimého i nepfimého ohrozeni

zdsah Uzemi nepfesahujici 10 % plochy, bez zasahu do jadrového &i jinak cenného uzemi
zasah Uzemi nepfesahujici 50 % plochy, bez zasahu do jadrového &i jinak cenného uzemi
z&sah Uzemi pfesahujici 50 % plochy nebo zasah do jadrového i jinak cenného Uzemi
likvidace chranéného zajmu

Vlivy na hmotny majetek a hodnoty kulturniho dédictvi

0
1

bez vliva
v kontaktu s hmotnym majetkem nebo kulturnimi hodnotami, moznost pfimého i nepfimého
ohrozeni
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-2 moznost snizeni hodnoty nebo poskozeni hmotného majetku a kulturnich hodnot na méné
nez 10 % plochy, bez zasahu do jadrovych i jinak cennych ¢asti

-3 moznost snizeni hodnoty nebo poskozeni hmotného majetku a kulturnich hodnot na méné
nez 50 % plochy, bez zasahu do jadrovych ¢&i jinak cennych ¢asti

-4 moznost snizeni hodnoty nebo poSkozeni hmotného majetku a kulturnich hodnot na vice nez
50 % plochy nebo zasah do jadrovych i jinak cennych Casti

-5 nevratné zniCeni hmotného majetku, likvidace kulturnich hodnot

Vlivy SirSiho dosahu

0 bez vlivi

-1 zatéz zplsobuje témér vyhradné osobni doprava

-2 zatéz zplsobuje pfevazné osobni doprava v kombinaci s lehkou nakladni dopravou

-3 zatéz zplsobuje osobni a lehka nakladni doprava, moznost vlivu technologii, vznik bari-

érového efektu, zatéZovani pfirodné cennych Uzemi; moznost vyvolani nebezpeénych jevi
(povodni, pozar(, eroze, sesuvl, apod.) mistné omezenych

-4 zatéz zplsobuje téZzka nakladni doprava, predpoklad vlivu technologii; moznost vyvolani ne-
bezpecnych jevu (povodni, pozard, eroze, sesuvl, apod.) na rozsahlych uzemich
-5 zatéz zplsobuje téZzka nakladni doprava, predpoklad prljezdu pfes centrum obce nebo

obytné a rekreacni lokality, pfedpoklad vlivu technologii

KOMENTAR

Vlivy na obyvatelstvo a lidské zdravi

Rozsah vlivl na obyvatelstvo se hodnoti podle rozsahu Uzemi zasazeného negativnimi vlivy,
intenzita vlivli na zdravi se hodnoti podle toho, zda navrh vyvolava rizikové faktory. Jimi jsou hluk a
znecistovani ovzdusi z tézké automobilové dopravy a technologii, zne¢istovani vody odpadnimi vo-
dami z technologii nebo odpadnimi vodami splaskovymi bez jakéhokoliv €isténi a znecistovani pudy
depozici Skodlivin nebo odpady.

Vlivy na ovzdu$i a klima

Vlivy na ovzdusi sleduji pfedpokladany rozsah vytapéni a moznosti znecidtovani ovzdusi vlivem
technologii nebo soustfedéného vyskytu studenych startt vozidel, vlivy na klima sleduji pfed-
pokladany rozsah zastavénych a zpevnénych ploch. Hodnoti se jen vlivy vznikajici pfimo na misté&,
emise z dopravy jsou zafazeny do vlivl Sir§iho dosahu.

Vlivy na vodu
Nehodnoti se vznik splaskovych vod, jejichZ likvidace je technicky snadno fesitelnd individualné

nebo v ramci sidel, a nejde tedy o strategicky problém. Hodnoceny jsou technologické odpadni vody
vzhledem k o¢ekavanym slozitéjSim zpusoblm jejich ¢isténi.

Ovlivnéni rezimu vod se hodnoti podle o¢ekavaného rozsahu zastavby — jde o mista, kde
v soucasné dobé probiha vsakovani deStové vody a tento stav bude naruden. Dale se sleduje i odbér
vody a jeho charakter (trvani, spotfeba vody nebo vraceni vody do obéhu).

17



VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA NA URU

Vlivy na pudu a uzemi

Hodnoti se nejprve plocha zaboru pudy a nasledné u zemédeélské pady zplsob jejiho vyuzivani.
Jako nejmensi ztrata se hodnoti zabor nevyuzivané nebo jen udrzované zemédélské pldy, ktera
neslouzi k zemédeélské produkci. Vyznamnymi ztratami jsou potom zabory produkéné vyuzivané nebo
vyuzitelné pudy, zabory pud I. a Il. tfidy ochrany a zabory pad se vzacnymi charakteristikami. U
odlesnéni se sleduje hlavné rozsah, kromé rozsahu dale i charakter a umisténi odlesnénych ploch.

Souhrn vlivll na pfirodu a krajinu

Sleduje se nejprve navaznost na stavajici zadstavbu a komunikace, tim se hodnoti, nakolik zamér
expanduje do volné krajiny. Dale se sleduje rozdélovani do té doby souvislych pfirodnich prvku (ploch
nebo linii) a vytvareni bariér mezi nimi. Pfirodnimi liniovymi prvky se rozumi napf. meze, vodni toky,
stromofadi, pasy kfovin, za pfirodni plochy se povaZzuji lesy, louky a pastviny, vodni plochy a
mokrady, nalety dfevin, travnata lada. Za vyznamné se rovnéz povaZzuje vytvaieni bariér a vliv na
migracni propustnost krajiny.

Sleduji se biotopy rozdélené na umélé a pfirodni. Za umélé se povazuji pole, intenzivni louky a
pastviny, lesni monokultury, plochy zelené v sidlech, vodni toky a plochy se zpevnénymi biehy.
PFirodnimi biotopy jsou biotopy zji§téné mapovanim NATURA.

K rozsifeni rostlinnych a Zivoc€iSnych druhl nejsou v ramci tak rozsahlého Uzemi k dispozici
podrobnéjsi podklady, proto byly jednotlivé lokality rozdéleny jen na druhové chudsi a bohatsi. U
moznosti poSkozeni rostlinnych a ZivociSnych druhl se jedna o plané rostouci a volné Zijici druhy
mimo oblasti nahodilého vyskytu - nehodnoti se stavajici zastavba a intenzivné vyuzivané zemédélské
pozemky.

Ekologicky vyznam jednotlivych ploch byl uréen dle metodiky vymezovani USES pomoci
standardni stupnice, kde stupern 0 znamena plochy zcela nestabilni (napf. zpevnéné) a 5 oznaduje
plochy nejstabilngjsi (napf. nékteré mokfady). Pro zjednoduseni a lepsSi vysvétleni pro vefejnost byly
pouzity terminy plochy ekologicky bezvyznamné, malo a stfedné vyznamné a vyznamné. Vzhledem
k tomu, Ze ekologicka stabilita se m{ize v ase rychle ménit, je do hodnoceni agregovano i Casové
hledisko — sleduje se mozZnost a pravdépodobnost zvy3Seni ekologické stability v pfipadé, Ze by se
zpusob vyuzivani nebo nevyuzivani plochy nezménil.

Sleduje se moznost ohroZeni prvk( USES zvnéj$ku a intenzita pfipadného pfimého zasahu, kde se
hodnoti rozsah zasazeného Uzemi a ohrozeni funkce prvku (zasazeni jadrového uzemi).

Hodnoceni vlivll na krajinny raz je obecné obtizné uchopitelnou disciplinou, dokladem toho je i
existence a vytvareni ¢etnych metodickych navodu a postupll. Pro posouzeni dotéenych lokalit neni
zcela vhodny zadny postup. Jakékoliv hodnoceni je vzdy vysoce subjektivni zalezitosti.
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Z vySe uvedenych dlivodd bylo hodnoceni upraveno tak, aby byly co nejvice eliminovany
subjektivni nahledy. Hodnoti se vlivy na dominantni mista, stavajici pfirodni a kulturni krajinné znaky a
naruseni dalkovych pohledd. Dominantnim mistem pfirodniho charakteru je napf. terénni hifbet nebo
vyrazné udoli. Pfirodnimi krajinnymi znaky jsou lesy, louky a pastviny, vodni toky s pfirodé blizkym
charakterem, mokfrady, rozptylena zelen, skaly a suté. Kulturnimi krajinnymi znaky jsou kromé
pamatek a historickych mist i tradiéni zdstavba mista nebo krajinné Upravy (historické cesty, pomniky,
kfize).

U dominantnich mist a krajinnych znak( se hodnoti stupen zakryti, poSkozeni ¢i zni€eni.

Ovlivnéni dalkovych pohledud se hodnoti podle rozsahu ,zakryté® krajiny (ktera uz po vystavbé
nebude viditelna) a podle intenzity zmény krajinného obrazu. Krajinnym obrazem je vlastné charakter
viditelné ¢asti krajiny. PFiklad zmény krajinného obrazu: nezastavéna zemédélska krajina se mlize
zmeénit na krajinu priimyslovou, méstskou apod. u krajinného obrazu se zjednodu$ené sleduje, kolik
zUstane z pavodni krajiny.

Hodnoti se podobnym zplisobem jako vlivy na USES.

Vlivy na hmotny majetek a hodnoty kulturniho dédictvi

Hodnoti se intenzita zasazeni hmotného majetku a kulturnich hodnot, vzhledem k arovni a méfitku
zmény uzemniho planu podle rozsahu zasazené plochy. Zaroven je pfihlédnuto k tomu, zda dojde k
zasahu do mimoradné cennych &asti.

Vlivy SirSiho dosahu

Tyto vlivy jsou zaméfeny na ovlivnéni SirSiho uzemi obce, a to pfedevsim na zatéZovani emisemi a
hlukem z dopravy a technologii. Hodnoti se o€ekavany pfevazujici zpusob silni¢ni dopravy (osobni,
lehka a tézka nakladni) a u tézké nakladni se posuzuji i pfedpokladané hlavni sméry pfijezdl ve
vztahu k centru obce a hlavnim obytnym a rekreacnim uzemim. Dale se hodnoti, zda je zamér rizikovy
pro okoli (napF. z hlediska vzniku pozaru a jinych nebezpecnych jevl) a zda nepfinasi zatéz do
pfirodné cennych tUzemi.

VYSLEDKY

Zakladnim vysledkem rating systému je tabulka, kde kazdy dil€i navrh nebo soubor navrhd ma
pfifazeno bodové hodnoceni podle vySe uvedenych kritérii. Jednotlivé stupné jsou interpretovany
takto:

Stupné -1 a -2 indikuji obvyklé vlivy, kterym se neni tfeba déle vénovat — tzv. standardni zaméry.

Stupen -3 upozornuje na situaci, kdy vysledna podoba zameért maze vyzadovat dil&i Upravy nebo
potencialné problémové zaméry.

Stupné -4 a -5 ukazuji na zaméry, které Ize doporuéit jen za urcitych podminek nebo v pfipadé
zasadnich vliva je nelze doporucit viibec — tzv. problémové zaméry.

Navrhy nebo soubory navrhu (standardni zameéry), které dosahly u vSech vlivi pouze stuprill -1 a -
2, se dale nesleduiji. V téchto pfipadech jde o bézné vlivy objevujici se u kazdé nové Cinnosti, pro
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jejichz posuzovani neni proces SEA uréen. Tyto zmény se proto povaZzuji za pfijatelné v té podobé,
v které byly uvedeny v navrhu zmény dzemniho planu.

U ostatnich se dale posuzuje vyznam jednotlivych vlivd v celkovém kontextu, zda jsou vlivy
technicky ¢&i jinak fesitelné, jaké jsou moznosti jejich kompenzace apod. Koneénym vysledkem
hodnoceni je vyrok ve smyslu

A) navrh nebo soubor navrhi se povazuje za akceptovatelny v rozsahu dle navrhu zmény
uzemniho planu
B) navrh nebo soubor navrhl neni v plném rozsahu dle navrhu zmény uUzemniho planu

akceptovatelny, pro jeho akceptovani se povazuje za nutné provést navrhovanou upravu

C) navrh nebo soubor navrh( neni v navrzené podobé akceptovatelny a navrhuje se jeho
vypusténi nebo pfesunuti

VYSLEDKY HODNOCENI

V navrhu zmény uzemniho planu byla pfedloZena pouze jedna varianta, jejiz pfedpokladané vlivy
jsou pfedmétem posouzeni.

Kompletni rating tabulka je zafazena jako pfiloha tohoto vyhodnoceni.

Systémem rating bylo zjiSt€éno, ze vSechny navrhy padaji do kategorii potencialné problémovych a
problémovych navrha.

Shrnuti hodnoceni pro potencialné problémové a problémové navrhy

Siln& negativné jsou hodnoceny vlivy na USES, negativné vlivy na padu a Gzemi, fragmentaci
krajiny a na biotopy, rostlinné a zivocidné druhy. Zasadnim vlivem je zasah regionalniho biokoridoru €.
20 120 plochou B10, ktera v severni ¢ast snizuje Sifku biokoridoru pod pfisluSny metodicky limit.
Ostatni vlivy se v rdmci rating hodnoceni povaZuji za akceptovatelné, byt jejich vymezeni neni pfilis
vhodné — plocha B9 kvuli zaboru ZPF, plocha B10 kvdli izolované poloze ve volné krajiné. Rating
hodnoceni nedava dostate€né argumenty pro jejich dpravu.

Shrnuti
Navrh neni v pIném rozsahu dle navrhu zmény Uzemniho planu akceptovatelny a navrhuje se:
e pro plochu B10 pouZzit jen jizni polovinu plochy, kde je biokoridor jiz rozSifen na poZzadovany

limit; pfesnou hranici plochy uréi zpracovatel tzemniho planu

Zdivodnéni:
Plocha B10 v severni €asti nepfipustnym zplsobem snizuje Sitkovy limit regionalniho biokoridoru
(40 m, vodni tok se do parametr(i nepog&ita). Vypusténim severni asti plochy bude zasah USES zcela

eliminovan. Diléim zplsobem se tim dale snizi i ostatni vlivy.

Siln& negativné& jsou hodnoceny vlivy na USES, negativné& vlivy na biotopy, rostlinné a Zivogigné
druhy. Vlivy jsou dany vymezenim ploch Z4, Z5 a Z6 pfimo v lokalnim biokoridoru &. 1, jehoz Sitku
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snizuji pod pfislusny metodicky limit. Vlivy na biotopy, rostlinné a ZivociSné druhy souvisi rovnéz s
témito plochami.
Shrouti

Navrh neni v pIném rozsahu dle navrhu zmény Uzemniho planu akceptovatelny a navrhuje se:
e vypustit plochy Z4, Z5 a Z6 z navrhu zmény uzemniho planu

Zduvodnéni:

Navrhované plochy nepfipustnym zplsobem snizuji Sitkovy limit lokalniho biokoridoru €. 1. Obecny
limit je 20 m, vodni tok se do parametrd nepocita. Zaméry jsou navic situovany v urbanizovaném
uzemi, kde je biokoridor jiz existujicimi bariérami zuzen pod limitnich 20 m. Toto zuZeni ve vazbé na
soucasny stav je metodicky pfipustné, ale jeho dalSi zazeni navrhovanymi aktivitami neni pfipustné.

Navrhované plochy musi ziistat sougasti USES.

D2

Negativné jsou hodnoceny vlivy na obyvatelstvo a zdravi, ovzdusi a klima, USES a $irsi vlivy. Vlivy
vyplyvajici z charakteru a polohy zaméru — silnice — jsou vzhledem Kk jeji velikosti a odlehlosti
akceptovatelné. Sledované slozky nebudou vyraznéji ohrozeny. Kfizeni s regionalnim biokoridorem &.
20 120 je véci technického FeSeni.

Shrnuti

Navrh je akceptovatelny dle navrhu zmény uzemniho planu.

V2

Siln& negativné jsou hodnoceny vlivy na obyvatelstvo a zdravi, ovzdusi a klima, vodu, USES,
krajinny raz a Sirsi vztahy, negativné jsou hodnoceny vlivy na fragmentaci krajiny, biotopy, rostlinné a
zivo€isné druhy a ekologickou stabilitu. Negativni hodnoceni vyplyva jednak z polohy plochy, jednak z
charakteru plochy a navrZzenych regulaénich podminek.

Vlivy na obyvatelstvo a zdravi, ovzdusi a klima, vodu a vlivy Sir§iho dosahu vyplyvaji z vysoké
neurcitosti zaméru — jsou dany predbéznou opatrnosti v dobé, kdy neni znamo vubec nic o druzich a
struktufe budouci vyroby. Tyto vlivy, technicky zpravidla dostate¢né zvladnutelné, Ize Fesit az v dalSich
etapéach, pro koncepci je velmi dllezité, Ze plocha je vymezena v odlehlé poloze vigi sidlu Sabina a
vlivy na obyvatelstvo a zdravi jsou na urovni koncepce akceptovatelné.

Vlivy na USES se projevuiji v jiznim cipu plochy, kde se nepFipustnym zpisobem zasahuje do
Sifkovych parametrd regionalniho biokoridoru €. 20 120, danych pfisluSnym metodickym limitem.

Krajinny raz je nejvice poskozen navrhovanou maximalini vyskou staveb 15 m. Uzemi bylo
dlouhodobé poskozovano v souvislosti s tézbou uhli, €&imz zcela ztratilo historicky krajinny raz. Pokud
tézebni devastaci nahradi vyrobni arealy, nepljde o zasadnéjsi znehodnoceni krajinného obrazu.
Navrhovana vySka staveb se vSak naprosto vymyka méfitku stavajicich objektl i regulované vysce
novych staveb v této lokalité na tzemi mésta Bfezova.

Vlivy na pfirodni slozky jsou odrazem aktualniho stavu, kdy Uzemi se postupné zac¢ina spontanné
revitalizovat a vznikaji zde zarodky pfirodnich biotopl. V této souvislosti je podstatné, Ze rozhodujici
¢ast vyrobni lokality lezi na tzemi mésta Bfezova, a pfipadna opatfeni pfijata pouze na Uzemi obce
Sabina nemohou tedy mit vyrazné&jsi efekt.
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Shrnuti
Navrh neni v plném rozsahu dle navrhu zmény Uzemniho planu akceptovatelny a navrhuje se:
e zmensSit plochu na jiznim okraji tak, aby byl zajiStén prichod regionalniho biokoridoru ¢, 20

120; pfesnou hranici plochy ur&i zpracovatel uzemniho planu

e upravit regulacéni podminky tak, aby maximalni vySka staveb ¢inila 10 m a minimalni %
ozelenéni €inilo 20; pfesnou formulaci ur€i zpracovatel uzemniho planu

Zduvodnéni:

Plocha v jizni okrajové ¢asti nepfipustnym zplsobem snozuje Sitkovy limit regionalniho biokoridoru
(40 m, vodni tok se do parametrd nepocita). Biokoridor vstupuje pod dalnici D6 v blizkosti
mimourovnove kfizovatky, kde jiné moznosti pro rozSifeni nejsou. Biokoridor je zaroven jednim z mala
mist v okoli, kde bude prostor pro rozvoj pfirodnich biotop0.

Snizenim maximalni vysky objektd o 5 m bude dosazeno pfiblizné urovné stavajicich i
navrhovanych staveb na sousednim uzemi. Mésto Bfezova ma pro tuto lokalitu v aktualnim uzemnim
planu vySkovou regulaci na 1 — 2 nadzemni podlazi, v navrhu nového uzemniho planu je vySkova
regulace 1+P (podkrovi). PFi vySce nadzemnich podlazi 3, 5 m (standardni Udaj pouzivany v Gzemnim
planovani) je zfejmé, Ze regulace v sousednim Uzemi je jeSté pfisnéjsi. Pfi sledovani jinych zaméra v
CR se ukazuje, Ze vyska 10 m je pro vyrobu lehkou zcela dostate¢na. Uzemi je dobte viditelné nejen z
dalnice D6, ale i z riznych otevienych a vyhlidkovych prostort v CHKO Slavkovsky les, takze
vyskova regulace je pro vnimani krajinného obrazu opodstatnéna.

DalSim dil¢im opatfenim je zvysit procento ozelenéni z 15 na 20 %. Stejnou hodnotu ma navrh
nového Uzemniho planu v Bfezové, neni divod, pro¢ by ¢ast budouci souvislé vyrobni lokality méla
byt jina. ZvySeni ozelenéni kromé pozitivniho vlivu na krajinny obraz mlze pfi vhodném usporadani
slouzit i jako omezené refugium rostlinnych a zivocisnych druhu.

Hodnotitel obdrzel nasledujici soubor regulaénich podminek pro vyrobu lehkou (VL):

A. Hlavni vyuziti
1. - lehka prdmyslova vyroba

B. Pripustné vyuziti

1. - zafizeni pro lehkou pramyslovou vyrobu s negativnim vlivem na své bezprostfedni okoli
. - skladovaci arealy
. - stavebni dvory
. - vyrobni a nevyrobni sluzby

.- garaze, CS PHM

. - védecka a vyzkumna pracovisté

. - zarfizeni pro vyrobu elektrické a tepelné energie

. - pozemky a zafizeni souvisejici dopravni infrastruktury
10. - pozemky souvisejici technické infrastruktury

11. - vefejna prostranstvi

2
3
4
5. - drobna a femeslina vyroba
6
7
8

©

C. Podmine¢né pripustné vyuziti

1. - administrativni, ubytovaci, stravovaci a zdravotnické zafizeni pouze jako sou&ast aredlu
D. Nepripustné vyuziti

1. - bytové domy, rodinné domy

2. - stavby pro rodinnou rekreaci
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3. - kulturni, socialni, sportovni a rekreacni zafizeni

4. — zafizeni tézké pramyslové vyroby

5. — zafizeni pro upravu a prvotni zpracovani surovin a jejich skladovani, které maji podstatné rusivé
vlivy na okoli

E. Podminky prostorového usporadani

1. - koeficient miry vyuZiti Gzemi 85 % max., 75% zastavéno stavbami
2*. - maximalni vyska staveb 15 m

3*. - minimalni % ozelenéni 15

HvézdiCkou * jsou oznaleny ty, které vyvolavaji vyznamnéjsi negativni vlivy na Zivotni prostfedi a
jsou navrzeny k Upraveé.
ZAMERY POSUZOVANE JINYMI ZPUSOBY
Do navrhu zmény uzemniho planu nejsou zafazeny zadné zaméry, které byly samostatné

posouzeny jinym zplsobem nez vyhodnocenim SEA.

7. POROVNANI ZJISTENYCH NEBO PREDPOKLADANYCH KLADNYCH A ZAPORNYCH VLIVU
PODLE JEDNOTLIVYCH VARIANT RESENIi A JEJICH ZHODNOCENI. POPIS POUZITYCH METOD
HODNOCENI VCETNE JEJICH OMEZENI.

Navrh zmény uzemniho planu predklada pouze jednu variantu, projednavanou dle platné legisla-
tivy. Jedinou dal8i moznou variantou je varianta nulova (no action), bez rozvoje.

Z hlediska vlivli na Zivotni prostfedi jsou obé varianty pfijatelné — varianta nulova beze zbytku
(zachovava se stavajici prostfedi), varianta dle navrhu zmény uzemniho planu pfi spinéni
doporucujicich opatfeni.

Pouzitd metoda hodnoceni vlivd na zivotni prostfedi — rating systém — je podrobné popsana
v pfedchozi kapitole. Byla jiZz pouZita pfi posuzovani zemnich pland v krajich Usteckém,
Karlovarském, Plzefiském a StfedoCeském. Bodové hodnoceni dle pfedem stanovenych kritérii

8. POPIS NAVRHOVANYCH OPATRENiI PRO PREDCHAZENI, SNiZENi NEBO KOMPENZACI
VSECH ZJISTENYCH NEBO PREDPOKLADANYCH ZAVAZNYCH ZAPORNYCH VLIVU NA
ZIVOTNIi PROSTREDI

Opatfeni a podminky, za kterych se doporuduje uplatnit pfedloZeny navrh, jsou podrobné popsany
v kapitole 6.

Uvadéji se pouze doporueni, ktera Ize uplatnit v Urovni tzemnim planu, nikoliv opatieni pro
nasledné dokumentace a opatfeni vyplyvajici z platné pravni Upravy.
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9. ZHODNOCENI| ZPUSOBU ZAPRACOVANI VNITROSTATNICH CiLU OCHRANY ZIVOTNIHO
PROSTREDI DO UZEMNE PLANOVACI DOKUMENTACE A JEJICH ZOHLEDNENI PRI VYBERU
VARIANT RESENI

Posuzovana dokumentace je zpracovana pouze v jedné varianté. Jiné varianty v Uzemi nemaji s
ohledem na velikost, charakter a moznost umisténi navrhovanych ploch smysl. Vzhledem k rozsahu
dokumentace Ize vnitrostatni cile ochrany zivotniho prostfedi na narodni i regionalni arovni uplatnit
jako obecné pozadavky, pfimy uzemni primét neni k dispozici.

NejdulezitéjSimi cili zafazenymi do vice narodnich koncepci jsou - ochrana ZPF pfed nadmérnou
zastavbou, ochrana biodiverzity a systému USES, ochrana krajiny a krajinného razu, ochrana obyvatel
pfed negativnimi vlivy vyroby a dopravy.

Se stanovenymi obecnymi cili se navrh zmény uzemniho planu vyrovnal vcelku uspokojive.
Vyznamné&j$i rozpory byly zji§tény pouze v oblastech ochrany biodiverzity a systému USES a ochrany
krajiny a krajinného razu.

Upravy navrhované zpracovatelem SEA snizuji tyto vlivy na pfijatelnou Groveri a naplfiuji tak
dostate€ny soulad s obecnymi cili ochrany zivotniho prostfedi.

10. NAVRH UKAZATELU PRO SLEDOVANI VLIVU UZEMNE PLANOVACI DOKUMENTACE NA
ZIVOTNI PROSTREDI

Pro sledovani tzemnich plan( je obtizné stanovit vhodny soubor ukazatelli pro sledovani vlivi na
zivotni prostredi. Ukazatele by mély byt snadno zjistitelné i v delSim ¢asovém obdobi, jednoduse
interpretovatelné a srozumitelné i pro vefejnost. Z hlediska vlivl na Zivotni prostfedi se obvykle
vyuzivaji napf. indikatory trvale udrzitelného rozvoje. Problémem podobnych informaci je to, Ze nemaji
jednoznacnou vazbu na uzemné planovaci dokumentace a nejsou pfisluSnymi organy pfimo
sledovatelné (emise okyselujicich latek).

S ohledem na vySe uvedené se pro sledovani vlivi navrhuje nasledujici omezeny soubor
ukazatelu:

e rozsah zasahu do pfirodnich biotopt

e rozsah zaboru ZPF
e rozsah nové zastavénych a zpevnénych plochach

e rozsah nové zaloZenych ploch zelené

11. NAVRH POZADAVKU NA ROZHODOVANI VE VYMEZENYCH PLOCHACH A KORIDORECH Z
HLEDISKA MINIMALIZACE NEGATIVNICH VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI

Pro co nejobjektivnéjsi vypracovani této kapitoly jsem pozadal Odbor posuzovani vliva na zivotni
prostiedi a integrované prevence Ministerstva Zivotniho prostfedi o vyklad. Dle pfedstav MZP by zde
mély byt formulovany konkrétni pozadavky pro posuzované plochy a koridory, na rozdil od podobnych
znéni pfedchozich kapitol, kde se navrhuji obecna opatfeni z hlediska minimalizace negativnich vlivd
na zivotni prostiedi.
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Ve vztahu k obecnym opatfenim se povazuje za samoziejmé, Ze budou dodrzovana veskera
ustanoveni tykajici se ochrany vefejného zdravi a jednotlivych sloZek zivotniho prostfedi vyplyvajici z
platné legislativni Upravy a ze stanovisek pfisluSnych ufadu. Tato ustanoveni a podminky zde nejsou
uvadéna, k tomu dokument SEA neslouzi. Nad tento rdmec nejsou pro posuzovanou zménu
uzemniho planu navrhovana dalSi obecna opatfeni, opatfeni z pfedchozich kapitol jsou jiz konkrétné
vztahovana k navrhované ploSe.

Souhrn pozadavkl na rozhodovani v Uzemi z hlediska negativnich vlivli na Zivotni prostredi
vSeobecné:

- plochy, vyhodnocené jako akceptovatelné, nemaji stanoveny dalsi zvlastni pozadavky

- plochy vyhodnocené jako neakceptovatelné dle pavodniho navrhu, maji stanovena opatfeni ploSna
(zmensSeni ve prospéch plivodniho prostfedi, zména vymezeni) a regulacni (doplnéni ¢i zmény
regula¢nich podminek); po jejich splnéni nebudou mit upravené plochy stanoveny dalSi pozadavky
(viz pfedchozi odstavec) .

12. NETECHNICKE SHRNUTI VYSE UVEDENYCH UDAJU

Tato dokumentace se zabyva vyhodnocenim vlivi koncepce na Zivotni prostfedi. Koncepci je
v tomto pfipadé navrh zmény &. 2 Uzemniho planu Sabina.

Navrhy jsou posuzovany v blocich (plochy bydleni a zelené vyhrazené) a individualné. To jsou
plochy dopravni infrastruktury a plochy vyroby a skladovani, které mohou zakladat ramec pro
zjiStovaci fizeni dle pfislusného zakona,

Vyhodnoceni pfedpokladanych vlivi bylo provedeno pomoci bodového systému (rating) dle
pfedem pfipravenych kritérii pro jednotlivé vlivy. Byly hodnoceny vlivy na obyvatelstvo, ovzdusi a
klima, vodu, pudu a Uzemi, pfirodu, krajinny raz, geologické, paleontologické a geomorfologické
lokality, majetek a kulturni hodnoty a vlivy SirSiho dosahu. Vlivy na pfirodu byly hodnoceny podrobnéii.
Sledovany byly pouze negativni vlivy, pozitivni vlivy nepfinaseji potfebu uprav a €asto se nachazeji i
mimo oblast Zivotniho prostfedi (ekonomické a socialni kategorie).

Vysledkem hodnoceni je rozdéleni jednotlivych navrhl do kategorii:
e standardni navrhy bez nutnosti dalSiho hodnoceni — nejsou

e navrhy s akceptovatelnymi a v dalSich etapach feSitelnymi negativnimi vlivy, které mohou byt
uplatnény dle navrhu zmény uzemniho planu bez uprav - D2

e navrhy s vyznamné&jSimi negativnimi vlivy, které nejsou pIiné akceptovatelné dle navrhu zmény
uzemniho planu a vyzaduji upravy ploch nebo regulaénich podminek — B, Z a V2

Upravy ploch spogivaiji v jejich zmenseni (B10, V2) nebo vypusténi (Z4, Z5, Z6) v mistech, kde
nepfipustnym zpGsobem naru$uji systém USES. Upravy regulagnich podminek v ploge V2 se navrhuji
pro ochranu krajiny a krajinného razu. Po provedenych upravach budou vSechny identifikované
negativni vlivy na urovni Uzemniho planu akceptovatelné. Po Upravach Ize zaroveri konstatovat
naplnéni vnitrostatnich cil koncepci v oblasti zivotniho prostfedi.

N&vrh zmény &. 2 Uzemniho planu Sabina ptedklada pouze jednu variantu feseni, ktera byla
posuzovana. Po navrzenych Upravach je z hlediska zivotniho prostfedi akceptovatelna. Varianta
nulova (no action), tj. ponechani stavajiciho stavu, je z hlediska Zivotniho prostfedi nekonfliktni.

Posuzovany navrh se nedotyka evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti.
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Celkove je tfeba Fici, ze navrh neni jako celek z hlediska negativnich vlivi na zZivotni prostfedi
nadmérné konfliktni a zjist&€né vlivy mohou byt omezeny na unosnou miru. Fatalni, trvalé a nevratné
znehodnoceni zivotniho prostfedi nad unosnou miru neni po provedenych Upravach pravdépodobné.

Zpracovatel neshledal zasadni diivody, které by vedly k odmitnuti navrhu zmény izemniho planu.

Navrh zmény &. 2 Uzemniho planu Sabina mGze byt uplatnén pouze p¥i zapracovani a
respektovani navrhovanych opatfeni.

13. ZAVERY A DOPORUCENI

Dokumentace Vyhodnoceni vlivii navrhu zmény &. 2 Uzemniho planu Sabina na Zivotni prostredi
byla vypracovana v rozsahu pfilohy 1 zakona 183/2006 Sb., v platném znéni, ve smyslu ustanoveni §
10i zakona 100/2001 Sb., v platném znéni osobou autorizovanou podle § 19 pfisluSného zakona.

Posuzovana koncepce by mohla zasahnout do prostiedi obce Sabina, Navrh koncepce se proto
na zakladé provedeného hodnoceni doporuduje pfijmout pouze za pfedpokladu zapracovani
podminek, stanovenych v kapitole 6. SpInénim navrhovanych podminek Ize povazovat vyznamné
negativni vlivy koncepce na Zivotni prostifedi za uspokojivé vyfeSené.
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PRILOHA
Rating tabulka | — Ill pro pfedpokladané negativni viivy
RATING TABULKA — CAST |
diléi navrh obyvatelstvo ovzdusi voda puda
a zdravi a klima a uzemi
B -1 -1 -1 -3
zZ 0 0 0 -1
D2 -3 -3 -2 -1
V2 -1
RATING TABULKA — CAST Il
biotopy, .
diléi navrh fragmentace rostl. aZivod. ekologicka USES
krajiny stabilita
druhy
B -3 -3 -2
z -2 -3 -2
D2 -2 -2 -2
\/ -3 -3 -3
RATING TABULKA — CAST IlI
geologické, pamatky, s
dilci navrh VKP krajinny raz pal. ageom. | majetek a kul- viivy Sirsiho
) dosahu
lokality turni hodnoty
B -2 -2 0 0 -1
z -2 -1 0 0 0
D2 -2 -2 0 0 -3
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Vysvétlivky

Seznam a oznaceni navrhu posuzovanych v blocich:

B plochy vesnického bydleni (B9, B10, B11, B12)
4 plochy zelené vyhrazené (Z1, Z2, Z3, Z4, Z5, Z6)

Seznam a oznaceni navrhu posuzovanych individualné:

D2 obsluzna komunikace pro vyrobni plochu

V2 navazujici plocha vyroby pro vyrobni areal v k. U. Tisova u Sokolova
D2 navrh akceptovatelny bez Uprav a podminek

V2 navrh akceptovatelny s upravami
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B. VYHODNOCENIi VLIVU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA NA EVROPSKY VYZNAMNE
LOKALITY NEBO PTACi OBLASTI, POKUD ORGAN OCHRANY PRIRODY VYZNAMNY VLIV NA
TATO UZEMi NEVYLOUCIL

Dle stanoviska KU KK, OZP ze dne 17.1.2019 zn. KK/234/Z2Z/19 k navrhu na pofizeni zmény &.2 UP
Sabina (dale jen zmény &.2) ve zkraceném postupu nemiZe mit navrh na pofizeni zmény &. 2
samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi nebo zaméry vyznamny vliv na pfedmét ochrany
nebo celistvost EVL nebo ptacich oblasti.

Zpracovani vyhodnoceni vlivli navrhu zmény €.2 na EVL nebo ptaéi oblasti nebylo pozadovano a tudiz
nebylo vyhotoveno.

C. VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA NA SKUTECNOSTI ZJISTENE
V UZEMNE ANALYTICKYCH PODKLADECH

Zména &.2 je zpracovana nad pravnim stavem UP Sabina po vydani zmény &.1 s nabytim Gginnosti
ode dne 20.12.2016. Zména ¢€.2 feSi zejména aktualizaci a dalSi rozSifeni obytné zény na vychodé
obce, plochu vyroby s komunikaci, které rozSifuji vyrobni areal v sousednim k.U. Tisova u Sokolova na
Uzemi mésta Bfezova (plocha 7 — V vyroba v UPM Bfezova) a plochy zelen& vyhrazené (zahrady) na
zbytkovych plochach vefejné zelené na vefejném prostranstvi. Zména €.2 rovnéz zohledriuje vydanou
aktualizaci ¢.1 ZUR KK a zapracovava koridor technické infrastruktury CT1. RovnéZ je zohlednéna
nova metodika USES.

Pro zpracovani této kapitoly byla pouZita 4.aktualizace UAP ORP Sokolov z 12/2016. Jednotlivé jevy
vyhodnoceni Uzemnich podminek ORP Sokolov byly slou¢eny do 3 pilit( udrzitelného rozvoje Gzemi.
Vyhodnoceny jsou pozitivni a negativni stranky uzemi.

ZpGsob a mira ovlivnéni kazdého jevu UAP je popsana a ohodnocena odbornym odhadem v
samostatnych tabulkach pro pozitivni a negativni stranky uzemi. Tabulky jsou rozdéleny na jednotlivé
pilife udrzitelného rozvoje uzemi.

Stupnice hodnoceni:
+ - potencialné pozitivni vliv
- - potencialné negativni vliv
0 - bez vlivu
00 - mimo fedené uzemi
* . v v . W v
- nebyla nalezena vazba jevu na feSenou problematiku zmény &.2
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C.1. UZEMNi PODMINKY PRO PRIiZNIVE ZIVOTNi PROSTREDI

Jednotlivé jevy dle UAP ORP

Sokolov Vliv zmény €.2 Hodnoceni
Pozitivni stranky uzemi
zastavitelna plocha V2 (VL) lezi na vyhradnim
- Loziska nerostnych surovin loZisku nerostl €. 3081700 Tisova u Sokolova
— Silvestr pro hnédé uhli se stanovenym DP B
Tisova
plochy B9, B11, B12 budou odkanalizovany
do COV Sabina +
- VétSina izemi ORP ma plocha B10 bude likvidovat odpadni vody
vybudované GOV individualng 0
plocha V2 bude odkanalizovana do COV na
Uzemi mésta Bfezova +
- CHOPAYV Chebska panev a L. .
, . . mimo feSené Uzemi 00
Slavkovsky les, Krusné hory
u nove zastavitelné plochy vyroby V2 (VL)
L rozSitujici vyrobni zénu v k.u. Tisova u
- Dlouhodobé snizovani emisi a . L
L .. Sokolova nelze vyloucit navyseni emisi a -
prachovych ¢astic v ovzdusi C e e )
prachovych €astic z navyseni dopravy do této
vyrobni zény
- Zastoupeni velkoplos$nych a nové zastavitelné plochy B10 (BV), D2 (DS),
maloplodych chranénych uzemi V2 (VL) zasahuji do vymezeného RBK 20120 B
- Obnova krajiny rekultivaci mimo feSené uzemi 00
nova zastavitelna plocha B11 a jizni okraj
- Vysoké procento zalesnéni nové plochy B9 pfiléhaji k lesnimu porostu
Zadna rozvojova plocha zmény €.2 nezabira +
lesni ptdu
Jednotlivé jevy dle UAP ORP
Sokolov Vliv zmény ¢.2 Hodnoceni
Negativni stranky uzemi
- Dusledky poddolovaného tuzemi mimo feSené uzemi 00
zastavitelna plocha B10 (BV) leZi zcela mimo
- Zasah do puvodni krajiny zastavbu obce bez vazby na ZU nebo jiné 0
rozvojové plochy v UP
- Nestabilni plochy v disledku t&zby | - mimo feSené uzemi 00
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mimo feSené uzemi

- Velké mnozstvi starych dualnich dél 00
- Narus$eni ¢asti vodniho rezimu
v dlsledku dolové €innosti mimo feSené Uzemi 00
(regulace, zruseni, prelozeni)
zastavitelné plochy Z4, Z5, Z6 zasahuji do
uzké strmé nivy potoka, ktery odvadi z jizni -
- Nizka mira retence a akumulace Casti uzemi obce destovou vodu
vody likvidace destovych vod bude feSena
zasakovanim v ramci jednotlivych rozvojovych +
ploch
- Kontaminace spodnich vod e ]
. . mimo feSené Uzemi 00
v dusledku tézby
- Staré ekologické zatéze mimo feSené uzemi 00
- Velka ¢ast uzemi se nachazi ve 2. )
, e bez vlivu 0
a 3.stupni radonového indexu
- Rozsahlé plochy sou¢asné plocha V2 (VL) lezi na okraji tzemi
téZenych nebo jesté dlouhodobé poskozeného v souvislosti 0
nerekultivovanych uzemi s t&Zbou na okraji CHLU Tisova I.
- Nizka hodnota KES v panevni L. .
, mimo feSené Uzemi 00
oblasti
- Vysoky podil smrkovych nebyla nalezena vazba jevu na feSenou %
monokultur problematiku zmény ¢.2
C.2. UZEMNi PODMINKY PRO HOSPODARSKY ROZVOJ
Jednotlivé jevy dle UAP ORP
Sokolov Vliv zmény ¢.2 Hodnoceni
Pozitivni stranky uzemi
- Fungujici pramyslové fetézce —
vyskyt surovin, zpracovatelsky mimo feSené uzemi 00
pramysi
- Primyslova tradice v regionu mimo feSené uzemi 00
nova zastavitelna plocha V2 (VL) rozsifi a
sceli vyrobni zénu v k.U. Tisova u Sokolova +
- Nabidka rozvojovych ploch pro v UPM Brezova (7 - V)
podnikani nova zastavitelna plocha D2 (DS) bude slouZit
k dopravni obsluze celé vyrobni zény na +

plochach 7 (V) v UPM Biezové a V2 (VL) v UP
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Sabina

- Dobra sit' cyklostezek

- je navrzena chybéjici ¢ast pateini cyklostezky
Slavkovsky les na plose D1 (DS)

- Husta silniéni sit’

- je navrZzena nova komunikace D2 k vyrobnim
plocham lehké vyroby v€etné stykové
kfizovatky se silnici 111/2124

- Hlavni zelezniéni trat ¢.140

- mimo feSené Uzemi

00

- Pritomnost velkych vyrobcl tepla
na uzemi ORP Sokolov (Tisova,
Viesova)

- nebyla nalezena vazba jevu na feSenou
problematiku zmény ¢.2

- Dobré pokryti sitémi technické
infrastruktury (voda, kanalizace,
energie, pfipojeni k internetu)

- zastavitelné plochy B9, B11, B12 (BV) budou
napojeny na systémy technické infrastruktury
obce Sabina

- zastavitelna plocha B10 (BV) a zastavitelna
plocha V2 (VL) budou napojeny na systémy
technické infrastruktury sousedniho mésta
Bfezova

- zastavitelné plochy 21, 22, 73, Z4, 75, Z6
(ZS) nebudou napojeny na systém technické
infrastruktury v pfilehlych ulicich obce Sabina,
nebot tyto plochy nejsou uréeny primarné pro
vystavbu, pouze rozsifuji stavajici zahrady u
RD

- zména ¢.2 feSi koridor technické infrastruktury
CT1 pro elektrické vedeni 110kV v trase TR
Vitkov — TR JindFichov dle ZUR KK

- Existujici volné plochy pro bydleni

- na uzemi obce zUstava stale 8,41 ha dosud
nezastaveénych zastavitelnych ploch pro
bydleni a smiSeného bydleni

- nelze prokazat potfebu fesit nové zastavitelné
plochy pro bydleni (napf. nova B9 — 1,11 ha)

- Existujici zahradkarské osady s
chatkami

- bez vlivu
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Jednotlivé jevy dle UAP ORP

Sokolov Vliv zmény ¢.2 Hodnoceni
Negativni stranky Gzemi
- Kvalifikaéni struktura obyvatel . L.
oL ) - nebyla nalezena vazba jevu na feSenou
neodpovida pozadavkim na trhu . L. *
. problematiku zmény &.2
prace
- Existence nevyuzivanych a L. .
Cixo . . . - mimo feSené uzemi 00
opusténych prumyslovych arealu
o i . - parkovani bude feSeno vzdy jako soucast
- Deficit parkovacich mist . ] 0
zastavitelnych ploch BV, VL
- Nedostate€na udrzba a stav silnic - nebyla nalezena vazba jevu na feSenou *
. tfidy problematiku zmény ¢.2
- Maly podil obnovitelnych zdrojl )
. - bez vlivu 0
energie
- Nedostatek turistickych ubytoven - bez vlivu 0
. s e L. ., , - nebyla nalezena vazba jevu na feSenou
- Pretrvavajici Spatna image Uzemi ) L. *
problematiku zmény ¢.2
- Mala atraktivita v porovnani
s ostatnimi ORP KK (lazné) a - nebyla nalezena vazba jevu na feSenou *
z toho vyplyvajici nizsi problematiku zmény ¢.2
konkurenceschopnost
C.3. UZEMNIi PODMINKY PRO SOUDRZNOST SPOLECENSTVi OBYVATEL V OBCI
Jednotlivé jevy dle UAP ORP
Sokolov Vliv zmény ¢.2 Hodnoceni
Pozitivni stranky uzemi
- je navrZena €ast patefni cyklostezky
- Dobra sit cyklostezek Slavkovsky les na ploge D1 (DS) +
- je navrzena nova komunikace D2 k vyrobnim
- Husta silniéni sit plocham lehké vyroby vcetné stykove +
kfizovatky se silnici 111/2124
- Hlavni Zelezni¢ni trat' €. 140 - mimo feSené uzemi 00
- Pritomnost velkych vyrobct tepla ) v
. . o, - nebyla nalezena vazba jevu na feSenou
na uzemi ORP Sokolov (Tisova, . L. *
. i problematiku zmény &.2
Viesova
- Dobré pokryti sitémi technické - zastavitelné plochy B9, B11, B12 (BV) budou +

infrastruktury v ramci KK (voda,

napojeny na systémy technické infrastruktury
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kanalizace, energie, pfipojeni obce Sabina

k internetu) - zastavitelna plocha B10 (BV) a zastavitelna

plocha V2 (VL) budou napojeny na systémy

technické infrastruktury sousedni mésta +
Bfezova
- zastavitelné plochy Z1, 72, Z3, Z4, Z5, Z6
(ZS) nebudou napojeny na systém technické
infrastruktury v pfilehlych ulicich obce Sabina,
0

nebot tyto plochy nejsou uréeny primarné pro
vystavbu, pouze rozsifuji stavajici zahrady u
RD

- zména €.2 feSi koridor technické infrastruktury
CT1 pro elektrické vedeni 110kV v trase TR +
Vitkov — TR JindFichov dle ZUR KK

- Dobra poloha centra ORP ve - nebyla nalezena vazba jevu na feSenou *
spravnim obvodu (Sokolov) problematiku zmény ¢.2
- Nejvyssi pfirozeny pfirGstek - je navrzeno dalSich 1,45 ha zastavitelnych
v Karlovarském kraiji ploch bydleni pro nové obyvatele +
- Nadprdmérna uroveri vzdélani - nebyla nalezena vazba jevu na feSenou *
v ramci Karlovarského kraje problematiku zmény ¢.2
- na Uzemi obce zlstava stale 8,41 ha dosud
nezastavénych zastavitelnych ploch pro
bydleni a smiSené bydleni, z toho 5,45 ha pro B
- Existuji volné plochy pro bydleni bydleni
- nelze prokazat potiebu fesit nové zastavitelné
plochy pro bydleni (napf. nova B9 — 1,11 ha) B
- Existujici zahradkarské osady s ,
, - bez vlivu 0
chatkami
- Sit znagenych turistickych a - je navrZena €ast pateini cyklostezky
cyklistickych tras Slavkovsky les na plose D1 (DS) +
- Vhodna geograficka poloha
vzhledem k lazefiskému - nebyla nalezena vazba jevu na feSenou *
trojuhelniku (K. Vary, Fr. Lazné a problematiku zmény &.2
Marianské Lazné)
Jednotlivé jevy dle UAP ORP
Sokolov Vliv zmény €.2 Hodnoceni
Negativni stranky uzemi
- Deficit parkovacich mist - parkovani bude fe$eno vzdy jako soudast *
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zastavitelné plochy BV, VL

- je navrZena nova stykova kfizovatka na silnici

Y o 11112124 s navrzenou komunikaci D2 do
- Nedostate¢na udrzba a stav silnic

L. tid spolecné vyrobni zény na plochach 7 (V) +
-y v UPM Bfezova a V2 (VL) ve zméné &.2 UP
Sabina
- Maly podil obnovitelnych zdrojl )
- bez vlivu 0

energie

- jsou navrzeny 4 nové zastavitelné plochy
bydleni B9, B10,B11, B12 v celkovém rozsahu +
1,45 ha pro novou vystavbu RD v zahradach

- Klesajici pocet obyvatel ve ORP
Sokolov vlivem migrace

- je navrZena nova zastavitelna plocha vyroby
V2 (VL), na které budou vytvofeny podminky +
pro nové pracovni pfilezitosti

- je navrzena nova plocha D2 (DS) pro
- Vysoka mira nezaméstnanosti komunikaci k rozsahlé vyrobni z6né na
plochach 7 (V) v UPM Biezova a V2 (VL) ve

zméné &.2 UP Sabina, na kterych budou +
vytvofeny podminky pro nové pracovni
prilezitosti
x - nebyla nalezena vazba jevu na feSeno
- Nizka primérna mzda v ramci CR y ) z vv Zv Jevt . *
problematiku zmény ¢.2
- Nedostatek turistickych ubytoven - bez vlivu 0

. s .. ) , - nebyla nalezena vazba jevu na feSenou
- Pretrvavajici Spatna image uzemi . L. *
problematiku zmény &.2

- Mala atraktivita v porovnani

s ostatnimi ORP KK (l1azné) a - nebyla nalezena vazba jevu na feSenou *
z toho vyplyvajici nizsi problematiku zmény &.2
konkurenceschopnost

> UAP ORP Sokolov stanovilo v kap. 7 Uréeni problémG k feSeni UPD zakladni uzemni
podminky pro pfiznivy vyvoj vSech 3 pilifd URU. Zména €.2 vzhledem ke svému malému
rozsahu, poloze obce zcela mimo uzemi dotéené tézbou hnédého uhli napliuje pouze
nékolik malo podminek pro pfiznivy vyvoj jednotlivych pilifi URU:

* Podminky pro pfiznivé zivotni prostfedi ORP Sokolov:

- vytvafeni podminek pro zvySeni retence Uzemi: deStové vody na zastavitelnych plochach budou
zadrzovany na pozemcich staveb

- vymezovani ploch USES: LBK &.1 aLBC ¢&.3 jsou zpfesnény, naopak plochy V2, D2, LB10, Z4, Z5,
Z6 lezi na vymezenych prvcich USES a nelze je v pozadovaném rozsahu dle navrhu zmény &.2
fesit
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Podminky pro soudrznost spole€enstvi obyvatel uzemi ORP Sokolov:
koordinace pfi vymezovani novych turistickych a cyklistickych tras v rdmci regionu: je navrzena

dosud chybéjici ¢ast cyklostezky ,Slavkovsky les®, vydano SP

vytvareni podminek pro zvyseni zaméstnanosti: je navrzena plocha V2 pro VL ve vazb& na UPM
Bfezova, kde spolu s plochou 7 (V) vytvofi ucelenou vyrobni zénu

vytvafeni podminek pro rozvoj vefejné infrastruktury (zejména obCanského vybaveni): je FeSen
koridor technické infrastruktury CT1 pro vedeni 110kV TS Vitkov — TS Jindfichov dle ZUR KK
Podminky pro hospodarsky rozvoj ORP Sokolov:

zvySeni kvality technické a dopravni infrastruktury vyrobnich ploch: je navrzena plocha V2 (VL)
v€etné plochy D2 (DO) pro jeji dopravni pfipojeni na silniéni sit, plocha V2 (VL) na tUzemi obce
Sabina a plocha 7 (V) na Uzemi mésta Bfezova vytvori vétsi vyrobni zénu Cerny Most na k..
Tisova u Sokolova

UAP ORP Sokolov v kap. 7.1 Problémy vyplyvajici z UAP kraje uréilo problémy v tGzemi,
které maji byt feSeny UPD obci. Na Gzemi obce Sabina jsou identifikovany tyto konkrétni
problémy:

OH80, OH86 — zastavba v zaplavovém uzemi: v zaplavovém uzemi je cca 10 RD, zména ¢&.2
v zaplavovém Uzemi Q100 feky Ohfe navrhuje cyklostezku D1 a zahradu Z1, rovnéz je upfesnén
LBK &.1. Timto feSenim nebudou negativné ovlivnény rozlivné podminky feky Ohfe, na uvedenych

plochach nebudou umistovany nadzemni stavby

ZD56 — omezujici prGjezd vyznamné silnice obci — komunikace vede stfedem obce, problém
s rychlosti ve sméru od KynSperka nad Ohfi: zména ¢.2 tento problém nefesi, obci vede krajska
silnice 111/2124, ptipadnou prelozku silnice mimo obec této silnice bude Fesit aktualizace ZUR KK,
problém s rychlosti aut projizdéjicich obci ve sméru od KynSperka nad Ohfi Ize FeSit jinymi
prostfedky mimo rezim UPD, nové plochy pro bydleni fe$ené touto zménou &.2 se nachézeji mimo
usek zavady ZD56

Z199 — zavady technické infrastruktury — Cerny Mlyn — plynovod: fe$eni zmény &.2 se nachazi
mimo Uzemi zavady ZI19

ZU32 — nedostate€né obCanské vybaveni — chybi infrastruktura zejména obchod: zména ¢€.2 tento
problém nefesi, obec neuplatnila Zadny poZzadavek na rozsifeni sluzeb v obci, zména &.2 naopak
rozsifuje dalSi plochy bydleni v obci, tim se jesté zvétSi nedostatek sluzeb v tomto Gzemi

Zaveér:

Zména ¢&.2 neprohlubuje zavady OH80, OH86, ZD56, ZI199, zaroven je neodstranuje, zavadu ZD56 Ize
fesit mimo rezim UPD. Zji§téna zavada ZU32 se FeSenim zmény &.2 zvyrazni — respektive obchod
bude chybét véts§imu poc¢tu obyvatel obce, nebot zména €.2 navrhuje dalSich 1,45 ha ploch pro
bydleni.

Z uvedeného vyhodnoceni je patrné, ze takto reSena zména €.2 dle navrhu na pofizeni zmény
€.2 mlize byt zdrojem negativnich a silné negativnich vlivii v tzemi:

muze zvysit imisni zatizeni tzemi obce a to navySenou automobilovou dopravou po komunikaci D2
k vyrobni z6né& na plochach V2 (VL) dle této zmény &.2 a 7 (V) dle UPM Biezovéa
vyrazné zasahuje do vymezeného USES na Gizemi obce:

- plochy B10, V2, D2 zasahuji vyznamné do RBK 20120

- plochy Z4, 75, Z6 zasahuji do LBK 1
plocha B10 je feSena zcela mimo zastavbu obce, rovnéz nema pfimou vazbu na zastavbu k.u.
Tisova u Sokolova
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zména €.2 nezabira zadnou lesni padu, plochy B9 a B11 lezi tésné pfi hranici lesa

je navrzeno celkem 1,45 ha novych zastavitelnych ploch bydleni pro nové obyvatele, zarover vSak
nebyla prokazana potfeba vymezeni novych zastavitelnych ploch bydleni, nebot v UP je dosud
5,45 ha nevyuzitych zastavitelnych ploch bydleni

je navrzena plocha vyroby V2 (VL) vrozsahu 1,04 ha, ktera vyznamné pfispéje k posileni
hospodarského pilife URU, ktery je na uzemi obce oslaben

plocha V2 (VL) se sceli s vyrobni zénou na plose 7 (V) v UPM Bfezova

dle nasledné projektové dokumentace je navrzena cyklostezka Slavkovsky les — smér Bfezova
navrzené zahrady Z4, Z5, Z6 zasahuji do LBK 1, ktery je vymezen v udolni nivé toku

zahrady Z4, 75, Z6 zarovef negativné ovlivni odtok pfivalovych vod z jizni ¢asti uzemi obce do
feky Ohfe bezejmennym potokem

navrzené regula¢ni podminky pro plochu V2 (VL), které koresponduji s podminkami plochy €.7 pro
vyrobu dle UPM BFezova, v rezimu stavebniho zakona, v platném znéni, a zarover véak obsahuji
pozadavek investora na vySku zastavby 15 m, jsou dle vyhodnoceni SEA v rozporu s ochrannou
krajinného razu

Navrh zmény ¢€.2 neni v plném rozsahu dle obsahu zmény €.2 akceptovatelny. Vyhodnoceni
SEA pozaduje tyto upravy feSenych diléich zmén v Gzemi:

plochu B10 (BV) zmensit na jizni polovinu plochy
plochy zahrad Z4, 75, Z6 vypustit z navrhu zmény ¢.2
plochu V2 (VL) zmenSit na jiznim okraji
upravit regulaéni podminky funké&ni plochy VL stanovené pro plochu V2:
- maximalni vySku staveb snizitz15mna10m
- minimalni % ozelenéni zvysit z 15 na 20 %
Veskeré tyto Upravy byly zapracovany jiz do navrhu zmén y¢.2 (fijen 2020).

D. PRIPADNE VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA NA JINE SKUTECNOSTI

OVLIVNENE NAVRZENYM RESENiIM, AVSAK NEPODCHYCENE V UZEMNE ANALYTICKYCH

PODKLADECH, NAPRIKLAD SKUTECNOSTI ZJISTENE V DOPLNUJICICH PRUZKUMECH A

*

ROZBORECH

V prubéhu praci na zméné ¢€.2 nebylo tfeba vyhodnotit vliv navrhu zmény €.2 na jiné skuteCnosti
nad ramec UAP ORP Sokolov.

Navrhovana zastavitelna plocha vyroby a skladovani V2 rozsifuje bezprostfedné pfiléhajici vyrobni
z6nu na Uzemi mésta Bfezova. Je proto zcela logické a Zzadouci, aby tato nova plocha V2 na
uzemi Sabiny méla stanoveny shodny druh plochy s rozdilnym zptsobem vyuZiti se zastavitelnou
sousedici plochou vyroby na Gzemi k.u. Tisova u Sokolova v UPD Bfezova. UPM Biezova je z roku
2006, tedy neni zpracovany dle zakona ¢. 183/2006 Sb., v platném znéni. Mésto BFezova
dlouhodobé pfipravuje novy UP Bfezova, ve kterém je zastavitelna plocha 7 (V) stale sledovana
jako plocha Z44 (VL). Dle platného stavebniho z&kona je v rozpracovaném UP Bfezova stanoven
druh plochy s rozdilnym zpusobem vyuziti VL véetné regulaénich podminek, které jsou zcela
odlisné od regulagénich podminek plochy V v platném UPM Bfezova. Zména &.2 navrhuje pro
novou zastavitelnou plochu vyroby a skladovani V2 novy druh funkéni plochy VL — vyroba lehka
s regulaénimi podminkami vztazenymi k ploge 7 dle UPM Biezova. Regulaéni podminky plochy VL
v této zméné &.2 jsou vSak strukturovany dle platného stavebniho zakona a jeho provadécich
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vyhlasek. Zaroven vSak v ¢asti E je navrzena max. vyska staveb 15 m a min. % ozelenéni 15 dle
poZadavku investora. Zména &€.2 pro plochu V2 (VL) navrhuje tento druh plochy s rozdilnym
zpusobem vyuziti a jeji regulaéni podminky:

VL — vyroba lehka

A. Hlavni vyuziti
1. - lehka pramyslova vyroba

B. Pripustné vyuziti

1. - zafizeni pro lehkou primyslovou vyrobu s negativnim vlivem na své bezprostfedni okoli
. - skladovaci areély
. - stavebni dvory
. - vyrobni a nevyrobni sluzby

.- garaze, CS PHM
. - védecka a vyzkumna pracovisté

2

3

4

5. - drobna a femeslna vyroba

6

7

8. - zafizeni pro vyrobu elektrické a tepelné energie

©

. - pozemky a zafizeni souvisejici dopravni infrastruktury
10. - pozemky souvisejici technické infrastruktury
11. - vefejna prostranstvi

C. Podmineéné pfipustné vyuziti
1. - administrativni, ubytovaci, stravovaci a zdravotnické zafizeni pouze jako soucast arealu

D. Nepfipustné vyuziti

1. - bytové domy, rodinné domy

2. - stavby pro rodinnou rekreaci

3. - kulturni, socialni, sportovni a rekreacni zafizeni

4. — zafizeni tézké pramyslové vyroby

5. — zafizeni pro Upravu a prvotni zpracovani surovin a jejich skladovani, které maji podstatné
ruSivé vlivy na okoli

E. Podminky prostorového usporadani

1. - koeficient miry vyuziti uzemi 85 % max. 75% zastavéno stavbami
2. - maximalni vySka staveb 15 m

3. - minimalni % ozelenéni 15

* Tyto regulacni podminky plochy VL byly pfedmétem vyhodnoceni SEA stim, Ze je tfeba upravit
body E.2.: maximalni vySka staveb 10 m, E.3.: minimalni % ozelenéni:20.

* Tyto navrzené regula¢ni podminky funkéni plochy VL — vyroba lehka pfiméfené koresponduji
s reguladnimi podminkami funké&ni plochy V — vyroba v platném UPM Biezova, ale nereaguji na
problémy rozpracovaného UP Bfezova na sousedni zastavitelné plose Z44.

* V soudasné dobé& probiha vyhodnoceni fizeni o UP po vefejném projednani. Projektant této zmény
¢.2 UP Sabina navic obdrzel informaci od potizovatele, Ze investor plochy Z44 v rozpracovaném
UP Brezova podal v ramci vefejného projednani namitku za Ggelem zmény funkce zastavitelné
plochy Z44 z vyroby lehké (VL) na vyrobu tézkou (VT). Zména €.2 na tuto zcela novou informaci
nereaguje a to se souhlasem obce Sabina. Plocha V2 je navrzena pro vyrobu lehkou dle
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schvaleného obsahu zmény ¢€.2. Zména €.2 pro navrzenou plochu vyroby a skladovani V2 tedy
navrhuje novy druh funkéni plochy VL — vyroba lehka s regulacnimi podminkami pfiméfené dle
platného UPM Bfezova. Regulaéni podminky funkéni plochy VL vyroba lehka byly rovnéz
posouzeny vyhodnocenim SEA s tim, Ze je nezbytné snizit max. vySku zastavby pouze na 10 m a
navysit min. % ozelenéni na 20.

E. VYHODNOCENI PRINOSU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA K NAPLNENi PRIORIT
UZEMNIHO PLANOVANi PRO ZAJISTENiIi UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMi OBSAZENYCH
V PUR CR NEBO V ZASADACH UZEMNIHO ROZVOJE

Priority PUR CR dale rozpracovavaji a zptesiiuji ZUR KK, z toho divodu jsou vyhodnoceny pouze
priority Uzemniho planovani dle ZUR KK. Navrh zmény &.2 byl posouzen z hlediska jeho vlivu na
zivotni prostredi.

Obec Sabina, pro kterou je zpracovana tato zména &.2, je mala klidova obytné rekreaéni obec s 320
obyvateli s malym spravnim Uzemim. Zmeéna ¢&.2 feSi dalSi rozvoj bydleni ve vazbé na navrzené
zastavitelné plochy bydleni dle UP a rovnéz navrhuje plochu vyroby a skladovani na vychodnim okraji
uzemi obce, které je vklinéno do spravniho uzemi meésta Bfezova. Navrzena zastavitelna plocha V2
(VL) rozsifuje a sceluje zastavitelnou plochu 7 (V) v UPM Biezova. Zména ¢&.2 rovnéz zohlediuje
skuteénosti dle ZUR KK. Zména &.2 proto podporuje pouze vybrané priority Gzemniho planovani
stanovené v ZUR KK:
> Priority izemniho planovani kraje pro zajiSténi udrziteIného rozvoje uzemi:
(4) Zména ¢.2 upfesnuje a zaroven i rozSifuje zastavitelné plochy BV — bydleni individualni
venkovského typu na vychodnim okraji obce: plochy B12 a B11 upfesfiuji feSeni plochy B2 (BV),
plocha B9 navazuje na vychodni obytnou zénu dle UP, plocha B10 je feSena bez vazby na ZU
zcela mimo obec.
(5) Dle UAP ORP Sokolov ma obec Sabina oslabeny hospodafsky pilit URU, ktery bude zménou
¢.2 posilen.
(6) Na plose V2 (VL), ktera bude sougasti vyrobni zény Cerny Miyn na plose 7 (V) v UPM Bfezova
vzniknou nové pracovni pfilezitosti.
(8), (14) Zména &.2 upfesiiuje Easti cyklostezky ,Slavkovsky les“ smér Bfezova na uzemi obce
Sabina.
(15) Navrhovana cyklostezka na plode D1 (DS) je regionalniho vyznamu.
(16) Zména €.2 navrhuje koridor technické infrastruktury nadmistniho vyznamu CT1 pro vedeni
110kV, TR Vitkov — TR Jindfichov, ktery je vymezeny v ZUR KK

* Navrh zmény €.2 v navrhovaném rozsahu dle obsahu zmény ¢€.2 je vrozporu s témito
prioritami izemniho planovani:
(3) Nova zastavitelna plocha B10 (BV) je navrzena zcela mimo obec bez vazby na ZU, v misté
nezastavéné krajiny na plochach RBK 20120. Jeji umisténi je v rozporu s urbanistickou koncepci
UP Sabina. Rovnéz plochy V2, D2 jsou FeSeny na plochach téhoz RBK. Plochy Z4, Z5, Z6 jsou
feSeny na plochach LBK. Vyhodnoceni SEA stanovilo pro zménu €.2 tyto nezbytné Upravy:
- plochu B10 zmensit pouze na jizni ¢ast a respektovat RBK
- plochu V2 zmenasit z jihu a respektovat RBK
- plochy Z4, Z5, Z6 zcela vypustit z feSeni zmeény ¢€.2 a respektovat trasu LBK1
- Tyto upravy dil€ich zmén v Uzemi je tfeba provést jiz v etapé navrh zmény &.2
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(4) Na navrhované plose B10 (BV) je zcela nedostupna technicka vefejna infrastruktura obce
Sabina.

Na Gzemi obce Sabina vymezuje ZUR KK koridor technické infrastruktury nadmistniho vyznamu
E12 pro vedeni 110kV.

Zména ¢€.2 tento koridor zapracovava jako pruhledny koridor technické infrastruktury CT1, ktery
zachovava funkéni vyuziti uzemi v ném dle feSeni UP. Timto zplisobem se minimalizuji negativni
vlivy na celistvost a pfedméty ochrany EVL Ramena Ohfe. Tento koridor E12 byl vyhodnocen
z hlediska vlivu na plochy EVL, na ptadi oblasti a na Zivotni prostfedi v ramci aktualizace &.1 ZUR
KK.

Vybrané diléi zmény feSené touto zménou €.2 lezi na vymezenych plochach regionalniho
USES:

- plocha B10 (BV) lezi cela v RBK 20120

- plocha V2 (VL) lezi cela v RBK 20120

- plocha D1 (DS) zasahuje do NRBK K40

- plocha D2 (DS) lezi cela v RBK 20120

Zména ¢.2 primérené respektuje spolecné pozadavky na vyuziti Gzemi, avSak nedostatecné

chrani vymezené prvky USES. Zména &. 2 pfiméiené respektuje tikoly pro izemni planovani:

Vybrané stiety navrhovanych rozvojovych ploch s vymezenym a zpfesnénym USES dle UP Sabina

byly posouzeny v ramci vyhodnoceni SEA:

- plochy B10 (BV), V2 (VL), je tfeba zmensit pro zachovani vazby nezbytnych prostorovych
parametrd RBK 20120

- plochy Z4 (ZS), Z5 (ZS), Z6 (ZS), které zasahuji do LBK1, je nezbytné zcela vypustit

- zména &.2 zarover upfesnila vymezeny LBK 1

Tyto zavéry vyhodnoceni SEA je nezbytné zapracovat jiz do navrhu zmény .62 UP Sabina.

N&vrh zmény &.2 v rozsahu dle obsahu zmény &.2 UP Sabina neni v souladu se zasadami a ukoly
pro ochranu a rozvoj pfirodnich a kulturnich hodnot uzemi kraje. Zastavitelné plochy Z4, Z5, Z6
ohrozuji stabilitu a celistvost jiz vymezeného a aktualizovaného lokalniho USES, plocha bydleni
B10 a plocha vyroby a skladovani V2 ohrozuji celistvost regionalniho biokoridoru.

Zménu ¢€.2 je tfeba upravit dle vyhodnoceni SEA: plochy Z4, 75,76 budou z feSeni zmény €.2
vypustény, plochy bydleni B10 a vyroby V2 budou zmenseny.

Zména &.2 je malého rozsahu. Je zaméfena na upfesnéni vychodni obytné zény dle feseni UP
(plochy B11,B12) a jeji rozSifeni (plocha B9), na rozsifeni stavajicich zahrad u RD do vefejnych
prostranstvi s vefejnou zeleni (plochy Z1 — Z6). Dale je navrZena plocha bydleni mimo obec (B10)
a plocha vyroby a skladovani (V2 v€etné pfistupové komunikace D2) na vychodnim okraji uzemi,
pficemz ale plocha V2 prostorové souvisi s vyrobni zénou na uUzemi sousedniho mésta Bfezova
(plocha 7 — V) dle UPM Bfezova.

Zména ¢.2 tedy logicky nepodporuje vybrané priority, které se tykaji jinych regiond Karlovarského
kraje, priority o rozvoji lazenistvi, zemeédélstvi i lesnictvi.

Upraveny navrh zmény &.2 dle vyhodnoceni SEA bude v souladu s prioritami tzemniho planovani
v ZUR KK.

40



VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA NA URU

F. VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMIi —
SHRNUTI

VYHODNOCENI VLIVU ZMENY C. 2 UP SABINA NA ZLEPSOVANI UZEMNICH PODMINEK PRO
PRIZNIVE _ZIVOTNi PROSTREDi, PRO HOSPODARSKY ROZVOJ A PRO SOUDRZNOST
SPOLECENSTVIi OBYVATEL UZEMi A JEJICH SOULAD.

F.1 VYHODNOCENi VLIVU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA NA ZLEPSOVANi UZEMNICH
PODMINEK PRO PRIiZNIVE ZIVOTNi PROSTREDI

Zména &.2 je zpracovana na zakladé obsahu zmény &.2 UP Sabina, ktery byl schvalen ZO dne
4.10.2018 usnesenim ¢. 47/2018.
Dle stanoviska KU KK, OZPZ ze dne 13.2.2019 zn. KK/2/231/2Z/19 k obsahu na pofizeni zmény &.2
UP Sabina bylo nutno zpracovat vyhodnoceni vlivii navrhu zmény &.2 UP Sabina na Zivotni prosttedi
(vyhodnoceni SEA). Posouzeny byly mozné vlivy zejména zastavitelné plochy vyroby, p.p.¢. 170/2,
170/3, 170/4, 171/2 k.4. Sabina z hlediska rozsahu vlivii na ekosystém, pFirodni zdroje, Zivogichy,
rostliny, vodu a krajinu ve vazbé na ovlivnéni funkéniho RBK 20120 podél Tisovského potoka.
Na zakladé tohoto stanoviska bylo vypracovano Vyhodnoceni vlivu navrhu zmény &.2 UP Sabina na
zivotni prostfedi, RNDr. J. Kfivanec, Fijen 2020 (viz.kap.A. tohoto vyhodnoceni). Dle tohoto
vyhodnoceni SEA neni koncepce zmény ¢.2 plné akceptovatelna.
» Jako plochy se silnym negativhim vlivem na jednotlivé slozky zivotniho prostiedi byly
vyhodnoceny tyto navrhy:
+ plocha B10 (BV): silng negativni vliv na USES, negativni vliv na padu, uzemi, fragmentaci
krajiny, na biotopy, rostlinné a zivo&isné druhy. ReSeni této plochy je tfeba upravit v souladu
s pozadavkem vyhodnoceni SEA: plochu je tfeba zmenSit jih na jizni polovinu
+ plocha Z4 (ZS): p.p.6. 200/1, k.0. Sabina: siln& negativni vliv na USES, negativni viiv na
biotopy, rostlinné a zivocisné druhy. Tuto plochu je tfeba z feSeni zmény .¢2 zcela vypustit
* plocha Z5 (ZS): p.p.¢. 199/1, k.0. Sabina: siln& negativni vliv na USES, negativni vliv na
biotopy, rostlinné a zivocisné druhy. Tuto plochu je tfeba z feSeni zmény .¢2 zcela vypustit
* plocha Z6 (ZS): ¢ast p.p.¢. 198/3, k.u. Sabina: siln& negativni vliv na USES, negativni vliv na
biotopy, rostlinné a zivocisné druhy. Tuto plochu je tfeba z feSeni zmény .¢2 zcela vypustit
* plocha V2 (VL): siln& negativni vliv na obyvatelstvo, zdravi, ovzdusi a klima, vodu, USES,
krajinny raz a SirSi vztahy, negativni vliv na fragmentaci krajiny, biotopy, rostlinné a zivocisné
druhy. Re$eni této plochy (poloha plochy a navrzené regulaéni podminky plochy) je tfeba
upravit v souladu s pozadavky vyhodnoceni SEA:
- plochu je tfeba na jihu zmenSit
- regulaéni podminky funkéni plochy VL — vyroba lehka je tfeba upravit: max. vySka staveb
10 m, minimalni % ozelenéni 20,

Zména &.2 rovnéz aktualizuje vybrané prvky USES:

- LBK 1 je rozsifen pfi prichodu obci

- RBK 20120 je zastavitelnymi plochami B10 (BV) a V2 (VL) C&asteCné zuzen pfi dodrzeni
minimalnich $ifek pro regionalni biokoridor dle metodiky USES a dle vyhodnoceni SEA této zmény
¢.2

- LBC je rozsiteno dle nové metodiky USES
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- Vybrané useky cyklostezky Slavkovsky les D1 (DS) vedou v nadregionalnim biokoridoru K40 —
vydano SP

- Koridor technické infrastruktury CT1 pro vedeni 110kV vede rovnéz pres prvky USES (LBCH1,
NRBK K40), koridor je uréen pro nadzemni vedeni, které neovlivni ekologickou stabilitu uzemi
v ném, Fedeni prevzato ze ZUR KK

Zména €.2 respektuje veSkeré ostatni limity vyuziti Gzemi pro ochranu pfirody a krajiny.

Takto upravené vybrané rozvojové plochy zmény €.2 nebudou vykazovat silné negativni vliv na
vybrané slozky Zivotniho prostredi.

F.2 VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU ZMENY €.2 UP SABINA NA UZEMNi PODMINKY PRO
HOSPODARSKY ROZVOJ

Zména ¢.2 vyznamné posili hospodarsky rozvoj na tzemi obce navrhem zastavitelné plochy vyroby a
skladovani V2 (VL), nebot Gzemi obce je v sou¢asné dobé vyuzivano pouze k zemédélské vyrobé.
Jiny druh vyroby na uzemi obce neni. Plocha V2 (VL) je sougasti vyrobni zény Cerny Miyn na uzemi
sousedniho mésta Bfezova, k.U. Tisova u Sokolova. V této vyrobni zéné budou vytvofeny podminky
pro nova pracovni mista.

Zména &.2 vytvafi podminky pro rozvoj ekonomiky celého $ir§iho regionu, nebot navrhuje dle ZUR KK
koridor technické infrastruktury nadmistniho vyznamu CT1 pro nové vedeni 110kV, které pfispéje ke
stabilité elektrické pfenosové sité v Karlovarském kraiji.

Zména ¢€.2 respektuje veskeré limity vyuziti Gzemi dopravni a technické infrastruktury pro jejich
ochranu.

F.3 VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA NA UZEMNi PODMINKY PRO
SOUDRZNOST SPOLECENSTVi OBYVATEL V UZEMi

Zména ¢€.2 rovnéz pfispé&je k lepSim podminkdm socialni soudrZnosti na Uzemi obce, nebot FeSi

zmeénu v Uzemi pro rozvoj cyklistické klidové dopravy:

- jsou zapracovany dva useky cyklostezky Slavkovsky les D1 (DS) s vydanym stavebnim povolenim
a to odbocka na vychodé k nové planované lavce pres feku Ohfi a dale Usek v centralni ¢asti obce
ke stavajici lavce

Zména ¢.2 rovnéz navrhuje nové 4 rozvojové plochy pro bydleni a to zejména jako pokraCovani
vychodni obytné zény S1 (SV), B2 (BV) dle UP. Timto feSenim budou na Gzemi obce vytvofeny
podminky pro stabilizaci obyvatelstva. Zaroven se zlepSi i rekrealni moznosti na Uzemi obce. Dle
vyhodnoceni SEA je tieba plochu bydleni B10 upravit ve prospéch RBK 20120. Zména ¢&.2 zaroven
navrhuje 3 prestavbové plochy pro rozSifeni zahrad u stavajicich RD, &imz budou zlepSeny
individualni pobytové podminky stavajicich obyvatel obce.

Zména ¢&.2 zachovava i nadale klidovy obytné rekreaéni charakter obce Sabina. Navrzena vyrobni
zastavitelnd plocha V2 (VL) tyto pfiznivé obytné podminky negativné neovlivni, nebot’ je navrzena
zcela mimo vlastni obec. Zaroven je tfeba upravit prostorové regula¢ni podminky funkéni plochy VL —
vyroba lehka stanovené pro plochu V2 dle vyhodnoceni SEA (max. vySka staveb 10m, min. ozelenéni
20%).

42



VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA NA URU

F.4 VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU ZMENY C.2 UP SABINA K NAPLNENIi PRIORIT UZEMNIHO
PLANOVANIi OBSAZENYCH V ZUR PK

Vyhodnocenim provedenym v kap. E bylo prokazano, Ze priority Uzemniho planovani pro zajisténi
udrzitelného rozvoje Gzemi Karlovarského kraje stanovené v ZUR KK budou zménou &.2 upravenou
dle vyhodnoceni SEA pfiméfené a v dostateéné mife zohlednény. Zmeéna ¢.2 zaroven plné respektuje
nadmistni zaméry v Gzemi, které jsou vymezeny v ZUR KK. Zména ¢&.2 zapracovava koridor technické
infrastruktury nadmistniho vyznamu pro vedeni 110kV dle aktualizace &. 1 ZUR KK. Dil&i zmény
v uzemi navrhované touto zménou €.2 jsou zejména mistniho vyznamu a jsou situovany mimo
nadmistni zajmy na tizemi obce Sabina.

F.5 ZAVER

Z vySe uvedeného shrnuti je patrné, ze navrh zmény ¢€.2 v rozsahu schvaleného obsahu zmény ¢.2
UP Sabina obsahuje zd&méry na rozvoj Uzemi s rizikem siln& negativniho vlivu na vybrané slozky
zivotniho prostfedi. Navrh zmény €.2 je tfeba upravit dle zavérl vyhodnoceni SEA: zahrady Z4, Z5, Z6
budou z feSeni zcela vyjmuty, plocha bydleni B10 mimo obec bude na severu zmenSena, plocha
vyroby a skladovani V2 bude na jihu zmensena a budou upraveny regula¢ni podminky funkéni plochy
VL - vyroba lehka.

Takto upravend zména ¢€.2 jiz nebude obsahovat rizikové rozvojové plochy s moznym silné
negativnim vlivem na Zivotni prostiedi.

Upravena zména &.2 vyznamné posili hospodarsky pilit URU, ktery je na Gzemi obce dle UAP ORP
Sokolov oslaben. Zména ¢.2 rovnéz prispéje ke zlepSeni podminek socialniho pilife URU. Zména ¢.2
vytvafi podminky pro nova pracovni mista a pro dal$i vystavbu RD v zahradach, ktera plynule navaze
na stavajici novou obytnou zénu na vychodé Sabiny (dle UP plochy B2, S1). Zména ¢&.2 tak pfispéje
k vyvazenému vztahu v8ech ffi pilitd URU na Uzemi obce Sabina.

Poznamka:

Projektant upozorfiuje na znacnou rozlohu v UP schvéalenych a dosud k vystavbé nevyuZitych
zastavitelnych ploch bydleni BV (5,45ha) a zastavitelnych ploch smiSeného bydleni SV (2,96 ha).
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SEZNAM ZKRATEK:
ZUR KK — Zasady uzemniho rozvoje Karlovarského kraje, ve znéni Aktualizace &.1

DO - dotéeny organ

DP — dobyvaci prostor

EVL - evropsky vyznamné lokality

CHLU — chranéné loziskové Gzemi

LBC - lokalni biocentrum

LBK — lokalni biokoridor

KU KK — krajsky Ufad Karlovarského kraje

ORP - obec s rozsifenou plsobnosti

PUPFL - pozemky uréené pro plnéni funkce lesa
PUR CR - Politika tzemniho rozvoje Ceské republiky, ve znéni Aktualizace ¢. 1,2,3,5
UAP - Gzemné analytické podklady

UP - tzemni plan

USES - Gzemni systém ekologické stability

URU — udrzitelny rozvoj uzemi

UR — Gzemni rozhodnuti

UPD — izemné& planovaci dokumentace

UPM — izemni plan mésta

ZU - zastavéné uzemi

ZPF - zemédélsky pidni fond

Z0 — zastupitelstvo obce

Vyhodnoceni SEA — vyhodnoceni vlivu koncepce na Zivotni prostredi
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