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Uvod

Uzemni plan Kraslice (déle také ,,UP Kraslice®) byl vydan Zastupitelstvem mésta Kraslice
dne 11.9.2014 usnesenim ¢. 1008/9/2014-ZM/32, formou opatieni obecné povahy. Uzemni
pléan nabyl uc¢innosti dne 30.9.2014.

Podnét na potizeni Zmény ¢&. 2 Uzemniho planu Kraslice byl schvélen Zastupitelstvem mésta
Kraslice usnesenim €. 215/9/2015-ZM/10 dne 3.9.2015. Nasledn€ byl zpracovan Navrh
zadani Zmény €. 2 Uzemniho planu Kraslice.

Na zékladé obsahu Néavrhu zadani Zmény ¢. 2 Uzemniho planu Kraslice Krajsky uiad
Karlovarského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zeméd¢lstvi, jako pfislusny organ podle
zékona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivh na zivotni prostiedi a o zméné nékterych
souvisejicich zédkonl (zakon o posuzovani vlivll na zivotni prostiedi), ve znéni pozdé&jSich
ptedpist, pozaduje dle § 47 odst. 3 zdkona €. 183/2006 Sb., o izemnim pladnovani a stavebnim
fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdgjsich piedpisti, posouzeni Zmény &. 2 Uzemniho planu
Kraslice na zivotni prostiedi (stanovisko Krajského tufadu Karlovarského kraje, odboru
zivotniho prostfedi a zemé&dé€lstvi, zn.: 1342/27/16 // KK-31737/16 ze dne 4.5.2016).

Vliv na soustavu Natura 2000 byl vyloucen (stanovisko Krajského uradu Karlovarského kraje,
odboru Zivotniho prostedi a zem&d¢€lstvi, ¢.j. 1396/Z7/16 ze dne 12.4.2016).

Potizovatelem Zmény & 2 Uzemniho planu Kraslice je Méstsky tfad Kraslice, odbor
uzemniho planovani, stavebniho uradu a pamatkové péce.

Predmét hodnoceni

Piedmétem hodnoceni je Navrh Zmény & 2 Uzemniho planu Kraslice zpracovany podle
stavebniho zakona v rozsahu schvaleného Zadani Zmény ¢. 2 Uzemniho planu Kraslice.

Zpracovatelem navrhu zmény je spole¢nost Kadlec K.K. Nusle, spol.sr.0., Praha8,
Chaberska 3 (projektant: Ing. arch. Daniela Binderova).

Obsah hodnoceni

Vyhodnoceni vlivu Navrhu Zmény ¢&. 2 UP Kraslice na Zivotni prostfedi bude zpracovano
piiméfené v rozsahu ptilohy stavebniho zakona: ,,Ramcovy obsah vyhodnoceni vlivi politiky
uzemniho rozvoje, zasad izemniho rozvoje a tzemniho planu na Zivotni prostfedi pro Gcely
posuzovani vlivii koncepci na Zivotni prostfedi — Cast A vyhodnoceni vlivii na udrzitelny
rozvoj Uzemi‘ a ptilohy €. 5 vyhlasky €. 500/2006 Sb., o tzemn¢ analytickych podkladech,
uzemné planovaci dokumentaci a zpiisobu evidence uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni
pozd¢jsich piedpist: ,,Obsah vyhodnoceni piedpokladanych vlivli zasad uzemniho rozvoje
a uzemniho planu na udrzitelny rozvoj tzemi®. Vyhodnoceni vlivi na zivotni prostiedi
je soucasti vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj tizemi.

Podle stanoviska Krajského turadu Karlovarského kraje, odboru Zivotniho prostiedi
a zem&d&lstvi, zn.: 1342/27/16 /| KK-31737/16 ze dne 4.5.2016, fesi zména ¢&. 2 UP Kraslice
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mimo jiné vymezeni novych vodnich a vodohospodaiské plochy a ploch dopravni
infrastruktury — parkovisté. Uvedena feSeni mohou stanovit ramec pro budouci povoleni

zaméra uvedenych v piiloze €. 1 zdkona o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi. (kategorie 11,
body 1.7 a 10.6).

Vyhodnoceni vlivil na zivotni prostiedi by se podle vySe uvedeného stanoviska mélo zaméfit
zejména na vyhodnoceni vlivu izemniho planu na vodni rezim a odtokové poméry v krajing,
pfirodni zdroje, krajinny raz, ekosystémy, rostliny a zivoc¢ichy, pidu a na rozsah vlivl
koncepce vzhledem k zasazenému uzemi a populaci a opatieni k prevenci, vylouceni, snizeni,
popftipadé kompenzaci neptiznivych vlivi.

Obsah dokumentace Zmény &. 2 UP Kraslice

Posuzovany navrh Zmény ¢. 2 Uzemniho planu Kraslice obsahuje &ast textovou a Gést
grafickou v nasledujicim ¢lenéni:

I. Textova ¢ast Zmény &. 2 UP
1. Vymezeni zastavéného tizemi
2. Zakladni koncepce rozvoje uizemi obce, ochrany a rozvoje jeho hodnot
3. Urbanistické koncepce
Zmeény teSeni
Zmény v textu kapitoly 3. Urbanisticka koncepce
4. Koncepce vetejné infrastruktury
Zm¢ény feSeni
Zmény v textu kapitoly 4. Koncepce vetejné infrastruktury
5. Koncepce uspotadani krajiny
Zmény feSeni
Zmeény v textu kapitoly 5. Koncepce usporadani krajiny
6. Podminky pro vyuziti ploch s rozdilnym zptsobem vyuziti
7. Vetejné prospésné stavby, vetejné prospésnd opatieni, stavby a opatieni k zajistovani
obrany a bezpecnosti statu a plochy pro asanaci, pro které Ize prava k pozemkim
a stavbam vyvlastnit
8. Vefejn¢ prospésné stavby a vetejna prostranstvi, pro které Ize uplatnit ptedkupni pravo
9. Stanoveni kompenzac¢nich opatfeni
10. Plochy a koridory zemnich rezerv
11. Plochy a koridory, ve kterych je rozhodovani o zménach v tzemi podminéno zpracovanim
uzemni studie
12. Rozsah dokumentace
Rozsah dokumentace Zmény ¢. 2 UP

I1. Graficka ¢ast Zmény ¢&. 2 UP

Graficka ¢ast Zmény &. 2 UP Kraslice obsahuje nasledujici vykresy:
Al. Zakladni ¢lenéni tizemi
A2. Hlavni vykres
A3. Koncepce vetejné infrastruktury — dopravni infrastruktura
A4. Koncepce vetejné infrastruktury — technicka infrastruktura — vodni hospodarstvi
AS. Koncepce vetejné infrastruktury — technicka infrastruktura — energetika a
elektronické komunikace

Ing. Hana Henysova 5
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I11. Textova ¢ast Odiivodnéni Zmény &. 2 UP
Uvod
Zakladni udaje o zakazce
Zptisob provedeni
Nalezitosti dle spravniho fadu a vysledek piezkoumani souladu uzemniho planu
Zpréava o vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj Gzemi
Stanovisko krajského uradu
Sdéleni, jak bylo stanovisko krajského uradu zohlednéno
Komplexni zdiivodnéni piijatého feseni, vCetné¢ vybrané varianty
Vyhodnoceni ucelného vyuziti zastavéného uzemi a vyhodnoceni potieby vymezeni
zastavitelnych ploch
Vyhodnoceni koordinace vyuzivani uzemi z hlediska Sir§ich vztahti v izemi
Vyhodnoceni splnéni pozadavki zadavaci dokumentace
Vycet zalezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feSeny v zasaddch izemniho rozvoje
Vyhodnoceni ptfedpokladanych diisledkti navrhovaného feseni na zemédélsky padni fond
a pozemky urcené k plnéni funkci lesa
Névrh feSeni civilni a pozérni ochrany
L. Vyrok UP Kraslice s vyznatenim zmén textové ¢asti navrhovanych Zménou ¢&. 2 UP
M. Nejcastéji uzivané zkratky

mTmooOw>

CTIE

~

IV. Graficka ¢ast Odivodnéni Zmény &, 2 UP

Graficka ¢ast Odtivodnéni Zmény ¢. 2 UP Kraslice obsahuje vykresy:
B1l. Koordina¢ni vykres
B2. Vykres Sir§ich vztaht
B3. Vykres piedpokladanych zaborii piidniho fondu

V. Pouceni

Ing. Hana Henysova 6
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1. Zhodnoceni vztahu Zmény ¢&. 2 UP Kraslice K ciliim ochrany
Zivotniho prostredi prijatym na vnitrostatni arovni

Dale jsou uvedeny dulezit¢ dokumenty, které mohou mit vztah k posuzované zméné
uzemniho planu a K feSenému tuzemi.

1.1. Koncepce na narodni arovni
a Politika vizemniho rozvoje Ceské republiky

Politika uizemniho rozvoje Cveské republiky, ve znéni Aktualizace &. 1 (déle téz PUR CR) byla
schvalena usnesenim vlady Ceské republiky ¢. 276 dne 15. dubna 2015.

Z PUR CR vyplyva pro fe$ené uzemi nasledujici:

— Republikové priority uzemniho pldnovdni pro zajiSténi udrzitelného rozvoje Uzemi
(kapitola 2) — republikové priority jsou formulovany obecné. Pii zpracovani zmény UP je
ticba republikové priority akceptovat (pifiméfené, podle rozsahu a vyznamu feSenych
zmén).

— Rozvojové oblasti a rozvojové osy (kapitola 3) — feSené tzemi neni soucasti zadné
rozvojové oblasti ani rozvojové 0sy republikového vyznamu.

— Specifické oblasti (kapitola 4) — fesené tizemi je soucasti oblasti SOB6 Specificka oblast
Krusné hory. P¥i zpracovani zmény UP je tieba brat na zietel pozadavky uvedené v PUR
CR v bodg 74.

— Koridory a plochy dopravni infrastruktury (kapitola 5) — feSené izemi neni soucasti
zadného koridoru ani plochy dopravni infrastruktury.

— Koridory a plochy technické infrastruktury a souvisejicich rozvojovych zdméra
(kapitola 6) — feSené uzemi neni soucasti zadného koridoru ani plochy technické
infrastruktury a souvisejicich rozvojovych zaméru.

1.2. Koncepce na urovni kraje
Q Zasady uzemniho rozvoje Karlovarského kraje

Zasady tizemniho rozvoje (dale téz ZUR) Karlovarského kraje byly schvaleny usnesenim
Zastupitelstva Karlovarského kraje ¢. ZK 223/09/10 ze dne 16.09.2010 (datum nabyti
ucinnosti 16.10.2010).

Ze ZUR vyplyva pro fesené uzemi nasledujici:

— Cast fe§eného tizemi je soucasti nadmistni rozvojové oblasti subregiondlniho vyznamu
SO8 Kraslice (k.u. Kraslice, Zelena Hora u Kraslic a Tisova u Kraslic).

— Cast feSeného uzemi je soudasti specifické oblasti nadmistniho vyznamu rekreace
a cestovniho ruchu SR5 Kraslicko (k.a. Kraslice, Hrani¢na, Krasna u Kraslic, SnéZzna,
Tisova u Kraslic a Zelena Hora u Kraslic).

— Vymezeni ploch nadmistniho vyznamu.

a Uzemné analytické podklady obce s rozSitenou piisobnosti Kraslice, 3. aktualizace, 2014

Z uzemné¢ analytickych podkladl vyplyvaji zejména pozadavky na respektovani limit vyuziti
uzemi.

Ing. Hana Henysova 7
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2. Udaje o sou¢asném stavu Zivotniho prosti-edi v feSeném tizemi
a jeho predpokladaném vyvoji, pokud by nebyla zpracovana
Zména ¢. 2 UP Kraslice

Cilem kapitoly o stavu zivotniho prostiedi feSen¢ho uzemi neni provést kompletni analyzu
stavu jednotlivych slozek Zivotniho prostiedi, ale charakterizovat feSené uzemi tak, aby bylo
mozné posoudit, jaky vliv na Zivotni prostfedi bude mit navrhovany rozvoj tzemi. Nékteré
slozky zivotniho prostfedi a nékteré feSené lokality 1ze popsat pouze obecné, jejich stav bude
nutné zjistit pti prizkumech v navazujicich fizenich.

Vsechny nové vymezené zastavitelné plochy a nové plochy zmén v krajiné se nachazi
Vv katastralnim izemi Kraslice.

Identifika¢ni idaje mésta

Kraj: Karlovarsky

Okres: Sokolov

Obec: mésto Kraslice

Obec s rozsitfenou ptisobnosti: Kraslice

Stavebni ufad: Kraslice

Pocet obyvatel (k 31.12.2015)": 6885

Zéakladni izemni jednotka: Kraslice

Casti obce: Cerna, Cira, Hrani¢na, Kamen, Kostelni, Kraslice,

Krasna, Liboc, Mlynska, Pocatky, Sklena, Snézna
Tisova, Valtéfov, Zelena Hora

Katastralni tizemi: Cerna u Kraslic, Cira, Hrani¢n4, Kamen u Kraslic,
Kostelni, Kraslice, Krasna u Kraslic, Liboc u Kraslic,
Mlynska, Pocatky u Kraslic, Snéznd, Tisova u Kraslic,
Valtéfov u Kraslic a Zelena Hora u Kraslic

2.1. Stavajici stav

2.1.1. Ovzdusi a klima

Ovzdusi

Pro posouzeni urovné znecisténi ovzdusi v dot€eném tzemi (pro odhad imisniho pozadi) byly
pouzity udaje na zaklad¢ pétiletych primérti koncentraci znecistujicich latek (od roku 2011

do roku 2015) publikovanych Ceskym hydrometeorologickym ustavem (dale téZ CHMU)? pro
potieby zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozd¢jsich predpist.

! CESKY STATISTICKY URAD. Databdze demografickych vidajii za vybrand mésta CR [online].
Aktualizovano 25. 10. 2016. [cit. 2016-11-16].
Dostupné z: <https://www.czso.cz/csu/czso/databaze-demografickych-udaju-za-vybrana-mesta-cr>

2 CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV. Primérné koncentrace za roky 2011-2015
[online]. [cit. 2016-11-16].
Dostupné z: <http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/ozko/15petileti/png/index CZ.html>
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Uzemi republiky je rozdéleno na Gtverce s rozmérem 1 x 1 km, na kazdém z nich jsou
stanoveny prumérné pétileté koncentrace pro relevantni latky. Vzhledem k velikosti feSené¢ho
uzemi bylo do hodnoceni zafazeno 24 ¢tvercu (6 x 4) pro k.a. Kraslice.

Zjisténé koncentrace znecistujicich latek byly v jednotlivych c¢tvercich (lokalitach) rtzné.
Pohybovaly se vrozmezi uvedeném v nasledujici tabulce (je uvedena pouze minimalni
a maximalni koncentrace dané znecistujici latky zjisténa ve vSech 24 hodnocenych ¢tvercich).
Pétilety prumér za roky 2011 — 2015 dosahoval v feseném uzemi tyto hodnoty:

hodnota podil podil
A . limitu limitu
znefist'ujici latka veli¢ina limit* | jednotka
! min. max. . (%) (%)
min. max.
imisni limity vyhlaSené pro ochranu zdravi lidi
oxid dusicity NO, ro¢ni pramér 7,9 11,4 40 pg.m> 19,75 28,50
&astice PMyg roéni pramér 12,9 17,8 40 pg.m> 32,25 44,50
Sstice PMio 36. nejvyssi 24hod. | 55 g 30,7 50 | pgm® | 4580 | 6140
prameér
benzen ro¢ni prameér 0,7 1,1 5 ug.m’s 14,00 22,00
oxid sificity S0, | F-neivySi2dhod. |y, 4 14,8 125 | pem® | 9,92 11,84
pramér
Castice PM;5 ro¢ni prameér 9,2 13,0 25 pg.m’e’ 36,80 52,00
olovo ro¢ni prameér 0,0024 0,0041 0,5 ug.m’s 0,48 0,82
imisni limity pro celkovy obsah znecist'ujici latky v ¢asticich PM,
vyhlasené pro ochranu zdravi lidi
arsen ro¢ni prameér 1,12 1,95 6 ng.m'3 18,7 325
kadmium roéni pramér 0,28 0,38 5 ng.m'3 5,6 11,6
nikl roéni pramér 1,20 1,30 20 ng.m'3 6,0 6,5
benzo[a]pyren roéni pramér 0,11 0,23 1 ng.m> 11,0 23,0

*Imisni limity podle prilohy ¢. 1 k zakonu ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi

Z vyse uvedené charakteristiky 1ze dovodit, Ze imisni limity vSech zneciSt'ujicich latek jsou
V soucasnosti v uzemi plnény.

Klima

Refené uzemi Se nachazi pievazné v klimatickém regionu CH (zafazeni do regionii je
provedeno dle vyhlaSky ¢. 327/1998 Sb., kterou se stanovi charakteristika bonitovanych
pudné ekologickych jednotek a postup pro jejich vedeni a aktualizaci, ve znéni vyhlasky
¢. 546/2002 Sh.). Klimaticky region CH je chladny, vlhky, s primérnou ro¢ni teplotou < 5 °C
a primeérny rocnim thrnem srazek > 800 mm.

2.1.2. Hluk

Zdrojem hluku v feSeném tizemi je piedev§im silni¢ni doprava. Podle Uzemné analytickych
podkladi je to v Kraslicich zejména doprava po komunikaci II. téidy, ktera prochazi celym
méstem ve stiedu udoli.

Ing. Hana Henysova 9
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2.1.3. Voda

Resené tizemi lezi v hydrologickém rajonu 6111 — Krystalinikum Smréin a zapadni &asti
Kru$nych hor. Celé feSené izemi leZi v chranéné oblasti pfirozené akumulace vod CHOPAV
Krusné Hory.

Vodni toky a vodni plochy
Resené tzemi patii do povodi feky Svatavy (hlavni povodi Labe), ktera tvoii pomérné

hluboké zafiznuté udoli a odvadi vodu do feky Ohie. Reka Svatava protéka uzemim od severu
k jihu. V Kraslicich je koryto regulované s nabieznimi zdmi.

Levostrannymi pfitoky feky Svatavy v feSeném tzemi jsou Bublavsky a Stiibrny potok,
pravostrannym piitokem pak Kamenny potok. Déle se v feSeném tizemi se nachazi n¢kolik
bezejmennych vodnich tokd.

Nenachazi se zde zadné vodni plochy nad 5 ha, ale pouze malé vodni plochy mistniho
vyznamu — rybniky, pozarni nadrze.

Vodni zdroje

Na tzemi obce s rozsifenou pusobnosti Kraslice se nenachazeji vyznamné zdroje podzemnich

vod s vy$$i nez mistni dalezitosti. Nenachazeji se zde ani zdroje mineralnich vod.

Zasobovani mésta Kraslic vodou je feSeno vefejnym vodovodem z podzemniho zdroje pitné
vody. Je navrZeno napojeni nové vystavby ve mésté a pfipojeni vSech obyvatel v Tisové,
Zelené Hote a sidel Krasna a Sklena. Zasobovani pitnou vodou Vv sidlech Zatisi, Snézna,
Mlynska, Liboc, Pocatky, Kostelni, Kamen, Valtétov, Cira a Cerna je navrzeno z domovnich
studni.

Ochranna pasma

Nachdazi se zde ochranna pasma vodnich zdroji. Ochranna pasma piirodnich Ié¢ivych zdroji
do feseného izemi nezasahuji.

2.1.4. Pada
druh pozemku vymeéra v ha (stav k 27.11.2016
orna piida 9
zahrady 52
trvale travni porosty 272
zemédelska ptuda celkem 333
lesni ptida 704
vodni plochy 29
zastavéné plochy 44
ostatni plochy 192
celkem katastralni izemi Kraslice 1302

V feSeném uzemi je nizkd kvalita zemédélské pludy a jeji nizky podil. Nejsilngji jsou
zastoupeny trvalé travni porosty, vhodné pro extenzivni zptisob hospodateni.

Ing. Hana Henysova
Poradenstvi v Zivotnim prostredi
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Podil lest je vysoky. Z lesnich pozemku jsou nejcastéjsi lesy hospodaiské (pievazuji lesy
jehli¢naté). Lesnickéd produkce je vyznamnou slozkou hospodaistvi a dalezitym prvkem pro
rekreaci a cestovni ruch.

2.1.5. Horninové prostiedi

Podle geomorfologického ¢lendni patfi feSené tzemi do provincie Ceskd vysodina,
subprovincie Krusnohorska, oblasti Krusnohorska hornatina, celku Krusné hory, podcelku
Klinovecka hornatina, vychodni ¢ast uzemi nalezi do okrsku Pfebuzska hornatina a zapadni
¢ast pak do okrsku Jindfichovicka vrchovina. Hranice mezi okrsky prochazi podél Stibrného
potoka a od jejich soutoku pak podél feky Svatavy.

Na uzemi obce se nenachazi zadna chranéna loziskova tizemi ani dobyvaci prostory.
ReSené tizemi je zna¢né dotCeno historickou téZbou nerostnych surovin. Nachazi se zde

vyznamna poddolovand uzemi, a to jak plosna, tak i bodova. Vyskyt poddolovanych tizemi
vyznamné ovlivituje dalsi rozvoj uzemi. Do uzemi zasahuji nasledujici poddolovana zemi®;

cislo nazev katastralni uzemi rozsah popis
Kraslice, Zelend Hora u médéna ruda, radioaktivni
131 Tisova u Kraslic Kraslic, Tisova u Kraslic, plocha . ’
Bublava suroviny

. ., . médéna ruda
Kraslice, Tisova u Kraslic, i

160 Kraslice 1 - Tisova Stibrna, Bublava, plocha ?;&?gﬁ:?iﬁk:u fil;dy,
109 Kraslice 3 Kraslice, Krasna u Kraslic plocha neznama

112 Kraslice 4 Kraslice plocha neznama

110 Kraslice 5 Kraslice, SnéZna plocha neznama

139 Kraslice2 - Bélidlo Kraslice, Smolna plocha polymerické rudy
147 Kraslice 6 Kraslice, Smolna plocha cin, wolframova ruda

Kraslicko je tizemi s nejvyraznéjsi vlastni seismickou aktivitou, a t0 nejen v Karlovarském
kraji, ale 1 v zapadnich Cechéch.

2.1.6. Priroda a krajina

Podle biogeografického &lenéni tizemi Ceské republiky patii zapadni &ast feSeného tizemi
do Asského bioregionu (1.58), ktery zabira geomorfologicky celek Smrcin a zapadni okraj
Kru$nych hor. Potencidlni pfirozenou vegetaci niz$ich poloh tvofi acidofilni doubravy vyse
pak bukojedliny.

Vychodni ¢ast uzemi patii do Krusnohorského bioregionu (1.59), zabira geomorfologicky
celek KruSné hory. Potencidlni pfirozenou vegetaci nizSich poloh tvofi acidofilni doubravy
vy$$i polohy pokryvaji lesy s dominantnim zastoupenim buku.

Hranice mezi bioregiony je neostra a je tvofena fekou Svatavou.

® CESKA GEOLOGICKA SLUZBA. Viivy diilni dcinnosti (mapovd aplikace) [online].
Aktualizovano 22. 2. 2016. [cit. 2016-11-16].
Dostupné z: < http://mapy.geology.cz/GISViewer/?mapProjectld=1>

Ing. Hana Henysova 11
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Podle fytogeografického Clenéni lezi vétSina feSen¢ho tizemi ve fytogeografickém obvodu
Ceskomoravské  mezofytikum, okrsku  Haltrovska  vrchovina.  Nepatrna — &ast
na severovychodd feSeného tzemi lezi ve fytogeografickém obvodu Ceské oreofytikum,
okrsek Krusné hory.

Prvky soustavy NATURA 2000 — evropsky vyznamné lokality (dale téZ EVL)
Na tzemi obce se nachazi EVL CZ0410046 Sibeni¢ni vrch, EVL CZ 0410046 Vysoky

kamen, EVL CZ0410001 Tisovec a na hranici spravniho uzemi obce EVL CZ0414110
Krusnohorské plato.

Zv1asté chranéna uzemi a prirodni parky

Na uzemi obce se nachazi ptirodni pamatka Vysoky kamen (zvlasté chranéné tzemi podle
zakona ¢. 114/1992 Sh., 0 ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich piedpisi).

Na uzemi obce se nachazi pfirodni park Leopoldovy Hamry (Sokolovska ¢ast), mala ¢ast
ptirodniho parku Leopoldovy Hamry (Chebska ¢ast) a v piirodni park Piebuz.

Uzemni systém ekologické stability krajiny a vyznamné Krajinné prvky

Na tzemi obce jsou vymezeny prvky nadregionalniho, regiondlniho i mistniho systému
ekologické stability krajiny (dale téz USES).

V feSeném uzemi se nenachdzi zadné registrované krajinné prvky (dale téz VKP), nachdzi
se zde vyznamné krajinné prvky ze zédkona — lesy, vodni toky a tudolni nivy (§ 3 zakona
0 ochrang pfirody a krajiny).

Pamatné stromy
Na tizemi obce se nachazi osm pamatnych stromi.
2.1.7. Kulturni hodnoty

V Kraslicich se nachazi nasledujici nemovité kulturni pamatky:

dislo rejstriku pamatka umisténi
28085 / 4-638 | hrad Hausberg, zficenina a archeologické vrch Hradiste
stopy
31871/ 4-4002 | kostel Nejsvétéjsi svatosti oltaini
35201/ 4-636 | socha sv. Jana Nepomuckého u kostela Ne_] SVétéj§i svatosti oltaini
21217 / 4-637 sloup se sochou - Mariansky sloup u kostela Nejsveétejsi svatosti oltarni

25145/ 4-634

pfedméstsky diim - dvojdiim

puv. ¢p. 217, 218

17819 / 4-635

textilni tovarna Bohland a Fuchs

Lipova cesta

104670 | kaple hibitovni s rozlu¢kovou sini Hibitovni
104805 | vila Lipova cesta
104810 | vila tovarnika Wilhelma Fuchse Dukelska

100974

jatka - méstska, s omezenim: bez objektu
trafostanice postavené na misté byvalé
elektrarny na parc. ¢. 3110

vrch Hradisté

Ing. Hana Henysova
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2.2. P¥edpoklidany vyvoj bez uplatnéni zmény UP

V piipad€, ze nebude posuzovand Zména €. 2 Uzemniho planu Kraslice vydéna a stavajici
platny UP se nezméni, nebude rozvoj obce vyznamné ovlivnén.

Ing. Hana Henysova 13
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3. Charakteristiky Zivotniho prostredi, které by mohly byt
uplatnénim Zmeény ¢. 2 UP Kraslice vyznamné ovlivnény

Uplatnénim posuzované zmény UP mohou byt ovlivnény nésledujici slozky a charakteristiky
zivotniho prostredi:

— Pada — trvaly zabor zemédé€lské a lesni pudy

— Pfiroda a krajina — vliv na biotopy, floru a faunu, vyznamné krajinné prvky a krajinny raz

— Voda - zastavba ploch, kde v souCasné dobé probihda vsakovani destovych vod,
znecistovani vod, ochrannd pasma vodnich zdroji

— Ovzdusi — vznik novych stacionarnich a mobilnich zdroji znecistovani ovzdusi

Ing. Hana Henysova 14
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4. Soucasné problémy a jevy zivotniho prostredi, které by mohly
byt uplatnénim Zmény ¢. 2 UP Kraslice vyznamné ovlivnény,
zejména s ohledem na zvlasté chranéna uzemi a ptaci oblasti

Zv1asté chranéna uzemi

Ve spravnim tzemi mésta Kraslice, v ¢asti obce Kamen, se nachézi ptirodni pamatka Vysoky
kamen. VSechny nové vymezené zastavitelné¢ plochy a nové plochy zmén v krajiné feSené
Zménou &. 2 UP Kraslice se nachazi v ¢asti obce Kraslice. Zména UP nebude mit na piirodni
pamatku zadny vliv.

Evropsky vyznamné lokality a ptac¢i oblasti

Ve spravnim uzemi mésta Kraslice se nachdzi EVL CZ0410046 Sibeniéni vrch, EVL
CZ0410046 Vysoky kamen, EVL CZ0410001 Tisovec a na hranicich spravniho tizemi EVL
CZ0414110 Krusnohorské plato.

Vliv na lokality soustavy NATURA 2000 (evropsky vyznamné lokality a pta¢i oblasti) je
podle stanoviska Krajského ufadu Karlovarského kraje, odboru Zzivotniho prostiedi
a zemé&dé€lstvi, ¢.J. 1396/Z7/16 ze dne 12.4.2016 vyloucen.

Ing. Hana Henysova 15
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5. Zhodnoceni stavajicich a predpokladanych vlivii navrhované
Zmény ¢. 2 UP Kraslice na zZivotni prostiredi

5.1. Zpisob hodnoceni

Zména &. 2 UP Kraslice, piesnéji navrhové plochy uréené pro realizaci urbanistického feseni
zmény Uzemniho planu, jsou hodnoceny z hlediska dopadi na jednotlivé slozky Zivotniho
prostiedi. Hodnoti se vlivy, které lze rozumné piedpokladat, a to v rozsahu, podrobnosti
a mife konkrétnosti, jakou ma pofizovand zména uzemniho plénu. Pro hodnoceni byla
pievzata stupnice hodnoceni a soubor kritérii vypracovany RNDr. Kfivancem (soubor kritérii
pro hodnoceni vlivi je uveden v piiloze ¢.1).

Hodnoceni vlivii navrhovych ploch na kulturni pamatky, na Gzemi s archeologickymi nalezy
ana evropsky vyznamné lokality, které nejsou v metodice RNDr. Kfivance uvedeny, bylo
provedeno podle stejnych kritérii jako hodnoceni vlivii na geologické, paleontologické
a geomorfologické lokality a na zvIasté chranénd uzemi.

Vzhledem k hlavnimu smyslu vyhodnoceni (posoudit vhodnost a pfijatelnost navrhi) jsou
posuzovany pouze negativni vlivy. Pozitivni vlivy mohou byt pomocnym métitkem.
Zpravidla jsou vyznamné v oblastech, které nejsou vyhodnotitelné v rdmei Zivotniho prostredi
(ekonomicky rozvoj obce, zaméstnanost apod.).

Pro posouzeni vlivii byla zvolena pétibodova stupnice (tfibodové stupnice jsou podle autora
metodiky pro posouzeni pfili§ hrubé a jemnéjsi stupnice nejsou vhodné kvili ptili§ velkym
neurcitostem). Stupnice hodnoceni vlivil je uvedena v nasledujici tabulce:

stupnice pro posouzeni vlivii — systém rating
0 bez vlivu
-1 velmi mirn€ neptiznivy vliv
-2 mirné neptiznivy vliv
-3 sttedn€ neptiznivy vliv
-4 vyrazné neptiznivy vliv
-5 velmi vyrazné€ nepfiznivy vliv

Zakladnim vysledkem hodnoceni je tabulka, kde kazdy dil¢i ndvrh nebo soubor navrhi ma
piifazeno bodové hodnoceni podle predem stanovenych kritérii. Jednotlivé stupné jsou
interpretovany takto:

Stupné -1 a -2 indikuji obvyklé vlivy, kterym se neni tfeba dale vénovat — tzv. standardni
zamery.

Stupné -3 a -4 upozoriiuji na situaci, kdy vysledna podoba zaméri muize vyzadovat dil¢i

o 24

proces EIA) — tzv. potencialné problémové zaméry.

Stupeni -5 ukazuje na zaméry, které lze obvykle doporucit jen za urcitych podminek nebo
Vv ptipadé zasadnich vlivil je nelze doporucit viibec — tzv. problémové zaméry.

Ing. Hana Henysova 16
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U navrht, kde nékteré vlivy dosahly stupné -3 az -5 se posuzuje vyznam jednotlivych vlivi
Vv celkovém kontextu, zda jsou vlivy technicky ¢i jinak feSitelné, jaké jsou moznosti jejich
kompenzace, jakd jsou vyjadieni piislusnych organt apod.

5.2. Zmény v FeSeném uzemi

Déle je uveden stru¢ny piehled zmén v feSeném uzemi, navrZzenych v ramci Navrhu Zmény
¢. 2 UP Kraslice:

5.2.1. Vymezeni zastavéného tizemi
Rozsituje se hranice zastavéného uzemi (viz vykres ¢. Al.)

5.2.2. Urbanisticka koncepce
(véetné vymezeni zastavitelnych ploch, ploch prestavby a systéemu sidelni zelené)

Navrhuji se nasledujici zmény v izemi: (Viz vykres ¢. 42.)

» Zmény stabilizovanych ploch

* ZmenSeni, zvétSeni nebo zruseni diive vymezenych navrhovych ploch
* Nové zastavitelné plochy a plochy ptestavby

Nové stabilizované plochy se vymezuji v ramci kategorie ploch:

— Plochy bydleni: Bydleni individualni (BI)
Bydleni hromadné (BH)
— Plochy rekreace: Rekreace — zahradkové osady (RZ)

— Plochy ob¢anského vybaveni:  Obcanské vybaveni — sport (OS)

— Plochy vefejnych prostranstvi: ~ Vetejna prostranstvi (PV)

— Plochy smiSené obytné: Smisené obytné plochy — méstské (SM)
SmiSené obytné plochy — s rekreaci (SR)

— Plochy vyroby a skladovani: Vyroba — zemédé€lska vyroba (VZ)

ZmenSuji se diive vymezen¢ zastavitelné plochy a plochy pfestavby:

— Bydleni individualni BI 4, BI 22, BI 23, BI 39, B1 40, BI 61, BI 70, BI 71, Bl 77
— Rekreace — zahradkové osady RZ 3, RZ 5, RZ 6

— SmiSené obytné plochy — s rekreaci SR 8

— Dopravni infrastruktura — silni¢ni — parkovisté¢ DS-p 1

— SmiSené vyrobni plochy VS 1

Rusi se diive vymezené zastavitelné plochy a plochy piestavby:
— Bydleni individualni BI 64
— Vefejné prostranstvi PV 7

Vymezuji se tyto nové zastavitelné plochy:

plocha p-p-¢. k..
Bl 78 bydleni individualni 1223/5 cast, 1218 cast Kraslice
. , 5146 cast, 5125/1, 5125/5, 5125/6, 5125/7, 5125/8, .
RZ7 rekreace — zahradkové osady | 53¢/ cici '5138)5 cast, 5138/8, 6685/2 hst Kraslice
RZ 8 rekreace — zahradkové osady | 5916/1 ¢ast Kraslice
RZ9 rekreace — zahradkové osady |3755/16 Cast Kraslice
Ing. Hana Henysova 17
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RZ 10 rekreace — zahradkové osady | 3946/1, 6658/1, 3946/9, 3946/8, 3946/23, 3946/22 Kraslice
Rz 11 rekreace — zahradkové osady | 1609/1, 1609/12, 1480/9, 6559/2 &ast Kraslice
RZ 12 rekreace — zahradkové osady |2970 Kraslice
oV 4 f;‘;g;‘tsﬂtvu yrzaveni - vereind | go gast, 130/21 st Kraslice
PV 8 vefejna prostranstvi 1223/5 &ast, 1223/4 Kraslice
PV 9 vefejna prostranstvi 130/21 &ast Kraslice
DS-p 11 dopravnt gﬁiﬁ‘sﬁura T (92001 sast Kraslice
TI1 technicka infrastruktura 5077/7,5077/20 Kraslice
ZS 2 —rozsifeni | zelett soukroma 1305/1 &ast, 1605/7 &ast, st.p.¢. 2291 Kraslice
ZS3 zelett soukroma 1298/1 &ast Kraslice

5.2.3. Koncepce verejné infrastruktury

(véetne podminek pro jeji umistovani)

Navrhuji se nasledujici zmény veiejné infrastruktury: (viz vykresy ¢. A2., A3., Ad. a A5.)

Dopravni infrastruktura:

— Vymezuji se nové mistni komunikace PV 8 a PV 9
— Rusi se mistni komunikace PV 7
— Vymezuje se plocha pro parkovist¢ DS-p 11

Technicka infrastruktura:

— Vymezuje se plocha pro rozsiteni Cistirny odpadnich vod TT 1
— Doplituje se navrh inZzenyrskych siti v plose PV 8

Obdanské vybaveni charakteru verejné infrastruktury:

— Vymezuje se plocha OV 4

Vefejna prostranstvi:

— Vymezuji se nova vetejna prostranstvi PV 8 a PV 9
— RUSI se vefejné prostranstvi PV 7

5.2.4. Koncepce usporadani krajiny
(véetne vymezeni ploch a stanoveni podminek pro zmény v jejich vyuziti)

Navrhuji se nasledujici zmény usporadani krajiny: (viz vykres ¢. A2.)

Nové stabilizované plochy se vymezuji v ramci kategorie ploch:

— Plochy zemédélské:
— Plochy lesni:
— Plochy smisené nezastav. uzemi:

Zemédélske plochy (NZ)
Lesni plochy (NL)
SmiSené nezastavéné plochy (NS)

Plochy zmén — plochy vodni a vodohospodaiské:

— Vymezuje se nova plocha zmén v krajiné

plocha p.p-¢. k..
vodni a vodohospodaiské 1568/1 cast, 1568/2 ¢ast, 1568/3 ¢ast, 1568/4, 1549/1 cast, .
VH 20 loch p 1549/2 ¢ast, 1682/1 €ast, 1542/1 ¢ast, Kraslice
plochy stp.&. 2776
Ing. Hana Henysova 18
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Piiméstska zelen:

— Zmensuji se diive vymezené plochy ptiméstské zelené

5.3. Hodnoceni navrhovych ploch Zmény & 2 UP Kraslice

Nov¢ vymezené zastavitelné plochy a nové plochy zmén v krajiné:

oznaceni navrzeny zpusob vyméra ZPF PUPFL | ostatni
lokality vyuziti celkem | vZU |mimo ZU | BPEJ tiida (ha) (ha)
(ha) (ha) (ha) ochrany
BI 78 bydleni individualni 1,0252 1,0252 9.40.68 \Y
Rz7 | rekreace - zahridkove 1,2029 0,8354 | 9.58.00 I 0,3675
osady
Rzg | rekreace - zahridkove 1,4454 14454 | 9.74.41 Vv
osady
RZ 9 rekreace — zahradkové 1.3540 i i 1.3540
osady
RZ 10 ges‘;[je;‘:e ~ zahradkove 2,0661 1,8344 | 9.36.44 Vv 0,2317
RZ 11 ges‘;[je;‘:e — zahradkové 1,7537 1,7065 | 9.50.44 v 0,0472
R7 12 rekreace — zahradkové 0,7938 i i 0,7938
osady
ovg4  |obcanske vybaveni - 0,6817 . . 0,6817
verejna infrastruktura
PV 8 vefejna prostranstvi 0,1765 0,1765 9.40.68 Vv
PV 9 vefejna prostranstvi 0,0765 - - 0,0765
Ds-p 11 | dopravni infrastruktura =1 4,9, : - | 03104
silni¢ni — parkovisté
TI1 technicka infrastruktura 0,1743 0,1743 9.56.00 |
S VZ,V_ , | zelen soukroma 0,2367 0,1343 9.50.44 \Y 0,1024
rozsireni
ZS 3 zelen soukroma 0,3881 0,3881 9.40.68 Vv
vodni a vodohospodaiské 0,0187 9.36.41 v
VH 20 loch p 3,2744 0,1868 9.40.68 \Y 0,0392 0,1022
plochy 2,9275 9.73.11 Vv
Poznamky:
1. ZU = zastavené uizemi
2. ZS 2 rozsireni — vyhodnocena je jen cast, o kterou se plocha zvétsuje
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Zména ¢. 2 Uzemniho planu Kraslice VYHODNOCENI VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI

Predpokladané negativni vlivy ndvrhovych ploch na zivotni prostfedi jsou uvedeny
Vv nasledujici tabulce:

Hodnoceni vlivii Zmény &. 2 UP Kraslice na Zivotni prostiedi

vlivy na

Zména &. 2 UP Kraslice S
. Lo £ . = z e E
nové zastavitelné plochy 'S |82 2 o = 2 s
; & g c |EE| & 25 S
a nové plochy zmén E — X |2 5| & 5 S| =
v krajiné = g S | 8 oy = ‘E N a =
N — - = ~ = St
s = c « R =] > % E < 4]
Z = 2 238 o ” S &3 © ]

o o —
oznadeni katastralni E '§ 'E S | £ & S 29 ‘" = B 8 z
lokality i 3 > 2| & Bl B | = | > 2 | &=l N | F
Bl 78 Kraslice -1 -1 -3 -2 -2 -2 0 -2 -1 0 0 -1
RZ7 Kraslice -1 -1 -3 -2 -3 -2 0 -2 -1 0 0 -1
RZ 8 Kraslice -1 -1 -3 -2 -3 -2 0 -2 -1 0 0 -1
RZ 9 Kraslice -1 -1 -1 -1 -3 -2 0 -2 -1 0 0 -1
RZ 10 Kraslice -1 -1 -3 -2 -3 -2 0 -2 -1 0 0 -1
RZ 11 Kraslice -1 -1 -3 -1 -3 -2 0 0 -1 0 0 -1
RZ 12 Kraslice -1 -1 -1 -1 -3 -1 0 -2 -1 0 0 -1
oV 4 Kraslice 0 0 -1 0 -1 -1 -2 -2 0 0 0 -1
PV 8 Kraslice -1 -2 -2 -1 -1 -1 0 -1 0 0 -1
PV 9 Kraslice -1 -2 -2 0 0 0 0 0 -1 0 0 -1
DS-p 11 Kraslice -3 =3 -1 -1 -2 -2 0 =3 -1 0 0 -1
TI1 Kraslice -2 -2 -2 0 -2 -2 -1 -2 -2 0 0 -2
252 Kraslice o|lo}|-1]o0|-1|-1|O0| 0] O0] 0] O0]0O
rozsifeni

ZS3 Kraslice 0 0 -1 0 -1 -1 0 0 0 0 0 0
VH 20 Kraslice 20| 3|1 |2F5¥ o3| 2000

5.4. Shrnuti vysledkii hodnoceni

V ramci hodnoceni vlivii Navrhu Zmény & 2 Uzemniho planu Kraslice na Zivotni prostiedi
byly posouzeny nové vymezené zastavitelné plochy a nové plochy zmén v krajin€. Na zékladé
provedeného hodnoceni dopadti navrhovych ploch UP na slozky Zivotniho prostiedi byly
zjiStény standardni, potencialné problémové i problémové navrhové plochy (zaméry).

Standardni navrhové plochy

Navrhy, které dosahly u vSech vlivii na zivotni prostfedi stupnt 0 az -2 (bez vlivu, velmi
mirné nepiiznivy vliv, mirné neptiznivy vliv), neni tieba v ramci hodnoceni zmény UP dale
zkoumat. Navrzené zmény pro realizaci urbanistického feseni budou mit bézné vlivy
na zivotni prostiedi, které se objevuji u kazdé nové stavby a ¢innosti. Jedna se o zastavitelné
plochy OV 4, PV 8, PV 9, Tl 1, ZS 2 — rozsiteni a ZS 3.
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Zména ¢. 2 Uzemniho planu Kraslice VYHODNOCENI VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI

Potencialné problémové navrhové plochy

Jde o navrhy zmény UP, které dosahly u nékterych hodnocenych vlivi stupiit -3 (stiedné
nepiiznivy vliv). Jedna se o zastavitelné plochy Bl 78, RZ 7, RZ 8, RZ 9, RZ 10, RZ 11,
RZ 12 a DS-p 11.

U zastavitelné plochy Bl 78 je negativné hodnocen zabor zeméd¢lské pidy v extravilanu vétsi
nez jeden hektar. Jedna se o plochu pro individudlni bydleni. Ve mésté je téchto ploch
dostatek. Vymezeni novych ploch je proto kompenzovano vypusténim nékterych diive
vymezenych ploch pro bydleni o vétsi vyméfe nez plochy doplnéné. Vzhledem Kk této
skute¢nosti je mozné ndvrh akceptovat.

U zastavitelnych ploch RZ 7, RZ 8, RZ 9, RZ 10, RZ 11 a RZ 12 rekreace — zahradkové
osady je negativné hodnocen vliv na biotopy, rostlinné a zivocisné druhy a u ploch RZ 7,
RZ 8, RZ 10 a RZ 11 jesté pomérné velké zabory zemédélské pudy (v ptipadé lokalit R7 pady
IL. t¥idy ochrany). Z Navrhu Zmény &. 2 UP Kraslice vyplyva, Ze ploch pro zahradkové osady
je vobci relativné dostatek. Doporucuji proto zvazit moznost etapizace zastavby novych
zastavitelnych ploch RZ 7 az RZ 12. Vzhledem K pravidlim uspofadani tizemi pro plochy
rekreace — zahradkové osady (maximalni zastavéna plocha parcely 20 %, jeden objekt
maximaln& 25 m?, minimélni plocha zelend v&etné p&stebnich ploch 70 %) je moné navrhy
zastavitelnych ploch RZ 7, RZ8, RZ 9, RZ 10, RZ 11 a RZ 12 akceptovat.

U zastavitelné plochy DS-p 11 (parkovisté) lze predpokladat neptiznivy vliv zaméru
na Cistotu ovzdusi, na rezim a kvalitu povrchovych vod a na vyznamny krajinny prvek — les.
Nelze vyloucit, ze na zakladé podrobné&jsiho Setifeni v ramci povolovani stavby (napiiklad pii
posuzovani vlivil stavby na zivotni prostiedi podle zakona 100/2001 Sb. — proces EIA), mtze
dojit k Upravé zaméru. Pozadavky na vystavbu a navrh ptipadnych kompenzacnich opatieni
bude mozné stanovit az na zékladé posouzeni konkrétniho zaméru. Navrh je mozné

akceptovat.

Problémové navrhové plochy

Problémovou navrhovou plochou je plocha VH 20. Podle zvolené metodiky je problémovy
takovy navrh, ktery dosahl unékterého hodnoceného vlivu stupen -5 (velmi vyrazné
nepfiznivy vliv). Stupenn -5 ukazuje na navrh ktery v ptipadé, Ze se jednd o vlivy zasadni,
nelze akceptovat a doporucuje se jeho vypusténi nebo presunuti.

Plocha zmény v krajin¢ VH 20 (vodni a vodohospodaiska plocha) bude mit podle vysledkt
hodnoceni stiedné neptiznivy vliv (stupeni -3) na pidu a Gizemi (zabor zeméd¢lské ptidy bude
cca 3,1 ha alesni pudy cca 0,04 ha) a na vyznamné krajinné prvky ze zakona (vodni tok,
udolni nivu a les) a stfedné nepiiznivy az velmi vyrazné nepfiznivy vliv (stupen - 3 az -5)
na ekologickou stabilitu krajiny, na biotopy, a na rostlinné a Zivo¢isné druhy. Plocha zmény
VH 20 zasahuje do ochranného pasma vodnich zdrojt.

Skute¢nou miru vlivu zaméru na vyse uvedené slozky Zivotniho prostiedi a dal$i postup bude
mozné urcit az na zdkladé vysledkl biologického priizkumu dotéeného uzemi (v ptipadé
vyskytu zvlast€ chranénych druh rostlin a Zivocichli mizZe organ ochrany pfirody povolit
vyjimku ze zékazli V pfipadech, kdy jiny vefejny zajem pievazuje nad zdjmem ochrany
ptirody, nebo v zajmu ochrany ptirody — viz § 56 zakona ¢. 144/1992 Sb., o ochrané piirody
a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisi).
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6. Porovnani zjisténych nebo predpokladanych kladnych
a zapornych vlivi Zmény ¢&. 2 UP Kraslice podle jednotlivych
variant FeSeni a jejich zhodnoceni. Popis pouzitych metod
hodnoceni véetné jejich omezeni

Navrh Zmény ¢&. 2 UP Kraslice je zpracovan pouze v jedné varianté, projednavané dle platné
legislativy. Jedinou dal$i moznou variantou je varianta nulova. V pfipadé nulové varianty
by se rozvoj mésta i nadale fidil platnym Uzemnim planem Kraslice z roku 2014.

Pouzitd metoda hodnoceni vlivii zmény UP (koncepce) na Zivotni prostiedi (rating systém)
je podrobné popsana v piedchozi kapitole a Vv piiloze tohoto hodnoceni. Obecné se pouziva
v procesu EIA, kde pfinasi dobré vysledky pii porovnavani variant. Metoda je dobie
srozumitelnd i pro laickou vefejnost.
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7. Popis navrhovanych opatreni pro predchazeni, snizeni nebo
kompenzaci vSech zjiSténych nebo predpokladanych zavaznych
zapornych vlivii Zmény ¢. 2 UP Kraslice na Zivotni prostiedi

Nejsou stanovena zadna opatfeni nad ramec ,,Podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym
zpisobem vyuziti uvedenych v hodnocené Zméné ¢&. 2 UP Kraslice (pro kazdy druh plochy
srozdilnym zpisobem vyuziti je stanoveno hlavni, pfipustné, nepiipustné, piipadné
podmine¢né piipustné vyuziti izemi a jsou stanovena pravidla pro uspofadani tzemi).

Dalsi piipadnd opatfeni pro piedchdzeni, snizeni nebo kompenzaci negativnich vlivl
na zivotni prosttedi bude mozné navrhnout pied realizaci zaméri na navrhovych plochach
pii povolovani staveb (Vv ramci uzemniho a stavebniho fizeni, poptipad¢€ pii posuzovani vlivi
staveb na zivotni prostiedi v procesu EIA).

Vzhledem k relativnimu dostatku ploch RZ (rekreace — zahradkové osady) doporucuji
u novych zastavitelnych ploch RZ 7 az RZ 12 zvazit moznost etapizace zastavby.

Ing. Hana Henysova 23
Poradenstvi v Zivotnim prostredi



Zména ¢. 2 Uzemniho planu Kraslice VYHODNOCENI VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI

8. Zhodnoceni zpiisobu zapracovani vnitrostatnich cili ochrany
Zivotniho prostiedi do Zmény ¢. 2 UP Kraslice a jejich
zohlednéni pri vybéru variant reSeni

Posuzovana koncepce, Zména ¢. 2 UP Kraslice, je zpracovana pouze v jedné varianté.
8.1. Koncepce na narodni urovni
a Politika tizemniho rozvoje Ceské republiky

Reseného tizemi se dotykaji obecné republikové priority uzemniho planovani pro zajidténi
udrzitelného rozvoje tzemi (kapitola 2) a Specifické oblasti (kapitola 4) — feSené uzemi je
soucasti oblasti SOB6 Specificka oblast Krusné hory.

Zpracovatelem Zmény &. 2 UP Kraslice byla piislusna ustanoveni PUR CR akceptovana
a piiméfend (podle rozsahu fesenych tkoltl) zapracovana do UP. V textové &asti zmény UP
je pak v kapitole 2.1.1. uveden podrobny vy¢et tkold vyplyvajicich z PUR CR a zpisob
jejich zapracovani do Zmény ¢ 2 UP Kraslice. Stejnym zpiisobem byly zapracovany
a vyhodnoceny ukoly pro oblast SOB6 Specificka oblast Krusné hory.

8.2. Koncepce na urovni kraje
Q Zasady uzemniho rozvoje Karlovarského kraje

ZUR KK vymezuji ve spravnim tizemi mésta subregionalni rozvojovou oblast SO 8 Kraslice
(k.u. Kraslice, Zelena Hora u Kraslic a Tisova u Kraslic), specifickou oblast rekreace
a cestovniho ruchu SRS Kraslicko (k.u. Kraslice, Hrani¢na, Krasna u Kraslic, Snézna, Tisova
u Kraslic a Zelena Hora u Kraslic), specifickou oblast krajinnych hodnot a ochrany ptirody
SK5 Olovsko (k.t. Liboc u Kraslic, Mlynska), plochy nadmistniho vyznamu (systém USES,
plochu nadmistniho vyznamu cestovniho ruchu, rekreace a sportu 13a, vyhledovou vodni
nadrz — 110 Olovi /izemni rezerva/, typy krajiny 6L13, 6L2, 5L.2, 5 M2, 5L15 a vetejné
prospé&sina opatfeni — vymezeny plochy pro NR-R USES).

Vyse uvedené pozadavky byly zapracovany a vyhodnoceny jiz v platném UP Kraslice.
V ramci Zmény €. 2 UP Kraslice byly zapracovany pozadavky, které se tykaji feSeného izemi
a aktualizace UP. Zména ¢. 2 UP Kraslice neni v rozporu se ZUR Karlovarského kraje.

a  Uzemné analytické podklady obce s rozSiienou piisobnosti Kraslice

Z uzemné analytickych podkladl vyplynuly poZzadavky na respektovani limitl vyuZziti uzemi
— limity vyuZiti Gzemi byly v navrhu Zmény €. 2 UP Kraslice zohlednény.
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9. Navrh ukazateli pro sledovani vlivi Zmény &. 2 UP Kraslice
na zivotni prostredi

Vzhledem k rozmanitosti navrhi, jejich rozmisténi na uzemi mésta a jejich charakteristice je
obtizné stanovit vhodny soubor ukazateli pro sledovani vlivli zmény UP na Zivotni prostiedi.
Ukazatele by mély byt snadno zjistitelné, jednodusSe interpretovatelné a srozumitelné 1 pro
vefejnost.

Jako vhodné indikatory je mozné pouzit emise latek znecistujicich ovzdusi za urcité casové
obdobi (napt. PMj, SO2, NOy, NH3, VOC, CO; v t/rok) a hladinu hluku (akustického tlaku)
ve vybranych referencnich bodech (naptiklad v blizkosti komunikace II. tfidy). Sledovani
kvality mistniho ovzdusi a mistni hlukové situace je vSak pomérné nékladné.
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10. Netechnické shrnuti vySe uvedenych udajua

Piedmétem hodnoceni je Navrh Zmény &. 2 UP Kraslice zpracovany podle stavebniho zakona
v rozsahu schvaleném v Zadani Zmény ¢. 2 Uzemniho planu Kraslice. Navrh zmény UP je
zpracovan pouze v jedné variant¢.

V ramci hodnoceni vlivi na zivotni prostiedi byly podrobné posouzeny nové vymezené
zastavitelné plochy a nové plochy zmén v krajin€ (navrhové plochy). Kazda navrhova plocha
je hodnocena samostatné.

Vyhodnoceni piedpokladanych vlivii navrhovych ploch na Zivotni prostiedi bylo provedeno
pomoci bodového systému (rating), podle pfedem ptipravenych kritérii pro jednotlivé slozky
zivotného prostiedi. Sledovany byly pouze negativni vlivy, pozitivni vlivy by nevyzadovaly
tipravu zmény UP. Metodika hodnoceni tvoii piilohu &. 1 tohoto hodnoceni.

Na zékladé provedeného hodnoceni dopadii navrhovych ploch zmény UP na slozky Zivotniho
prostfedi byly zjiStény standardni, potencidlné problémové i problémové navrhové plochy.
Podrobny popis vlivii navrhovych ploch na zivotni prostiedi je uveden v kapitole 5. tohoto
hodnoceni.

Nov¢ vymezené navrhové plochy OV 4, PV 8, PV 9, Tl 1, ZS 2 — rozsifeni a ZS 3 patii mezi
standardni plochy. Vystavba na téchto plochach bude mit bézné vlivy na Zivotni prostredi,
které se objevuji u kazdé nové stavby.

Mezi potencialné problémové navrhové plochy patii vSechny plochy rekreace — zahradkové
osady RZ 7 — RZ 12, plocha pro bydleni BI 78 a plocha parkovisté¢ DS-p 11 (predevs§im kvili
zaboru pudy a/nebo kvili nepfiznivému vlivu na biotopy, ovzdusi a vodu).

Problémovou zastavitelnou plochou, je plocha zmény VH 20 (vodni a vodohospodarska
plocha). V piipadé realizace zaméru dojde k zaboru cca 3,1 ha zeméd¢€lské pudy a cca 0,04 ha
lesni plidy. Budou dotéeny vyznamné krajinné prvky ze zdkona (vodni tok, udolni niva a les)
a ochranné pasmo vodnich zdroju v udoli Stiibrného potoka.

Vystavba vodni plochy mlZe mit velmi vyrazné nepfiznivy vliv na biotopy a na rostlinné
a zivo€isné druhy. Dalsi postup bude mozné urcit az na zakladé vysledkli biologického
pruzkumu dot¢eného uzemi (zamér se dotyka pfirodnich lokalit, véetné neupraveného koryta
Stiibrného potoka) a nelze vyloudit, Ze bude zjistén vyskyt zvlasté chranénych druht rostlin
a zivo€ichii. Vyjimku ze zakazl tykajicich se zvlasté¢ chranénych druhi rostlin a Zivocicht
muze organ ochrany pfirody povolit v pfipadech, kdy jiny vefejny zdjem pievazuje nad
zdjmem ochrany ptirody, nebo v zajmu ochrany ptirody.

Néavrh Zmény & 2 Uzemniho planu Kraslice je zpracovan v souladu s Politikou uzemniho
rozvoje Ceskeé republiky a se Zasadami tizemniho rozvoje Karlovarského kraje.

Navrhové plochy lze povazovat za akceptovatelné. Pri realizaci zamérd na téchto plochach je
nutné dodrzovat podminky stanovené v uzemnim planu pro vyuziti ploch s rozdilnym
zpiisobem vyuziti a pravidla pro uspofadani izemi a déle ptisluSné pravni piedpisy.
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Pouzité podklady

1. Uzemni pléan Kraslice, Kadlec K. K. Nusle, spol. s r.0., Ing. arch. Daniela Binderova, zaii
2014

2. Zadani Zmény ¢&. 2 Uzemniho planu Kraslice, Méstsky uiad Kraslice, Odbor uzemniho
planovani, stavebniho ufad a pamatkové péce, cerven 2016

3. Navrh Zmény &. 2 Uzemniho planu Kraslice (I. Textova ¢ast Zmény ¢. 2 UP, II. Textova
cast Odavodnéni Zmény ¢. 2 UP; Navrh zmeény UP Kraslice; vykresy Al, A2, A3, A4,
AS, B1, B2, B3), Kadlec K. K. Nusle, spol. s r.0., Ing. arch. Daniela Binderova, fijen 2016

4. Uzemn& analytické podklady obce s roziifenou piisobnosti Kraslice, 3. aktualizace,
Méstsky urad Kraslice, prosinec 2014

5. Zésady uzemniho rozvoje Karlovarského kraje 2010, Ing. arch. Pavel Koubek, UK-24

Urbanisticka kancelat, srpen 2010

Aktualizace ¢. 1 ZUR KK — navrh (Atelier T-plan, s.r.0., 5/2015)

7. Vlastni prizkum v terénu

o

Prilohy

1. Soubor kritérii pro hodnoceni vlivil UP na Zivotni prostiedi
2. Rozhodnuti MZP o prodlouzeni autorizace podle zakona ¢. 100/2001 Sb.
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Seznam nejcastéji pouzitych zkratek

BI

BH
BPEJ
CHMU
Cov
DS-p
EIA
EVL
CHKO
CHOPAV
LBC
LBK
NL
NP
NS
oS
oV
PUPFL
PUR CR
PV
RBC
RBK
RK
RZ
SM
SR

TI
TTP
UP
USES
VH
VS
VVN
\V4
ZCHU
ZPF
ZS

ZT
ZU
ZUR KK
/P

bydleni individualni

bydleni hromadné

bonitovana ptdné ekologicka jednotka
Cesky hydrometeorologicky ustav

Cistirna odpadnich vod

dopravni infrastruktura — silni¢ni — parkovisté
environmental impact assessment = posouzeni vlivil na zivotni prostredi
evropsky vyznamna lokalita

chranéna krajinna oblast

chranéna oblast piirozené akumulace vod
lokalni biocentrum

lokalni biokoridor

lesni plochy

ptirodni plochy

smiSené nezastavéné plochy

obcanské vybaveni — sport

obcanské vybaveni — vefejnd infrastruktura
pozemky urcené k plnéni funkci lesa
Politika uzemniho rozvoje Ceské republiky
vefejna prostranstvi

regionalni biocentrum

regionalni biokoridor

rekreace kolektivni

Rekreace — zahradkové osady

SmiSené obytné plochy — méstské

smisené obytné plochy — s rekreaci
technicka infrastruktura

trvaly travni porost

uzemni plan

uzemni systém ekologické stability krajiny
vodni a vodohospodaiské plochy

smiSené vyrobni plochy

velmi vysoké napéti

vyroba — zeméd¢lska vyroba

zvlasté chranéné tzemi

zemédélsky padni fond

zelen soukroma

zem&délské plochy — trvalé travni porosty
zastavéné izemi

Zasady uzemniho rozvoje Karlovarského kraje
zivotni prostredi

Ing. Hana Henysova
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HODNOCENI VLIVU UZEMNE PLANOVACI
DOKUMENTACE NA ZIVOTNI PROSTREDI
(RNDr. Jan Kfivanec, srpen 2008 )

Vybér vhodného systému hodnoceni uzemné planovaci dokumentace je pomérné nesnadnou
zalezitosti souvisejici s extrémni rozdilnosti jednotlivych dokumentaci. Byl proto vybran jako
nejvhodnéjsi a pro verejnost nejpochopitelnéjsi systém relativnich jednotek (systém rating).

Systém spociva v tom, ze kazdému ocekavanému vlivu je piifazena Ciselna hodnota podle
pfedem stanovenych kritérii. Vzhledem k hlavnimu smyslu vyhodnoceni (posoudit vhodnost
a pfijatelnost navrhll) jsou posuzovany pouze negativni vlivy. Pozitivni vlivy mohou byt
pomocnym méfitkem, zpravidla jsou vyznamné v oblastech, které nejsou vyhodnotitelné
Vv ramci zivotniho prostiedi (ekonomicky rozvoj obce, zaméstnanost). Pro posouzeni vlivi
byla zvolena pétibodova stupnice — tiibodové stupnice jsou pro posouzeni pfili§ hrubé
a jemn¢jsi stupnice nejsou vhodné kvili ptili§ velkym neurcitostem.

STUPNICE PRO POSOUZENI VLIVU — SYSTEM RATING:

0 bez vlivu

-1 velmi mirné neptiznivy vliv
-2 mirné nepiiznivy vliv

-3 sttedné¢ nepfiznivy vliv

-4 vyrazné nepiiznivy vliv

-5 velmi vyrazn€ nepiiznivy vliv

Kritéria pro zatazeni vlivu do urcitého stupné byla zpracovéna tak, aby bylo v maximalni mite
omezeno subjektivni vnimani a posuzovani vlivii. Soubor kritérii zahrnuje vSechny zakladni
vlivy na sloZzky Zzivotniho prostfedi — napf. ovzdusi, vodu, pidu a Uzemi, pfirodu, krajinu
a dalsi. Do hodnoceni nejsou zatazeny vlivy, které v soucasné fazi nelze objektivné ohodnotit
a jejich hodnoceni by bylo jen spekulativni (napf. vlivy na vefejné zdravi).

SOUBOR KRITERIi PRO HODNOCENI VLIVU

Vlivy na ovzdusi a klima

0 bez vlivl

-1 vlivy jednotlivych vytapénych objektl

-2 soustfedéni jednotlivych vytapénych objekti, zastavéna a zpevnéna plocha > 1 ha

-3 plosné¢ rozsahlé objekty s moznymi vlivy technologie, zastavéna a zpevnéna plocha >
2 ha, vlivy studenych startl vozidel

-4 plosné rozsahlé objekty s predpokladanymi vlivy technologie, zastavéna a zpevnéna
plocha > 2 ha, vlivy studenych startd vozidel

-5 plosné rozsahlé objekty s predpokladanymi vlivy technologie, zastavéna a zpevnéna

plocha > 10 ha, vlivy studenych startli vozidel
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Vlivy na rezim a kvalitu povrchovych a podzemnich vod

bez vlivi

jednotlivé objekty na misté stavajiciho vsakovani destovych vod

soustfedéni jednotlivych objekti na misté stavajiciho vsakovani destovych vod,
moznost vzniku technologickych odpadnich vod, moZznost znecistovani destovych
vod, ¢innosti snizujici nepravidelné prutoky vodnich tokli s vracenim vody do obéhu
plosné rozsahlé objekty, moznost vzniku technologickych odpadnich vod, moznost
znecistovani destovych vod, Cinnosti snizujici nepravidelné pritoky vodnich tokd se
spotfebou vody

plosn¢ rozsahlé objekty, vznik technologickych odpadnich vod, znecistovani
destovych vod, ¢innosti snizujici dlouhodobé pritoky vodnich tokl s vracenim vody
do obéhu

plosn¢ rozsahlé objekty, zastavéna a zpevnéna plocha > 10 ha, vznik technologickych
odpadnich vod, znecistovani destovych vod, ¢innosti snizujici dlouhodobé prutoky
vodnich toku se spotfebou vody

Vlivy na pudu a izemi

bez vlivi

zabor ostatnich ploch > 1 ha, zabor ZPF nebo odlesnéni < 0,9 ha

zabor ZPF > 1 ha, nevyuzivané nebo udrzované, odlesnéni > 1 ha na ptirodni plochu
zébor ZPF > 1 ha, produkéné vyuzivané, odlesnéni > 1 ha na zpevnénou nebo
zastavénou plochu

zédbor ZPF > 5 ha, nevyuzivané nebo udrzované, se vzacnymi nebo jinak cennymi
pudnimi typy ¢i druhy, odlesnéni > 5 ha

zabor ZPF > 5 ha, produkéné vyuzivané, se vzacnymi nebo jinak cennymi pidnimi
typy ¢i druhy, odlesnéni > 10 ha nebo odlesnéni > 5 ha na neptiznivych stanovistich

Souhrn vlivi na pfirodu

plocha obklopena z vice nez 50 % stavajici zastavbou ¢i komunikacemi

plocha obklopena z méné nez 50 % stavajici zastavbou ¢i komunikacemi, nedé€li nebo
neizoluje ptirodni prvky

plocha obklopena z mén¢ nez 50 % stavajici zastavbou ¢i komunikacemi, déli nebo
izoluje ptfirodni prvky

plocha je ve volné krajing, ned€li nebo neizoluje ptirodni prvky

plocha je ve volné krajinég, déli nebo izoluje pfirodni prvky

plocha je ve volné krajing, tvoti bariéru s rozméry delSimi nez 1 km

bez vlivi

zasah do biotopti umélych, druhové chudych

zasah do biotop umélych, druhové bohatsich; moznost zasazeni pfilehlych ptirodnich
biotopt

zéasah do biotopti ptirodnich, druhové chudsich

zasah do biotopt ptirodnich, druhové bohatsich

zéasah do biotopti pfirodnich, se vzacnymi nebo zvlasté¢ chranénymi druhy
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0 poskozeni ploch ekologicky bezvyznamnych

-1 poskozeni ploch eckologicky malo vyznamnych, bez perspektivy nebo s velmi
vzdalenou perspektivou zvyseni ekologické stability

-2 poskozeni ploch ekologicky mélo vyznamnych, s perspektivou zvyseni ekologické
stability

-3 poskozeni ploch ekologicky stfedné vyznamnych, bez perspektivy nebo s velmi
vzdalenou perspektivou zvyseni ekologické stability

-4 poskozeni ploch ekologicky stiedné vyznamnych, s perspektivou zvyseni ekologické
stability

-5 poskozeni ploch ekologicky vyznamnych

0 bez vlivl
-1 bez kontaktu s prvkem USES, ale s moznosti neptimého ohrozeni
-2 v kontaktu s prvkem USES, moznost pfimého i nepfimého ohrozeni

-3 zasah prvku USES nepiesahujici 50 % plochy (u biokoridoru §itky) prvku, bez zasahu
do jadrového ¢i jinak cenného tzemi

-4 zasah prvku USES piesahujici 50 % plochy (u biokoridoru §itky) prvku nebo zasah do
jadrového ¢i jinak cenného izemi

-5 likvidace prvku USES

0 bez vliva
-1 bez kontaktu s VKP, ale s moznosti neptimého ohrozeni
-2 v kontaktu s VKP, moznost ptimého i neptimého ohrozeni

-3 zasah VKP neptesahujici 50 % plochy prvku, bez zasahu do jadrového ¢i jinak
cenného uzemi

-4 zasah VKP presahujici 50 % plochy prvku nebo zasah do jadrového ¢i jinak cenného
uzemi

-5 likvidace prvku

0 bez naruseni krajinného razu

-1 Vv kontaktu nebo tésné blizkosti stavajicich pfirodnich nebo kulturnich krajinnych
znaki, bez projevu v dalkovych pohledech

-2 dil¢i zakryti dominantnich mist nebo naruseni stavajicich ptirodnich nebo kulturnich

krajinnych znakl z méné neZ 25 %, mistni naruSeni dalkovych pohledi bez zmény
krajinného obrazu

-3 castecné zakryti nebo poSkozeni dominantnich mist nebo krajinnych znakti z méné nez
50 %, mistni naruseni dalkovych pohledl bez zmény krajinného obrazu

-4 zakryti nebo poSkozeni dominantnich mist nebo krajinnych znakl z vice nez 50 %,
vyrazné naruseni dalkovych pohledl se zménou krajinného obrazu

-5 uplné zakryti nebo zni¢eni dominantnich mist nebo krajinnych znak, zdsadni naruseni

dalkovych pohledt s uplnou zménou krajinného obrazu
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Vlivy na geologické, paleontologické a geomorfologické lokality

0 bez vlivi

-1 bez kontaktu s lokalitou, ale s moznosti nepifimého ohrozeni

-2 v kontaktu s lokalitou, moznost pfimého i nepiimého ohrozeni

-3 zéasah lokality nepfesahujici 50 % plochy, bez zasahu do jddrového ¢i jinak cenného
uzemi

-4 zéasah lokality piesahujici 50 % plochy nebo z4sah do jadrového ¢i jinak cenného
uzemi

-5 likvidace lokality

Vlivy na zvlasté chranéna tizemi

0 bez vlivl

-1 bez kontaktu s tizemim, ale s mozZnosti nepifimého ohroZeni

-2 v kontaktu s izemim, moznost ptimého i neptimého ohrozeni

-3 zasah Gzemi neptesahujici 50 % plochy, bez zasahu do jadrového ¢i jinak cenného
uzemi

-4 zasah lokality pfesahujici 50 % plochy nebo zéasah do jadrového ¢i jinak cenného
uzemi

-5 likvidace lokality

Vlivy §irS§iho dosahu

0 bez vliva

-1 zatéz zplusobuje témét vyhradné osobni doprava

-2 zatéz zpusobuje pievazné osobni doprava v kombinaci s lehkou nakladni dopravou

-3 zatéz zpusobuje osobni a lehk4 ndkladni doprava, moznost vlivu technologii, moznost
vyvolani mistné omezenych nebezpecnych jevli (pozart, eroze, sesuvl, povodni
apod.)

-4 zatéz zpusobuje tézka nakladni doprava, piedpoklad vlivu technologii, moznost
vyvolani nebezpecnych jevil (pozari, eroze, sesuvil, povodni apod.) na rozsahlych
uzemich

-5 zatéz zplsobuje t€Zka nakladni doprava, predpoklad prijezdu pies centrum obce nebo

obytné a rekreacni lokality, pfedpoklad vlivu technologii

KOMENTAR

Vlivy na ovzdusi a klima

Vlivy na ovzdusi sleduji pfedpoklddany rozsah vytdpéni a moznosti zneciStovani ovzdusi
vlivem technologii nebo soustfedéného vyskytu studenych startli vozidel. Vlivy na klima
sleduji predpokladany rozsah zastavénych a zpevnénych ploch. Hodnoti se jen vlivy
vznikajici pfimo na misté, emise z dopravy jsou zatazeny do vliv Sir§iho dosahu.

Vlivy na vodu

Nehodnoti se vznik splaskovych vod, jejichz likvidace je technicky snadno feSitelna.

vvvvv

jejich cisténi.
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Ovlivnéni rezimu vod se hodnoti podle o¢ekavaného rozsahu zastavby — ve vSech piipadech
jde o mista, kde v soucasné dobé probihd vsakovani destové vody a tento stav bude narusen.
Déle se sleduje i odbér vody a jeho charakter (trvani, spotieba vody nebo vraceni vody do
ob¢hu).

Vlivy na pudu a izemi

Hodnoti se nejprve plocha zdboru pudy a nasledné u zemédélské pidy zplsob jejiho
vyuzivani. Jako nejmensi ztrata se hodnoti zabor nevyuzivané nebo jen udrzované zemeéd¢elské
pudy, kterd neslouzi k zemédélské produkci. Vyznamnymi ztrdtami jsou potom zabory
produkéné vyuzivané (nebo vyuzitelné) pady a zabory pud se vzacnymi charakteristikami.
U odlesnéni se sleduje hlavné rozsah, kromé rozsahu déle i charakter odlesnénych ploch.

Souhrn vlivi na pfirodu a krajinu

Sleduje se nejprve navaznost na stavajici zastavbu a komunikace, tim se hodnoti, nakolik
zdmér expanduje do volné krajiny. Dale se sleduje rozd€lovani do t¢ doby souvislych
ptirodnich prvka (ploch nebo linii) a vytvafeni bariér mezi nimi. Pfirodnimi liniovymi prvky
se rozumi napi. meze, vodni toky, stromotadi, pasy kfovin, za pfirodni plochy se povazuji
lesy, louky a pastviny, vodni plochy a moktady, nalety dievin, travnaté lada.

Sleduji se biotopy rozdélené na umélé a ptirodni. Za umélé se povazuji pole, intenzivni louky
a pastviny, lesni monokultury, plochy zelené v sidlech, vodni toky a plochy se zpevnénymi
biehy. Pfirodnimi biotopy jsou extenzivni a kulturni louky a pastviny, lada, lesy a rozptylena
zelen s ptevahou plvodnich dfevin, porosty kiovin, vodni toky a plochy bez zpevnénych
breht, skaly, suté, mokiady.

Ekologicky vyznam jednotlivych ploch byl uréen dle metodiky vymezovani USES pomoci
standardni stupnice, kde stupent 0 znamena plochy zcela nestabilni (napf. zpevnéné) a stupeii 5
oznacuje plochy nejstabilnéjsi (napf. skalni Utvary). Pro zjednoduseni a lepsi vysvétleni pro
vefejnost byly pouzity terminy plochy ekologicky bezvyznamné, mélo a stfedné¢ vyznamné
a vyznamné. Vzhledem k tomu, Ze ekologicka stabilita se mizZe v ¢ase rychle ménit, je do
hodnoceni agregovano i Casové hledisko — sleduje se moznost a pravdépodobnost zvySeni
ekologické stability v pfipadé, Ze by se zplisob vyuZivani nebo nevyuZivani plochy nezménil.

Sleduje se moznost ohrozeni prvki USES zvnéjsku a intenzita piipadného piimého zasahu,
kde se hodnoti rozsah zasazeného tizemi a ohrozeni funkce prvku (zasazeni jadrového tizemi).

Hodnoti se stejnym zptisobem jako vlivy na USES.




Zména ¢. 2 Uzemniho planu Kraslice PRILOHA é. 1

Vlivy na krajinny raz

Hodnoceni vlivii na krajinny raz je obecné obtizn¢ uchopitelnou disciplinou, dokladem toho je
i existence a vytvareni Cetnych metodickych navodi a postupti. Pro posouzeni dotéenych
lokalit neni zcela vhodny zadny stavajici postup. Problematické je hodnoceni estetickych
hodnot jako vysoce subjektivni zalezitost. Extrémné subjektivni by déle bylo i hodnoceni
vlivli nové zastavby, o niZ mnoho nevime (,,ma vétsi hodnotu stavajici louka nebo horska
chata?*). Vétsi diiraz nez na krajinny rdz by mél byt nasledné vénovan architektonickym
kvalitdm budoucich staveb.

Z vyse uvedenych divodi bylo hodnoceni upraveno tak, aby byly co nejvice eliminovany
subjektivni nahledy. Hodnoti se vlivy na dominantni mista, stidvajici pfirodni a kulturni
krajinné znaky a naruSeni dalkovych pohledl. Ptirodnimi krajinnymi znaky jsou lesy, louky
a pastviny, vodni toky s pfirodé blizkym charakterem, mokiady, rozptylena zelen, skaly
a suté¢. Kulturnimi krajinnymi znaky jsou kromé pamatek a historickych mist i tradicni
zastavba mista nebo krajinné upravy (historické cesty, pomniky, kiize).

U dominantnich mist a krajinnych znaki se hodnoti stupen zakryti, poskozeni nebo zniceni.

Ovlivnéni dalkovych pohledi se hodnoti podle rozsahu ,zakryté” krajiny (kterd uz po
vystavbé nebude viditelnd) a podle intenzity zmény krajinného obrazu. Krajinnym obrazem je
vlastné charakter viditelné c¢asti krajiny. Ptiklad zmény krajinného obrazu: nezastavéna
zemédé@lska krajina se mize zménit na krajinu primyslovou, méstskou apod. u krajinného
obrazu se zjednodusen¢ sleduje, kolik zistane z ptvodni krajiny.

Vlivy na geologické, paleontologické a geomorfologické lokality

Hodnoti se stejnym zptisobem jako vlivy na USES.

Vlivy na zvlasté chranéna izemi

Hodnoti se stejnym zptisobem jako vlivy na USES.

Vlivy §ir§iho dosahu

Tyto vlivy jsou zaméfeny na ovlivnéni SirSiho Gzemi, a to na zatéZovani emisemi a hlukem
z dopravy a technologii. Hodnoti se ofekavany ptrevazujici zptisob silni¢ni dopravy (osobni,
lehka a tézka nakladni) a u tézké nakladni se posuzuji i pfedpoklddané hlavni sméry piijezda
ve vztahu K centru obce a hlavnim obytnym a rekrea¢nim uzemim. Dale je sledovana moznost
vzniku nebezpeénych jevil podle jejich ocekavaného rozsahu.
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VYSLEDKY

Zakladnim vysledkem rating systému je tabulka, kde kazdy dil¢i navrh nebo soubor névrhi
ma pfifazeno bodové hodnoceni podle vyse uvedenych kritérii. Jednotlivé stupné jsou
interpretovany takto:

Stupné -1 a -2 indikuji obvykl¢ vlivy, kterym se neni tfeba dale vénovat — tzv. standardni
zaméry.

Stupné -3 a -4 upozoriiuji na situaci, kdy vyslednd podoba zdméri muize vyzadovat dilc¢i

wevr

proces EIA) — tzv. potencialné problémové zaméry.

Stupeni -5 ukazuje na zaméry, které lze obvykle doporucit jen za urcitych podminek nebo
V ptipad¢ zasadnich vlivi je nelze doporucit viibec — tzv. problémové zaméry.

Névrhy nebo soubory navrhi, které dosahly u vSech vlivii pouze stupni -1 a -2 (standardni
zamery), se dale nesleduji. V téchto ptipadech jde o bézné vlivy objevujici se u kazdé nové
¢innosti, pro jejichZz posuzovani neni proces SEA urcen. Tyto zmény se proto povazuji za
prijatelné v té podobe¢, v které byly uvedeny v navrhu izemniho planu.

U ostatnich se dale posuzuje vyznam jednotlivych vlivi v celkovém kontextu, zda jsou vlivy
technicky ¢i jinak feSitelné, jaké jsou moznosti jejich kompenzace, jakd jsou vyjadieni
ptislusnych organt apod.

Kone¢nym vysledkem hodnoceni je vyrok ve smyslu:

A) navrh nebo soubor navrhi se povazuje za akceptovatelny v rozsahu dle navrhu
uzemniho planu pfi splnéni ptipadné navrhovanych podminek nebo opatieni,

B) navrh nebo soubor ndvrhd neni v plném rozsahu dle navrhu uzemniho planu
akceptovatelny, pro jeho akceptovani se povazuje za nutné provést navrhovanou
upravu,

C) navrh nebo soubor navrhii neni v navrzené podob¢ akceptovatelny a navrhuje se jeho
vypusténi nebo presunuti.
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MINISTERSTVO ZIVOTNiHO PROSTREDI
100 10 Praha 10 - Vr3ovice, Vrsovicka 65

Toto rozhodnuti nabyio prévni moci dne l]’ y'w('/ ViiSent, pen
Ministerstvo ¥ivotatho prestiedi Ing. Hana Henygsova
Odbor posuzovani vlivi na Zivotni rostPed'i nam. Jifiho z Podé&brad 32
dne %YD’HA ..... 10,1111 SURIING <, M 7. 350 02 Cheb
Cj.: Vyfizuje/telefon: V Praze dne:
44596/ENV/11 Be. Veronika Klozova/267 122 075 1.7.2011
ROZHODNUTI

Ministerstvo Zivotniho prostfedi jako organ stitni sprévy v oblasti posuzovani vlivi
na Zivotni prostiedi pfisluny k rozhodovani ve vé&ci podle ustanoveni § 21 pism. i) zékona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné& nékterych souvisejicich
zékonli (zékon o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsich
ptedpist, vyhovuje podle ustanoveni § 19 odst. 7 tohoto zdkona Zadosti pani Ing. Hany
HenySové, datum narozeni: 8. 8.1949, bydli§t¢ nam. Jifiho z Pod&brad 32, 350 02 Cheb
(dale jen ,,zadatel“) ze dne 30. 5. 2011 a

prodluZuje autorizaci
ke zpracovidni dokumentace a posudku

ud€lenou osvédcenim Ministerstva Zivotniho prostfedi &j.: 9823/1105/0PVZP/97 ze dne
28.4.1998 a prodlouzenou rozhodnutim o prodlouZeni autorizace &j.: 32407/ENV/06 ze dne
11. 5.2006, nadobu 5 let podle ustanoveni § 19 zdkona o posuzovéni vlivii na Zivotni
prostredi.

Autorizace se v souladu s § 19 odst. 7 zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivi
na Zivotni prostfedi a o zméné n&kterych souvisejicich zékont (zékon o posuzovani vlivl
na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdg&jsich predpist, prodluZuje na dobu dalsich 5 let.




Zména ¢. 2 Uzemniho planu Kraslice PRILOHA é. 2

Odiavodnéni

Ministerstvo zivotniho prostfedi obdrzelo dne 2. 6.2011 Zzadost ze dne 30. 5. 2011
o prodlouZeni autorizace pani Ing. Hany HenySové udélené osveédéenim Ministerstva
Zivotniho prostiedi &.j.: 9823/1105/0PVZP/97 ze dne 28. 4. 1998 a prodlouZené rozhodnutim
o prodlouZeni autorizace &.j.: 32407/ENV/06 ze dne 11. 5.2006, platné do 31.12.2011.
Zadatel pozadal o prodlouZeni autorizace a splnil podminky pro prodlouZeni autorizace
vsouladu s § 19 odst. 3, odst. 4 aodst. 5 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovéani vlivd
na Zivotni prostfedi a o zméné& nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpisd,
vsouladu sustanovenimi pfilohy & 3 vyhlasky Ministerstva Zivotniho prostfedi
¢.457/2001 Sb., o odborné zpusobilosti a o Gpravé nékterych dalSich otdzek souvisejicich
s posuzovanim vlivli na Zivotni prostiedi.

Ukonéené vysokoskolské vzdélani bylo v souladu s ustanovenim § 19 odst. 4 pism. a)
doloZeno diplomem a vysvédéenim o statni zavére€né zkousce. Vykonand zkouska odborné
zpusobilosti byla v souladu s ustanovenim § 19 odst. 4 pism. b) doloZena osv€d¢enim
(&.j.: 9823/1105/0PVZP/97 ze dne 28. 4. 1998). Beziihonnost byla v souladu s ustanovenim
§ 19 odst. 5 doloZena vypisem z rejstifku trestd (datum vydani 23.3.2011). Déale bylo
doloZeno &estné prohlaSeni Zadatele o plné zpusobilosti k pravnim tikontim.

Vzhledem k tomu, Ze¢ pfedloZena Zzadost obsahuje vSechny zékonem poZadované
naleZitosti a jsou splnény vSechny zdkonné podminky pro prodlouZeni autorizace
ke zpracovani dokumentace a posudku, rozhodlo Ministerstvo Zivotniho prostredi tak, jak
je ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.

Rizeni o vydéani tohoto rozhodnuti podléha ve smyslu zikona &. 634/2004 Sb.,
o spravnich poplatcich, ve znéni pozdé&jSich predpisii, spravnimu poplatku ve vysi 200 K&

(polozka 22 pism. b) sazebniku). Poplatek byl uhrazen formou kolkové znamky.

Poucdenioopravném prostiredku

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad ministrovi Zivotniho prostfedi, podle § 152
zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist, ve 1hit€ do 15 dni ode dne
ozndmeni rozhodnuti, prostfednictvim Ministerstva Zivotniho prostiedi, VrSovickd 65~
100 10 Praha 10. /
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Ing. Jafoslava HONOVA

Z. posuzgfani vlivil na Zivotni prostfedi
a integrované prevence

Toto rozhodnuti obdrzi:
a) Zzadatel — Ing. Hana HenyS$ova - tastnik spravniho fizeni

b) po nabyti pravni moci

organ ptisludny k evidenci - odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a integrované
prevence Ministerstva Zivotniho prostfedi




