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Zadani:
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Objednatel Zrany &. 1 UP: Obec Benecko
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Benecko
512 37

Statutarni z@ste: Ing. Jaroslav Mejsnar — starosta

e-mail: podatelna@obecbhenecko.cz

web: www.obecbenecko.cz

Paizovatel Znény &. 1 UP: Méstsky tad Jilemnice

Oddleni tzemniho planovani a stavebniadu
Masarykovo nagsti 82
514 01 Jileneic

Zhotovitel Navrhu Znsny ¢. 1 UP: SURPMO, a.s.

Projektové sedisko Hradec Kralové

Vedouci Projektovéhoigdiska: Ing. arch. Alena Koutova
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—CKA; pot. ¢. 00750)

Zastupce vedouci: Ing. arch. MiroslavtBa
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Obr. ¢é. 1 — Pohled na obec Benecko
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CAST A — UDAJE O PREDKLADATELI

Orgéan vydavajici Zgnué. 1 UP:
1. Zastupitelstvo obce Benecko
ICO: 00275581
Benecko 190, 512 37 Benecko
Urceny zastupitel: Ing. Jaroslav Mejsnar

a s D

e-mail: podatelna@obecbhenecko.cz
telefon: +420 493 582 625

Paizovatel:
1. M¢stsky ad Jilemnice
2. Masarykovo nargsti 82, 514 01 Jilemnice
3. telefon: +420 418 565 111

CAST B — UDAJE O KONCEPCI

1. Struéné shrnuti obsahu a hlavnich cil Uzemrg planovaci dokumentace, vztah
k jinym koncepcim

Struéné shrnuti obsahu Znény &. 1 UP

Uzemni planiesi funkni vymezeni ploch a tmje uspdadani ploch pro rekreaci, bydlenti,
pramysl, infrastrukturu, zele lesni i vodni plochy a dalSi, a to z hlediska hendkritérii,
veetrg  vztahu kZivotnimu progdi a pipadné kolizi sprvky ochrany fipody

a krajiny. Uzemni plany takiedstavuji zavaznou Sablonu pro vyuziti a podobéheelizemi
obce.

Uzemni plany jednotlivych obcierpaji ze Zasad uzemniho rozvoje (ZUR) kraje aesedp
prizpusobuji Politice tzemniho rozvofgeské Republiky (PUR'R) ve zréni aktualizace. 1.
Urbanistick&d koncepce Uzemniho planu vychézi zéadékch moZznosti danych geografickou

polohou sidla a jeho urbanistickou strukturou @& d&@ zakladnich pozadavhk cili, které byly
stanoveny v Zadani na zpracovani navrhu uzemnérmupl

Navrh Znmény &. 1 UP Benecko (SURPMO a.s., listopad 2018) vychawvrhu Zadani Zamy
¢. 1 UP Benecko #jna 2017.

O paizeni Zmény & 1 Uzemniho planu Benecko rozhodlo zastupitelstboe Benecko
z vlastniho podétu na svém zasedéani dne 12.4. 2016 usneserii@ia).
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Patizovatelem tzemhplanovaci dokumentace — Zny ¢. 1 Uzemniho planu Benecko - je
Vv ndvaznosti na ustanoveni § 6 odst. 1 pism. eebtdho zakona Bstsky Gad Jilemnice,
obvodni stavebnitad, oddleni tzemniho planovani.

Navrh zadani Zreny ¢. 1 UP Benecko byl poifpravnych pracich zpracovan éstskym
Gfadem Jilemnice, obvodnim stavebnitadem, oddenim Gzemniho planovéani jakdaglem
Uzemniho planovani ve spolupraci samym zastupitelem obce Benecko Ing. Jaroslavem
Mejsnarem.

Dopliujici prizkumy a rozbory nebudou zpracovany, jsou nahrazpracovanym podkladem
pro zmeénu &.1 Uzemniho planu Benecko: Posouzeni &é@ma provedeni zim v Gzemi, které
posoudilo celkem 54 Zadosti o &mu Uzemniho pldnu Benecko. Zhotovitelem posouzgioi b
na zadost obce SURPMO, a.s., Projektovedssko Hradec Kralové. Baovatel v Zadani
zmeény ¢. 1 Uzemniho planu Benecko vychazi ze &évposouzeni &né vhodnosti
jednotlivych zamira (doporéeného zfisobu vyuziti — fipadré podminek nebo t/oda
nedopordeni), které schvdlilo na zasedani obecni zastspitelbbce Benecko usneseninB
ze dne 20.12.2016.

Zadani znany ¢.1 Uzemniho planu Benecko stanovuje hlavni cil@zagavky na zpracovani
zmeny ¢.1 Uzemniho planu Benecko a je zpracovano v rozgkltahy &. 6 vyhlasky, Zadani
dale vychazi ze Zpravy o uptavani Uzemniho planu Benecko, kteraediozil pdizovatel
zastupitelstvu obce Benecko v listopadu 2015 aokterastupitelstvo schvalilo usnesenim
¢. 9b) na zasedani zastupitelstva dne 15.12.2018n@n¢. 1 Uzemniho planu Benecko bude
dotteno celé uzemi obce Benecko.

Ze Zadani Zrény ¢. 1 UP Benecko vyplyvaji nasledujici hlavni cilpagadavky na zpracovani
Zmény ¢. 1 UP Benecko:

» Z hlediska zakladni koncepce rozvoje obce jde zegn@ zlepSovani stavajiciho stavu,
véetns rozvoje obce a ochrany hodnot jejiho Uzemi

» Zmeéna bude vychazet ze zakladni koncepce rozvoje Updireé nastavenée platnym
Uzemnim planem Benecko a bude respektovdtogni, civilizani, urbanistické
a kulturni hodnoty Gzemi jako fuée a prostorow uceleny utvar

» Zakladni vize budouciho rozvoje: mérm stabilg rostouci obec, s kvalitni ¥&nou
infrastrukturou, dostatkem upraven&aejaé zelet a hodnotnym firodnim zéazemim;
obec by se ®a ubranit tlaku na rychlou a nekvalitni zastavimbytnou-rekreéni
i komegni), ktera vznika zejména diky atraktivni polozearodnim parku KRNAP
a jeho ochranném pasmu; udrzet mirny a stahikti paitu obyvatel a zarowedoplnit
chykgjici ¢i nevyhovuijici véejnou infrastrukturu

> Zachovani venkovského a rekéaého charakteru jednotlivych sidel —testisek
osidleni: Benecko, Horni &tanice, Dolni Sfpanice a Mrklov

> Aktualizace hranice zast&vweho Uzemi

> Respektovani limit vyplyvajicich z nathzené UPD a také z umist Uzemi ve
specifické oblasti Zapadni KrkonoSe SOB@&gt specifické oblasti SOB7 KrkonoSe —
Jizerskeé hory)
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» Prowieni moznosti realizace protipovavych opaieni, rozvoj rekreace a turistického
ruchu, rozvoj energetickych technologii SetrnyclziMotnimu prostedi, odstraéni
dopravnich zavad

> Prowieni urbanistickych a dopravnich zavad vyplyvajicddhAP

» Vymezeni novych zastavitelnych ploch ve W ktera vzejde z posouzeni
jednotlivych pozadavik projektantem

» Kvymezeni novych zastavitelnych ploch bude dochaak, aby vyhovovaly
pozadovanému zau na vystavbu v sa@innosti s aktualnimi moznostmi uzemi,
podminkadm pro vyuZziti ploch stanovenych platnym UP

A\

Nové vymezené plochy budou navazovat na cesthiasbudou respektovat stavajici
limity Gzemi

Minimalizace faktickych zabarZPF

Zohledreni krajinného razu,iedevsim s ohledem na KRNAP

Vychéazet z komplexniho nadhledu naigetty obce

YV V. V V

Prowtit zamery doporiené k prowreni, gedevsSim s ohledem na #&nu ve vyuZziti
dottenych ploch

» Navrh znény ¢. 1 bude zpracovan jednovariafitn

Predmetem hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvapndi je Navrh Zrny ¢. 1
Uzemniho planu Benecko, ktery zpracovala firma SMRPa.s., Projektové &tdisko Hradec
Kralové v lfeznu 2019.

Zména ¢. 1 UP néni stavajici Uzemni plan obce Benecko. Stavajibamisticka koncepce,
véetrg urbanistické kompozice, ktera je Znmou ¢. 1 v UP definovana, je zachovéana.
Urbanistickd kompozice sidla Benecko reprezentypické horské osidleni.aRodni drobné
hospodéské usedlosti, igvazré roubené, se 8taji s objekty z&éhymi charakteru rodinnych
domi, horskych hotél a penziof. V sidle Dolni Sipanice pevaZzuje rozvoléna zastavba
venkovskych obytnych a hospddiych staveni, rodinnych ddmi budov oltanského
vybaveni. V sidle Horni §panice pevazuje lidova architektura roubenych staveb prgkaeho
typu doplna arealem kostela, fary a byvalé Skoly. V sidle&kIMr prevaZzuje rozptylena
zastavba zewuklskych usedlosti, podél potoka (v zapadidisti) kompakt®si s gFimesi
rodinnych doni. Vychodni¢ast sidla, na nahorni plo8jnsi zachovava gvodni charakter
rozptylené zastavby.

V ramci navrhu Zmény €. 1 UP byly vymezeny nasledujici zastavitelné plogh
- Plochy smiSené obytné - venkovské - SV

- Plochy otanského vybaveni — ¥&né infrastruktura, koménmi zaizeni mala a gtdni
- OVM

- Plochy smiSené obytné - venkovské - SV

- Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovaxit-
- Plochy vyroby a skladovani — zédglska vyroba — VZ
- Plochy dopravni infrastruktury — parkoistDSP
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Tab.¢é. 1. Souhrnny grehled zastavitelnych ploch

Zpisob vyuziti (zkratka) Katastralni tzemi Oznafeni

Z1-7B1
Z1—-27B2
Z1 - 7ZB3
Z1 —7B4
Benecko Z1 - 7ZB5
Z1 —7B6
Z1 - ZB7

Plochy smiSené obytné — venkovské -SV Z1 —7B8
Z1 —27B9
Z1-ZD1
Z1-ZD2
Z1-ZH1
Horni Stpanice Z1-ZH3
Z1-ZH4
Z1-ZM1
Z1-ZM2

Dolni Sgpanice

Mrklov

Benecko

Plochy oltanského vybaveni — kgjna Z1-7B11

infrastruktura, komeni za&izeni mala a gdni -
OVM

Horni Sgpanice Z1-ZH5

Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani

VS Dolni Sepanice Z1-7D3

, fmi £ ) Z1-ZM3
Plochy vyroby a skladovani — zédglska vyroba Mrklov

\Z4 Z1-ZM4

Plochy dopravni infrastruktury — parkowstDSP Benecko Z1 -7B13

Zmeéna ¢. 1 dale vymezuje plochy: ,ZB2* (SV), ZzB14* (SV),BA6* (SV), ZB27* (SV),
ZH4* (SV), ZH29* (SV), ZM4* (SV), ZM9* (SV), ZM14* (SV), ZM18* (SV), Z1-ZB10*
(SV), Z1-ZzB12* (OVM), Z1-ZH2* (SV), Z1-ZM5* (DSK).*

W

Zména ¢. 1 kvySe uvedenym plocham dopje wtu ve zrni: ,Urcené k zastaini
rozhodnutim¢i souhlasem, které nabyly pravni moci, avséklpSna stavbai vyuZiti nejsou
dosud zapsany v KN.

10
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V ramci navrhu Zmény €. 1 UP byly vymezeny nésledujici plochyifestavby:
- Plochy smiSené obytné - venkovské - SV
- Plochy otanského vybaveni — ¥&né infrastruktura, koménmi zaizeni mala a gtdni

- OVM
Tab. ¢ 2: Souhrnny giehled ploch pestavby
Zpusob vyuziti (zkratka) Katastralni tzemi Oznafeni
Benecko Z1-PB1
Plochy smiSené obytné — venkovské - SV - _

Horni Sgpanice Z1-PH1

Plochy oldanského vybaveni — ¥gna
infrastruktura, komeini za&izeni mala a stdni - Benecko Z1-PB2

OVM

Koncepce dopravni infrastruktury
Zmenac. 1 dophuje paty odstavec ve &mi:

.Nebudou-li splgny limity hlukové z&tZe v no¥ navrzenych plochach v blizkosti silnic III.
tiéidy a stavebnik bude naslédmovinen v ramci stavby provést takova dpat, ktera povedou

k odstragni negativnich vlivt z provozu po silnicich lll.fidy, wini tak na vlastni naklady.
Tato podminka se vztahuje na vSechny stavby n& navrZzenych plochach, které by mohly
byt ohrozené hlukem ze silnic lIEidy, nikoli jen na ty, které se vyskytuji v jejidthranném
pasmu. Podminka provedeni zgrigich opateni na naklady stavebnika se vztahuje i na
piipady, kdy by vystavba na néwavrzenych plochach #pobila ve spojeni s dopravou na
piedmetnych silnicich lll. tidy (nag. odrazem) ohroZeni népnivymi (inky hluku na jiz
navrzenychti zasta¥nych plochach.”.

Koncepce technické infrastruktury
Z4asobovani pitnou vodou
zZmeénag. 1 UP nefipousti zasobovani navrhovych ploch pitnou vodélubinnych vrt.

Koncepce uspdadani krajiny

Zména ¢. 1 v oddile Dopravni prostupnost dopliuje v prvnim odstavci prvni &u
.Prostupnost krajiny trasami sitmi “ vyrazem: , a nemotorové a slovo
~-hemotoristické“ nahrazuje slovem ,nemotorové“. ®atlophuje prvni odstavec o text
puvodniho oddilu Nemotoristicka doprava ve zreni: ,Pro @Si dopravu bude nadale
vyuzivana si sowasnych viéejnych pozemnictkomunikaci a $iostatnich komunikaci, ktera
je dophovana o nové Useky na celém uUzemi obce. Cyklistidgprava nefedpoklada
vybudovani cyklostezek.

Cyklotrasa¢. 22 vedouci zapadnim okrajem Gzemi v trase sillicetidy je stabilizovana. 8i
KRNAP je stabilizovdna (9, 10) svyjimkou trasy 10@sek hotel Kubat — centralni
parkovist), kde je navrzenoipsunuti na silnici (Belevue).”
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ZMENA €. 1 UP BENECKO

hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

Zmenac. 1 dopfivje druhy odstavec citu pivodniho oddilwertikalni doprava: ,UP systém
vertikalni dopravy (vleky) dopuje v k.U. Benecko (01), v k.U. Hornié¢ganice (04) a v k.q.
Mrklov (05, 06).

Zména¢. 1 UP stanovuje pro vyuziti ndwymezenych ploch s rozdilnym tsmbem vyuzZiti

tyto podminky:

Plochy smiSené obytné — venkovské (SV)

Hlavni vyuziti:
- bydleni v rodinnych domech,
- rodinné rekreace.
Pripustné vyuZziti:
- bydleni ve stabilizovanych bytovych domech,

- ob¢anské vybaveni (vathvani a vychova, socialni sluzby,¢péo
rodinu, zdravotni sluzby, kultura, ochrana obywstel, obchodni
prodej, ubytovani, stravovani, sluzby) neruSicvhiaryuZziti,

- vyrobni sluzby a skladovani, zédglstvi neruSici hlavni vyuziti
a nezvysujici dopravni zgtv uzemi,

- drobné chovatelstvi asgtitelstvi,
- dopravni a technicka infrastruktura,
- zela,
- vefejnd prostranstvi.
Nepripustné vyuziti:
- stavby, z#éizeni ac¢innosti nesouvisejici s hlavnim nehbiggustnym
vyuzitim.
Podmirné pripustné vyuZziti:
- neni stanoveno.
Podminky prostorového usi@mani:

- minimalni velikost zastaviteln€asti plochy slouzici k umisti
stavby nebo souboru staveb — 608 m

- mira vyuziti (zastatni) — max. 30 %,
- vySkové hladina zastavby — max. 10,5 m.

12
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hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

Plochy oltanského vybaveni — viejné infrastruktura a komer éni zafizeni mala
a stredni (OVM)

Hlavni vyuZziti:

- ob¢anské vybaveni (¥ejna infrastruktura — vzZthvani a vychova,
vefejna sprava, socialni a zdravotni sluzbyepé rodinu, ochrana
obyvatelstva), ofanské vybaveni (kom@mi zaizeni — obchodni
prodej, ubytovani, stravovani, sluzby) nesnizugiclitu prostedi a
pohodu bydleni v sousednich plochach umogizich umistni
staveb pro bydleni.

Pripustné vyuziti:
- ob¢anské vybavenidlovychova a sport) neruSici hlavni vyuZiti,
- bydleni v rdmci staveb hlavniho vyuZziti,
- dopravni a technicka infrastruktura,
- zele,
- Vvefejnd prostranstvi.
Nepripustné vyuziti:
- stavby, z&izeni acinnosti nesouvisejici s hlavnim nebbpgustnym
vyuzitim.
Podmirné pripustné vyuZziti:
- neni stanoveno.
Podminky prostorového usigmlani:
- mira vyuziti (zastatni) — max. 50 %,
- vySkové hladina zastavby — max. 10,5 m.
Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani (8)
Hlavni vyuZziti:

- vyroba a skladovani, vyrobni sluzby, jejichz negditi vliv
negekrauje hranici vymezené plochy nad mefippistnou pro
sousedni plochy.

Pripustné vyuZziti:
- ob¢anské vybaveni (obchodni prodej, stravovani, slyzby
- dopravni a technickd infrastruktura,
- zela
Nep‘ipustné vyuziti:
- stavby, z#@izeni acinnosti nesouvisejici s hlavnim nebiggustnym
vyuzitim.,
Podmirné pripustné vyuZziti:
- neni stanoveno.
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hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

Podminky prostorového usf@mani:
- mira vyuziti (zastasni) — max. 60 %,
- vySkova hladina zastavby — max. 9 m.
Plochy vyroby a skladovani — zedélska vyroba (VZ)
Hlavni vyuZziti:
- zenedélska vyroba a skladovani pro zélstvi.
Pripustné vyuZziti:

vyroba a skladovani, vyrobni sluzby,

ob¢anské vybaveni (stravovani, obchodni prodej, sluzby

dopravni a technicka infrastruktura,
- zelaw.
Negipustné vyuziti:
- stavby, z#éizeni ac¢innosti nesouvisejici s hlavnim nehbiggustnym
vyuzitim.
Podmirné pripustné vyuZziti:
- neni stanoveno.
Podminky prostorového usf@mani:
- mira vyuziti (zastaini) — max. 60 %,
- vySkové hladina zastavby — max. 12 m.
Plochy dopravni infrastruktury — silni éni doprava — parkovis# (DSP)
Hlavni vyuZziti:
- zaizeni pro dopravu v klidu (parkovigt
Pripustné vyuZziti:
- technicka infrastruktura,
- zela,
- vefejna prostranstvi.
Nep‘ipustné vyuziti:
- stavby, z#@izeni acinnosti nesouvisejici s hlavnim nebiggustnym
vyuzitim.,
Podmirné pripustné vyuZziti:
- neni stanoveno.
Podminky prostorového usfamani:
- mira vyuZziti (zastaini) — max. 90 %,
- vySkova hladina zastavby — neni stanovena.
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ZMENA €. 1 UP BENECKO

hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

Podminky pro vyuziti vybranych ploch s rozdilnymigpbem vyuZiti jsou stanoveny ve
stavajicim UP a Zgmou ¢. 1 jsou respektovany, stéjnako zakladni podminky ochrany
krajinného razu.

Jednotlivé plochy jsou zakresleny na vykresech N&vmsny ¢. 1 UP, které zpracovala firma
SURPMO a.s., Projektovéretlisko Hradec Kralové.

Zmena &. 1 UP Benecko vymezuje zastaé lizemi v k.0. Benecko, HornigBanice, Dolni
Stepanice a Mrklov. Jednotliva sidla maji venkovsksretkter, ktery by i byt zachovan.

2. Zhodnoceni vztahu uzem# planovaci dokumentace k ciitm ochrany Zivotniho
prostiedi péijatym na vnitrostatni arovni.

Vztah k jingym koncepcim

Relevantnimi dokumenty, které se vztahuji k hodnoetvi Navrhu Zngny ¢. 1 UP Benecko
na zivotni prostdi a lidské zdravi, jsou:

> Strategicky ramec udrzitelného rozvoféeské republiky, platny od roku 2010,
schvaleno v lednu 2010 Usnesenim vI&dg7

> Politika tzemniho rozvoj€R 2008 schvalena usnesenim VIAGY ¢. 929 ze dne 20.
cervence 2009, ve Zni Aktualizaces. 1 (15.4. 2015)

Zasady uzemniho rozvoje Libereckého kraje (ZUR IWgjané 21.12. 2011
Strategie rozvoje Libereckého kraje 2006 — 2020

Koncepce ochranyifyody a krajiny Libereckého kraje (2004)

Narodni program snizovani emisi

YV V.V V V

Integrovany program ke zlepsSeni kvality ovzduSieldckého kraje
» Plan odpadového hospadtvi Libereckého kraje 2016 — 2025

V souvislosti se_Strategickym ramcem udrzitelnébavoje CR, ktery ma za cil vytvit
vychozi bod pro zpracovavani dalSich matérigbncegniho charakteru a ktery duje
dlouhodobé cile praitzakladni oblasti rozvoje moderni spifesti — ekonomickou, socialni
a environmentalni, je nutno brat ohled gagrioritnich os:

- spoleénost,¢lovek a zdravi

- ekonomika a inovace

- rozvoj Uzemi

- krajina, ekosystémy a biodiverzita
- stabilni a bezpma spolénost
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ZMENA €. 1 UP BENECKO

hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

Tyto zasady navrhovana Zma ¢. 1 UP respektuje v nize uvedenych aspektech, daqrg

rozvoje bydleni, ekonomickychfiipezitosti v ramci podpory vyroby (vyroba a skladay

zenedélska vyroba), podporou pracovnictilpzitosti, hospodarnym vyuzivanim tUzenétns

plochy gestavby nevhodnvyuzitého Uzemi, posilenim ¢édnského vybavenic¢etné podpory
socialnich vazeb a moznosti ¥alani a vychovy, kultury a spolkové&nnosti, a také
rozSienim stavajicich sportovsrekre&nich aredl, dale zohledénim krajinnych hodnot
a pirodnich charakteristik.

>

navrhovana Zmna ¢. 1 UP zajiSuje udrzeni a podporuiit zakladnich pilia —
ekonomického, socialniho a environmentalniho

» zabezpe&eni souladu firodnich, kulturnich a civilizanich hodnot v tzemi

VvV V.V V V VYV VYV V A\

YV V. V V

Y VvV

A\

respektovani stavajici urbanistickd koncepce, wefimrbanistické kompozice obce,
re§pekt9véni koncepce pro ochrantirgunich, kulturnich a civilizanich hodnot
v Uzemi

jsou rozvijeny podminky pro kvalitni bydleni

jsou vymezeny plochy pro bydleni ve vi&dstech obce

podpora demografickéhd@stu a moznosti zmlazeni obyvatel na tzemi obce

jsou rozvijeny podminky pro rozvoj vyroby (vyrobakladovani, zesdélska vyroba)
zvySeni pracovnichipezitosti

je umozZrn postupny rozvoj turistiky

zmeéna vymezuje plochyipstavby k optovnému vyuziti nevhodivyuzivaného Uzemi

jsou vytvageny podminky pro rozvoj ploch pro rekreaci, oéipek a aktivni traveni
volnéhocasu

posileni sluzeb a nabidky v ramci vyuZiti potenci@emi pro cestovni ruch

jsou respektovany skladebné prvky USES

jsou respektovany migkai koridory

jsou vytvaeny podminky pro doptmi zele’ vramci ploch siznym funknim
vyuzitim

jsou respektovany vodni toky v tzemi

¢ast ploch zasahuje do lokalit Natura 2000, vSeghiwpdne zamyslené plochy byly
s €mito lokalitami konfrontovany a byly vypusty plochy s vyznamnym negativnim
vlivem; rekteré plochy byly zmenSeny; u dalSich ploch nebjdten vyznamny
negativni vliv na pedmeéty ochrany ani celistvost EVE PO

je zohled®na lokalizace obce v ZCHU
zakladni komunikéni systém #éstava nezgnen

zohledrni pozadavik Zadatel o znmeEny, poZzadavk obce na rozvoj Uzemi
a s efektivnim a hospodarnym vyuzivanifagmetnych ploch

vytvoreni gredpoklad pro udrzitelné vyuzivani izemi
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ZMENA €. 1 UP BENECKO

hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

» now vymezené plochy nemaji vliv na podminky stabildybezpénosti obyvatel;
stavajici systém civilni ochrany obyvatelstva admgwiho planovani je stabilizovan
a bude respektovan

> koordinace tuzemniho planovani a dodrzeni repubjilowpriorit obsazenych v PUR
CR
Lze konstatovat, ze koncepce &my ¢. 1 UP je vsouladu se Strategickym ramcem
udrzitelného rozvoje ¢R.

Politika Gzemniho rozvoj€R uréuje strategii a zakladni podminky pro naplani Ukoh
Uzemniho planovanéimz nastavuje ramec pro konsensualni obgrons@Esny rozvoj hodnot
uzemiCR. Weelem PURCR je zajistit vzajemnou koordinaci Gze#nplanovacicinnosti obci
a kraji, koordinaci jednotlivych relevantnich koncepcilifdq strategii a dalSi dokumentace.

PUR CR stanovuje republikové priority, z nichZ vyplyvagjiro grednEtnou oblast obce
Benecko nasledujici pozadavky, které byly v Navameny ¢. 1 UP zohledény uvedenym
zpisobem:

Obec Benecko lezi ve specifické oblasti republikavéyznamu SOB7 — Specificka oblast
KrkonoSe — Jizerské hory, vymezeneé v PUR etre jeji Aktualizace¢. 1, schvalené
Usnesenim VvIAd¢R ¢. 276 ze dne 15.4.2015.

Zmeéna ¢. 1 neni vrozporu ani s jednou z republikovychopti Gzemniho planovani pro
zajiseni udrzitelného rozvoje Uzemi, obsazenycHl. vi4 az 32 PURCR. Rimérend jsou
naplreny vSechny priority, které jsou relevantni ve vt&ie Zneng ¢. 1, a to takto:

(14) Ve véejném zajmu chranit a rozvijetipodni, civiliza’ni a kulturni hodnoty uzemigetre
urbanistického, architektonického a archeologickédedictvi. Zachovat raz jedideé
urbanistické struktury tzemi, struktury osidlepédine’né kulturni krajiny, které jsou vyrazem
identity Uzemi, jeho historie a tradice. Tato Uzemaji zn@nou hodnotu, nap i jako turistické
atraktivity. Jejich ochrana by #a byt provazana s pegbami ekonomického a socialniho
rozvoje v souladu s principy udrzitelného rozvoj¥. rekterych gipadech je nutna cilena
ochrana mist zvlastniho zajmu, v jinycAipadech je feba chranit, respektive obnovit celé
krajinné celky. Krajina je zivym &ase prordnnym celkem, ktery vyzadujeirai, avSak citlivy
pristup k vyvazenému vsSestrannému rozvoji tak, aby zachovany jeji skejni kulturni,
prirodni a uzitné hodnoty. Branit upadani venkovstirky jako disledku nedostatku lidskych
zasali.

VSechny hodnoty Uzemi Zimac. 1 respektuje.

(14a) P planovani rozvoje venkovskych Uzemi a oblasti dadaozvoj primarniho sektoruip
zohled@ni ochrany kvalitni ze#deélske, gedevsim ornéifaly a ekologickych funkci krajiny.

W

Zména ¢. 1 pispiva krozvoji primarniho sektoru stabilizaci &asnych avymezenim
zastavitelnych ploch zesdélské vyroby.

(15) Predchazet p znenach nebo vytv@ni urbanniho progedi prostoro¥ socialni segregaci
s negativnimi vlivy na socialni soudrznost obyvafehalyzovat hlavni mechanizmy, jimiz
k segregaci dochazi, zvazovat existujici a potémcidisledky a navrhovat /p Uzem#
planovacicinnosti 7/eSeni, vhodna pro prevenci nezadouci miry segregabe snizeni jeji
urovre.
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hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

Zména ¢. 1 stabilizaci vyuzZitych a vymezenim novych plozmén prispiva k prevenci
nezadouci miry segregace.

(16) P stanovovani zpsobu vyuZiti zemi v Uze¢gnpldnovaci dokumentaci davareunost
komplexnimreSenim ped uplatovanim jednostrannych hledisek a pozadakteré ve svych
disledcich zhorSuji stav i hodnoty Uzemi. Vhosgeni Uzemniho rozvoje je zapbdli hledat
ve spolupraci s obyvateli Uzemi i s jeho uZivatelisouladu s uenim a charakterem oblasti,
os, ploch a koridaf vymezenych v PURR.

Na zaklad schvaleného Zadani je Z2ma ¢. 1 feSena komplexn dle pozadavik v ném
obsazenych a v souladu se SZ bude projednan@jmesti.

(16a) P uzemw@ planovacicinnosti vychazet z principu integrovaného rozv@emni, zejména
mest a regiom, ktery pgredstavuje objektivni a komplexni posuzovani a déslkoordinovani
prostorovych, oditvovych acasovych hledisek.

Zménac. 1 je posouzena z hlediska vina udrzitelny rozvoj tzemi.

(18) Podporovat polycentricky rozvoj sidelni stuult Vytvaet pedpoklady pro posileni
partnerstvi mezi gstskymi a venkovskymi oblastmi a zlepSit tak jéjaikurenceschopnost.

Zmena ¢. 1 pro posileni vyvazeného polycentrického rozvagemi vymezuje zastavitelné
plochy ve vSecltastech obce.

(19) Vytvaet pedpoklady pro polyfurki vyuzivani opu&nych aredt a ploch (tzv.
brownfields pfimyslového, ze#délského, vojenského a jinéhavyodu). Hospodaré vyuZivat
zasta¥né Uzemi (podpora rpstaveb, revitalizaci a sanaci Uzemi) a zajistihraou
nezastamého Uzemi (zejména z&wiské a lesni fidy) a zachovani vejné zeled, véetre
minimalizace jeji fragmentace. Cilem jéelné vyuzivani a uspéadani uzemi usporné v
narocich na v&ejné rozpdty na dopravu a energie, které koordinacfejaych a soukromych
zajmi na rozvoji Uzemi omezuje negativiislédky suburbanizace pro udrzitelny rozvoj tzemi.

Zménac¢. 1 vymezujeit plochy grestavby k obnoy ¢i opétovnému vyuZiti znehodnoceného
uzemi (SV, OVM).

(20) Rozvojové zadry, které mohou vyznamirovlivnit charakter krajiny, umisvat do co
nejmé konfliktnich lokalit a naslednpodporovat poebna kompenzai opateni. S ohledem
na to pfi Uzem® planovacicinnosti, pokud je to mozné a:drené, respektovat vejné
zajmy nap. ochrany biologické rozmanitosti a kvality Zivtmiprostedi, zejména formou
dissledné ochrany zvladStchrarenych Uzemi, lokalit soustavy Natura 2000, radk,
ochrannych pasem vodnich zdroghrarené oblasti pirozené akumulace vod a nerostného
bohatstvi, ochrany zefi¢lského a lesnihodaniho fondu. Vytvé@t Uzemni podminky pro
implementaci a respektovani Uzemnich systékologické stability a zvySovani a udrzovani
ekologické stability a k zaj&ti ekologickych funkci krajiny i v ostatni volnéjkre a pro
ochranu krajinnych pruk prirodniho charakteru v zastawych Gzemich, zvySovani a udrzovani
rozmanitosti venkovské krajiny. V ramci Uzémmtanovacicinnosti vytvéet podminky pro
ochranu krajinného razu s ohledem na cilové chamagtiky atypy krajiny a vytvét
podminky pro vyuZitiffrodnich zdroj.

Zménaé. 1 vymezenim zastavitelnych ploch v ZU,i¥npé vazls na r&j ¢ mimo ngj v souladu
s dopordenim hodnotitél vlivi na lokality soustavy Natura 200@igpiva k zaji&ni nejen
ekologické funkce okolni krajiny KRNAP.
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s

(20a) Vytvéet uzemni podminky pro za§ist migracni propustnosti krajiny pro voénZzijici
Zivadichy a procloveka, zejménaf umigiovani dopravni a technické infrastruktury. V ramci
Uzem@d planovaci ¢innosti omezovat nezadouciustani sidel s ohledem na zafisi
pristupnosti a prostupnosti krajiny.

Zména ¢. 1 nevytvédi v nezastaném Uzemi nové bariéry, které by zhorSily mégia
prostupnost krajiny jak pro zig¢ehy, tak procloveka. Zarové respektuje celkovou koncepci
USES (na vSech urovnich) stanovenou jiz v UP, kiteengni.

(22) Vytvaet podminky pro rozvoj a vyuzitiqapoklad Uzemi pro #zné formy cestovniho
ruchu (nag. cykloturistika, agroturistika, poznavaci turis p4 zachovani a rozvoji hodnot
Uzemi. Podporovat propojeni mist, atraktivnich edidka cestovniho ruchu, turistickymi
cestami, které umeaji celora’ni vyuziti pro fizné formy turistiky (nap pesi, cyklo, lyzaska,
hipo).

Zména¢. 1 neomezuje Gzemni podminky pro rozvoj turisiigyvytvoiené v UP aiipousti
rozvoj cestni sév souladu s 8§ 18 odst. 5 SZ.

(25) Vytvaet podminky pro preventivni ochranu Uzemi a obistateped potencialnimi riziky

a prirodnimi katastrofami v GUzemi (zaplavy, sesumglyp eroze atd.) s cilem minimalizovat
rozsah pipadnych Skod. Zejména zajistit Uzemni ochranuhpjoat’ebnych pro umisvani
staveb a opaeni na ochranu fed povodemi a pro vymezeni Uzemicanych krizenym
rozlivim povodni. Vytv@t podminky pro zvySenfifpzené retence srazkovych vod v Uzemi s
ohledem na strukturu osidleni a kulturni krajinkkgaalternativy k urlé akumulaci vod. V
zasta¥nych Gzemich a zastavitelnych plochach vgtvgodminky pro zadrzovani, vsakovani i
vyuzivani de®vych vod jako zdroje vody a s cilem ziowani @&ink:i: povodni.

Zmeéna ¢. 1 respektuje stanovené zaplavové UGzemi i pozadayk18 odst. 5 SZ,
véetrg podminek prostorového usgi@olani jiz stanovenych v UP pro zachovani ratésh
schopnosti krajiny.

Ostatni priority nejsou pro Z¥nu &. 1 relevantni. Ukoly Gzemniho planovani, stanovercé
SOB7 vélanku (75), pomaha Zéna¢. 1 naphovat takto:

ad b) Zn¢nac¢. 1 vymezuje plochy z#ém jak pro bydleni a alanské vybaveni, tak pro
vyrobu a dopravni infrastrukturu,

ad c) az f) Zmnac. 1 stabilizuje sotasné arealy zimnich spdrtvymezuje plochy pro
zkvalitreéni jejich vybaveni a fifpousti rozvoj dopravni a technické infrastruktury
Vv nezasta¥ném uzemi v souladu s ust. 8 18 odst. 5 SZ, a eéopgSzohledréni Integrované
strategie rozvoje regionu KrkonosSe.

Lze konstatovat, ze Navrh 2Zmy ¢ 1 UP byl zpracovan v souladu s pozadavky
a republikovymi prioritami zemniho planovani paiini udrzitelného rozvoje PURR, ve
zreéni Aktualizaces. 1.

Zasady Uzemniho rozvoje Libereckého kraje

Lze konstatovat, ze Navrh &my ¢. 1 UP je zpracovan v souladu s cili a Gkoly Gzémni
planovani stanovenymi v ramci Zasad Uzemniho rezkitjereckého kraje.
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Uzemi obce je sasti tzemiteSeného v ZUR LK, o jejichZz vydani rozhodlo Zastelsivo
Libereckého kraje dne 13.12.2011 (usnes&n#66/11/ZK), vydany byly dne 21.12.2011
a nabyly d@innosti 22.1.2012.

V sowasnosti probiha proces Aktualizacel dle gedchozi ZoU, jehoz vysledky nejsou timto
vyhodnocenim fedjiméany.

A. STANOVENI PRIORIT UZEMNIHO PLANOVANI LIBERECKEHO KRAJE PRO
ZAJISTENI UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMI

K naphovani nasledujicich relevantnich prioriigpiva Znénac. 1 v mie odpovidajici jejimu
obsahu takto:

ZAJISTENI PRIZNIVEHO ZIVOTNIHO PROSTREDI

P1 Prostedky a nastroji Uzemniho planovani véepeém zajmu chranit/rodni hodnoty
Uzemi kraje, zvySovat fumi (cinnost zvla8t a obecd chrarenych Uzemi jprody
a zajistit jejich organické dopémi a propojeni s prvky USES a NATURA 2000/ P
stanovovani zjsobu vyuZiti Gzemi v Uzednplanovaci dokumentaci ipdnostovat
komplexnireSeni ped uplatzovanim jednostrannych hledisek a poZadawueré ve
svych dsledcich zhorsuji stav i hodnoty Uzemi. MEguset takové zasahy a aktivity,
které by samy o sémebo ve svychugledcich posSkozovaly stav zviagthrarenych
azemi.

P4 Vhodnym fistupem k ochrahpidniho fondu, upednosiovanim ekologickych forem
hospodaeni a @innym rozvijenim prvkUSES zajistit ochranu zewelské a lesni fidy
pred vodni a #trnou erozi, ped svahovymi deformacemi a ngeddrenymi zabory pro
jiné Weely ve smyslu ochranyugy jako prakticky neobnovitelné slozky Zivotniho
prostedi a ve smyslu uchovani prodokhodnoty Gzemi.

P5 Citlivym gistupem keSeni urbanizace Uzemi, odpdym hospod&nim s nerostnym
bohatstvim kraje - obnovitelnymi i neobnovitelnyadroji, minimalizaci nevhodnych
zasali a podporou Uprav, seénovanych ke zkvalitmi krajinnych hodnot Uzemi,
zachovat potencial, kvalitu a jedidmst kulturni krajiny v jeji rozmanitosti.

ZAJISTENI HOSPODARSKEHO ROZVOJE UZEMI

P8 Podporovat unosny rozvoj hospgsléych a socialnich funkci ve specifickych oblastech
kraje aresit specifické problémy, které jsatidnou jejich vymezeni.

ZAJISTENI SOCIALNIi SOUDRZNOSTI OYVATEL UZEMI

P20 Prostedky a nastroji uzemniho planovani vygtapedpoklady pro udrzitelny rozvoj
tzemi:

- navrhovat a rozvijet pouze kvalitni @zmiva urbanisticka a architektonick@seni
sidel vybavenych nabidkou pracovnichilgZitosti, patebnou véejnou infrastrukturou,
dostaténym zastoupenim &ggnych prostranstvi a vejné zeled, respektujici ochranu/frody
a krajiny,

- stanovenim Uzemntechnickych podminek vramci komplexniho rozvopei o
a v souladu s uenim a charakterem oblasti, os, ploch a koridewmezenych v ZUR LK
zajistit pedpoklady pro vysokou Zivotni Uravebyvatelstva s kvalitnim bytovym fondem,
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sluzbami ¥. dobrych podminek pro traveni volnébasu a vzdani pro rozvoj kvalitnich
lidskych zdraj,

- vhodné&reSeni izemniho rozvoje je zapbi hledat ve spolupraci s obyvateli Gzemi i
s jeho dalSimi uzivateli.

Naplréni ve Znéng ¢. 1:

Zmeéna¢. 1 akceptuje firodni, kulturni a civilizani hodnoty Gzemi, vymezenim ploch &m

a z@esrtnim podminek vyuziti Gzemi je rozviji a chranifegmnim stabilizovanych ploch
prispiva k ochraé zentdelské a lesni fpdy, vymezenim zastavitelnych ploch podporuje rozvoj
hospodéskych funkci, vymezenim ploch 2m a zgesrenim podminek vyuziti Gzemi brani
upadéni venkovské krajiny, vymezenim plochéana zgesrgnim podminek vyuziti tzemi
predchazi negativnim vidim na socialni soudrznost obyvatel.

K naplreéni Ukoli pro Uzemni planovani, relevantni¢bSeni Zmny ¢. 1, které vyplyvaji

z ostatnich kapitol ZUR LK, Zamag. 1 pouze fispiva, jak je uvedeno vy3e u priorit. V3echny
tyto Ukoly plni jiz samotny UP, koncepce jim staeo& Zména ¢. 1 pouze zfesiuje

a prohlubuje, ale jejich smysl| nemi.

Strategie rozvoje Libereckého kraje 2006 - 2(Q20zakladnim dlouhodobym koncapm
dokumentem kraje duajicim hlavni smiry rozvoje kraje na obdobi patnacti 1&louzi ke
koordinaci aktivit na podporu ekonomického, sodtédna environmentalniho rozvoje.

Pro realizaci Strategie rozvoje Libereckého kr&)e@- 2020 byly navrZzeny tyto z&kladni cile:
Dynamicka a konkurenceschopna ekonomika

Kvalitni a zdravé lidské zdroje

Komplexni a kvalitni infrastruktura

el A

Zdrave Zivotni prosedi bez z&@i

o

Udrzitelny rozvoj Uzemi a @anské spolosti

Zména ¢. 1 UP tyto priority napiuje, a to podporou podminek pro rozvoj vyroby, ajzv
sektoru sluzeb, rozvoj cestovniho ruchu jako vyzmémo sektoru ekonomiky kraje, zvySeni
zamestnatelnosti obyvatel, zaj&ti dostupnosti a kvality sociélni a zdravotntgézajiséni
dostupnosti a kvality bydleni, {gs¢Zné zkvaliiovani a optimalizace dopravni infrastruktury,
pribéZné budovani a optimalizacetremé infrastruktury, fedchazeni &eSeni dopad lidské
¢innosti na pirodni hodnoty, p&& o krajinu, Setrné vyuzivani krajinného &rgdniho
potencialu, rozvoj rstskych oblasti, rozvoj venkovskych oblasti, podpmzvoje obanské
spolenosti.

Strategie regionélniho rozvoj&€R je zéakladnim koncemim dokumentem v oblasti
regionalniho rozvoje. Zahrnuje 4 prioritni oblasti:

- Regionalni konkurenceschopnost
- Uzemni soudrznost

- Environmentalni udrzitelnost

- Vefejna sprava
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Navrh Zmeény ¢. 1 UP napiuje tyto cile pedevdim snahou o podporu regionalni
konkurenceschopnosti (rozvoj podminek pro vyrobpaoanikani, posileni ploch ¢anské
vybavenosti a roz&ni ploch rekreaé-sportovnich ared)), ale také v ramci respektovani
environmentalni udrzitelnosti (snaha o vyhodnoceavrhovych ploch z hlediska jejich
moznych dopailna irodns cenna Uzemi a kotiea kompromisnieseni).

Koncepce ochrany ifrody a krajiny Libereckého krajadentifikuje zakladni firodni
charakteristiky dateného Uuzemi, specifikuje zakladni problémy a oflevatahem k ochran
piirody a krajiny. Koncepce navrhuje ofmti vedouci k obnava ochrag jednotlivych sloZzek
Zivotniho prosiedi.

Ze strategickych ail¥esi Znénag. 1 UP néasledujici:

» ochrana segmeintvodnich tok se zachovalou geomorfologii koryta a udolni nivy —
Zménac. 1 UP respektuje vodni toky v Uzemi

> ochrana lesnich pordst Zména¢. 1 UP nevyzaduje zasahy do PUPFL

> vymezovani ploch sohledem na ochranu krajinnyclinbb — Zngna ¢. 1 UP
negedstavuje vyznamné naruSeni stavajicich krajinnymdnot v Gzemi, jsou
stanoveny prostorové podminky vyuZziti jednotlivygloch, neni naruSen krajinny raz
celku udoli Jizerky

> respektovat ZCHU a jeho zonaci — &mag. 1 UP do maximalni mozné miry respektuje
zonaci KRNAP gast ploch je navrzena v jeho QGfast ploch ve lll. zGiKRNAP

> respektovani lokalit Natura 2000 - v Uzemi se AatEVL KrkonoSe a PO KrkonoSe,
které Zneéna¢. 1 UP respektuje do maximalni mozné mir,rpzvojovych potebach
obce; plochy k praseni, u nichz byl predikovan vyznamny negativni vi& lokality
soustavy Natura 2000, nebyly Znoué. 1 UP vymezeny, z&y nebyly zapracovany;
¢ast ploch byla zmenSena @vibdu eliminace vlivu

> USES - ochrana v3ech stavajicich gireékologické stability — Zgnag. 1 respektuje
stavajici funkni systém ekologické stability krajiny

Z hlediska Koncepce ochranyimdy a krajiny je prioritni uplébvani zasad zachovani
a rozvijeni pirodniho prosedi a jeho slozek.

Uplatrénim navrhu Zmny ¢. 1 UP budou &které slozky ZP negati¥novlivnény (nag.:
ZCHU, Natura 2000, ZPF, ovzdusi, krajinagkteré slozky budou ovlivimy pozitivrs (nag.
ozelergni obce). Dopady edkladané koncepce jsou z hlediska souladu s Kehaeghrany
piirody Libereckého krajetfjatelné.

Globalnim cilem_N&rodniho programu sniZovani er@iBi je snizit, s drazem na podporu
novych environmentatnSetrnych technologii a vyuziti potencialu enexdgftth Uspor, z&v
Zivotniho prostedi latkami poSkozujicimi ekosystémy a vegetaciyioiit predpoklady pro
regeneraci postizenych slozek zivotniho pexdita pro snizovani rizik pro lidské zdravi, ktera
plynou ze zn&Steni ovzdusi.

A dale:

Integrovany krajsky program ke zlepSeni kvality dw&i Libereckého krajeiinasi zakladni
informace o emisich kraje a jejich porovnani s dogenymi emisnimi stropy. Sdasré se
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vénuje problematice kvality ovzdusi a trendy ve zésp&vality ovzdusi kraje v zavislosti na
case.

Cilem je na celém Uzemi kraje zajistit kvalitu ow&dsphujici zakonem stanovené pozadavky
(imisni limity a cilové imisni limity) a fispét k dodrZzeni zavaZkv oblasti omezovani emisi
znegistujicich latek do ovzdusi (narodni emisni stropyglk@veé priority jsou formulovany
jako snizeni imisni z&e PMy, snizeni emisi aromatickych uhlovotlik benzo(a)pyren,
snizeni emisi oxiildusiku a VOC jakoZto prekurZopzonu. V ramci Uzemniho planovani by
melo byt regulovano fipadné umigvani dalSich stacionarnich i liniovych zdraja daném
GUzemi. Jedna se z velk&sti o nastroje preventivni. V ramci Uzemniho radh@ni lze
ovlivnit umisgni konkrétni stavby a stanovit podminky.

Navrh Zmeny ¢. 1 UP respektuje kvalitu ovzdudi v lokalia vzdalenost fpadného zdroje
zneisteni ovzdusi od obytné zastavby. V ramci Navrhuédyné. 1 UP nejsou vymezeny
plochy, které by zakladaly rdmec pro vznik vyznaoningdrofi zneisténi ovzdusi spojenych
nag. s €zkou pfimyslovou vyrobou atp. Z#ma¢. 1 UP navrhuje plochy pro rozvoj vyroby,
v rdmci nichz mohou vzniknout nové zdroje @8&ni ovzduSi. Rozvoj systému zeteje
pripus€n v ramci vSech ploch srozdilngm tgwbem vyuZiti v zastémém Uzemi
i v zastavitelnych plochach v souladu s podminkayniiti.

Plan odpadového hospddtvi Libereckého krajge zakladnim koncemim dokumentem pro
usmernovani ¢innosti v oblasti odpadového hospéstai. Strategické cile jsou z&reny na

provedeni zrmn stavajiciho systému tak, aby odpovidal evropské&tamdardu a aby byl
schopen flexibild reagovat na budouci geby a aby fungoval efektien(tj. minimalizoval

dopady svécinnosti na zivotni progedi). Tato koncepce je Navrhem &my ¢ 1 UP

respektovana. Zéma¢. 1 UP gipousdti rozvoj nakladani s odpady v ramci ploclozifinym

zpasobem vyuziti a s cilem neustalého zlepSovani tvaivotniho prosedi.

3. Udaje o sowasném stavu zivotniho prodtedi vieSeném UGzemi a jeho
piedpokladaném vyvoji, pokud by nebyla uplaténa Uzemrg planovaci
dokumentace

Obec Benecko se nachazi v Libereckém kraji, ve vejma obvo@d obce s roz$enou
pusobnosti Jilemnice. Benecko lezi v zapadnich Krk@oio Je orientované jihozapadnim
smérem, proto jsou za jasnych dni jeho svahy celymlesluréné. Benecko je jedinou nejvyse
umisgnou vsi pod vrchem Zaly. Benecko leZi v 1000 m msvou polohou p#tmezi nejvyse
poloZené obce v Krkonosich.

Nyné&jSi obec Benecko se skladadg katastralnich Gzemifive samostatnych obci - Hornich
a Dolnich Stpanic, Benecka a Mrklova, které se v roce 1960cdiow jednu stediskovou
obec.

Obec se nachazi ze dvatetin v Ill. zére KrkonoSského narodniho parku, obytasti jsou
v ochranném pasmu. Je vybavena rozvodem plynté pady i kanalizaci.
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Okolni svahy, lesy a louky nabizeji vynikajici moZti sportovniho vyZiti a rekreace -
lyZzovani, turistiku i odp&inkovou dovolenou.

Navrh Zmeny &. 1 UP byl pedloZen v jedné varianteSeni.

Jako daldi varianta, pro srovnani a gjistmoznych vlivi Navrhu Zngny ¢ 1 UP na
obyvatelstvo a M@jné zdravi, je bran stavajici stav, kdy nebudataft Navrh Znény ¢. 1 UP
— tedy nulova varianta.

Mozné vlivy uplateni navrzené koncepce na Zivotni predt jsou popsany v nasledujicich
kapitolach (kap. 4 a 6).

3.1. Geomorfologie

Uzemi obce Benecko se nachéazi dle geomorfologicki@neni v nasledujicim systému:
Systém Hercynsky

Podsystém Hercynska pohid

Provincie  Ceskéa vyséina

Subprovincie KrkonoSsko — jesenicka soustava

Oblast KrkonoSské oblast

Celek KrkonoSe

Podcelek KrkonoSské rozsochy

Okrsek Zalsky Hbet

Zalsky hibet (némecky Heidelbergkaminje geomorfologicky okrsek Krkono$. Nachazi se
v jejich centralniasti na rozhrani Kralovéhradeckého a LibereckéhgekZalsky bbet nalezi
do geomorfologického celku Krkono$ a podcelku Ki&ské rozsochy. Odernohorské
hornatiny na vychosljej odcluje udoli Labe, od Lanovské vrchoviny na jihu selkiZzovky,
od Studenecké pahorkatiny a¢iHo hbetu na zapadddoli Jizerky a od”eského Fbetu na
severu sedlo mezi Mechovincem a M&dinem v prostoru Hornich Migek. Zalsky tkibet je
tvoren fadou Sesti vrchdl tvoricich kompaktni teben orientovany v severojiznim &m.
Nejsevergjsi Mechovinec (1074 m) je nejvy3si. &em na jih pak nasleduj€erna skala
(1038 m), S#n (1026 m), Jansky vrch (924 m) a Zadnitaddi Zaly (1035 m a 1018 m). Na
bocich fibetu se nachazgkolik vybézka, piicemz pouze na zapadnim wu Cerné skaly se
nachazi jediny bimi vrchol - Velky Jéabnik (892 m). Mezi vyznangj$i pati jeS€ vybézek
Janova hora v zapadnim @h&eina a Zalsky Kozi ibet v severovychodnim GioZadniho
Zalého.

Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Zriny &. 1 UP se geomorfologickéengni Gizemi nezmni.
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3.2 Geologie

KrkonoSe maji charakteristicky reliéf kerné horngtise zbytky zarovnaného povrchu na
temenech hor. Svahy hor jsou &Eneény hlubokymi eroznimi Gdolimi. N&adt mist na
severovychodnich, vychodnich a jihovychodnich ssragsou vytvéeny ledovcové kotle —
kary se strmymi, asi 300 m vysokymi skalnatyndnsaimi, tzv. jamy. Tyto karyiechazeji do
ledovcovych udoli - troy hlubokych az 600 m. Na jejich apem konci se nachazeji
zpravidla napadné€elni morény. Na nédhorni ploginvystupuji misty drobné skalni utvary
a balvanova mi@ z odolnych hornin. Ztraliny na ploSinach nesou stopy mrazovéhdeni
(polygonalni fidy). Reliéf dle vySkové&lenitosti ma charaktetlenité hornatiny s vySkovou
&lenitosti 500 - 600 m, v oblasti hlavnickbbti a Cerné hory ma dokonce raz velehornatiny
s vySkovouwlenitosti 600 - 810 m, coz je po Beskydech a Hrulbdéseniku nejiSi ¢lenitost

v Ceské republice. Severni svahy do Polska fejiitost téndi 1000 m, coZ je u polioktera
zasahuji daCR maximum. Nejnizs§im bodem je adoli Jizery - asd 47, nejvy3sim Sftka -
1602 m. Typicka vyska bioregionu je 650 - 1500 m.

Bioregion ma porfrné pestrou geologickou stavbu, ug@danou v pruzich sfru zépad -
vychod. V pohrarinim hbetu vystupuji Zuly az granodiorityétéinou hrubozrnne. Sisji
metamorfované horniny - svorové ruly az svory bu@ugZzku a obec# pievazuji na vychod
Na jihu jsou lemované ortorulami a kvarcity, a toblasti Zadni Zaly Cerna hora, kvarcity
buduji téZz Kozi tbety. Na zapa#ljsou nizsi jizni rozsohy budovany naopak horninalalji
metamorfovanymi: fylity, na zapad diabasy s polohami vapehcTyto horniny potom lemuiji
i celé pohdi z jihu a zasahuji az do oblasti Rychor, kde ssmayn® uplatuji zvIast vapence.
V oblasti ledovcovych kara udoli se zasadnim igpbem uplatuji zily vyvielin, predevsim
porfyrity Certovy rokle aCertovy zahradky a proslula Zitedice v Malé Sazné jang (na
slezské strat). Z pokrywvi krome¢ kamenitych svahovin hraji vyznamnou roli sedimenty
ledovcové - balvanité morény a glacifluvialngrkly. Na nahornich ploSinach jsou zna
rozSienad ombrogenni vrchovist

Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Zriny &. 1 UP se geologick@leréni Gizemi nezmni.

3.3 Hydrogeologie a hydrologie, zaplavova UzemiQBKAV

Uzemi pati k povodiieky Jizerky, hydrologické gadi 1-05-01-020. Jizerka je krkono3skéa
ficka, pramenici zapadrod Medw¥dina u Hornich Misek ve vySce 1.065 m n. m. a ustici
zleva do Jizery u Horni Sytové ve vySce 385 m nD#alka toku 21,5 km, plocha povodi 85,96
km2. Pémérny pritok u asti 2,14 m3/s. Od pramene aZz po Vitkovicetgka Uzemim
KrkonoSského narodniho parku.

Zleva do ni Usti potok Cedron. Do Jizerky se tadstrans viéva Benecky potok. Uzemim
protéka také Lhotsky potok.

Jizerka se vléva do Jizery, ta do Labe. Lab# paitmai Severniho mie a dale Atlantského
oceanu.
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Obr. & 2: Umis#ni obce Benecko vzhledem k zaplavovému Gziky Jizerky

AT —= { - . }..\\-\.
0 vzhledem k poloze CHOPAV

il i g

Obr. & 3: Umiseni obce Beneck
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Cast spravniho Uzemi obce Benecko se nachéazi v CN@®Konose.

Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Zriny ¢. 1 UP se hydrogeologické a hydrologickénéni izemi nezini.

3.4 Chramrna loziskova uzemi a poddolovana uzemi

V feSeném Gzemi se nachazi Chrénloziskové Gzemi Horni &tanice 1., &ebni surovinou
je dolomit.

Obr. & 4: Umiseni obce Benecko vzhledem k poloze CHLU
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Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Zriny ¢. 1 UP se plochy zit@né jako CHLUEi poddolovana Gizemi nezimi.

3.5 Ridni pokryv, ZPF, PUPFL

Z celkové vynéry 1.653 ha d@eného uzemi obce Beneckoitv®82 ha zerdélska pida, orna
puda gedstavuje 127 ha, zahrady 9 ha, ovocné sady Bvade travni porosty 743 ha.

Rozloha lesnich pozemilje 664 ha, rozloha vodnich ploch je 9 ha, rozlpasta¢nych ploch
je 20 ha a ostatnich ploch je 97 ha.

Padni pokryv

N 1

Na pohraninim hrbetu a vysSich svazich pdahgreviadaji kambizemni podzoly, na jggich
(¢eskych) tibetech humuso-Zelezité podzobasto zraSeli€lé. Na obou tbetech pechazeji
podzoly do podzolovych ranker litozemi.
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Na ploSinach a ve sniZzeninach jsou vyvinutycm@aplochy organozemi typu vrchotisv
nizsich¢astech po obvodu potigsou vyvinuty dystrické kambizeim

Lesy

Lesy v doteném Uzemi Ize roztit na plochy lesni fdy v oblasti KRNAP, ochranném pasmu
KRNAP a na plochy mimo toto zvl@&thraréné tzemi.

Lesni pozemky na Uzemi KRNAP a v jeho ochrannénmpasaji s ohledem na zvySenou
ochranu pirody odlisSny charakter, veSkeré lesni pozemky jgsareny do kategorie lé&s
zvlastniho uteni.

Lesy mimo KRNAP a jeho ochranné pasmo jsaeny do kategorie l@hospodéskych.
Potencialni firozenou vegetaci v zajmovém Uzenmégstavuji btiny s kyeelnici devitilistou
(Dentario enneaphylii-Fagetum

Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Zrany ¢. 1 UP #istane stavimniho pokryvu zachovan.
Nerealizaci Zriny ¢. 1 UP Zistane zachovan stavajici stav a kvalita PUPFeSeném tzemi.

3.6 Krajinny pokryv
Zajmove Uzemi se rozklada v horské krajmPodkrkonosi.

Jedna se o zvémou krajinu s jasnou reliéfni dynamikou. Pozemkgujs&tSinou svazité.
Benecko lezi v nadnitské vySce cca 1.000 m n.m. a svou polohoti pagzi nejvySe polozené
obce v Krkonosich. Benecko se rozklada na jizniahswhory Zaly (1.036 m n.m.) ve lIl. zén
Krkono3ského néarodniho parkiiast obce je sadsti OP. Nadherna krajina je néii devizou
predmétného Gzemi.

Z piirodré cennych charakteristik se na Uzemi obce nachiéid#ality soustavy Natura 2000,
a to EVL KrkonoSe a PO KrkonoSe.

Z celkové vyndry 1.653 ha da@eného uzemi obce Beneckoitv882 ha zerdélska pida, orna
puda gedstavuje 127 ha, zahrady 9 ha, ovocné sady Bvade travni porosty 743 ha.

Rozloha lesnich pozemilje 664 ha, rozloha vodnich ploch je 9 ha, rozlpasta¢nych ploch
je 20 ha a ostatnich ploch je 97 ha.

Krasna horska krajina — svahy, lesy a louky - ujpljt svoji atraktivitu v Siroké nabidce
volnotasoveho vyziti fedevSim v ramci sportovnich anedbowasné Benecko je orientovano
takika vyhradg na turisticky ruch a souvisejici aktivity. Tomupmaida i infrastruktura (husta
sit’ hoteli, penzior a soukromych ubytovacichitzeni, lyzaské Skoly, jcovny vybaveni),
praimysl je zastoupen ojedile, drobnymitfemesiniky, jedinym vyznanggim podnikem
v katastru obce je firma Delfi v Dolnich&tnicich.
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Jizerka spolu s Kozelskym potokem, Cedronem a mdalkiatkami gitoky vytvaeji kotlinu,
korunovanou na severu amfiteatrem Kotle a Zlatédardi a na jihu Homolkou, Chmelnici
a Bubenikovymi vrchy. Udoli vodnich tbkjsou jednou ze zakladnich slozek krajiny,
podilejicich se na krajinném razu.

Obec Benecko nélezi horskému stupni, v nagk vySce 800 — 1.200 mietrkde byly
puvodn® smiSené a smrkové horské leskevRzoval smrk siiimési buku a jgabu. V minulosti
témei vytéZené a obnovené smrkové monokultury nevhodné prewea jsou dnes narusené
exhalacemi. Zvlastv nejvysSich polohach je mnoho exlal@h holin, kde je s velkou pié
obnovovan les fvodniho sloZeniCast ploch byla femsnéna na horské Kinaté louky
s rozptylenou zastavbou typickych roubenych a paolbenych objeki

Vyraznym fenoménem krkonoSské ¢kemy jsou ledovcové kary a mista¢kavych lavin,
zvané krkonoSské zahradky s mechanizmem anemoadicgrch systém. Jsou to mista
s mimagadreé bohatou skladbou stovek dfultévnatych rostlin se vzacnymi endemickymi
druhy.

Raz krajiny utuje také pocit pohody Agobovany nejen viditelnymi slozkami priedi, ale

i kvalitou energetického potencialu Uzemi. Dle cgmmého stavu poznani tohoto fenoménu
pati KrkonoSe k vyznamnému zdroji energii nejen nadsievropské arovni. Vzhledem ke
svym girodnim a estetickym kvalithm gatizemi obce Benecko mezi vyznamné zdroje
energetického potencialu krajiny.

Pro zastavbu jsou charakteristickiegevsSim &ewené, roubené a poloroubené stavby. Jejich
vyrazné mnoZzstvi, zachovalost a architektonickanbtal pati k jedingnému bohatstvi
KrkonosS. K charakteristickym znai sidel pai také vzrostlé soliterni stromy.

Uzemi obce néleZi do krajinného celku Jizerka. ¥igfdnluboké Gdolieky Jizerky a Cedronu,
jasré prostoro¢ vymezeno paralelnimi thety. Udoli je orientovano kolmo k hlavnim
krkonoSskym kbetim a je na # jedingnym zpisobem pohledavvazano. Impozantni zé&v
udoli tvaii dominanta Kotle a Zlatého navrsi. Z jihu je udatiaveno subdominantou vrchu
Homolka nad soutokem Cedronu a Jizerky a v postedmiostorovém planu pakitbetem
Chmelnice — Zuzanek, kterym Jizerka vstupuje jizpoalhiii Krkono$. Zalsky tbet, ktery
piedstavuje typ horské krajiny, zasahuje &&rkjiznimu okraji celku a vyraznprostoro¢
uzavira udoli z vychodni strany.

Severnicast tvdi velké komplexy les, zbylacast udoli postupnprechézi od drokn¢lenité
krajinné struktury pastvin s extenzivni zastavbau kapravidelgjSimu uspeadani sidel
venkovského charakteru. Rekreace je sedsta v centralnéasti Benecka a Vitkovic.

K jedinegnym znakim celku pat vzajemné spoluisobeni a prolinani vSech zrafrych prvki
a slozek vytvejicich celkovy jednotici raz udoli. Z tohotévddu je teba vzdy posuzovat
jednotlivé zasahy z hlediska celého udoli.

Historickym jadrem Benecka Jead Stépanice ze 13. stoleti. Horni §banice jsou vesnickou
pamatkovou zonou.

Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Zrany ¢. 1 UP se krajinny pokryv Gzemi, krajinné dominaatgharakteristiky
nezneni.

29



ZMENA €. 1 UP BENECKO

hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

3.7 Klimatické oblasti

Podle klimatické klasifikace lezi d@na lokalita v chladné oblasti CH7. Pro oblast Gel7
charakteristické velmi kratké az kratké léto, mirchladné a vihké, ipchodné obdobi je
dlouhé, mirg chladné jaro a mirny podzim. Zima je dlouhd, maivthka, s dlouhou sihovou
pokryvkou.

Tab. ¢. 3: Charakteristika klimatického regionu CH7 podi@uitta (1971)

Klimaticka charakteristika CH7

Poet letnich dni 10-30

Patet dni s pimérnou teplotou 10°C a vice 120-1+0

Paset dni s mrazem 140-160
Pcatet ledovych dni 50-60
Praimérna lednova teplota -3az -4
Pramérnacervencova teplota 15-16
Pramérna dubnova teplota 4-6
Pramérnarijnova teplota 6-7

Pramérny patet dni se srazkami 1 mm a v#élZO—lBO

Srazkovy uhrn ve vegetaim obdobi 500-60(
Srazkovy uhrn v zimnim obdobi 350-400
Patet dni se sshovou pokryvkou 100-12(
Paset zatazenych dni 150-16D
Patet jasnych dni 40-50

Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Zrany ¢. 1 UP se klimatologick&lenéni izemi nezmni.

3.8 Biogeografickélereni, flora, fauna

Dle biogeografickéha@leréni nalezi pednetné Uzemi do KrkonoSského bioregionu (Culek
a kol., 1996). Tento bioregion lezi na severu vyittioh Cech @i hranici s Polskem, zabira
geomorfologicky celek KrkonoSe a severni &%k KrkonoSského podhi. Plocha regionu

v CR je cca 447 kih

Bioregion zabira nejvy3si potiocelé hercynské podprovincie a jako jedinfCR i v celé
podprovincii dostaté vystupuje nad horni hranici lesa a ma dokonalenuty subalpinsky
stupd s autochtonni kosaevinou. Je tvien Zulami a krystalickymitilicemi.
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Z tvan reliéfu jsou vyznamné vysoké&lety a plas s dolie vyvinutymi ledovcovymi kary.
Biota ma pevazre horsky hercynsky raz, jsou zde zastoupena &po$tva 5., jedlovo-
bukového az 8., subalpinského, ddeého vegetmiho stupd a dokonce i osiivky
piirozeného alpinského bezlesi. Potencialni vegetactazena do k&tnatych, klenovych
a acidofilnich horskych Win, piirozenych smiin, subalpinskych spotenstev a vrchovis
Biota je obohacena mnoha relatviteplomilnymi prvky v ledovcovych karech, arkto-
alpinskymi reliktnimi druhy fadou neoendeniit nagF. jestabniky a jgabem sudetskym. Na
zvySovani biodiversity se podileji tzv. anemoorfigk& systémy. Netypickyméastmi jsou
niz8i okrajové horské skupiny a okraje piih@ahrnujici zpravidla pouze &waté bdiny,
nanejvys s ostrovy acidofilnich &n.

Prevazujici kulturni sndiny jsou €Zce poskozeny imisemi, alpinské travniky, kasethné
porosty, malé zbytky kiin i nékteré louky jsou vSak stale velmi cenné.

Bioregion lezi v oreofytiku a je vicem&motozny s fytogeografickym okresem 93. KrkonoSe.
Veget&ni stupre (Skalicky): submontanni az subalpinsky (-alpinsky) nizSich polohach
bioregionu jsou potencidlrhorské smiSené lesy, zejméndtkaté a klenové liny (Dentario
enneaphylli-Fagetum a Aceri-Fagetum), na minérabhudych substratech sertidgji

s horskymi acidofilnimi bginami (Calamagrostio villosae-Fagetum), na vapéncjgou
okrajow snad i fragmenty podsvazu Cephalantero-Fagenige \6e rozkladaji ipozené
smginy svaZi Piceion excelsae (Calamagrostio villosae- PicegtAmastrepto-Piceetum a
Sphagno-Piceetum) a Athyrio-Piceion (Athyrio alpesPiceetum). Podél vodnich tinksou
nivni cendzy podsvazu Alnenion glutinoso-incanaméfum incanae a Piceo-Alnetum). Nad
horni hranici lesa se nachazi pasmo kisady, nalezejici svaan Pinion mughi (asociace
Myrtillo-Pinetum mughi) a Sphagnion medii (ChamaeoaBinetum mughi). Primarni bezlesi
je zn&n¢ rozvinuté, zejména nafdbenech a vysoko poloZzenych ploSinach nad hraesa, |
a dale v lavinovych drahach. Zde jsotitgmny zejména ioviny svazu Salicion silesiacae
a vysokobylinné nivy svdz Adenostylion a Dryopteridi-Athyrion, které na sie$s mistech
sttidaji travniky svai Calamagrostion arundinaceae (na &s$ith pidach) a Calamagrostion
villosae (na chudSichipach). Na ploSinach jsaietna vrchovidt s rozmanitou vegetaci svaz
Drepanocladion exannulati, Sphagno recurvi-Caricicenescentis, Leuco-Scheuchzerion
palustris, Sphagnion medii a Oxycocco-Empetrionmagahroditi. Na prudSich sklonech se
nachazeji misty prameniSsvazu Cardamino-Montion. Su8Si mista nad hramsa ljsou
pokryta primarnimi alpinskymi travniky svazu Nandgiona exponovanych stanovistich je
charakteristick4 vegetace svazu Juncion trifidia&ma sshova vyleziska jsou kryta vegetaci
svazu Salicion herbaceae. VérBinach skal (zejména na bohatSich podkladechyyauto
Saxifrago oppositifoliae-Festucectum versicolorisvagz Agrostion alpinae), na sutich
se objevuji fragmenty vegetace svazu Androsacioina.

Prirozena nahradni vegetace je vyvinuta zejména nhoti® odlesgnych mistech pod horni
hranici lesa. Zde se wvytiity na vihéich mistech k#tnaté louky svazu Poo chaixii
Deschampsion caespitosae, na suSSich sefilpa$ékteré asociace svazu Nardion (hap
Thesio-Nardetum) a svazGenistion a Vaccinion (posledni dva &sti keéicki). V nizSich
polohach jsou Ini spoléenstva svazu Calthion (niapPolygono-Cirsietum heterophylli),
Cynosurion a Violion caninae. Flora Krkono$ je ecthderizovana fedevsSim vyjiménym
postavenim pohid v rdmci stedni Evropy. Je pro ni typické zastoupeni exklavrmcvki.
Druhova skladba obsahujadu horskych taxan Mezi nimi jsou i druhy

alpidského elementu, nagkle¢ horska (Pinus mugo), bika lesni (Luzula sylvatiad)depnik
tolitovy (Pneumonanthe asclepiadea)ékdlik horskych drufi ma charakter hercynsko-
karpatsky, jsou to ndp vrba slezska (Salix silesiaca), @il Kablikové (Petasites
kablikianus) a koniklec bily (Pulsatilla scherfgliendemiti Hercynie jsou vzacni, k nim nalezi
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omgj Salamounek (Aconitum callibotryon). Zejména vgetaci nad horni hranici lesa najdeme
znaneé zastoupeni drah(sub)arkticko-alpidskych, zastoupenych lepnicsktu

(Bartsia alpina), o#iti tmavou (Carex atrata), vrafiem brvitym (Selaginella selaginoides),
ostruzinikem moruskou (Rubus chamaemorus), suckepyr trsnatym (Baeothryon
caespitosum), o8ti chudou (Carex paupercula a vSivcem krkonoSsi®edicularis sudetica).
Vyznamnou slozkou flory jsou i vlastni endemityeié gedstavuje jgab krkonoSsky (Sorbus
sudetica), zvonekiesky (Campanula bohemica) @&tné mikrospecie z rodu j&dbnik
(Hieracium). Teplomilné druhy jsou velmi vzacnézaaée na extrémni stanowst karech, k
nim nalezi tolita lékaska (Vincetoxicum hirundinaria) a rozchodnikovecutakwty
(Hylotelephium maximum). V KrkonoSich se vyskytuppickad horska fauna hercynskych
pohdi, wetré unikatni fauny stuph klecového, subalpinského a rozsahlych vrchovis
(pévuska podhorni, slavik modigk tundrovy, kulik hady). Velkacast izemi je v s@asnosti
postizena plosnym rozpadem dew disledku imisi a &které druhy peZivaji jen na
zachovalych torzech. Tekouci vody ffjaio pstruhového pasma. Vyznamné druhy - Savci:
jezek zapadni (Erinaceus europaeus), rejsek ho(Sloyex alpinus), mySice temnopéasa
(Apodemus agrarius), netopyr gebni (Myotis dasycneme - mimo obdobi rozmnozZovani),
netopyr severni (Eptesicus nilssoni). Ptackivek obecny (Tetrao tetrix), tetv hluSec (Tetrao
urogallus), kulik hady (Charadrius morinellus), syc rousny (Aegoliumdteus), linduska
horskd (Anthus spinoletta),éypusSka podhorni (Prunella collaris), slavik magta tundrovy
(Luscinia svecica svecica), lejsek maly (Ficedularvp), d@esnik kropenaty (Nucifraga
caryocatactes),cetetka zimni (Carduelis flammea), hyl rudy (Carpodacerythrinus).
Obojzivelnici: ¢olek horsky (Triturus alpestris). Plazi: jg$ta Zivoroda (Lacerta vivipara),
zmije obecna (Vipera berus). dkkysi: slim&nik horsky (Semilimax kotulae), vradsenka
pomezni (Discus ruderatus)etenovka (Cochlodina dubiosa corcontica). Hmy&agky rodu
hunatec - Psodos alpinatus, Torula quadrifaria,cokédu Erebia, Sidlo raSelinné (Aeschna
subarctica).

Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Zriny ¢. 1 UP se biogeografickdenéni Gizemi nezmni.

3.9 Zvlast chrarena tzemi (ZCHU)

Zakon o ochra# prirody a krajiny¢. 114/1992 Sb., v platném &mi, vymezuje Sest kategorii
zvlast chrargnych Uzemi, narodni parky (NP), ch&édé krajinné oblasti (CHKO), narodni
piirodni rezervace (NPR)fipodni rezervace (PR), narodriirppdni pamatky (NPP) aripodni
pamétky (PP).

Co se tye velkoplosnych ZCHU, je nejvyznagim peedstavitelem v zajmovém uzemi
KrkonoSsky narodni park (KRNAP). KrkonoSsky narodpérk je nejstarSim zetyr
vyhlasenych Narodnich parky CR. KRNAP byl Zizen v roce 1963 a v roce 1991 doslo k jeho
piehlaseni dle novych legislativnichiedpisi. Sowasna rozlohagini 550 knf véetns
ochranného pasma.

P&i o KRNAP byla po¥rena Sprava KrkonoSského narodniho parku se sidéevirchlabi. Ze
spravniho hlediska se KRNAP a jeho ochranné passmklada na Uzemi okrésTrutnov,
Semily a Jablonec nad Nisou. Jeho vychathst spada do Kralovéhradeckého kraje (65 %
plochy, 45 katastrna Uzemi 16 obci), zapadid@ist do Libereckého kraje (35 %, 29 katasta
Gzemi 13 obci). Uzemi NP je rateino nati zény s rozdilnym ochrannym rezimem.
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» 1. zéna Do I. zény o rozloze 6.984 ha jsourazena Uzemi nejvySSiipdowdné
hodnoty s vyskytem unikatnich ekosystemkrkonosSské arkto-alpinské tundry a pro
piitomnost rostlin a Ziwbcht s vyznamnym zastoupenim endemickych druh
a glacialnich reliki. Dale 1. zéna zahrnuje vSechny lesgvpdni a lesy firodni,
geneticky vhodné porosty lkesprirodé blizkych a lesy kulturni s fgodé blizkou
dievinnou, ¥kovou a prostorovou skladbou.

» ll. z6éna: Il. zéna o rozloze 9.836 ha zahrnuje pémémé lesni porosty, svahova
raselinis¢ a bezlesé enklavy s &wnatymi horskymi loukami. Navazuje v Sirokém pasu
kolem alpinské hranice lesa na |. z6nu

> lll. zéna: lll. zéna KRNAP, okrajova zéna o rozloze 19.50&, tse rozklada ve
strednich a niznich polohach Krkonos.

Ochranné pasmaq které neni saiésti KRNAP, ale tvii prechod mezi lll. z6nou a volnou,
intenzivré vyuzivanou krajinou Podkrkonodiast zajmového Gzemi se nachéazi ve Ill.&6n
KRNAP, ¢ast v jeho OP.

Obr. & 5: Zonace KRNAP

KrkonoSsky narodni park - zonace od 1. 10. 2015

zonace od 1, 10, 2015
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KRNAP je zarové biosférickou rezervaci UNESCO.
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Obr. & 6: Poloha obce Benecko vzhledem k ZCHU
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Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Zriny ¢. 1 UP nebudou ZCHU d&na a jejich satasny stav éstane zachovan.

3.10 Lokality Natura 2000 (EVL, PO)

Do spravniho uzemi obce Benecko zasahuje Evropgkgawnna lokalita (EVL) KrkonoSe
a Pt&i oblast (PO) KrkonoSe, viz obrazek 6.
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Obr. ¢. 7: Schematické znazoeni navrhovych ploch derver¥) a lokalit Natura 2000 (Hakova, Losik,
leden 2019). Mo#k je vyzndena PO KrkonoSe a fialayEVL KrkonoSe, ktera se ve spravnim tuzemi
Benecka pekryva s PO KrkonoSe

™ 600 m

;‘Eazf(.smnnéi-ian f’) ‘3&\\

N

S ohledem na umisti ploch a charakter z&mi nedojde k ovlivini prednett ochrany
v jinych lokalitach soustavy Natura 2000.

Evropsky vyznamna lokalita KrkonoSe vicemé® kopiruje hranici ochranného pasma
Narodniho parku KrkonoSe a jeji rozloha je 54 90%h&. Lokalita pedstavuje nejvyssiast
stredoevropskych hercynskych paghoTvoii horsky hranini val mezi Ceskou a Polskou
republikou v délce 40 km od Harrachova na z&pad Zaclé na vychod. Zvlastni
biogeografickd poloha Krkono$ upried stedoevropské krajiny dinila z tohoto poh#i
vyznamnou vyvojovou i#zovatku, kde se v gbéhu ¢tvrtohorniho zaledéni opakovaw
setkavala severskd a alpinska biota. To se odmzivygokém pé&tu glacialnich reliki,
endemitt a ve vyrazné rozmanitosti horskych ekosystémlpinské travniky, subarkticka
raSeliniS¢, porosty kige, ledovcové kary, Kinaté horské louky, maady, horské smrkové
a smisSené lesy,ipotaini olSiny a nivy reprezentuji vysokou druhovou remitost, ktera
nema weskych pohtich obdoby.

KrkonoSe jsou jedinynieskym poh&im, jehoz biota kontinuaénpokryva 4 vysSkoveé vegetai
stupré od submontanniho po alpinsky vegeiastup&. Z Krkono$ je popsanar@s 1250 druin
cévnatych rostlin, které se vyskytuji celkem v G8tdpech uvedenych v Katalogu biotop
Ceské republiky.
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Pritomna pirodni stanovid se vyznauji bohatym zastoupenim glacialnich ralikt
a krkonoSskych endendit coz ¢ini EVL vyznamnou z hlediska celonarodniho
a celoevropského (dle www.natura2000.cz).

Pta¢i oblast KrkonoSetvori Uzemi narodniho parkuéastmi jeho ochranné zény. Rozklada se
mezi obcemi Zacké Janské L&z Vrchlabi, Jablonec nad Jizerou a Harrachov. Viaréaje
pritomnostétyt vegeténich stupit — submontanniho az alpinského. Submontanni stjge
charakterizovan jvodre listnatymi a smiSenymi lesy, které jsou i0é pedevSim bukem
lesnim, javorem klenem, jasanem ztepilynialpem ptaim, olSi Sedou. V minulosti vSak byly
pievazri vykdceny a nahrazeny smrkovymi monokulturami. Kérsmeginy montanniho
stupré jsou zné&né¢ poSkozené vlivem gmyslovych imisi. V nejvysSich polohach (podél a nad
horni hranici lesa, tj. zhruba 1300-1600 m n. ra.hachazi nejhodnafj§i ekosystémy, jako
jsou alpinska hranice lesa, subarkticka raseinistlovcové kary, skalni vychozy a mozaika
mrazem modelovanych religfsrthové a zemni laviny. Z ornitologického hlediskarsezi
nejhodnotgjSi oblasti Krkonogadi alpinské vrcholy, ledovcové kary a subarktic&elinise

a mozaika lesnich adnich biotoi v oblasti Rychor a jejich podi na jihovychod Gzemi.

Pfi mapovani hnizdniho rozéni ptaki v letech 1991-94 bylo ngeske stratiKrkonos zjiSéno
celkem 155 druin ptaki, mezi nimi 135 druh prokazateld nebo pravépodobré hnizdicich

a dalSich 9 druhs hniz&nim moznym (dle www.nature.cz).

Vliv nulové varianty na slozky ZP:
Nerealizaci Zriny ¢. 1 UP nebudou lokality Natura 2000 &ey.

3.11 Pamatny strom
V reSeném Uzemi se nachazi tyto vyhlaSené pamatméystro
- Ambroziv smrk na Levinku — sz od Benecka (smrk ztepilyokiaji lesniho porostu)

Obr. ¢&. 8: Poloha obce Benecko vzhledem k paméatnym siiontfialovy étvera’ek na Spéce)
T 22 M S S SR ()

o
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Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Zriny ¢. 1 UP nebudou evidované pamatné stromyeiot.

3.12 Vyznamny krajinny prvek (VKP)

VKP je definovan (dle zakona 114/1992 Sb., o ochrampiirody a krajiny, v platném zni)
jako ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hotha ¢ast krajiny, ktera utua jeji
typicky vzhled neboiispiva k udrzeni jeji stability.

Mezi VKP definované dle vySe uvedeného zakona &§.d) pat lesy, rasSelini& vodni
toky, rybniky, jezera, udolni nivy. Kratntoho mohou byt VKP i jin&asti krajiny, nap
mokiady, stepni travniky, remizky, meze, parky, sadymecké zahrady, naleziSherost
a zkameanlin, ptirozené i undlé skalni Gtvary a jiné objekty, pokud je organtrstéspravy
v ochrar ptirody zaregistruje dle 8 6 s ohledem na jejich egmkou a krajinotvornou funkci.

V Uzemi se nenachdazi registrovany VKP.

Vliv nulové varianty na slozky ZP:
Nerealizaci Zriny ¢. 1 UP nebudou VKP dé&gny.

3.13 Uzemni systém ekologické stability (USE Sjidkeet ES

Uzemni systém ekologické stability krajiny (USE®fiduje zakons. 114/1992 Sb., o ochran
prirody a krajiny, v § 3 pism. a) jako vzajetnporopojeny souborippozenych i pozrénénych,
avSak pirock blizkych ekosystéim které udrzuji firodni rovnovahu.

Cilem propojenych jednotlivych skladebnych piwe funkini st USES je pedevsim zajigni
ekologicky stabilnich Uzemi, s podporou zachovanizvgSeni rozmanitosti gwodnich
biologickych druli a jejich spoléenstev, které povede k posileni biodiverzity knajin

Skladebné prvky USES jsou ragavany podle biogeografického vyznamu na lokalnisgni),
regionalni a nadregionalni.

V reSeném spravnim Uzemi obce Benecko se vyskytgcgiei skladebné prvky uzemniho
systému ekologické stability krajiny regionalnihgzmamu a mistni a lokalni biocentra
a biokoridory:

- RC1220Rexists Jizerky
- RK702
-  RK706
- MC1-MC6
-  MK1 - MK8
VSechny skladebné prvky USES jsou fanka UP je vymezuje jako nezastavitelné.

Biologicka prostupnost Gzemi je na dobré arovni.
Koeficient ekologické stabilityiiedmétného uzemi istyse Mladé Buky je 5,79.
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KES WtSi nez 3 pedstavuje firodni a pirodé blizkou krajinu s vyraznourpvahou ekologicky
stabilnich struktur a nizkou intenzitou vyuzivarjky ¢lovékem.

Vliv nulové varianty na slozky ZP:
Nerealizaci Zriny &. 1 UP nebude déén stavajici stav skladebnych pivdSES.

3.14 Obyvatelstvo a kulturni pamétky
Zakladni statistické tdaje dle daBU a Véejné spravy st a obci (www.obce.§z
Statistické udaje

Katastralni vyméra: 1.640 ha
Pocet obyvatel: 1.140
Z toho v produktivnim v éku: 661
Pramérny vék: 37,1 let
Posta: Ano
Skola: Ano
Zdravotnické zarizeni: Ne
Policie: Ne
Kanalizace (COV): Ano
Vodovod: Ano
Plynofikace: Ano

Vyvoj postu obyvatel, dle statistickych $ehi (SLDB 1900 — 2011 &SU) v nize uvedenych
letech, ukazuje nasledujici tabulka.

s

Vyvoj poctu trvale Zijicich obyvatel:

Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2007 8201
Potet 4 X

1094 1122 1128 1126 1123 1113 109p 1086 1069 1Q78
obyvatel

V obci se projevuje proces demografického starmaiti jako ve ¥tSiné mést a obci ORP €R,

pii némz se postuphmeéni struktura obyvatel takovym #égobem, Ze se zvySuje podil osob
starSich 60 let a sniZuje se podil osob mladSiclet]5j. starSi ¥kové skupiny rostou getn
rychleji nez populace jako celek.

Vékova struktura obyvatel obce vykazuje fiepivy stav, pimérny vék byl do roku 2013 41,0
let, v letech 2014 az 2016 42,0 let a v roce 23,0 et.
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V¢ékova struktura obyvatel obce:

Vékova skupina 1.3.2001 26.3.2011 31.12.2012 31.12.2017
0-14 let 211 166 162 135
15 - 64 let 747 785 771 714
65 a vice let 184 193 193 220
celkem obyvatel 1142 1144 1126 1069
Zdroj: CSU

s

Pohyb trvale Zzijicich obyvatel:

2009 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 |2016 |2017 | 2018
Zive
narozeni 10 12 11 13 10 12 6 15
Zenteli 17 19 8 12 26 10 8 11
Pristehovali 28 15 21 20 20 31 17 26
Vystehovali 23 26 27 31 35 39 32 21
piirozeny -7 -7 3 1 -6 2 -2 4
Prirastek stthovanim 5 -11 -6 -11 -15 -8 -15 5
(Ubytek) celkovy -2 -18 -3 -10 -21 -6 -17 9

Z vySe uvedeného je patrné, Ze na demografickémjivgbyvatelstva v obci se podili kr@m
Zivé narozenych &i zejména péet zenilelych a vysthovalych.

Patet obyvatel se v letech 2009 az 2018dstw pohyboval mezi 1069 aZz 1128. Na
demografickém vyvoji v obci se podili krénZivé narozenych &i i migrace obyvatel. Velky
vliv na vyvoji paitu obyvatelstva mé i starnuti obyvatelstvai(prny vék je v sodasné dob
43 let).

Historickym jadrem oblasti byl hrad &anice. Prvni pisemna zminka z roku 1305 kiovo
o zaloZeni hradu Janem z ValdsStejna, ale podleiBalbde jiz v roce 1254 vladl Jifich Jan

z ValdStejna. Tento Udaj potvrzuji archeologickiemgana hrad. V sowasnosti z hradutstala
ziicenina basty a zbytkobranného systémG@ast hradu je skryta v mohutném kuZelu ze suti
a je zde natje na dalSi objevy. Potvrzuji to nedavné archeckdgipfizkumy horniho hradu,
kde je zasypanorfzemi hradnich budov.

Horni Sepanice

mivaly statut mistetka. Ztratily jej vSak poté, co hrad opustili v ro@®24 jeho majitelé.
Hlavnim zdrojem obZivy mistniho lidu byla praceege a rolnictvi. Poz{l, kdyz byl les
vymycen, byly na jeho mispostaveny roubené chalupy a sldtsha pole. V Hamerském vrchu
vznikly Zelezné doly, na Zakouti byly i doly zlatak se zde rozdlb tkalcovstvi.
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Benecko

samotné je poprvé zmino roku 1628. Legenda vypravi o poustevnikiadu sv. Benedikta
a o jelenovi, ktery mu byl druhem. Odtud pry vzniklak obce - jeleni hlava gikem mezi
parohy.

Mrklov

byl osidlovan podolinjako Dolni Sgpanice "podél vody". Byl fevazie zensdélskou vsi.
Odedavna se v podti péstoval len, pedeni Inu patlo i mezi robotni povinnosti. Za panovani
Marie Terezie se roz8la domacka vyroba platen.

O zésadni zeému ve struktie obyvatelstva se zaslouZzila turistika a zimni gpodZz roku
1892 vyrabi sekernik Vondrak na dolngstnicke pile bukové lyze. Zarowepiijizdeji

na Benecko norsti instrukio Ti zaswcuji do lyZzaského sportu nejen prazské, ale i mistni
zdjemce. Benecko, nejvySe polozena, a proteed nejchudsi ves, sedna prudce rozvijet.
Cesky SKI klub zakupuje na Benecku chalupu, kterét&ea vychodiskem lyZskych vyprav
do celych KrkonoS. Zajem o obce stoupa, vznikapnprubytovny, hotely. Ve dvacatych
a ticatych letech sedkteré chalupy jiZ réni na boudy, penziony a dokonce i na hotely. Krab
Harrach #izuje hotel Zlatou vyhlidku, davéa postavit rozhladnrestauraci na Zalém.

Na Benecku vznikla velice brzy cetdda spolk - Sokol, Orel, Narodni jednota sevérska,
hastské sbory. VSedni Zivot si lidem na horach tehdyjemiovalo ochotnické divadlo.

Vychovu ¢asto vedli viastenecky citictitelé, z nichz jmenujme alespdosefa Panyra, Josefa
Sira a Antonina Pochopa. Nemaly vli¢lmsokolsky duch, divadlo &tba. To se projevilo uz
Vv prvni swtové valce pomrné vysokym pdétem legion&1 na ruskych, francouzskych
a italskych frontach. | za okupace byl velky¢pb muzi zapojen do odboje. Beneckyitel
Antonin Bedrnik skotil Zivot v nacistickém ¥zeni. V Mrklow fidili odboj Ladislav Vrastil,
FrantiSek Mach a Jaroslav Antos.

Na Uzemi obce Benecko se nachazi tyto paméat&ioraréné objekty:

» Dum ¢.p. 67 — tzv. Hronova chalupa — roubetiz@mni staveni podkrkonosskeho typu,
s bohat zdobenym &lenénym Stitem; k.U. Benecko

Pan#tni deska Josefa Sira — k.. Benecko
Dam &.p. 9 — k.U. Horni $panice

Dam &.p. 18 — Horni Spanice

Dam &.p. 35 — k.. Horni Spanice

Dam &.p. 3 — Horni Sipanice

Aredl fara — pozdhbaroni budova fary; k.G. Horni&anice
Kostel Nejswtgjsi trojice — k.U. Horni $panice
Usedlost.p. 20 — k.U. Horni $panice
Venkovska usedlogtp. 17 — k.0. Horni $panice
Venkovska usedlostp. 30 — k.G. Horni Spanice
Pan#tni deska Jana Buchara — k.G. Dolriphice

vV VV V V V VYV V V V V VY

Ziicenina hradu $panice — k.G. Dolni Spanice
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Horni Stpanice jsou vesnickou pamaéatkovou rezervaci. Jedmaoshorskou vesnici
nepravidelnéhotmorysu, stedowkého givodu.

Vliv nulové varianty na slozky ZP:

Nerealizaci Navrhu zZ#my ¢. 1 UP nebudou vytweny gedpoklady pro rozvoj ploch pro
bydleni, rozvoj vyroby a ZtSeni pétu pracovnich filezitosti, dale pro posileni &dnského
vybaveni, rekre@mich moZnosti, zvySeni turistické atraktivity GzemziepSeni dopravni
infrastruktury a zvySeni kvality vriitiho prostedi obce vytvienim podminek pro rozvoj
a posileni zelenv obci.

3.15 Doprava

Na rozdil od dalSich krkonoSskych obcich ve vrctpdd partiich Krkonos a jejich podfi je
Benecko pijezdnou obci. Ve sénu do Jilemnice obci prochazi silnice 111/28624e$ Mrklov)
a silnice 111/28626 (pes Benecko) do Vrchlabi. Obec je dale spojenatastalymi obecnimi
a elovymi komunikacemi s Vitkovicemi v Krkonosich, iSglerovym Mlynem a Poniklou
a je protkana relativnhustou siti mistnich komunikaci. Vzhledem k natiké vySce obce je

.........

Obec je cilovou pro autobusové linky z Vrchlabipgty spoji) a Jilemnice (5—-10 pérspoji),
piimé spoje do/z Prahy v péatek, sobotu a whdnyly zruSeny. V prazdninovém obdobi obci
projizdi dens dva pary cyklobusna transkrkonoSské trase Pec po&&au — Harrachov.

Vliv nulové varianty na slozky ZP:

V piipack, Ze nebude uplatn navrh Znény &. 1 UP Benecko,stane stavajici siltini systém
zachovan a nebudou vytiemy podminky pro rozvoj dopravni infrastruktury.pkfpact, ze
nedojde k uplatini Zmény ¢. 1 UP, nebude vymezena nova plocha dopravni infiletsiry —
silni¢ni - parkovist.

3.16 Technické infrastruktura
Zasobovani vodou
Mistni vodovodni systéemy:
- vodovod Benecko s pramerdst Zatisi
- vodovod v&asti Stpanicka Lhota s pramenit Sepanicka Lhota
- vodni zdroj ,Batovka“ pro isto Jilemnice &éast Dolnich Spanic
- vodovod s prameni&n Plaka
- vodovod pro statni statek Mrklov
- povrchovy odbkr Jizerka pro a.s. Cutisin Jilemnic&etné vodovodnihaadu

Souwasné vodni zdroje jsou dostgici k pokryti spateby pitné vody v zastégmém Gzemi
i vymezenych zastavitelnych plochach.
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ZneSkodiovani odpadnich vod

Cast Benecko ma v ssasné dob vybudovany celoplosny systém kanalizace préejmeu
pottebu — oddilnou splaskovou kanalizacketrg centralni COV. Kromg této COV pro
vefejnou potebu existuji mal& OV charakteru domovnictistiren, které jsou vyuzivany pro
jednotlivé objekty.

V ¢asti Dolni Skpanice je zneSkamvani odpadnich vod zabezpeo realizaci splaskové
kanalizace &erpaci stanice s vytlakem do kanalizasit mésta Jilemnice. \¢asti Horni
Stépanice je zneskamvani odpadnich voikSeno v mistni central@ioV. V ¢asti Mrklov jsou
zneiistené vodycerpany do stavajictOV Sepanicka Lhota.

Odlehla sidla a samoty zneSkogl odpadni vody individuath

Zasobovani elektrickou energii

Zasobovani obce elektrickou energii je systémerk\82 vedeni VN 583. Salasny systém je
feSen z podstatnéasti nadzemnim vedenim a v mensim rozsahu kabeloegwodem VN
VvV severniasti obce.

Zasobovani plynem

Uzemi je zasobovano ze sasné STL plynovodni sit na kterou Ize napoijit i zastavitelné
plochy.

Nakladani s odpady

V obci je provadn svoz komunalniho odpadu a je zavedesr sbparovaného odpadu.c¥sti
Dolni S€panice je sérny dwuir.

Vliv nulové varianty na slozky ZP:

V piipad, ze nebude uplatn Navrh Zngny ¢. 1 UP, se stavajici stav technické infrastruktury
nezneni.

4. Charakteristiky Zivotniho prostiedi, které by mohly byt uplatrénim Gzemnrg
planovaci dokumentace vyznaméovlivnény

Podrobny popis jednotlivych slozek Zzivotniho predf v hodnocené lokaditje uveden
v piedchozi kapitol€. 3. Podrobné hodnoceni viivnavrhovych ploch UP jgeSeno v kapitole
6.

Realizaci novych ploch vymezenych v Navrhu&imé. 1 UP mohou byt déeny nasledujici
sloZzky a charakteristiky Zivotniho preéedi:

» ovzdusi
> vody
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krajinny raz

Natura 2000

USES, migrané vyznamna tuzemi

ZPF

PUPFL

Flora, fauna, ekosystemy

Silni¢ni doprava

Hlukova za¢z

Archeologick& nalezista kulturni pamatky
Technicka infrastruktura

V V.V V V V VYV V V V V

Obyvatelstvo

4.1 0vzdusi

Uzemi obce Benecko nepiamezi Uzemi se zhorSenou kvalitou ovzdusi. Imihiace je
ovlivnéna gFitomnosti vyjmenovanych zdfogne&isténi ovzdusi. Mistni, fizemni znaisténi,
ovliviuje kron® domacich topenisS také doprava, #edevsSim automobilova, emisemi
vyfukovych plymi a prasnosti. Uzemi obce Benecko je Gzemi s vysokgeficientem
ekologické stability krajiny, ktery je dan rosh minimalnimi lidskymi zasahy dotipodnich
struktur Uzemi. Krajina aigodni hodnoty jsou nefSi devizoureSeného Uzemi, které Zije
predevsim rekramimi aktivitami a turistickym ruchem. V Uzemi selyenenachazi vyznamne
zdroje znéisteéni ovzdusi spojené naps vyrobou nebo gmyslem.

Stavajici imisni situace tie byt v souvislosti s uplatnim Navrhu Zngny ¢. 1 UP ovliviéna

vzhledem k vytvéeni rdmce pro vznik dalSich zdigin&isteni ovzdusi, &uz vyjmenovanych
¢i nevyjmenovanych vzhledem k navrzenym plocham byralomacich topenisv souvislosti
s rozvojem obytné zastavby, nebocatské vybavenostti s rozptylem latek zrgst'ujicich

ovzdusi v navrzené ploSe dopravni infrastruktury.

Navrhem Zmny ¢. 1 UP nejsou vytw@ny podminky pro rozvojékkého paimyslu a s nim
souvisejicich vyznamnych vyjmenovanych zdropeisténi ovzdusi.

Pozitivie muze byt stavajici imisni situace mdrovlivnéna v ramci vytveéeni podminek pro
rozvoj a posileni zelénv ramci ploch s rozdilnym fugkim vyuzitim.

4.2Vody

Predntné GUzemi odvatlije vodni tokieky Jizerky a jejich ifitoka Cedron a Benecky potok.
Dale uzemim protéka také Lhotsky potok a dalSi joeziené vodni toky. Do povrchovych vod
je svedena deésva kanalizace. Mohou byt také teoreticky @sny komunalnim odpadem
a odpadnimi vodami.iPrealizaci zansra v plochach vymezenych Zmou¢. 1 UP je nutné
klast diraz na zfisob likvidace odpadnich vod a, kgadré vypoustni precistenych vod do
toku nebo jejich zasakovani v jeho blizkosti, nlekvalitu.
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V souvislosti s realizaci zastavitelnych ploch mohbyt rovréZz mirné ovlivnény taktéz
odtokové porary v uzemi.

Reka Jizerka ma stanovené zaplavové GzemighoZmnezasahuje zadna z vymezenych ploch.
Cast obce Benecko lezi v izemni kolizi s CHOPAYV Krb&e.

4.3Krajinny raz

Zajmové uzemi se rozklada v horské krajnPodkrkonoSi.Benecko je krkonoSska obec,
nachazejici se na Jilemnicku, v severovychothsdti okresu Semily. Benecko je nejvyse
poloZenou a nejkrasj$i obci v samém srdci Krkono$, rozkladajici segjib@im svahu hory
Zaly (1036 m n.m.), s nejSim mnozstvim slugaich dri v roce a nejdelSim slutim
svitem. Sotiasné Benecko je orientovano itiek vyhrad® na turisticky ruch a souvisejici
aktivity. Tomu odpovida i infrastruktura (hust& bbteli, penziom a soukromych ubytovacich
zaizeni, lyzdské Skoly, fjcovny vybaveni), pmysl je zastoupen ojedile, drobnymi
femeslniky, jedinym vyznang$im podnikem v katastru obce je firma Delfi v Dialm
Stspanicich.

Pavodre hornicka osada ze 16. stoleti, pgrde uplatiovalo domaci taklcovstvi. Nedaleko se
nachdzi na vrchu Zaly rozhledna, ze které fe dobré viditelnosti krasny rozhled po
KrkonosSich, ale i po jinych oblastech.

Krajina je jednou z nejitSich deviz obce Benecko.

Krajina Benecka je typicka svym z¥imym reliéfem odpovidajicim horské veste v podiiti
Krkonos.

Na Uzemi obce bude us@dani krajiny rozvijeno jako krajina lesni a lesozeglska.

Vzhledem k charakteru dmného UGzemi, které lezi ndinpdre cenném uzemi v rezimu
ochrany ZP, stanovuje UP plosné a prostorove pddmiryuziti ploch. A roviz zakladni
podminky ochrany krajinného razu — viz nize, kjeo& Zn€nouc¢. 1 UP respektovany:

Pro zachovani krajinného razu oblasti 04 — Zap&dkdnoSe, podoblasti 04 — 6 Beneckovsko
s typem krajiny lesni a krajiny lesoz&dlské, je teba zachovat charakter a strukturu krajiny.
Pro vyuziti vSech vymezenych ploch s rozdilnynisgbem vyuZiti se proto stanovuji tyto
podminky:
> pii vystavi® respektovat sda@asnou prostorovou kompozici obce stim, Ze
vySkova hladina zastavby nesmi vyramarusit sotiasny krajinny raz,
» do volné krajiny neumi®vat zd&izeni naruSujici harmonickaénitka krajiny
(vySkoveé stozary, Z&eni pro ustdjeni zkdt a objekty pro skladovari
odstavovani zenaklské techniky apod.),
> do PD jednotlivych zasa mimo ZU zahrnout jejich zéeréni do krajiny
(jednotlivé zandry budou respektovat urbanisticky charakter Uzémimonické
méiitko) a navrhnout ozelent,
> inZenyrské s&umig’ovat rednostg pod zem,

» pii vystavie budov i vysadbd zele® dbat na zachovani tragich
vyhledi a piihleda,
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> pri realizaci staveb pouzivat préstlky a technologie sniZujici negativni vliv na
jednotlivé slozky Zivotniho prosdi,

» Vv zasta¥¢ném Uzemi a v zastavitelnych plochach se na&clsdch budov
nevylwuje umig’ovani fotovoltaickych systéim

» zvySovat pestrost krajiny, zejména obnovou a ttm@nim doprovodné zelén
podél komunikaci a rozptylené zedgsolitéry, remizky, aleje),

» zvySovat prostupnost krajiny rogdvanim, obnovou a udrzbou cestné sit
» v celém uzemi obce se rfigmusEji stavby pro reklamu v Zadné podob

Z celkové vyndry 1.653 ha d@éeného Uzemi obce Beneckoitv®82 ha zerdélska pida, orna
puda gedstavuje 127 ha, zahrady 9 ha, ovocné sady Bvadeé travni porosty 743 ha.

Rozloha lesnich pozemije 664 ha, rozloha vodnich ploch je 9 ha, rozlpasta¢nych ploch
je 20 ha a ostatnich ploch je 97 ha.

Uzemi obce néleZi do krajinného celku Jizerka. ¥f¢dluboké Gdolieky Jizerky a Cedronu,
jasrt prostoro¢ vymezeno paralelnimi thety. Udoli je orientovano kolmo k hlavnim
krkonoSskym Fobetim a je na & jedingnym zpisobem pohledavvazano. Impozantni zév
adoli tvai dominanta Kotle a Zlatého navrsi. Z jihu je Udatiaweno subdominantou vrchu
Homolka nad soutokem Cedronu a Jizerky a v postedoriostorovém planu pakithetem
Chmelnice — Zuzanek, kterym Jizerka vstupuje jizpdalhiii Krkonos. Zalsky tbet, ktery
predstavuje typ horské krajiny, zasahuje &&rkjiznimu okraji celku a vyraznprostoro¢
uzavira udoli z vychodni strany.

Severnicast tvai velké komplexy les, zbylac¢ast udoli postuphprechazi od droknclenité
krajinné struktury pastvin s extenzivni zastavbadu kapravidelgjSimu uspsadani sidel
venkovského charakteru. Rekreace je ed&ta v centralnéasti Benecka a Vitkovic.

K jedinegnym znakim celku pati vzajemné spolujsobeni a prolinani vdech zraftych prviki
a slozek vytveéejicich celkovy jednotici raz udoli. Z tohotdvddu je teba vzdy posuzovat
jednotlivé zasahy z hlediska celého udoli.

Zménou¢. 1 UP mohou byt jedig@é krajinné hodnoty zajmového Gzemicoty.

4.4 Natura

Predlozeny navrh Zemy ¢. 1 UP Benecko fize mit vyznamny vliv naifznivy stav pednta
ochrany nebo celistvost lokalit soustavy Natura@QQnkrétr se jedna o stanovisko Spravy
KrkonoSského narodniho parku zn. KRNAP 07115/2@ dre 28. 8. 2017.

Do spravniho Uzemi obce Benecko zasahuje Evropgkgavnna lokalita (EVL) KrkonoSe
a Ptd&i oblast (PO) KrkonoSe.

S ohledem na charakter a unaigtzangra byl vliv na jiné lokality Natura 2000 vyl@en.

Evropsky vyznamna lokalita KrkonoSe vicemér kopiruje hranici ochranného pasma
Narodniho parku KrkonoSe a jeji rozloha je 54 9@%&. Lokalita pedstavuje nejvyssiast
sttedoevropskych hercynskych pdghoTvori horsky hranini val mezi Ceskou a Polskou
republikou v délce 40 km od Harrachova na z&gawZaclé na vychod.
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Zvlastni biogeograficka poloha KrkonoS uptest stedoevropské krajiny dnila z tohoto
pohai vyznamnou vyvojovouikZovatku, kde se v ibéhu ¢tvrtohorniho zaledini opakovasn
setkavala severska a alpinskd biota. To se odmziysokém p&u glacialnich reliki,
endemiti a ve vyrazné rozmanitosti horskych ekosysiémlpinské travniky, subarkticka
raSelinis§, porosty klée, ledovcové kary, Kinaté horské louky, maady, horské smrkové a
smisSené lesy,ifpotaini olSiny a nivy reprezentuji vysokou druhovou remmost, kterd nema
v ¢eskych pohtich obdoby.

KrkonoSe jsou jedinyndeskym pohéim, jehoz biota kontinuaénpokryva 4 vysSkové vegetai
stupré od submontanniho po alpinsky vedefsstupé. Z Krkono$ je popsanargs 1250 druin
cévnatych rostlin, které se vyskytuji celkem v @G8tdpech uvedenych v Katalogu biotop
Ceské republiky.

Pritomna pirodni stanovig&t se vyznauji bohatym zastoupenim glacialnich ralikt

a krkonoSskych endendit coz ¢ini EVL vyznamnou 2z hlediska celondrodniho
a celoevropského (dle www.natura2000.cz).
Tab. ¢ 4.: Predméty ochrany v EVL KrkonoSe
_ Rozloha v
Stanovisg _
lokalit &
4030 | Evropska suchéresovist 36,8948 ha
4060 [Alpinsk& a boredlniresovist 248,2275 ha
Ktoviny s borovici kl&i (Pinus mugda pEniSnikem
A
4070 Rhododendron hirsutum (Mugo-Rhododendretum hijrsuti 1194,0322 ha
4080 | Subarktické vrbovéioviny 29,793 ha
6150 | Silikatové alpinské a borealni travniky 837,0681 ha
Druhow bohaté smilkové louky na silikatovych podloZich v
6230 1 horskych oblastech (a v kontinentalni Ew¥eppodhorskych 873,209 ha
oblastech)
6430 Vlhkorpllna, vysokobylinna lemova spdélenstva nizin a horské 833,828 ha
az alpinského stugn
6510 Extenzivni _séene Iouky_ nizin az po_dlhl (Arrhenatherion, 2994,4675 ha
Brachypodio-Centaureion nemorglis
6520 |[Horské séené louky 1821,6237 ha
7110 1 Aktivni vrchovisg 146,911 ha
7140 | Prechodova raseliniia tfasovisé 100,5464 ha
8110 Slllkatove sut hor_skehp az nl\{alnlho stupfAndrosacetalia 164.4493 ha
alpinaea Galeopsietalia ladani
8220 | Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych gvah 102,9535 ha
8310 | Jeskyr negistupné véejnosti 0,01 ha
9110 | Buciny asociacé.uzulo-Fagetum 8509,5344 ha
9130 | Buciny asociacé\sperulo-Fagetum 1524,7847 ha
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9140 Stfedqevropske subglp_lnskeéiny (s javorem -Acera govikem 1099,2746 ha
horskym —-Rumex arifoliu¥

9180 1 Lesy svazUilio-Acerionna svazich, sutich a v roklich 187,5826 ha
ngO RaSelinny les 205,302 ha
91EOQ [ SmiSené jasanovo-olSove luzni lesy temperatni eabdrEvropy,

) S > 291,4215 ha
* (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion alhae
9410 | Acidofilni smriny (Vaccinio-Piceeten 5950,5169 ha

Zivogichové
Zije v proudnych tocich horskéhgadhorskéh

1163 |vranka obecna pasma, kde se p&tginucasu ukryva pod

kameny. Je citliva ke ziisteéni toku.

Rostliny

4094*

haecek cesky

V KrkonoSich roste na dvou lokalitach.

V Albefickych lomech je populace p@mmé
silna. Druha lokalita ¥’erném dole méa velmi
slabou populaci. \Ceské republice ma druh s
nékolik desitek lokalit, ale je sithna Ustupu.

4113*

svizel sudetsky

V CR druh roste pouze v Krkonosich vi@h
dole na 3 mikrolokalitdch a dale n&kolika
mikrolokalitdch ve Slavkovském lese¢holik
lokalit je na polské strarKrkonos. Celkova
populace neniifilis paietna.

2217*

vSivec krkonoSsky pravy

Nominétni poddruh jerelemitem Krkono§, jed
se o glacialni relikt. Roste vzécna
pramenistich a podnsénych ekotopech
v subalpinském a alpinském stupni.

4069*

zvonekéesky

Cel& populace druhu je vdzana na KrkonoSe
roste roztrousenna horskych a podhorskych
louk&ch obhospodavanychélovékem a v
ptirozenych alpinskych travnicich. Jeho vysk
dle mapového serveru Spravy KRNAP ve

spravnim Uzemi Benecka potvrzen, viz obrazek

2.

* timto symbolem jsou ozt'eny stanovigta druhy, které jsou prioritni
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Obr. ¢ 9: Vymezeni lokality zvonkdeského (mo#k) ve spravnim Uzemi Benecka dle mapového
serveru Spravy KRNAP.

Ptadi oblast KrkonoSetvoii zemi narodniho parkucastmi jeho ochranné zény. Rozklada se
mezi obcemi Zacké Janské Lazh Vrchlabi, Jablonec nad Jizerou a Harrachov. Vi je
piitomnostétyr veget&nich stupii — submontanniho az alpinského. Submontanni $tige
charakterizovan gvodrg listnatymi a smiSenymi lesy, které jsou fmoé pedevSim bukem
lesnim, javorem klenem, jasanem ztepilynialpeem ptaim, olSi Sedou. V minulosti vSak byly
prevazrt vykaceny a nahrazeny smrkovymi monokulturami. Kérsmeiny montanniho
stupré jsou znéné posSkozené vlivem gmyslovych imisi. V nejvysSich polohach (podél a nad
horni hranici lesa, tj. zhruba 1300-1600 m n. ra.hach&zi nejhodnaij$i ekosystémy, jako
jsou alpinska hranice lesa, subarkticka raSe#initovcové kary, skalni vychozy a mozaika
mrazem modelovanych reliéfsrehové a zemni laviny. Z ornitologického hlediskarsezi
nejhodnotgjSi oblasti Krkono&adi alpinské vrcholy, ledovcové kary a subarktic@elinisé

a mozaika lesnich adnich biotof v oblasti Rychor a jejich podkti na jihovychod uzemi.

Pfi mapovani hnizdniho rozgéhi ptaki v letech 1991-94 bylo n&eské stra®iKrkonos zjis¢no
celkem 155 drul ptaki, mezi nimi 135 druth prokazatel nebo pravépodobré hnizdicich

a dalSich 9 druhs hniz&nim moznym (dle www.nature.cz).

Tab.¢. 5.: Predmeéty ochrany PO KrkonoSe

Druh Pocet pari Struéna charakteristika druhu a jeho stanovisg

Obyva louky a pastviny veisidnich a nizSich polohach,
casto vihké; vyskytuje se také v nitrofilni vegetpod
horskymi boudami. V zgjmovém Uzemi je jeho vyskyt
lokalné zaznamendvan.

chiastal polni 100 - 120

Hnizdi gredevsim ve smiSenych lesich se starSimi buky

capcerny 7-10 nebo skalnimi vychozyasto v blizkosti vodnich tadk

Staly lesni druh obyvajici rozséhlejsi jeéhkté i listnaté

datelcerny 60 - 70 porosty, od nizin do hor.
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Tazny druh, hnizdi v listnatych, hlavbukovych lesich
lejsek maly 60 - 70 v dutinach, a proto ptebuje v porostu dity podil
starych stron.

Jeho biotopem jsou Kievé porosty na subarktickych
slavik modréek 24 -31 raselinistich a podndanych subalpinskych loukach;
jedina populace ¢eské republice.

Riznowké i stejno¢ké smiSené a jelthaté porosty s
mytinami a holinami nebo sousedici &limi

syc rousny cca 90 enklavami, ojedisle rovrez imisni holiny jen s
jednotlivymi suchymi stromy. Nezbytna jéifomnost
ptirozenych nebo ugtych dutin.

Obyva lini enklavy v polohach 900-1500 m n. m. a
100 - 150 (poet |imisni holiny uprosted smrkovych leszarstajici

tokajicich sami) | pionyrskymi devinami, takeé v ledovcovych karech a pha
subalpinskych loukach s roztrouSenymi porostyele

tetrivek obecny

Obrazek 10: Vymezeni ro#8hi lejska malého ve spravnim Uzemi obce Benecl®nuhpového
serveru Spravy KRNAP.

Vyhodnoceni pitomnosti gednetd ochrany datenych lokalit soustavy Natura 2000 bylo
provedeno na zakladmistniho terénniho &eni v zajmovém Gzemi. Zji&té poznatky byly
porovnany s Gdaji z vrstvy mapovani bioipgktera je prezentovana na mapovém portalu
AOPK CR mapy.nature.cz (2018). Proceni kvality dotenych girodnich stanovis byla
vyuZzita také digitalni data Spravy KRNAP, konkeétBotanické lokality, kde je mimo jiné
uveden vyskyt zvlastchrargnych a vzacnych druahrostlin dle vyhlaskye. 395/1992 Sb.,

v platném zani.
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Vyskyt chfdstala polniho byl zji®van monitoringem s pou$tim nahravky hlasuipterénnim
Seteni véervnu 2018 a dale byly ziskany udaje o jeho vyskypmavidelného monitoringu od
Spravy KRNAP (dr. J. Flousek).

Na zaklad vySe uvedenych udapylo uceno, zda zrma ve zsobu vyuziti navrhoveé plochy
muze ovlivnit predméty ochrany nebo celistvost lokalit soustavy Nat@@00. Tato zji&ni
jsou prezentovana v nasledujici tabulce.

Tab. & 6.: Seznam ploch s rozdilngm dgobem vyuZziti, které jsou séasti navrhu Zneny ¢ 1 UP

Benecko.

) Zpuasob Vliv na lokality N 2000
Oznafeni zangru K.U. vyuZziti Rozloha vylouéen/nevylowten
Z1-ZB6 Benecko SV 0,19 nevylowen
Z1-ZB2 Benecko SV 0,11 nevylowen
Z1-ZB8 Benecko SV 0,08 nevylowen
Z1-ZB7 Benecko SV 0,09 nevylowen
Z1-ZB1 Benecko SV 0,27 nevylowen
Z1-ZB3 Benecko SV 0,1 nevylowen
Z1-ZB5 Benecko SV 0,06 nevylowen
Z1-ZB13 Benecko DSP 0,06 nevylowen
Z1-ZB9 Benecko SV 0,1 nevylowen
Z1-7B10* Benecko SV X vyloucen
Z1-PB1 Benecko SV 0,05 nevylowen
Z1-PB2 Benecko OVM 0,16 nevylowen
Z1-ZB12* Benecko OVM X vyloucen
Z1-ZB4 Benecko SV 0,06 nevylowen
Z1-ZB11 Benecko OVM 0,06 nevylowen
Z1-ZM3 Mrklov VZ 0,43 nevylowen
Z1-ZM5* Mrklov DSK X vyloucen
Z1-ZM1 Mrklov SV 0,11 nevylowen
Z1-ZM4 Mrklov VZ 0,71 nevylowen
Z1-ZM2 Mrklov SV 0,14 nevylowen
Z1-ZD1 Dolni Sgpanice| SV 0,11 nevylowen
Z1-ZD2 Dolni Stpanice SV 0,04 nevylowen
Z1-ZD3 Dolni Stpanice| VS 0,22 nevylowen
Z1-PH1 Horni Sgpanice| SV 0,11 nevylowen
Z1-ZH3 Horni Stpanice| SV 0,1 nevylowen
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Z1-ZH5 Horni Sgpanice] OVM 0,72 nevylowen
Z1-ZH2* Horni Stpanice| SV X vylougen

Z1-ZHA4 Horni Stpanice| SV 0,13 nevylowen
Z1-ZH1 Horni Stpanice| SV 0,08 nevylowen

V dalSich ¢astech posouzeni je dale vyhodnocen vliv realizanghovych ploch, u kterych
nebylo mozné ovlivéni predméta ochrany a celistvosti lokalit soustavy Natura 209@ucit.

VSechny navrhové plochy, které jsou pedmétem hodnoceni, se nachazeji na Uzemi EVL
a PO KrkonoSe Davodem pro vylogeni vlivu u navrhovych ploch Z1-ZH2*, Z1-ZM5*, Z1-
ZB10* a Z1-ZB12* byla skuténost, Ze zawr byl jiz realizovan dle platného souhlasu
dottenych spravnich orgéana tudiz byl jeho vliv na lokality soustavy Nati#@00 vylowen.
Realizace zasu nevyZadovala posouzeni jeho vlivu dle § 45i ré0 114/1992 Sb.

V néasledujici tabulce jsou uvedeny plochy, jejictealizaci dojde k ovlivéni predmeti
ochrany EVL a PO KrkonoSe. Pokud nebylo mozné ovhv predntta ochrany dané lokality
Natura 2000 vylotit, je uveden pednet ochrany, ktery mize byt negativé ovlivnén.
U ostatnich zaera, které nejsou v nasledujici tabulce uvedeny, rBdggjich realizaci
k doteni gredmétia ochrany lokalit soustavy Natura 2000.

Tabulka 7: Seznam navrhovych ploch UP Benecko, @rgch nebylo vylotieno mozné negativni
ovlivnéni pifedmeétiz ochrany lokalit Natura 2000.

zpisob ael @ dottené pednty ochran SEIEL | CEHEE df)etfjenr“:“:?
oznaeni | ZPI3OY | 1o710ha Ty Y1 ugnich plocha v br Y
VyuZziti EVL KrkonoSe . ochrany PO
v ha stanovi$ ha “
KrkonoSe
Z1-ZH5 | OVM 0,72 | 6510 Nizinné s&ené louky Il 0,5
Z1-ZH4 SV 0,13 chrstal polni
Z1-ZH3 SV 0,1 6510 NizZinné s&ené louky I 0,1 |chrastal polni

6510 NizZinné s&ené louky Il 0,01

Z1-ZD3 VS 0,22 _ _
9130 Buiny asociace

Asperulo-Fagetum 0.01 | lejsek maly

Z1-ZD1 SV 0,11 | 6510 Nizinné s&né louky| Il 0,11
Z1-ZM3 VZ 0,43 | 6510 Nizinné s&né louky 1 0,39 |chrastal polni
Z21-ZM2 SV 0,14 | 6510 Nizinné s&né louky 1 0,14 |chrastal polni
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Z1-ZM1 SV 0,11 | 6510 Nizinné s&ené louky I 0,11
Z1-ZM4 VZ 0,71 | 6510 NizZinné s&ené louky Il 0,25
Z1-PB2 | OVM | 0,16 91ng£\%§39§9%§”°"‘ ) 0,01
Z1-ZB2 YY) 0,11 | 6520 Horské s@ené louky Il 0,11
Z1-7B1 SV 0,27 | 6510 Nizinné s&né louky 1 0,27 |chrastal polni
Z1-ZB13| DSp 0,06 | 6520 Horské s&né louky Il 0,06
Z1-ZB3 SV 0,1 6510 NizZinné sené louky Il 0,1
Z1-ZB11| OVM 0,06 | 6520 Horské s&né louky Il 0,06
Z1-ZB7 SV 0,09 | 6520 Horské s&né louky I 0,09
Z1-ZB8 SV 0,08 | 6520 Horské s&né louky I 0,08

4.5USES, migréané vyznamna Gzemi

V reSeném spravnim Uzemi obce Benecko se vyskytgcgiei skladebné prvky uzemniho
systému ekologické stability krajiny regionalnihgzmamu a mistni a lokalni biocentra
a biokoridory:

- RC1220Rexists Jizerky
- RK702
-  RK706
- MC1-MC6
-  MK1 - MK8
VSechny skladebné prvky USES jsou fanka UP je vymezuje jako nezastavitelné.

Plochy zastasného tzemi lezici v prvcich USES nebudou oplocovafyjimku lze udklit
pouze pro oploceni ploch nezbytnutnych pro chov domécich #a&t, ochranu vysazovanych
a pistovanych kultur apod. Tato oploceni nesmi trvadeugovat funkci déeného prvku
USES. Stavby liniového charakteru museji prochfzes prvky USES v nejkrat$im mozném
sméru a ednosti podzemnim zjssobem.

Pti obnow a upra¥ ploch v ramci prvk USES budou pouzivany vyhraddomaci deviny
odpovidajici danym stanoviStnim podminkam.

Vodni plochy, které jsou seasti prvki USES, nebudou vyuzivany k hosptsldm elam,
které by vyZzadovaly oploceni.

52



ZMENA €. 1 UP BENECKO

hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj tzemi

Biologicka prostupnost Uzemi je dobra. Bude udrbavalnéd funknost vymezenych prik
USES a budou odsitavany migréni bariéry vtocich. Zarove bude respektovana
prichodnost zast@amym Uzemim, a to nezaplocovanim celych vykatastrnpsia pozemi, ale
pouze ploch nezbythnutnych k zabezgeni majetku a osob. Ploty budou budovany tak, aby
umoziovaly migraci hmyzu, drobnych savca ptak. Zmena ¢. 1 UP tyto podminky
stabilizuje.

4.6 ZPF

Z celkové vyndry 1.653 ha da@eného Uzemi obce Beneckoitv882 ha zerdélska pida, orna
puda gedstavuje 127 ha, zahrady 9 ha, ovocné sady Bvade travni porosty 743 ha.

Rozloha lesnich pozemilje 664 ha, rozloha vodnich ploch je 9 ha, rozlpasta¢nych ploch
je 20 ha a ostatnich ploch je 97 ha.

Druhy pozemki

Celkova vyngra pozemi (ha) 1.635
Orna mda (ha) 127
Chmelnice (ha) 0
Vinice (ha) 0
Zahrady (ha) 9
Ovocné sady (ha) 3
Trvalé travni porosty (ha) 743
Zemédélska pida celkem (ha 882
Lesni mida (ha) 664
Vodni plochy (ha) 9
Zasta¥né plochy (ha) 20
Ostatni plochy (ha) 97

Zabory ZPF se tykaji Il., IV. a Viitly ochrany ZPF.
Jedna se oty nasledujicich BPEJ:

- 9.40.68 — V. tida ochrany ZPF, silné svazitédy, hlinitopi<ité az jilovitohlinité;
produlkéné malo vyznamne

- 9.36.44 - V. iida ochrany ZPF, kambizeémdystrické, podzoly, kryptopodzoly,
prevazré na stednich svazich, s celkovym obsahem skeletu 25%,5@dy hluboké az
stredrg hluboké, produén¢é malo vyznamné, nevhodné k zal&sin
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9.50.41 — IV. tida ochrany ZPF, pseudoglejéepazié na stednich svazich s jizni
expozici, s celkovym obsahem skeletu do 25 %, KélaZ stedre hluboké, produkné
malo vyznamné

9.77.69 — V. tida ochrany ZPF, glejetgvazi na vyraznych svazich, s celkovym
obsahem skeletu 0 - 100 %ndy hluboké az #edre hluboké, produéné malo
vyznamné, vhodné k zalesr

9.36.54 — V. {tida ochrany ZPF, kambizendystrické, podzoly, igvazri na stednich
svazich, s celkovym obsahem skeletu 25 — 50 %,uptod malo vyznamné, nevhodné
k zalesgni

9.36.41 — IV. tida ochrany ZPF, kambizeémdystrické, podzoly, kryptopodzoly
piedevsSim na mirnych svazich, s celkovym obsahenetskelo 25 %, pdy stedrg
hluboké az hluboké, prodée malo vyznamné, nevhodna k zal&sin

9.40.99 — V. itida ochrany ZPF, silné svazitaéidy prevazre na ikrych svazich,
s celkovym obsahem skeletu 0 — 100 %gyphluboké az sedre hluboké, produkné
nevyznamne, k zalesni velmi vhodné

9.40.77 — V. itida ochrany ZPF, sitnsvazité jidy prevazi na vyraznych svazich,
s celkovym obsahem skeletu do 25 %dy hluboké az sédre hluboké, produéné
malo vyznamné, vhodné k zaléan

9.40.89 — V. ftida ochrany ZPF, sitnsvazité jidy prevazré na gikrych svazich nebo
srazech, s celkovym obsahem skeletu 0 - 100 &y pluboké, sedre hluboké az
melkeé, produkné nevyznamné, vhodné k zalésin

9.68.11 — V.itida ochrany ZPF, gleje'gvazié na mirnych svazich, se vSemi moznymi
expozicemi, s celkovym obsahem skeletu do 25 %dykmé malo vyznamné,
nevhodné k zalesni

9.68.41 — V.itida ochrany ZPF, glejefgvazié na jiznich svazich seistini expozici,
s celkovym obsahem skeletu do 25 %dy hluboké az seédre hlubokeé, produéné
malo vyznamné, nevhodné k zal&sh

9.36.04 — Il. tida ochrany ZPF, kambizeémdystrické, podzoly, kryptopodzoly,
pievazre na rovire nebo Upld roving, s celkovym obsahem skeletu 25 — 50 %,
produlkéné malo vyznamné, nevhodné k zal&sin

9.36.34 — V. ftida ochrany ZPF, kambizeémdystrické, podzoly, kryptopodzoly,
s celkovym obsahem skeletu 25 — 50 %, prédékmalo vyznamné, nevhodné k
zalesgni

9.36.24 — |ll. fida ochrany ZPF, kambizeémdystrické, podzoly, kryptopodzoly,
s celkovym obsahem skeletu 25 — 50 %, prédékmalo vyznamné, nevhodné k
zalesrni

9.40.78 — V. tida ochrany ZPF, sitnhsvazité fdy prevazi na vyraznych svazich,
s celkovym obsahem skeletu do 25 %dy hluboké, sedré hluboké az rike,
s celkovym obsahem skeletu do 25 %, pr@agkmalo vyznamné, vhodné k zaléan

9.36.54 — V. ftida ochrany ZPF, kambizeémdystrické, podzoly, kryptopodzoly,
s celkovym obsahem skeletu 25 — 50 %gyhluboké az gedre hluboke, produéné
malo vyznamné, nevhodné k zal&sih
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- 9.40.67 - V. itida ochrany ZPF, sitnsvazité jidy prevazg na vyraznych svazich,
s obsahem skeletu do 25 %, prothukmalo vyznamné, vhodné k zaléan

Tab. 8: Zabor ZPF v rAdmci zastavitelnych ploch djetlivych #idach ochrany

TRIDA OCHRANY ZASTAVITELNA PLOCHA
PLOCHA RRESTAVBY

l. 0 ha

1. 0,05 ha

1l 0 ha

vV 0,05 ha

V. 4,13 ha

Celkovy zabor ZPF 4,23 ha

Prevazna cast vymezenych zastavitelnych ploch je vymezena avamosti na
ZU a s vazbou na platny UP.

Predpokladané odi se tyka pednosti pad nizSichitid ochrany ZPF.

4.7PUPFL

Lesni pozemky nejsou navrhem &my ¢. 1 UP doteny. Zngéna¢. 1 UP nevymezuje novou
plochu lesni.

4.8Flora, fauna, ekosystemy

Koment& a biologick&d charakteristika navrhovych ploch, terkch nebyl vylogen vliv
na lokality Natura 2000 (Posouzeni wilkoncepce na lokality soustavy Natura 2000, Hakova,
Losik, leden 2019):

Z1-7B1

Plocha byla navrZzena v sousedstvi stavajiciho néfio domu v blizkosti ffstupove
komunikace. V porostu dominuje psarkary ovsik vyvyseny, kosdva cervena, pampeliska
lékarska, tomka vonndghricek obecny, srha latoatd, sovik kysely, $ovik tupolisty, bedrnik
obecny, jitrocel kopinaty, prasetnikilematy, bolSevnik obecny, pryskyk prudky, kontryhel,
zbéhovec plazivy, kakost tini, zvonek rozkladity, jetel tni, ojediréle se zde vyskytuje
refisnicnik Hallefiv.

Realizaci zarru dojde ke ztrdt prirodniho stanovig§t 6510 Nizinné sené louky o rozloze
0,27 ha. Dle struktury porostu aitomnosti diagnostickych a specifickych déutomka
vonna, metkika kivolaka, zvonek rozkladity, chrpadni, mrkev obecna, chrastavec rolni,
bedrnik obecny), viz #iru¢ka hodnoceni biotdp(AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu
vyhodnocen jako ménpiiznivy, tedy kvality Il. ivodem pro hodnoceni kvality porostu byl i
hojny vyskyt pampelisky Iékake.
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V ramci travnich porogét zapads od navrhové plochy byl pravideéinzaznamenan vyskyt
chiastala polniho, ktery patk predmétam ochrany PO KrkonoSe. Di@ny travni porost neni
souwtasti jeho uzivaného teritoria. Pro omezeni rusSiwjlohi je vhodné zachovat na okrajich
plochy stavajici tkvinné porosty. Vzhledem k charakteru Zamnedojde k vyznamnému
zvyseni intenzity ruSivych vliv

Z1-7B2

Plocha se nachazi v zastaém Uzemi obce Benecko v sousedstvi centralnihkoyats.
Travni porost je koseny. Dle aktualizované vrstwypavani biotop (AOPK CR 2018) se zde
nachazi nefrodni stanovi& kulturni louky, biotop X5 (dle Chytry et al. 2010y porostu
dominuje psérka kni, srha lal¢énatda, kodtava cervena, tomka vonna,fipomny jsou
roztrouSen i kvetouci byliny jako kopretina bila, jgéabnik chlup&ek, bedrnik obecny, pctia
zelinny, pampeliSka |ékska, rozrazil rezekvitek, jitrocel kopinaty, Stindk obecny, kakost
lesni, @i okraji plochyiefiSni¢nik Halleriv a zvonénik klasnaty. Z dvodu struktury porostu a
hojného vyskytu kvetoucich bylin Ize dehy porost klasifikovat jakoffodni biotop T1.2
Horské troj&tové louky (Chytry et al. 2010). Realizaci zfim dojde ke ztrét prirodniho
stanovist 6520 Horské sené louky kvality 1l o rozloze 0,11 ha.

Vzhledem k charakteru za@mu a jeho umighi nedojde k ovlivéni predn¥ta ochrany PO
KrkonoSe.
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Z1-7ZB3

Plocha je navrZena v proluce stavajici zastavbljzkasti pristupové komunikac& ast plochy
je vymezena v rdmci zazemi sousediciho objetdist v ramci kosenych travnich portost
Dominantnimi druhy jsou kostva ¢ervena, psingek obecny, srha laibata, pampeliSka
lékarska, pryskinik prudky, kontryhel, jetel kni, jetel plazivy, Sovik kysely, jitrocel
kopinaty, kakost leni, psarka lani, zkEhovec plazivy, bolSevnik obecny, tomka vonna,
zvonenik klasnaty, rozrazil rezekviteketzalka skvrnitd, rdesno hadiiko, ojedigle zde také
roste mochna zlata, silenka nadmutéei@@nicnik Halleriv. Dle vrstvy mapovani biotdpse
jedn&a o nefirodni stanovi&t X5 Intenzivré obhospodi&vana louka (dle Chytry et al. 2010).
Dle terénniho Séni Ize travni porost n&sti plochy charakterizovat jak@ippdni biotop T1.1
Mezofilni ovsikova louka s prvky biotopu T1.2 HoaéskrojSttova louka z dvodu vyskytu
druhi, jako je mochna zlataratisnicnik Halleriv. Jejich vyskyt je v porostu ojediy.

Dle struktury porostu aiffomnosti diagnostickych a specifickych diuttomka vonnda, bika
ladni, chrpa lani, chrastavec rolni, bedrnik obecny), vidri®ka hodnoceni biotap(AOPK
CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jakaxnpiiznivy, tedy kvality Il. Realizaci
zaneru dojde ke ztré@tprirodniho stanovigt6510 Nizinné s&ené louky o rozloze 0,1ha.

Vzhledem k charakteru z&m a jeho umighi nedojde k ovlivéni predneta ochrany PO
Krkonose.

Z1-7B4

Plocha se nachazi v ndvaznosti na z&s&wizemi obce Benecko v sousedstvi stavajiciho
penzionu. Dle vrstvy mapovani biofopse zde nenachazi zadné&iredni biotopy.
Na hromadnici se vyskytuje vzrostly naldaedin, jako jsou jasan ztepily, b pt&i, javor
klen. V podrostu hojh roste malinik, pampeliSka lélska, statek vegity, srha lal@nata,
pryskynik prudky, kakost lesni afipokrajich i fefiSnicnik Hallemiv. Kvalita a struktura
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dotteného travniho porostu je ovliéma castym s&enim a uzivanim plochy. Realizaci z#m
nedojde k ovliveni predneta ochrany EVL a PO KrkonoSe.

Z1-7B5

Plocha je vymezena vramci uzivané zahrady rodimnébmu v zastasném UGzemi obce
Benecko. Dle vrstvy mapovani biotope zde nenachazi zadriégdni biotopy. Dle terénniho
Seteni se jedna o polepodni travniky. Kvalita a struktura d@ného travniho porostu je
ovlivnéna castym seéenim a uzivanim plochy. Realizaci Z&umnedojde k ovlivéni predneta
ochrany EVL a PO KrkonosSe.

Z1-7B6

Plocha se nachazi v sousedstvi &iihikomunikace. Nyni zde nalezneme porosty naletovyc
dievin jako topol osika, fliza kElokora, javor klen, jgab pt&i, smrk ztepily a maidn opadavy.

V podrostu hoja malinik, statek vegity, kopriva dvoudomad, z¥hovec plazivy, ftezalka
teckovana, vSedobr obecny, brslice kozi noh&j kbb mnoholisty, jahodnik obecny, misty i
sasanka hajni, brusnice boka, cesn&ek Iékdasky a kychavice Lobelova. V ramci plochy se
Zadné pirodni stanovist ani biotopy drub, které pati k prednttaim ochrany EVL a PO
KrkonoSe nevyskytuji.

Z1-7B7

Plocha je vymezena v ramcic¢saych travnich porostv blizkosti gistupové komunikace
k Penzionu U Jelii Porost je méh kvétnaty oproti porosim plochy Z1-ZB8 a jsou zde
piitomny i druhy mezofilnich luk. Dominuje zde kizstacervena, bika ladni, tomka vonna,
psingek obecny, trojst Zlutavy, rdesno hadi ken, silenka nadmutd, smilka tuh&ezalka
skvrnit4, kopretina bila, zvoteik klasnaty, jetel IEni, jetel plazivy, zvongnik klasnaty,
jitrocel kopinaty, kakost lesni, bedrnik obecnyprek rozkladity, mochna zlata, pryskik
prudky, jestabnik oranzovy, rozrazil 1éksky.

Dle struktury porostu aifiomnosti diagnostickych a specifickych déufrdesno hadi ken,
feriSnicnik Halleriv, Skarda nskka certkusolista, hrachor émi, zvon€nik klasnaty, silenka
nadmuta, knotovkaervena, mochna zlata a zlatobyl obecny), vizueka hodnoceni biotap
(AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jakarvy, tedy kvality 1. Realizaci
zaneru dojde ke ztr&tpiirodniho stanovigt6520 Horské sené louky o rozloze 0,09 ha.

Vyskyt chfdstala polniho nebyl v okoli zé&mi zaznamenén, k ovli¢ni predméti ochrany PO
KrkonoSe nedojde.

Z1-7B8

Plocha byla vymezena pro vystavbu rodinného domblizkosti Penzionu U Jdfri
V souwasnosti se zde né&asti plochy nachazi zazemi penzionu,¢aati jsou kosené travni
porosty. V ramci da@ené plochy fevidda kostavacervend, smilka tuhda, metka kivolaka,
psingek obecny, ojeditle treslice progedni, dale zde roste lipnice Sirolista, metlicéntta,
dale knotovka dvoudoma, silenka nadmutd, zvonekuwialisty, zvoneénik klasnaty, rdesno
hadi kden, sasanka hajnieizalka skvrnitaeriSni¢cnik Halleriv, jestabnik oranzovy, kokrhel
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mensi, kohoutek tni, misty hoj& pupava bezlodyZzna a jédbnik chlupéek. V ramci
mapovani biotop je plocha hodnocena jakéipdni biotop T1.2 Horské trofbveé louky (dle
Chytry et al. 2010). Dle terénniho &eti je zde jasnyipchod k pirodnimu biotopu T2.2
Horské smilkové travniky s alpinskymi druhy (dley@k et al. 2010). V navazuijicich travnich
porostech byl zji&nh vyskyt zvla&t chrarénych drulii (prhy arniky a vSivce lesniho)
a vzacwiSi druh mochna zlata. Dle struktury porostu &tgonosti diagnostickych
a specifickych druln (rdesno hadi ken, teslice prosedni, fefiSnicnik Halleriv, pch&
raznolisty, hrachor léni, zvoné€nik klasnaty, silenka nadmuta, knotové@rvena a zlatobyl
obecny), viz Birutka hodnoceni biotap (AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu
vyhodnocen jako ifpznivy, tedy kvality |. Realizaci z&fru dojde ke ztrét prirodniho
stanovist 6520 Horské s&né louky o rozloze 0,08 ha.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v méstzameru ani jeho okoli zaznamenéan, k oviém
prednmeta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-7B9

Plocha je navrZzena v sousedstiisfupové komunikace v navaznosti na zastawizemi obce
Benecko. V sotasnosti se zde nachazi porost naletovyi@vid, jako jsou topol osika,ifza
beélokord, javor klen, jgab pt&i, vtrouser smrk ztepily a mokin opadavy. Vlivem zasténi je
rozvoj podrostu limitovan, hofn zde roste malinik, st&ek vegity, kopfiva dvoudoma,
zbe¢hovec plazivy, pampeliSka léiska, tezalka skvrnita, tovik tupolisty,cesnéek lekasky,
sasanka hajni, brusnice beka, kychavice Lobelova, vSedobr horsky, jahodrikany, svizel
bily, silenka nadmuta a knotovkarvena. Dle vrstvy mapovani biotop na zakla#l vysledki
terénniho Séeni se zde nenachazi zadné&rquni biotopy. Realizaci zamu nedojde
k ovlivnéni predmeétia ochrany EVL a PO KrkonoSe.

Z1-7B11

Plocha se nachdazi v blizkosti horni stanice lardraédy, ktera je vyuzivana v zimnim obdobi
pro sjezdové lyZzovani. V miskantru se nachazeji kosené travni porosty. Dle aktodize
vrstvy mapovani biotapse nejedna offrodni biotop. Dle terénniho $ehi se jedna o biotop
T1.2 Horské trojstové louky (Chytry et al. 2010). V porostu dominl§estava cervena,
psarka lgni, lipnice Sirolista, kakost lesnigfiSnicnik Hallerv, trezalka skvrnita, rdesno hadi
koren, $ovik kysely, pampeliska lekska, pryskynik prudky, kontryhel, zvordaik klasnaty,
kopretina bila, jetel kni, zkEhovec plazivy a na fa hojr¢ prvosenka jarni. Misty zde roste
nepivodni lupina mnoholista. Na okraji plochy je porostré ruderalizovany.

Dle struktury porostu aifiomnosti diagnostickych a specifickych déufrdesno hadi ken,
reriSnicnik Halleriv, hrachor lgni, zvoné€nik klasnaty, silenka nadmuta a knotoeavena),
viz Prirucka hodnoceni biotdp(AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jako
meére priznivy, tedy kvality 1l. Divodem pro sniZzenou kvalitu porostu je i vyskytamnmi
lupiny mnoholisté a hojného vyskytu pampeliSky i&k&. Realizaci zagnu dojde ke ztrédt
prirodniho stanovigt6520 Horskeé sené louky o rozloze 0,06 ha.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v méstzangru ani jeho okoli zaznamenén, k oviénri
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.
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Z1-7B13

Plocha je vymezena podél siini komunikace pro p&gby vybudovani ficnych stani v centru
obce Benecko v navaznosti na stavajici aredl zimsfworfi. Travni porosty jsou koseny.
Vlivem provozu komunikace je zde patrna mirna ratieace (pelysk cernobyl, kogiva
dvoudoma, kostival Iékaky, ojedirle ¢echrice vonna). Dominantnimi druhy v porostu jsou
kostavacervend, psarka émi, ovsik vyvySeny, srha lalpata, psingek obecny, dale zde hajn
roste kakost lesni, rdesno hadirdm pryskynik prudky, vikev pt&i, zvone&nik klasnaty,
silenka nadmutajezalka skvrnita, zvonek rozkladity, zvonek okroustgl kontryhel fekricek
obecny, machelka podzimni, rozrazil rezekvitekiSnicnik Halletiv, spiSe ojeditle se zde
vyskytuje i jestabnik oranzovy.

Dle struktury porostu aifiomnosti diagnostickych a specifickych déufrdesno hadi ken,
rerisSnicnik Halleriv, zvone&nik klasnaty, machelka podzimni, hrachamiy silenka nadmuta a
knotovkacervend), viz Hrutka hodnoceni biotap(AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu
vyhodnocen jako meénpriznivy, tedy kvality Il. Kvalita byla ufena ihojnym vyskytem
ruderdlnich drub podél stavajici komunikace. Realizaci zamdojde ke ztrdt piirodniho
stanovist 6520 Horské sené louky o rozloze 0,06 ha.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v méstzangru ani jeho okoli zaznamenén, k oviénri
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-PB1

Plocha se nachazi v sousedstvi stavajiciho rodinngbmu v obci Benecko a jedna
se o pestavbu stavajici stodoly. Realizaci zambudou dateny kulturni a polofirozené
travniky s prvky biotopu T1.1 Mezofilni ovsikovéuky (dle Chytry et al. 2010), které navazuiji
na stavajici objekty. Jedna se o uzivanou zahiRdbiha zde také skladovani materialu. Dle
vrstvy mapovani biotap a na zaklad vyslediki terénniho Séeni se zde nenachazi Zadné
piirodni biotopy. Realizaci zawmu nedojde k ovlivéni predmeéta ochrany EVL a PO
Krkonose.

Z1-PB2

Jedna se o plochuigstavby v sousedstvi siimi komunikace, nyni je zde objekt, ktery je
vyuzivan pro pdeby hry paintball. Dle aktualizované vrstvy mapdvBiotopl severnicast
plochy zasahuje do jasano-olSového luhiirgolni biotop L2.2 dle Chytry et al. 2010). Jedea s
o vzrostly liniovy porost lemujici vodni tok. V pmstu dominuje olSe lepkavd, javor klen, vrba
jiva a jasan ztepily. V podrostu v blizkosti mostil zjiSttn vyskyt cca 20 tfsbledule jarni.

V bezprostednim okoli stavajici budovy se nachéazeji pouztukuil a ruderalizované travniky
s dominanci kofivy dvoudomé, svizele ffiuly, kakostu lesniho, maliniku, vlastémiku
vétSiho, méty rolni, pelyku ¢ernobylu, brslice kozi nohygHele lesniho a vrbky Gzkolisté.

Realizaci zagru v rozsahu navrhové plochy dojde k zasahu tloogniho biotopu 91EQ*
SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni @abdrEvropy v rozsahu 0,01 ha. K omezeni
ovlivnéni je Zadouci omezit zasah do nivy toku a doproebdrdevinného porostu.

60



ZMENA €. 1 UP BENECKO

hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

Z1-ZM1

Plocha se nachazi v blizkosti séini komunikace v navaznosti na zasta Uzemi obce. Je zde
piitomen mensi lyAaky vlek. Travni porosty jsou koseny, i kdyZ migyitomen naletize
Sipkové. Dle aktualizované vrstvy mapovani bidtepdle terénniho Seini se jedna ofprodni
biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky s prvky biotog 1.2 Horské trojgtové louky (Chytry et
al. 2010). V porostu dominuje ovsik vyvySeny, psaikni a trojSét Zlutavy. Dale zde hoin
roste $ovik kysely, rdesno hadi ken, jetel léni, jetel plazivy, zvongnik klasnaty, kohoutek
lu¢ni, zvonek rozkladity, zvonek okrouholisty, hracHoéni, chrastavec rolni, vikev piia
kokrhel mensi, bika ladni, rozec obecny, kozi bragahodni, kopretina bila, kontryhel
a jitrocel kopinaty, ojedide vyskyt $oviku tupolisteho.

Dle struktury porostu a ffiomnosti diagnostickych a specifickych diulftomka vonna,
metlicka kiivolak&, zvonek rozkladity, chrpadni, mrkev obecna, chrastavec rolni, bika ladni,
bedrnik obecny, kozi brada vychodni), vigr&&ka hodnoceni biotadp(AOPK CR 2008), byl
stav travniho porostu vyhodnocen jakiizpivy, tedy kvality I. Realizaci zatru dojde ke
ztrag prirodniho stanovigt6510 NiZzinné sené louky o rozloze 0,11 ha.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v méstzanmeru ani jeho okoli zaznamenéan, k oviém
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-ZM2

Plocha se nachazi v sousedstvi stavajiciho penzigAmci kosenych travnich porastDle
aktualizované vrstvy mapovani biofogde nebyl vymezenipodni biotop, ale biotop X5
Intenzivre obhospod&ovana louka. Dle terénniho Bmti se jedna na zakkadvyskytu
diagnostickych druln o girodni biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky (Chytet al. 2010).
V porostu dominuje kokdva cervena, psarka émi, srha lalénata, psingek obecny, trojst
Zlutavy, dale kakost lesni, kozi brada vychodnintiktel, $ovik kysely, fetxicek obecny,
jitrocel kopinaty, tezalka skvrnitd, jitrocel kopinaty, rdesno hadigdg svizel bily, kopretina
obecnd, ojedidle zvone&nik klasnaty. Porost je pamné druhow uniformni a chudy, kvetouci
byliny jsou gitomny roztrouSeh

Dle struktury porostu affiomnosti diagnostickych a specifickych déufzvonek rozkladity,
chrpa Iéni, chrastavec rolni, kozi brada vychodni), viiziRka hodnoceni biotap(AOPK CR
2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jako éngiiznivy, tedy kvality Il. Realizaci
zaneru dojde ke ztré@tprirodniho stanovigt6510 Nizinné s&ené louky o rozloze 0,14 ha.

Severg od navrhové plochy byl v minulosti zaznamenan yysitrastala polniho. Vzhledem
k umiseni objektu v navaznosti na stavajici zastavbueilomezené rozloze nedojde realizaci
zameru k vyznamnému zvySeni intenzitygobeni rusivych vlit.

Z1-ZM3

Plocha se nachazi v navaznosti na stavaji¢inoa je nyni vyuzivana jako pastvina. V dolni
¢asti se nachazi néwzalozeny ovocny sad a pikd, kde byla zaseta svazenka umalista.

V travnim porostu dominuje kdstvacervena, bojinek kni, ovsik vyvyseny, bika ladni, tomka
vonna, roztrousenvlivem seSlapu pasoucich seiatijsou pitomny i druhy mdlkych pid jako
hvozdik kropenaty, s¥lik Iékarsky, pupava bezlodyzna a jeginik chlupéek.
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Dale se zde kvetoucich bylin vyskytuje hrachorduai, ttezalka tékovana, zvonek rozkladit
zvonek okrouholisty a misty dominuje ko@ dvoudoma. 'jihovychodnim rohu se naché
nélet olSe lepkavé, javo klenu, lsizy bélokoré a topolu osiky. sousedstvi lokality id jejim
vychodnim okraji byla vybudovana strouha, kteraniize sousedstvi odvailje.

Dle vrstvy mapovani biotdp (AOPK CR 2018) a na zakladterénnino 3&eni se nplode
nachazi grodni botop T1.1 Mezofilni ovsikové loul. Dle struktury porostu piitomnosti
diagnostickych a specifickych driatftomka vonnda, zvonek rozkladity, chrp&ni, bika ladni
bedrnik obecny, hrachor dni), viz Rirutka hodnoceni biopa (AOPK CR 2008) by stav
travniho porostu vyhodnocen jako ndéuriznivy, tedy kvality Il. Realizaci za&#ru dojde ke
ztrag€ prirodniho stanovigt6510 Nizinné s&né louky o rozloze 0,39 |

V minulosti zde byl wkoli plochy zaznamenan vyskyttéstala polniho, jehoz vyskyt b

pravdépodobré vazan na malady, které se zde vyskytovaly. Vzhledel sowtasnému stavu
dottenych ploch, které jsou vyuZivdny jako pastviny souj postup& odvodiovany,

nep'edstavuji datené plochy vhodny biotop pro jeho vyskyt. Uzivamiemi se realizac

zameru nezméni a nepedpokladame vyznamné zvySeni intenzifysgbeni ruSivych vliw

napopulaci cliastala polniho na tzemi PO Krkonc

Z1-ZM4

Plocha je vymezena blizkosti gijezdové komunikace navaznosti na stavajici zédglsky
areal. Ve vychodnééasti zasahuje do koseného travniho porostu, ktery kyylatttualizovan:
vrstvy mapovani biotap klasifikovan jako pirodni biotop T1.1 Mezofilni ovsikova loul
(Chytry et al. 2010). \porostu dominuje ovsik vyvyseny, psarkani trojsSet Zlutavy, jitrocel
kopinaty, jetel l¢ni, krvavec totem, vikev ptg mrkev obecna, zvonek rozkladity, rdesno t
koren, pryskynik prudky, kontryhel, tovik kysely, tezalka tékovana, kakost lesni, mis
hojré¢ pampeliSka |ékaka a Sovik tupolisty. \ zapadnicasti je travi porost nekoseny
shojnym vyskytem kofivy dvoudomé, pch#e zelinného, krabilice zapasnékrabilice
mamiveé.
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V severni¢asti pak plocha zasahuje do naletového poragwird (vrba jiva, topol osika,rlza
beélokora, jasan ztepily, javor klen. Ve snizehirbylo zjiS€no ve vysychajici tini
rozmnozovani skokana &mého. V okoli tiné se hoji vyskytuje greslicka bahenni. Je zde také
cerna skladka.

Dle struktury porostu affiomnosti diagnostickych a specifickych déufzvonek rozkladity,
chrpa I&ni, chrastavec rolni, krvavec totem), vifirBka hodnoceni biotdp (AOPK CR
2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jako éngiiznivy, tedy kvality Il. Realizaci
zaneru dojde ke ztré@tprirodniho stanovigt6510 Nizinné s&ené louky o rozloze 0,25 ha.

Vyskyt chidstala polniho nebyl v mistzantru ani jeho okoli zaznamenan, k oviénri
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-7D1

Plocha je navrZzena v navaznosti na rodiniynda dilnu. Je vymezena v ramci kosenych
travnich porosi na pat svahu. Na okraji plochy jsourel&né objekty — garaz aukia.
Dle vrstvy mapovani biotdp (AOPK CR 2018) je datené Uzemi satsti biotopu T1.1
Mezofilni ovsikové louky (dle Chytry et al. 2010)le terénniho Sékni se zde nachazi porosty,
kde dominuje ovsik vyvySeny, srha l&hata, psingek obecny, medyik mekky, statek
vejcity, ¢ernys lesni, kakost lesni, rozrazil rezekvitek,makookrouholisty, svizel bily, tomka
vonna, fezalka skvrnitd a bika ladni. Na pavahu je porost eutrofj$i s hojnym vyskytem
pampeliSky lékeské, brslice kozi nohy a krabilice zapasné.

Dle struktury porostu aifiomnosti diagnostickych a specifickych diuftomka vonna, zvonek
rozkladity, chrpa lani, chrastavec rolni, bika ladni), viziRicka hodnoceni biotap (AOPK
CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jak&nnpiiznivy, tedy kvality Il. Kvalita
porostu je utena i s ohledem na hojny vyskyt konkuneh silnych a ruderalnich druh
Realizaci zarru dojde ke ztrdt prirodniho stanovigt 6510 Nizinné sené louky o rozloze
0,11 ha.

Vyskyt chidstala polniho nebyl v mistzantru ani jeho okoli zaznamenan, k oviénri
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-7D2

Plocha se nachéazi v zastaém Uzemi obce Dolni &tanice. Jedna se o nadivoodinného
domu. V okoli objektu se nachazi pouze ruderalgjetece s dominanci kipy dvoudomé,
pampeliSky Iékeské, brslice kozi nohy, konopice rolntosiku tupolistého, svizeletipuly,
jetele plazivého. V ramci plochy se Zadnérquni stanovist ani biotopy drufi, které pat
k prednmeétam ochrany EVL a PO KrkonoSe nevyskytu;i.

Z1-7D3

Plocha je navrzena pro realizaci dilny a je uénistv sousedstvi stavajiciho rodinného domu.
Nyni je vyuZivana jako zahrada a zédzemi pro skladowaterialu (gevo). Je zde umist

i v¢elin. Nacasti je ovocny sad saSremi a jablormi. V zapadnicasti plocha zasahuje
do pasenych travnich porastkteré jsou dle vrstvy mapovani biotogAOPK CR 2018)
soutasti biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky (dle Gtyyet al. 2010).
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Dle terénniho S&tni se zde nachazi porosty, kde dominuje ovsik Sgny, srha laknata,
psarka ldni, svizel bily, tezalka tékovana, kakost lesnit@vik kysely, jahodnik obecny, kozi
brada Iéni, Skarda dvouleta, zvonek komlisty, kontryhel, kopretina obecna, mistgdlice
prostedni a trojsit Zlutavy. Misty se v porostu h@wvyskytuje krabilice mamiva.

Dle struktury porostu aifiomnosti diagnostickych a specifickych déugmetlicka kiivolak@,
zvonek rozkladity, chrastavec rolni, kozi bradahogni), viz Rirucka hodnoceni biotap
(AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jakénirpriznivy, tedy kvality II.
Kvalita porostu je utena i s ohledem na hojny vyskyt krabilice zapasne.

Severni okraj plochy zasahuje do lemu sousediei$mitho porostu, ktery byl klasifikovan jako
prirodni biotop L5.1 Kétnaté bdiny (dle Chytry et al. 2010). V okraji lesa se vygke vrba
jiva, jasan ztepily, math opadavy a buk lesni.ripadny zasah bude pouze okrajovy. Dle
dostupnych informaci jsou sousedici lesni porostgdnym biotopem lejska malého (viz
obrazek 3), ktery p#tk prednEtam ochrany PO KrkonoSe. K omezeni oviinin je Zadouci
minimalizovat zasah do lesniho porostu, kde seamghvhodné hnizdni stromy.

Realizaci zaru dojde ke ztrdt prirodniho stanovig§t 6510 Nizinné sené louky o rozloze
0,01 ha a stanovis®130 Buiny asociacésperulo-Fagetuno rozloze 0,05 ha.

Vyskyt chidstala polniho nebyl v mistzantru ani jeho okoli zaznamenan, k oviénri
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-PH1

Plocha se nachazi v zasteém Gzemi obce Horni &tanice. V sosasnosti zde nalezneme
direvnik a zahradni chatku spolu se zahradou. V r@ochy se Zadnarpodni stanovit ani
biotopy drutii, kterd pati k predmétam ochrany EVL a PO KrkonoSe nevyskytuiji.

Z1-ZH1

Plocha je navrZzena v sousedstvi stavajiciho ohjektary je rekonstruovan. Na ploSe
se vyskytuje nekoseny travni porost s dominanciinikal, kopivy dvoudomé, pchée
zelinného, ostruziniku, brslice kozi nohy, kral@lichlupaté, srhy latmate, ktery zaista
naletem vrby jivy, javoru klenu, smrku ztepiléhob#izy bélokoré. Dle vrstvy mapovani
biotop: (AOPK CR 2018) a vysledk terénniho Séeni zde nenalezneme Zzadnérquni
stanovisg, ani biotopy druhy, které pati k prednetim ochrany PO a EVL KrkonoSe.

Z1-ZH3

Plocha se nachazi v navaznosti na stavajici zastawini je vyuzivana jako zahrada. Nachazi
se zde mensi pramenna struzka, ktera vytekackewgtvareného jezirka a Uzemi odvage.

Pri terénnim Séeni bylacast travnich porogtpasena skotem. V jizrdasti plocha zasahuje
do travnich porot které jsou dle vrstvy mapovéani biotofAOPK CR 2018) sosésti biotopu
T1.1 Mezofilni ovsikové louky (dle Chytry et al. ZD). Dle terénniho Seini se zde nachazi
porosty, kde dominuje ovsik vyvySeny, srha dakta, psarka bni, svizel bily, kontryhel,
rdesno hadi ken, kakost lesni, kopretina obecna, zvonek okrasiyolzvonénik klasnaty,
trezalka skvrnitd, a bolSevnik obecny.
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V okoli pramenné struzky se vyskytuji ntakini druhy rostlin jako kuklik potai, pomrénka
bahenni, kosatec Zluty, ktery zde byl prgyabdobr vysazen.

Dle struktury porostu affiomnosti diagnostickych a specifickych déufjomka vonna, zvonek
rozkladity, Stirovnikiizkaty, bedrnik obecny, krvavec totem, kozi bradehegni, chrpa kni,
chrastavec rolni, bika ladni), viziiRitka hodnoceni biotap (AOPK CR 2008) byl stav
travniho porostu vyhodnocen jakaizmivy, tedy kvality |. K hodnoceni kvality | bylo
pristoupeno i s ohledem na hojny vyskyt kvetoucichinbyRealizaci zagru dojde ke ztr&t
piirodniho stanovigt6510 NiZzinné s&né louky o rozloze 0,1 ha.

Zipadi od hranice plochy byl v minulosti zj&t vyskyt clfastala polniho, ktery pét
k predmétaim ochrany PO KrkonoSe. Vzhledem k uréiét zangéru do sousedstvi stavajici
zastavby a vzhledem k jeho omezené rozloze nedejue realizaci k zasahu do teritoria
chiastala polniho, ani k vyznamnému zvySeni intenzi§jvych vliuvi.

Z1-ZH4

Plocha je vymezena v sousedstvi stavajici zastdMeyvrstvy mapovani biotdgp(AOPK CR
2018) a dle terénniho %enhi se zde nenachazi Zadnérquni biotopy. Plocha byla jiz
v minulosti naruSenaftpterénnich Upravach, viz nasledujici obrazek.&vnicich dominuje
jilek vytrvaly, jetel l&ni, sedmikraska chudobka&o¥ik kysely, pampelisSka lékska, rozrazil
rezekvitek a hrachor ¢ni. Realizaci zasru k ovlivnéni predméta ochrany EVL KrkonoSe
nedojde.

V SirSim okoli zanmsru byl zjis€n vyskyt clfastala polniho, ktery péatk predmétam ochrany
PO KrkonoSe. B vystavik® nebude da@en jeho vhodny biotop a vzhledem k omezené rozloze
plochy nepedpokladame vyznamné zvySeni intenzitysgbeni ruSivych vlig na jeho
populaci.
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Z1-ZH5

~ s

Plocha je vymezena pro ro#sii stavajici sjezdové trati. Jiz nyni jeieyazné&iasti k lyzovani
vyuzivana. Dle terénniho $ehi se zde nachazi kosené travni poro#tpgniho biotopu T1.1
Mezofilni ovsikova louka, v blizkosti stavajicidageb s pechodem do biotopu X5 Intenzi&n
obhospodivana louka (Chytry et al. 2010). V porostech dangnovsik vyvySeny, srha
lalo¢nata, tomka vonnd, potiéa hrebenita, bojinek kni, dale se zde hajnvyskytuje Skarda
dvouletd, jetel lani, jetel plazivy, Bovik kysely, vikev pta&i, pch& rolni, kakost lesni, kozi
brada vychodni, zvonek okrouholistyiezalka skvrnita, kontryhel, rdesno hadirém
zvonenik klasnaty, hrachor émi, krvavec totem, misty jsodippmny i invazni druhgechice
vonna a lupina mnoholista.

Dle struktury porostu affiomnosti diagnostickych a specifickych déufjomka vonna, zvonek
rozkladity, krvavec totem, kozi brada vychodni,pzhtwni, chrastavec rolni), viziRucka
hodnoceni biotap (AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jakénm
piiznivy, tedy kvality 1. K hodnoceni kvality Il bgl pristoupeno i s ohledem na vyskyt
invaznich druh rostlin a ruderalizaci porast sousedstvi budov.

Realizaci zarru dojde k ovliveni pfirodniho stanovigt6510 Nizinné sené louky o rozloze
0,5 ha.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v méstzaméru ani jeho okoli zaznamenan, k oviénmi
predmeta ochrany PO Krkonose nedojde.
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4.9 Silnicni doprava

Silniéni st’, tvorend silnicemi 111/286 20, 111/286 24 a 111/286 2&;etns kratkého Useku 11/286,
je stabilizovan& bez zasadnich&mpi respektovani jejich normové kategorizace.

Stavajici plochy parkow§DSP) jsou stabilizované a budou respektovany.
Nova plocha se vymezuje v k.0. Benecko Z1-ZB13rk@aSt pii silnici, pfi¢cna stani.

Zména ¢ 1 zcela vypousti oddily VERTIKALNI DOPRAVA, NEMQIRISTICKA
DOPRAVA, jejichz obsahigsouva do oddilu Dopravni prostupnost.

Dopravni prostupnost

Prostupnost krajiny trasami sitmi a nemotorové dopravy je v Uzemi stabilizovardde thude
rozvijena v doprav¥ nemotorové obnovowasti si¢ cest s navrhem cyklotras, jako spojnic
rozptylenychéasti osidleni i atraktivit Uzemi. Pr&§) dopravu bude nadale vyuZzivana si
souwasnych veejnych pozemniclkomunikaci a siostatnich komunikaci, ktera je daplana

0 nové useky na celém Uzemi obce.

Cyklistickd doprava ndpdpoklada vybudovéani cyklostezek. Cyklotrasa 22 vedouci
zapadnim okrajem Uzemi v trase silnice Hidy je stabilizovana. 8iKRNAP je stabilizovana
(9, 10) s vyjimkou trasy 10A (Usek hotel Kubat —ntcélni parkovidt), kde je navrzeno
piesunuti na silnici (Belevue).

K prostupnosti fispiva i systém vertikalni dopravy (vleky, lanovktery je stabilizovan
a dale rozvijen. UP systém vertikalni dopravy (y)eRophiuje v k.0. Benecko (01), v k.u.
Horni Stpanice (04) a v k.U. Mrklov (05, 06).
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4.10 Hlukova z&t7

NejvyznamijSi zdroje hluku v zajmovém UGzemi obce Beneckedgtavuje doprava po
stavajicich silrinich komunikacich.

UP nevytvdi ramec pro realizaci vyznamnych zdrdjluku souvisejicich naps hlasitym

provozem pimyslovych aredi a technologii. Nové zdroje hluku v rdmci navrhdvyaioch

muze p@edstavovat vymezeni plochy dopravni infrastruktdrgilnicni — parkovi&t. Ramec

pro vznik novych zdrd@j hluku mohou pedstavovat row¥ now vymezené plochy pro
vyrobu — vyroba a skladovani a dale Zeatska vyroba.

Zménou ¢. 1 UP je stanoveno, Ze Yipads, ze nebudou spény limity hlukové z&tZze v nov
navrzenych plochach v blizkosti silnic llkidy a stavebnik bude naslédpovinen v ramci
stavby provést takova opahi, kter4d povedou k odstkam negativnich vlivt z provozu po
silnicich lll. ttidy, wini tak na vlastni naklady. Tato podminka se vz&lma vSechny stavby
na no¥ navrzenych plochéch, které by mohly byt ohroZeln&dm ze silnic Ill. ¥idy, nikoli
jen na ty, které se vykytuji v jejich ochrannémmasPodminka provedeni znsirych opaiteni
na naklady stavebnika se vztahuje i Hipgdy, kdy by vystavba na nbwavrZzenych plochach
zpasobila ve spojeni s dopravou ngegnetnych silnicich 1ll. tidy (nag. odrazem) ohrozeni
negiznivymi &inky hluku na jiz navrzenycti zasta¥nych plochach.

Z pohledu eliminace hluku Ize jako pozitivni oZihaozvoj moznosti pro dopémi zeler,
jejiz realizace je umoZna vramci ploch srozdilnym #&gobem vyuziti a fedstavuje
zatravréni, vysadbu kii a stronfi v zastagném Uzemi a zastavitelnych plochach.

4.10 Archeologicka nalezisa kulturni pamatky

Uzemi obce Benecko je Gzemim s archeologickymizyale pipact jejich odkryti je teba
umoznit zachranny archeologickyogkum.
Pro zajis¢ni ochrany pamatkové rezervace Horndp&hice je ve stavajicim UP vymezeno

uzemi zvySené ochrany kulturnich hodnot. Pro celmi se stanovuji tyto podminky, které
jsou Zmeénou¢. 1 UP respektovany:

e musi byt respektovano prostorové a ftmikuspdadani uzemi a jeho dochovana
urbanisticka skladba,

e vyuZiti venkovnich prostér a ploch a jednotlivych staveb musi byt viadu
s jejich historickym charakterem a kapacitnimi@teckymi moznostmi,

e vesSkeré upravy venkovnich prostoa ploch a jednotlivych staveb a objeknusi
smifovat k estetickému, fugkimu a technickému zhodnoceni Gzemi a k zachovani
jeho kulturnich hodnot,

e pii noveé vystavk, prestavié a modernizaci objektmusi byt respektovan charakter a
métitko dochované zastavby a jeji prostorove i&gani.
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4.11 Technickd infrastruktura

Zmenou ¢. 1 QP jsou plochy technické infrastruktury stamirany, nové plochy nejsou
Zménou ¢. 1 UP  navrhovany, jsou vSakiipuS€ny moznosti rozvoje vramci ploch
s rozdilnym zjpsobem vyuZziti.

Mistni vodovodni systémy:

vodovod Benecko s pramerdst Zatisi,

vodovod veasti Sépanicka Lhota s prameni Stpanicka Lhota,
vodni zdroj ,Batovka“ pro résto Jilemnice &ast Dolnich Sipanic,
vodovod s prameni&n Plaika,

vodovod pro statni statek Mrklov

jsou stabilizované a budou respektovanyet® vodojenti Benecko — ZatiSi, Benecko I.,
Benecko Il., Sipanicka Lhota, Pl&ka, Dolni Sépanice, Horni Spanice, DPS Mrklov, stefn
jako daldi mistni vodovodni systémy nevelkého rozsaMrklow a v Hornich Sipanicich.
Pro zabezp®ni zasobovani navrhovych ploch pithou vodou budmsotiebném rozsahu
roz&fen veéejny vodovodni systém, Zma¢. 1 UP nefipousti zde proto zasobovani pitnou
vodou z hlubinnych vii

Cast Benecko ma v ssasné dob vybudovany celoplo§ny systém kanalizace préejnwou
potrebu — oddilnou splaskovou kanalizadietns centralniCOV, ktery je respektovan.

Kromé tétoCOV pro veejnou potebu existuji mal€ OV charakteru domovniatistiren, které
jsou vyuzivany pro jednotlivé objekty. dasti Dolni Stpanice je zneSkdmvani odpadnich
vod zabezpgeno realizaci splaskové kanalizacgegoaci stanice s vytlakem do kanatiziasit
mésta Jilemnice. Ve stavajicim UP je navrzeno znefe@hi odpadnich vod #asti Horni
Stpanice v mistni centraltiOV. Odlehla sidla a samoty budou nadale znefieat odpadni
vody individualre.

Zasobovani obce elektrickou energiistane i ve vyhledu nezimeno, tj. systémem 35 kV
z vedeni VN 583. Samasny systém, ktery jgéeSen z podstatnéasti nadzemnim vedenim
a v mensim rozsahu kabelovym rozvodem VN v sev&rsti obce, bude zachovan.

Zasta¥né uzemi bude nadale zasobovano zeamé STL plynovodni sit na kterou lze
napojit i zastavitelné plochy. Pro jejich napojéndou realizovany nové STLlipojky plynu
nebo nové &ve STL plynovodu.

Skérny dvir je stabilizovan asti Dolni Skpanice.

Stavajici systém technické infrastruktury stabiimoy stavajicim UP je Z#mou &. 1
respektovan. Nejsou navrhovany nové plochy teckénickastruktury.

4.12 Obyvatelstvo

Patet obyvatel v obci Benecko se v letech 2009 az 28i8aw pohyboval mezi 1069 az
1128. Na demografickém vyvoji v obci se podili keorivé narozenych &i i migrace
obyvatel. Velky vliv na vyvoji p&tu obyvatelstva ma i starnuti obyvatelstvai(prny vk je
Vv sowasneé dob43 let).
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Zménou¢. 1 je feba vytvdit podminky pro bydleni zejména mladych rodin & souvisejici
rozvoj oltanského vybaveni, vyroby a skladovani a &itské vyroby, aby se zajistil trvaly
rast patu obyvatelstva, aby doSlo ke zmimi starnuti obyvatelstva, aby se vyl
podminky pro vytvéeni novych pracovnich mist a aby se zlepSovalatkvalota v obci, coz
vyplyva i ze zagra Zadani.

5 Souasné problémy a jevy Zivotniho prostedi, které by mohly byt uplatnénim
Uzemré planovaci dokumentace vyznamé& ovlivnény, zejména s ohledem na
zvlasté chranéna Uzemi a pt&i oblasti.

Kvalita Zivotniho prosedi se odviji od charakteru osidleni GUzemi, intgnzenedélské
a primyslové vyroby acasténé je ovliviéna geografickymi a morfologickymi pairy.
ReSenym Uzemim je spravni Gzemi obce Benecko, k@hnénuje 4 katastralni Gzemi k.0.
Benecko, k.u. Horni $panice, k.u. Dolni Spanice a k.u. Mrklovlednotliva sidla — gtdiska
osidleni - maji venkovsky a rekeed charakter, ktery by shbyt zachovan.

Krajska Uzema# planovaci dokumentace ZUR LK izauje feSené Gzemi obce Benecko do
specifické oblasti Zapadni KrkonoSe SOB&dt specifické oblasti SOB7 KrkonoSe — Jizerské
hory dle PURCR).

V predmétném Uzemi jsouipdevSim tyto firodni limity jeho vyuZiti — lokality Natura 2000,
CHKO, USES, CHOPAYV, CHLU — a dale dalsi limity, hapesnicka pamatkova rezervace
Horni Sgpanice.

KES obce je 5,79, coZ je nad celorepublikovynminprem CR. Hodnota KES jedstavuje
krajinu takka nedotenou dopady lidsk&nnosti.

Do spravniho uzemi obce Benecko zasahuje Evropgkgamna lokalita (EVL) Krkonose
a Pt&i oblast (PO) KrkonoSe. Uzemni kolize navrhovyobchl s lokalitami Natura 20001rke
znamenat negativni vliv nagdnety ochrany, stejitak na jejich funknost a celistvost.

V predmitném Gzemi obce Benecko se vyskytuji ZCHU ve smyékonas. 114/1992 Sb., o
ochrak prirody a krajiny, vplathém 2ni. ZvelkoploSnych ZCHU se jedna
0 Krkonos$sky narodni park a jeho ochranné pasmo.

V Gzemi je v k.U. Benecko evidovan r@émpamatny strom.
V uzemi se nachazeji VKP ze z&kona.

V Gzemi jsou fitomny vodni toky Jizerka a drobnétpky Cedron, Benecky potok, Lhotsky
potok a dalSi bezejmennétpky. Kvalita vod je ohroZzena z&iétenim ze zerdxdélské ¢innosti,
zn&istenim odpady a odpadnimi vodami.

V Uzemi je stanoveno zaplavové Uzeaky Jizerky, do &hoZ zasahuje jedna plocha.
Cést obce Benecko lezi v CHOPAV Krkono3e.

V reSeném Uzemi se nachazi vodni zdroje a ochrannd&ag@sdzemnich a povrchovych vod,
které je nutno respektovat a eliminovat tak nebkadyd v jejich zn&stovani.
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Jedna se o krajinu lesni a lesozdiskou. Z celkové vyrry 1.653 ha d@éeného Uzemi obce
Benecko tvéi 882 ha zerdélska mida, orna fida edstavuje 127 ha, zahrady 9 ha, ovocné
sady 3 ha, trvalé travni porosty 743 ha.

Rozloha lesnich pozemilje 664 ha, rozloha vodnich ploch je 9 ha, rozlpasta¢nych ploch
je 20 ha a ostatnich ploch je 97 ha.

Lesy jsou rozdeny na lesy zvlastniho éeni v KRNAP a jeho OP a dale na lesy hosjpskia
mimo ZCHU.

V dotéeném Gzemi se nachéadida viechifd ochrany ZPF, Zgnou¢. 1 UP jsou daeny pdy
II., lll., V. t¥idy ochrany ZPF.

Z pohledu cennych krajinnych charakteristik je r&vmutno dbat na ochranu krajinnych
hodnot a zachovani krajinného razu celku udolirdize

Uzemi obce Benecko je ve smyslu zakén&20/1987 Sb., o statni pamatkov&ipée zréni
pozckjSich gedpigi, tzemim s archeologickymi nalezy.

V feSeném Uzemi se nenachazi vyzngsinzdroj znéisténi ovzdusi. Mistni fizemni
znegisténi zvySuje automobilova doprava emisemi vyfukovgbmi a prasnosti.

Co se tye sociodemografickych podminek, je v obci patrendr starnuti, tak jako vestgine
mést a obci ORP €R, pii némz se postuphmeni struktura obyvatel takovym @gobem, Ze se
zvySuje podil osob starSich 60 let a snizuje sdlpmmbb mladSich 15 let, tj. starsékové
skupiny rostou p&etre rychleji nez populace jako celek.

Na demografickém vyvoji obyvatelstva v obci se fiokliomé Zivé narozenych &i zejména
pocet zenitelych a vysthovalych. Zndnou¢. 1 je teba vytvdit podminky pro bydleni zejména
mladych rodin a s tim souvisejici rozvoj cabského vybaveni, vyroby a skladovani
a zemdelské vyroby, aby se zajistil trvalyast patu obyvatelstva, aby doslo ke zninmh
starnuti obyvatelstva, aby se vyiilp podminky pro vytvéeni novych pracovnich mist a aby
se zlepSovala kvalita Zivota v obci, coz vyplyvaétae zawra Zadani. Redstavitelé obce
prikrocili k tomu, Ze v ramci Zreny ¢. 1 nechavaji praiit moznosti dalSiho rozvoje obce, a to
piedevSim pro vymezeni novych ploch SV.

Diky atraktivni poloze obce v KRNAP a jeho ochramn@asmuceli obec hrozé rychlé

a urbanisticky nekvalitni zastavby (obytné-rekréa komeeni). Cilem Zngny &. 1 UP je se
tomuto tlaku ubranit. RowZz v obci neni dostateaci vyhovujici veejna infrastruktura, kterou
je treba doplnit rovéZ pro udrZzeni a zmlazeni populace obyvatel oba&nwi Zadani Zréeny

¢. 1 UP obec upozornila rovh na skut&nost, ze nernnost stavu prohloubi negativni
dusledky vyplyvajici ze stagnace Uzemi a projevi sgvSim odchodem mladé generace
trvale Zijicich obyvatel¢imz pak klesa i ekonomickytiem obce, pdebny ke spravtohoto
Gzemi. V zajmu minimalizace&dhto disledii je pak navrhovana ztna vyuZziti v rkterych
castech spravniho tzemi obce.

V obci neni zcela vyuzit rekréai potencial Uzemi vyplyvajicifpdevSim z jeji atraktivni
polohy v KRNAP.

Urbanistickd kompozice obce byéta predstavovat horskou obec s roztrouSenou venkovskou
zastavbou. Tento charakter je naruSen n&hagt zastavbou podél {ezdnich Usek
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komunikace 111/28626 v centralni oblastisti obce Benecko a HornigBanice, steji jako
zahustni zastavby v podél pjezdniho Useku silnice 111/28624 v hornich partiigsti obce
Mrklov.

V Gzemi je problematické mistdikovatky tvaru T silnic lll. tidy z hlediska podélného sklonu
a polongru zat&eni odbdaujici silnice 111/28626. Automobilova doprava naijzdnich
Usecich silnic v zast&gmém Uzemi je v kolizi s §i dopravou podéléthto komunikaci
v zasta¥ném Uzemi. Stavajici parkovaci plochy u dolni sedanové drahy ,Kejnos" pro
lyZare neodpovidaji svoji kapacitou kapadihoto lyzaskeho arealu.

V zasta¥ném tzemi Dolnich §panic chybi plocha pro parkovani vozidel ve vzthivarejné
oh¢anské vybavenosti.

V centralnicasti Benecko je navrZzena plocha pro parkovanirdpici nedostatiné parkovaci
kapacity v obci.

ZU je vyuzivano Geln¢ v souladu s platnym UP. Pouzeasti Benecko a Horni &tanice jsou
drobné enklavy, ve kterych Zmag¢. 1 stanovuje obnowti opétovné vyuziti formou vymezeni
plochy gestavby.

Environmentalni, socialni a ekonomicky pidbce jsou hodnoceny poziti&n

6 Zhodnoceni stavajicich a pedpokladanych vlivi navrhovanych variant UPD,
véetné vlivia sekundarnich, synergickych, kumulativnich, kratkodbych,
stirednédobych a dlouhodobych, trvalych a echodnych, kladnych a zapornych.

Na zéklad Zadani zZngny ¢. 1 Uzemniho planu Beneckdijén 2017) byl spokanosti
SURPMO as., Projektoverstiisko Hradec Kralové zpracovan febnu 2019 Navrh Zsmy
¢. 1 Uzemniho planu Benecko, ktery jegmitem tohoto hodnoceni.

Zména¢. 1 Uzemniho planu Benecko byl#epkoumana i ve vztahu k rozboru udrzitelného
rozvoje Uzemi (RURU) obsazenému v UAP ORP Jilemnitdobs zpracovani Navrhu ke
spol&énému jednani byla k dispozici 4. Gplna aktualizR&® ORP Jilemnice 2016. Z UAP
byly do Zmeny &. 1 UP Beneckoievzaty zejména limity vyuziti Gzemi a hodnoty, ktéryly

pii navrhu Zneny &. 1 UP respektovany.

Obec Benecko ma celk®d\pozitivre hodnocené vSechnii pilite udrzitelného rozvoje Uzemi
environmentalni, ekonomicky i sociodemograficky.

Cilem této kapitoly je identifikovat ty oblasti Atniho prostedi, které mohou byt realizaci
posuzovaného Navrhu zZmy &. 1 UP ovlivieny. Realizace Navrhu Zeny ¢. 1 UP tvdi

z hlediska posuzovani viivna Zivotni prosedi tzv. aktivni variantu, ktera sei#e ugitym
zpasobem projevit na slozkach zivotniho predi. Neni moznéipsouwasné mie neznalosti
jednotlivych zamira umisgnych ve funknich plochach kvalifikovah vyhodnotit konkrétni
vlivy na Zivotni prostedi. Proto jsou v této kapitole hodnoceny vlivy eganych ploch
v rdmci jejich regulatist na referedini cile Zivotniho prosedi, které mohou potencid&imastat
za ugitych podminek realizace.
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NiZze uvedené vyhodnoceni tedy odpovida potencidilimim, které zahrnuji danou miru
neukitosti. A hodnoceni byl vyuZzit princip fpdlEzné opatrnosti, bylo tedyftiplédnuto
k ,nejhorSimu moZnému scéiia ktery by mohl nastat potencidlni realizaci z#in
dle regulativi navrhovanych pro danou plochu.

Navrh Zmeény ¢. 1 UP byl podrobtieden a pibézné konzultovan a korigovan s ohledem na
vSechny znamé limity Uzemi #ipodni, technické atp. - proto je k posouzeif@dozena pouze
jedna optimalizovana varianta, ktera reflektuje ch¥y stavajici limity Gzemi
a zohleduje sowasny stav zivotniho prastli se retelem pedevsim na ochranu ZCHU,
lokalit Natura 2000, skladebnych pivkKlSES, CHOPAV, ZPEi krajinny raz.

V predkladané variaatjsou nové plochy navrhovany tak, aby jejidiinps a pozitivni vliv pro
obec pevazil gipadné negativni vlivy na zivotni préstli fednetnych katastralnich uzemi.
Jako druhé variantitéSeni je brana nulova varianta, kdy nedojde kzaeailiZzneny ¢. 1UP.

Zakladni hodnoceni je provedeno tabulkovym systémeain stejné nebo obdobné navrhové
plochy jsou hodnoceny ste&jn

MoZnosti hodnoceni:

Vliv — pozitivni (+), negativni (-), neutralni (0)
Stav vlivu— prechodny (P), trvaly (T)

Vyznamnost vlivu- nevyznamny (0), malo vyznamny (*)fedre vyznamny (**), velmi
vyznamny (***)

Kumulace- ano (A), ne (N), jen pro¢khterou z navrhovych ploch (A/N)

6.1 Vlivy na ovzdusi a klima

Zajmové uzemi obce Benecko megstavuje Uzemi se zhorSenou kvalitou ovzdusi.nimis
situace je dana mistnimi zdroji Zm&eni ovzdusi, kterymi jsou zejména doprava. Na cetkov
imisni situaci se do velké miry podili i transplétek znegist'ujicich ovzdusi ze SirSiho okoli.

Vyznamnym zdrojem zr&Sténi ovzdusi, pedevsim z hlediskaifzemniho zn&steni ovzdusi,
Vv tzv. dychaci z&¥ je vytagni domacnosti.

Zména¢. 1 UP vymezuje plochy pro bydleni venkovského tydachy oltanského vybaveni,
plochu vyroby a skladovani, plochy zémilské vyroby a plochy dopravni infrastruktury, které
mohou zakladat ramec pro vznik novych zdropeisteni ovzdusi.

Zarover umoziuje realizaci zelehv plochéach s rozdilnym fugkim vyuZitim, které ke kvalit
ovzdusi pispivaji jednoznéné pozitivre.

PLOCHA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULACE,
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy smiSené obytné - venkovské - SV
Z1-7B1 Benecko * T *
Z71-7B2 Benecko * T *
Z1-7B3 Benecko * T *
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PLOS:HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULAQE, ;
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Z1-ZB4 Benecko * T *
Z1-7B5 Benecko * T * A
Z1-ZB6 Benecko * T * A
Z1-7B7 Benecko * T * A
Z1-ZB8 Benecko * T * A
Z1-7B9 Benecko * T * A
Z1-PB1 Benecko * T * A
Z1-ZzD1 | Dolni Sgpanice * T * A
Z1-ZD2 | Dolni Sgpanice x T * A
Z1-ZH1 | Horni Stpanice * T * A
Z1-ZH3 | Horni Sepanice X T * A
Z1-ZH4 | Horni Stpanice * T * A
Z1-PH1 | Horni Sgpanice * T * A
Z1-ZM1 Mrklov * T * A
Z1-ZM2 Mrklov *x T * A
Plochy ob¥anského vybaveni — viejnd infrastruktura, komer &ni zafizeni mala a stedni — OM
Z1-7B11 Benecko * T * A
Z1-PB2 Benecko * T * A
Z1-ZH5 | Horni Sepanice X T * A
Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani VS
Z1-ZD3 | Dolni Sgpanice * T * A
Plochy vyroby a skladovani — zewdélska vyroba - VZ
Z1-ZM3 Mrklov * T _*
Z1-ZM4 Mrklov * T *
Plochy dopravni infrastruktury — parkovist & - DSP
Z71-7B13 Benecko * T * A
Nulova varianta 0 T 0
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Slovni vyswétleni zjisténych vlivi:
Plochy smiSené obytné — venkovské — SV

Plochy pro bydleni jsou navrzeny ve vigéilstech Benecko, Horni&anice, Dolni Sfpanice
a Mrklov. V plochéach je fipustné vyuziti pro bydleni v rodinnych domech dimaou rekreaci.
Pripustnym vyuZzitim je také @hnské vybaveni, vyrobni sluzby, dopravni infrasinek

drobné chovatelstvi agtitelstvi.

Plocha Z1-PB1 zahrnujegstavbu stavajici stodoly.
Plocha pestavby Z1-PH1 zahrnujéggstavbu stavajiciharelvniku.

V rdmci tchto ploch mohou vznikat nové zdroje Zis&ni ovzduSi spojené iedevsim
s domacimi topenisti, které by mohly znamenat miragativni pispivek ke stavajici imisni
situaci v obci. Mirny negativni vliv fize souviset row¥ s dopravni obsluZznostichto ploch.

Plochy oldanského vybaveni — ¥&na infrastruktura, koméni z&izeni mala a gdni — OM

V k.U. Benecko a Horni §banice jsou navrzeny plochy &mského vybaveni, jejichipustné
vyuziti predstavuje realizaci éanského vybaveni (gaeni a sluzby — vatavani a zdravotni
sluzby, prodej, ubytovani, stravovani), které jemsniZujici kvalitu sousednich ploch, kde je
mozné umisini stavby pro bydleni. Plocha Z1-ZB11 je navrZzepavazlé na stabilizované
plochy OS pro dovychovu a sport. Plochargstavby Z1-PB2 je tdena pro vybudovani
détského zabavniho centra a ubytovani. A plocha ZbZE zamysSlena pro dopini

a rozsfeni sodasného sportownrekreg&niho arealu. Plochy jsou navrzeny pro vyt
Uzemnich pedpoklad pro zkvalitréni stabilizovanych sportoérrekre&nich areal.

Jejich uplatsnim Ize @ekévat vytvéeni podminek pro realizaci novych zdrgne&isteéni
ovzduSi (topenigt spalovaci zdroje), které by mohly znamenat mivagativni pispivek ke
stavajici kvalié ovzduSi v obci. Mirny negativni vliv na stavajikvalitu ovzduSi nize
predstavovat dopravni obsluznost Uzemi.

Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovaib-

Plocha Z1-ZD3 je navrzena v k.U. Dorngé&inice, jedna se o roesni stabilizovanych ploch
se stejnym vyuzitim (dilna). V ramci plochy VS sdzm jednat o nové spalovaci zdroje,
drobné lakovani, obré&hi apod. souvisejici s technologii provozminosti — realizace plochy
tedy mize znamenat mirnou negativni emisnézgt ZL apod.).

Plochy vyroby — zegdélska vyroba — VZ

V k.4. Mrklov jsou navrZzeny dvzastavitelné plochy Z1-ZM3 pro rogsni owina a Z1-ZM4
pro rozsteni zenddélského stediska. V souvislosti s navrherichto ploch nize dochazet ke
vzniku novych zdraj zneisteni ovzdusi. V souvislosti s plochami VZ mohou vatikdroje
zneisténi ovzduSi spojené s chovem iatj které mohou byt roéir zdrojem zapachu
v blizkém okoli.

Plochy dopravni infrastruktury — sitimi — parkovist — DSP

Zména ¢. 1 UP vymezuje zibodu rozdieni parkovani v centralndasti Benecka, a to
v minimalnim rozsahu, plochu parkovaniksrié navaznosti na stabilizovanou komunikaci.

Plocha parkovigtbude zdrojem emisi ze spalovacich mbtazidel.
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Z hlediska vlivi na ovzdusi se pedkladané plochy Zmény & 1 UP jevi celko¥ jako
prijatelné.

6.2. Vlivy na krajinny raz

Predmstny Navrh Zngny ¢. 1 UP vychazi ze stavajici urbanistické koncedueea navazuje
na sowasnou urbanistickou kompozici a architektonickouuldtiru Gzemi. Stavajici
urbanisticka koncepce je vramci Zny ¢&. 1 UP rozvijena j@devsim funkci bydleni a déale
plochami oldanského vybaveni, plochami vyroby (vyroba a skladdyvzenmidélska vyroba)
a plochou dopravni infrastruktury.

Urbanisticky navrh je koordinovan s izemnimi pl&oysednich obci a v souladu s ukoly a cili
Uzemniho planovani.

Jednim z vychozich prindipuzemniho planu jeffjom maximal@ harmonicky soulad obce
a jeho pirodniho zazemi.

Historicky vzniklé usptadani krajiny na Gzemi obce je Znoué. 1 UP zachovano.
Na Uzemi obce bude us@dani krajiny rozvijeno jako krajina lesni a lesozeslska.

Zakladni koncepce rozvoje uzemi obce se ammUrbanisticka koncepce obce se #am
Zménoué. 1 UP je upesreéna urbanisticka kompozice: Urbanisticka kompozickasBenecko
reprezentuje typické horské osidleniv®dni drobné hospotkské usedlosti, figvazrit roubené,
se stidaji s objekty z&hymi charakteru rodinnych damhorskych hoteél a penziof. V sidle
Dolni Sgpanice pevazuje rozvolena zastavba venkovskych obytnych a hospsidéh
staveni, rodinnych doini budov oltanského vybaveni. V sidle Horni¢Banice pevaZuje
lidova architektura roubenych staveb pojizerskéfpol doplrEna aredlem kostela, fary a byvalé
Skoly. V sidle Mrklov pevaZuje rozptylena zastavba zeliskych usedlosti, podél potoka (v
zapadnicasti) kompaktsjsi s @Fimési rodinnych dorn. Vychodni ¢ast sidla, na nahorni
ploSirg, si zachovavairodni charakter rozptylené zastavby."

Koncepce usp@adani krajiny se netni, plochy znén v krajiné nejsou vymezovany.

Na podporu stanovené urbanistické koncepce, koecepaspdadani  krajiny
a pro podporu ochrany a rozvoje hodnot Uzemiat. 1 UP stanovuje pro plochy Zm
podminky prostorového usfamani ploch.

Dale jsou UP stanoveny zakladni podminky ochramyikmého razu, které jsou Zmou &. 1
respektovany:

Pro zachovani krajinného razu oblasti 04 — Zap&dkdnoSe, podoblasti 04 — 6 Beneckovsko
s typem krajiny lesni a krajiny lesoz&dlské, je teba zachovat charakter a strukturu krajiny.

Pro vyuziti vSech vymezenych ploch s rozdilnynisgbem vyuZiti se proto stanovuji tyto
podminky:

> pii vystavi® respektovat sd@asnou prostorovou kompozici obce stim, Ze
vySkova hladina zastavby nesmi vyramarusit sotiasny krajinny raz,

» do volné krajiny neumi®vat zd&izeni naruSujici harmonickaénitka krajiny
(vySkoveé stozary, Z&eni pro ustdjeni zkdt a objekty pro skladovari
odstavovani zenaklské techniky apod.),

> do PD jednotlivych zasa mimo ZU zahrnout jejich zéeréni do krajiny
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(jednotlivé zaniry budou respektovat urbanisticky charakter Uzéimonické
meiitko) a navrhnout ozeléni,

inZzenyrské s&umig’ovat grednosti pod zem,

pii vystavi®k budov i vysadd zelerr dbat na zachovani tradich
vyhledi a pfihledi,

pii realizaci staveb pouzivat préstiky a technologie snizujici negativni vliv na
jednotlivé slozky Zivotniho prosdi,

v zasta¢éném Uuzemi a v zastavitelnych plochach se naclsach budov
nevylwuje umig'ovani fotovoltaickych systéim

zvySovat pestrost krajiny, zejména obnovou a lm@nim doprovodné zelén
podél komunikaci a rozptylené zetgsolitéry, remizky, aleje),

zvySovat prostupnost krajiny roedvanim, obnovou a udrzbou cestné sit
v celém Uzemi obce se rrggusEji stavby pro reklamu v Zadné podob

V plochach stiznym funknim vyuZzitim je umoZzn rozvoj zelen.

Benecko je mistem se sotestnou rekreani funkci, které se podili na celkovém krajinném

obrazu adoli Jizerky.

PLOS:HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULApE, ;
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy smiSené obytné - venkovské - SV

Z1-7B1 Benecko * T * A

71-ZB2 Benecko * T * A

Z1-7B3 Benecko * T * A

Z1-ZB4 Benecko * T * A

Z1-7B5 Benecko * T * A

Z1-ZB6 Benecko * T * A

Z1-7B7 Benecko * T * A

Z1-7B8 Benecko * T * A

Z1-ZB9 Benecko * T * A

Z1-PB1 Benecko * T * A

Z1-ZzD1 | Dolni Sgpanice * T * A

Z1-ZD2 | Dolni Sgpanice x T * A

Z1-ZH1 | Horni Stpanice * T * A

Z1-ZH3 | Horni Stpanice * T * A
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PLOCHA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULACE,
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Z1-ZH4 | Horni Stpanice * T * A
Z1-PH1 | Horni Sgpanice * T * A
Z1-ZM1 Mrklov * T _* A
Z1-ZM2 Mrklov * T _* A

Plochy obkfanského vybaveni — vi,ejnd infrastruktura, komer éni zafizeni maléa a stedni — OM

Z1-7ZB11 Benecko * T * A
Z1-PB2 Benecko * T _* A
Z1-ZH5 | Horni Sepanice * T * A

Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani VS

Z1-ZD3 | Dolni Sgpanice * T * A

Plochy vyroby a skladovani — zerdélska vyroba - VZ

Z1-ZM3 Mrklov * T _*

Z1-ZM4 Mrklov * T *

Plochy dopravni infrastruktury — parkovist & - DSP

Z1-ZB13 Benecko * T _* A

Nulové varianta 0 T 0

Slovni vyswtleni zjisténych vlivi:
Plochy smiSené obytné — venkovské — SV

Plochy pro bydleni jsou navrzeny ve vieéstech Benecko, Horni&anice, Dolni Sipanice
a Mrklov. V plochéach je fipustné vyuziti pro bydleni v rodinnych domech dimaou rekreaci.
Pripustnym vyuzitim je také @hnské vybaveni, vyrobni sluzby, dopravni infragine

drobné chovatelstvi agtitelstvi.

Plocha Z1-PB1 zahrnujagstavbu stavajici stodoly.
Plocha pestavby Z1-PH1 zahrnujéggstavbu stavajicihaevniku.

Plochy pro bydleni maji stanovené prostorove teséni, které zahrnuje minimalni velikost
zastaviteln&asti plochy slouzici k umisti stavby nebo souboru staveb — 600 miru vyuZiti
(zasta¥ni) — max. 30 %, vyskovou hladinu zastavby — max5Im. Prostorové uspadani

a charakteristika zamyslenych z&h v uvedenych plochach nieistavuje stavby narusujici
celkovy raz udoli Jizerky.

Plochy pro bydleni byly konfrontovany se zajmy @oty @girody a krajiny,cast zanara, které
byly prowiovany, nebyly ubec zapracovany, odskterych bylo odstoupendast ploch pro
bydleni byla zmenSena (Z1 — ZB8, Z1-ZB7, Z1-ZH3;Z81, Z1-ZB3, Z1-ZD1, Z1-ZB9, Z1-
ZM1, Z1-ZH4, Z1-ZM2, Z1-ZH1) na rozsah max. 1 RDplochy Z1-Z8 na 2 RD.
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Plochy jsou navrhovany v navaznosti na sousedniydombo pistupovou komunikaci,
Vv navaznosti na zastawe Uzemi obce Benecko. Jednaiszpvsim o travni porosty a louky,
pastviny.

Vzhledem k charakteru ploch, podminkam jejich viiuai rozvojovym patbam obce, Ize
konstatovat, Ze @kavany mirny vliv na krajinny réz, ktery byl elimovan vypu&nim ¢i
zmensSenim fovodre navrZzenych ploch, Ize povazovat zgagtelny.

Plochy oldanského vybaveni — ¥gna infrastruktura, koméni z&izeni mala a gdni — OM

V k.G. Benecko a Horni §banice jsou navrzeny plochy &mského vybaveni, jejichipustné
vyuziti predstavuje realizaci @anského vybaveni (Faeni a sluzby — vatvani a zdravotni
sluzby, prodej, ubytovani, stravovani), které ragnikvalitu sousednich ploch, kde je mozné
umiseni stavby pro bydleni. Plocha Z1-ZB11 je navrzeea&zIlé na stabilizované plochy OS
pro €lovychovu a sport, nachazi se v blizkosti hornhis& lanové drahy, ktera je v zimnim
obdobi vyuzivdna pro sjezdové lyzovani. Nachazi =& kosené travni porosty
a nejedna se aipodni biotop.

Plocha pestavby Z1-PB2 je dena pro vybudovaniétského zabavniho centra a ubytovani.
Jedna se o plochu v sousedstvi &ilihikomunikace, nyni je zde objekt, ktery je vyuhiy@o

hru paintball. Co se & biotopu, do plochy zasahuje jasanovo-olSovy jedina se o vzrostly
liniovy porost lemujici vodni tok. Vifpact realizace plochy je nutné omezit zasah do nivy
vodniho toku a doprovodnéheedinného porostu.

A plocha Z1-ZH5 je zamySlena pro doghh a rozSieni sodasného sportownrekre&niho
aredlu. Plochy jsou navrzeny pro vyieni Uzemnich iedpoklad pro zkvalitréni
stabilizovanych sportown rekreg&nich aredl. Plocha je navrZzena pro ro&ii stavajici
sjezdové trati. Nachazi se zde travni porosty.

Plochy OM maji rovaz stanoveny podminky prostorového usmani: mira vyuziti
(zasta¥ni) — max. 50 %, vySkova hladina zastavby — ma)5 bt

Realizaci ploch atanského vybaveni dojde k mirnému naruSeni stakajikfajinného razu
dotteného Uzemi. Krajinné hodnotygetné krajinné kompozice a charakteru obce v3ak
nebudou vyznaninaruseny.

Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovaub-

Plocha Z1-ZD3 je navrzena v k.G. Dolngdnice, jedna se o roéni stabilizovanych ploch
se stejnym vyuzitim (dilna). Plocha je umiigt v sousedstvi rodinného domu, nyni je
vyuzivana jako zahrada a zdzemi pro skladovanirraktédreva).

Plochy VS maji rov& stanoveny podminky prostorového uggani: mira vyuziti (zastami)
— max. 60 %, vySkova hladina zastavby — max. 9 m.

Plochy vyroby - zedglska vyroba - VZ

V k.U. Mrklov jsou navrZzeny divzastavitelné plochy Z1-ZM3 pro rogsini okina a Z1-ZM4
pro rozsteni zemddélského stediska. Plocha Z1-ZM3 je v stasné dob vyuzivana jako
pastvina. Plocha Z1-ZM4 je vymezena vV blizkogtijgadové komunikace v navaznosti na
stavajici zeradeélsky aredl. Na ploSe je travni porost, naletgvih a také je zde uméstacerna
skladka. Vzhledem k navaznosti vymezenych plockawesedni plochy s obdobnym fusmkm
vyuzitim, Ize za rozvojovych pisb obce pokladatifpadny vliv na krajinny raz zaipatelny.
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Plochy VZ maji roviiz stanoveny podminky prostorového uggi@ni: mira vyuziti (zastani)
— max. 60 %, vySkova hladina zastavby — max. 12 m.

Plochy dopravni infrastruktury — silimi — parkovist — DSP

Zména ¢. 1 UP vymezuje plochu Z1-ZB13 #iebdu rozdieni parkovani v centralniasti
Benecka, a to v minimalnim rozsahu, gr&dvohledem naifrodni a krajinné hodnoty, jde o
plochu parkovani wsné navaznosti na stabilizovanou komunikaci.

Plochy VZ maji rovisz stanoveny podminky prostorového ugi@ni: mira vyuziti (zastani)
— max. 90 %, vySkova hladina zastavby — neni stamayv

Do pohledo¥ exponovanych mist nejsou umosany plochy, které by zakladaly ramec pro
realizaci staveb, jez by naruSovaly charakterigtisktahy, miitko a raz daného uzemi.
Zmenouc¢. 1 UP neni naruSovana jednotnost krajinného rai&ho adoli Jizerky.

V souvislosti s realizaci navrhovych ploch sefpdkladana koncepce Zniny €. 1 UP jevi
z pohledu vlivii na krajinny raz jako p rijatelna.

6.3Vlivy na ZCHU

Na Uzemi obce Benecko se nachazi ZCHU, dle zakond4/1992 Sb., o ochrarptirody
a krajiny, v platném zmi. Obec leZi v Krkonodském narodnim pamkést tzemi ve Ill. zéh
KRNAP, ¢ast pak v jeho ochranném pasmu.

PLO?HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULA,CE, )
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy smiSené obytné - venkovské - SV

Z1-7B1 Benecko * T * A

Z71-7B2 Benecko * T * A

Z1-ZB3 Benecko * T * A

Z1-7B4 Benecko * T * A

Z1-ZB5 Benecko * T * A

Z1-7B6 Benecko * T * A

Z1-ZB7 Benecko * T * A

Z1-ZB8 Benecko * T * A

Z1-7B9 Benecko * T * A

Z1-PB1 Benecko * T * A

Z1-ZD1 | Dolni Sgpanice x T * A

Z1-ZD2 | Dolni Sgpanice * T * A
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PLOS:HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULApE, ;
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Z1-ZH1 | Horni Stpanice * T *
Z1-ZH3 | Horni Sepanice * T * A
Z1-ZH4 | Horni Stpanice * T * A
Z1-PH1 | Horni Sgpanice x T * A
Z1-ZM1 Mrklov *x T * A
Z1-ZM2 Mrklov * T * A
Plochy ob¥anského vybaveni — vigejné infrastruktura, komer éni zatizeni mala a stedni — OM
Z1-7B11 Benecko * T * A
Z1-PB2 Benecko * T * A
Z1-ZH5 | Horni Sepanice X T * A
Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani VS
Z1-ZD3 | Dolni Sgpanice * T * A
Plochy vyroby a skladovani — zerdélska vyroba - VZ
Z1-ZM3 Mrklov * T *
Z1-ZM4 Mrklov * T *
Plochy dopravni infrastruktury — parkovist & - DSP

Z71-7ZB13 Benecko * T * A

Nulova varianta 0 T 0

Slovni vyswtleni zjisténych vlivi:

Plochy smiSené obytné — venkovské — SV

Plochy pro bydleni jsou navrzeny ve vieéstech Benecko, Horni&anice, Dolni Sipanice
a Mrklov. V plochéach je fipustné vyuziti pro bydleni v rodinnych domech dimaou rekreaci.
Pripustnym vyuzitim je také @hnské vybaveni, vyrobni sluzby, dopravni infragine

drobné chovatelstvi agtitelstvi.

Plocha Z1-PB1 zahrnujeigstavbu stavajici stodoly. Plochd@egtavby Z1-PH1 zahrnuje
piestavbu stavajiciha‘evniku.

Ve lll. zore KRNAP se nachazi plochy Z1-ZM2, Z1-ZH1, Z1 — ZHA,-PH1, Z1-Z4, Z1-
ZB6, Z1-7ZB7, Z1 — ZB8, Z1-ZB9.

Ostatni plochy se nachazi v OP KRNAP.
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Plochy oldanského vybaveni — ¥gna infrastruktura, koméni z&izeni mal a gdni — OM

V k.. Benecko a Horni §banice jsou navrzeny plochy &mského vybaveni, jejichipustné
vyuziti predstavuje realizaci @danského vybaveni (Faeni a sluzby — vatvani a zdravotni
sluzby, prodej, ubytovani, stravovani), které js@snizujici kvalitu sousednich ploch, kde je
mozné umisini stavby pro bydleni. Plocha Z1-ZB11 je navrZzeeavazld na stabilizované
plochy OS prodovychovu a sport, nachazi se v blizkosti horninis lanové drahy, ktera je
v zimnim obdobi vyuZivana pro sjezdové lyZovaniciNei se zde kosené travni porosty
a nejedna se afpodni biotop. Plocha se nachazi v OP KrkonoSe.

Plocha pestavby Z1-PB2 je dena pro vybudovaniétského zabavniho centra a ubytovani.
Jedna se o plochu v sousedstvi &ilihikomunikace, nyni je zde objekt, ktery je vyuhiy@o

hru paintball. Co se & biotopu, do plochy zasahuje jasanovo-olSovy jedina se o vzrostly
liniovy porost lemujici vodni tok. Vifpact realizace plochy je nutné omezit zasah do nivy
vodniho toku a doprovodnéheedinného porostu. Plocha se nachazi v OP KrkonoSe.

A plocha Z1-ZH5 je zamySlena pro doghh a rozSieni sodasného sportownrekre&niho
aredlu. Plochy jsou navrzeny pro vyieni Uzemnich iedpoklad pro zkvalitréni
stabilizovanych sportown rekreg&nich aredl. Plocha je navrZzena pro ro@ii stavajici
sjezdové trati. Nachazi se zde travni porosty.lRl@e nachazi v OP KrkonoSe.

Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovavb-

Plocha Z1-ZD3 je navrzena v k.U. Dorng@inice, jedna se o rosii stabilizovanych ploch
se stejnym vyuzitim (dilna). Plocha je umingt v sousedstvi rodinného domu, nyni je
vyuzivana jako zahrada a zazemi pro skladovéanirialtgdreva). Plocha se nachazi v OP
KrkonoSe.

Plochy vyroby - zegdglska vyroba - VZ

V k.U. Mrklov jsou navrZzeny divzastavitelné plochy Z1-ZM3 pro ro#sini okina a Z1-ZM4
pro rozsteni zemddélského stediska. Plocha Z1-ZM3 je v stasné dob vyuzivana jako
pastvina, nachazi se v OP KrkonoSe. Plocha Z1-ZM4njmezena v blizkostifjjezdove
komunikace v ndvaznosti na stavajici Zdéisky aredl, v OP KRNAP. Na ploSe je travni
porost, nalety fkvin a také je zde umésta cerna skladka. Vzhledem k navaznosti ploch a
jejich funknimu vyuziti na stavajici obdobné vyuziti v sousednplochach, Ize za
rozvojovych poteb obce, pokladatifpadny vliv za pjatelny.

Plochy dopravni infrastruktury — silimi — parkovist — DSP

Zména ¢. 1 UP vymezuje zivodu rozdieni parkovani v centralntasti Benecka, a to
v minimalnim rozsahu, préws ohledem naifrodni a krajinné hodnoty, jde o plochu parkovani
v tésné navaznosti na stabilizovanou komunikaci. Nacb&x OP KrkonosSe.

Ve lll. zore KRNAP se nachazi plochy pro bydleni venkovskeétputy rodinnych domech.
Ostatni plochy jsou situovany do OP, kter&iyechod mezi ZCHU a volnou krajinou.

Vzhledem k charakteru a stanovenému funénimu vyuzZiti nové vymezenych
zastavitelnych ploch, vzhledem k situovani obce VRNAP a jeho sowasnym potebam
rozvoje, lze @dekavané vlivy na ZCHU ozn#it za prijatelné.
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6.4 Vlivy na lokality Natura 2000

Predlozeny navrh Zgmy ¢. 1 UP Benecko i¥e mit vyznamny vliv naifznivy stav pednta
ochrany nebo celistvost lokalit soustavy Natura ROBonkrétg dle stanoviska Spravy
KrkonoSského narodniho parku zn. KRNAP 07115/204 'drze 28. 8. 2017. Z tohotdvbdu
bylo zpracovano samostatné Posouzeniitisncepce naipdntty ochrany a celistvost lokalit
soustavy Natura 2000 dle § 45i zak@nd 14/1992 Sb., o ochramptirody a krajiny, v platném
zreéni (Hakov4, Losik, leden 2019).

V prvni fazi hodnoceni byly identifikovany potenici&d dottené lokality soustavy Natura 2000.
Déle byly shromazhy literarni Gdaje a dostupna data o vyskytedpeta ochrany datenych
lokalit soustavy Natura 2000. Vasicich keéten — zé 2018 probhla terénni Séeni na
plochach s navrhovanou 2nou funkniho vyuZiti a v jejich okoli s ohledem na &asny
vyskyt grednett ochrany. V nénich hodinach praiinl také v ramci vhodnych travnich ponbst
monitoring chfastala polniho s pouzitim nahravky jeho hlasu.

Ve druhé fazi hodnoceni bylo na zakiadentifikace potencialnich vliv posuzovaného UP
provedeno posouzeni viivna fedmety ochrany EVL a PO d&etng vyhodnoceni kumulativnich
vliva a poté formulovan z&v vyhodnoceni.

Do spravniho Uzemi obce Benecko zasahuje Evropgkgavnnda lokalita (EVL) Krkonose
a Pt&i oblast (PO) KrkonoSe.

S ohledem na umisti ploch a charakter z&mi nedojde k ovlivani prednEta ochrany
v jinych lokalitach soustavy Natura 2000.

Pro navrh Zminy ¢. 1 izemniho planu Benecko bylo zpracovano Posdwdigrh koncepce na
predméty ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura @@Bakova, Losik, leden 2019) jako
souwést Vyhodnoceni koncepce z hlediska wliwa Zivotni prosedi a véejné zdravi podle
zakonat. 100/2001 Sb., o posouzeni Wina Zivotni prosedi, ve zini zakona:. 93/2004 Sb.
Predmétem posouzeni je navrh Zmy ¢. 1 tzemniho planu Benecko (SURPMO a.s., Hradec
Kraloveé).

Duvodem pro zadéni hodnoceni byla skotest, Ze oba organy ochranyirpdy podle ust.
§ 77a odst. 4 zakorta 114/1992 Sb., o ochrapiirody a krajiny, ve zéni pozajSich Fedpisi
(dale jen zéakon) nevyl@ily, ze predlozeny navrh Zemy ¢ 1 UP Benecko fA¥e mit
vyznamny vliv na fiznivy stav pedneétia ochrany nebo celistvost lokalit soustavy Natur@®0
Konkrétre se jednd o stanovisko Spravy KrkonoSského narodrparku zn. KRNAP
07115/2017 ze dne 28. 8. 2017.

PLO?HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULA'CE, i
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy smiSené obytné - venkovské - SV

Z1-7B1 Benecko * T * A

Z71-7B2 Benecko * T * A

Z1-ZB3 Benecko * T * A

Z1-7B4 Benecko 0 T 0 A

Z1-7B5 Benecko 0 T 0 A
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PLOS:HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULApE, ;
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Z1-ZB6 Benecko 0 T 0 A
Z1-ZB7 Benecko * T * A
Z1-7B8 Benecko * T * A
Z1-ZB9 Benecko 0 T 0 A
Z1-PB1 Benecko 0 T 0 A
Z1-ZzD1 | Dolni Sgpanice * T * A
Z1-ZD2 | Dolni Sgpanice 0 T 0 A
Z1-ZH1 | Horni Sepanice x T * A
Z1-ZH3 | Horni Stpanice * T * A
Z1-ZH4 | Horni Sepanice X T * A
Z1-PH1 | Horni Sgpanice 0 T 0 A
Z1-ZM1 Mrklov * T * A
Z1-ZM2 Mrklov *x T * A
Plochy ob¥anského vybaveni — vigejné infrastruktura, komer &ni zatizeni mala a stedni — OM
Z1-7B11 Benecko * T * A
Z1-PB2 Benecko * T * A
Z1-ZH5 | Horni Sepanice X T * A
Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani VS
Z1-ZD3 | Dolni Sgpanice * T * A
Plochy vyroby a skladovani — zewdélska vyroba - VZ
Z1-ZM3 Mrklov * T _*
Z1-ZM4 Mrklov * T *
Plochy dopravni infrastruktury — parkovist & - DSP
Z71-7B13 Benecko * T * A
Nulova varianta 0 T 0

Dalsi vyswtleni zjisténych vlivia, vyplyvajici z Posouzeni vlii koncepce na lokality
soustavy Natura 2000:

V néasledujici tabulce je v poslednim sloupci uvedenmira vyznamnosti vlivu nag@dmety

EVL a PO KrkonoSe, které budou ovliny realizaci navrhovych ploch. U ostatnich ploch,

které jsou sotasti navrhu Zrmy ¢. 1 UP Benecko, a nejsou uvedeny v nasledujicidabbyl
vliv vyhodnocen jako nulovy.
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-2 Vyznamné negativni vliv:
-1 Mirn €& negativni vliv:

0 Nulovy vliv:

+1 Mirn é pozitivni viiv

+2 Vyznamny pozitivni vliv
? Mozny negativni vliv:

Tab. & 9 Seznam navrhovych ploch UP Benecko, u kterychdiojealizaci za@ru k negativnimu
ovlivnéni pifedmeétiz ochrany lokalit Natura 2000 s ufenim miry jejich ovlivni.

Zpusob CEl o Dotéené gedméty ochran D“(c)atg?rgf JAIGEY
Oznaeni| <PUS0 rozloha ¢ ey y|pr y vyznamnosti
VyuZiti EVL KrkonoSe ochrany PO .
v ha 2 vlivu
Krkonose
Z1-ZH5 | OVM 0,72 | 6510 Nizinné s&ené louky -1
Z1-ZH4 SV 0,13 chistal polni -1
Z1-ZH3 SV 0,1 | 6510 NizZinné s#né louky chrastal polni -1
6510 Nizinné s@ené louky -1
Z1-ZD3 VS 0,22 9130 Bu ,
iny asociace . . i
Asperulo-Fagetum lejsek maly 1
Z1-ZD1 SV 0,11 | 6510 NizZinné s&né louky -1
Z1-ZM3 \/4 0,43 | 6510 Nizinné s&né louky| chidstal polni -1
Z1-ZM2 SV 0,14 | 6510 NizZinné s&né louky| chidstal polni -1
Z1-ZM1 SV 0,11 | 6510 NiZinné s&né louky -1
Z1-ZM4 VZ 0,71 | 6510 Nizinné s&ené louky -1
* [P A -
21-PB2 | OVM 0.16 91EO vSmrlse?e'Jasanovc 1
ol3ové luzni lesy
Z1-ZB2 SV 0,11 | 6520 Horské smné louky -1
Z1-7B1 SV 0,27 | 6510 Nizinné s&né louky| chrdstal polni -1
Z1-ZB13| DSp 0,06 | 6520 Horské sené louky -1
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Z1-ZB3 SV 0,1 | 6510 NizZinné s&né louky -1
Z1-ZB11| OVM 0,06 | 6520 Horské smné louky -1
Z1-ZB7 SV 0,09 | 6520 Horské smné louky -1
Z1-ZB8 SV 0,08 | 6520 Horské smné louky -1

Na zaklad Posouzeni vlit koncepce na lokality soustavy Natura 2000 byl ectSploch,
u nichZ nebyl vyloten vliv na EVLEI PO, identifikovan miré negativni vliv.

DALSI VYHODNOCENI DLE POSOUZENI (Hakova, Losik; led 2019):

Kumulativni vlivy

V ptipact hodnocené koncepce dojde ke kumulativnimu ogh¥mpiirodniho stanovigt6510
Nizinné séené louky, 6520 Horské &né louky v EVL KrkonoSe a populaceriéstala
polniho v PO Krkonose.

V nasledujici tabulce jsou uvedeny rozlohy ztratgnich stanovi§ ke kterym dojde
pii realizaci Zngény ¢. 1 UP Benecko.

Tabulka 10: Ztrata lunich stanovi® realizaci navrhovych ploch, které jsou sgasti Zmeny ¢.1 UP

Benecko.
Prirodni Nall\(;g;]ove Rozloha Nal\g:ﬁ ve Rozloha
stanovisé plocny stanovist v ha plocny stanovist v ha
s kvalitou | s kvalitou Il
Z1 - ZH3 0,1 Z1-ZH5 0,5
Z1-ZM1 0,11 Z1-ZD3 0,01
Z1-7D1 0,11
celkem zabor 0,21 71-ZM3 0,39
Zmeényc¢. 1
6510 Nizinné Z21-ZM2 0,14
saené louky 71-7M4 0.25
Z1-7ZB1 0,27
Z1-7B3 0,1
celk?m %abor 177
Zmeény¢. 1
6520 Horské Z1-ZB7 0,09 Z1-7B2 0,11
satené louky Z1-ZB8 0,08 Z1-ZB11 0,06
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Z1-ZB13 0,06
celkem zabor ]
Zmeny é. 1 0,17 celkem zabor 0.23
Zmeény¢. 1 '

V nasledujici tabulce jsou uvedeny rozlohyriich stanovi§ které byly ve spravnim obvodu
obce Benecko jiz zabrany od roku 20@étwe uvedeni ztraty porostv ramci stavajiciho UP.

Tabulka 11: Bilance ztrat l¢nich stanovi# (v ha) ve spravnim obvodu obce Benecko.

6510 6520
kv | kv I+l kv | kv I+l
Limity ztraty luenich stanovi pro obec Benecko v roce
2010 (zdroj: Sprava KRNAP 2010) 2,01 21,37 0,64 6,94
Ztrata lwnich stanovi§v ramci UP Benecko 1,07 3,73 0,38 2,87

Limity ztraty luénich stanovis po realizaci UP Benecko 0,94 17,64 0,26 4,07
Ztrata lwnich stanovi§realizaci Zniny ¢. 1 UP Beneckg 0,21 1,98 0,17 0,40
Lze zabrat po realizaci Zmy ¢. 1 UP Benecko 0,73 15,66 0,09 3,67

Z vy3e uvedenych udajvyplyva, ze realizaci Zémy ¢. 1 UP Benecko nedojde kgkraieni
limita ztraty Iwnich stanovi§ stanovenych Spravou KRNAP. K vyznamnému kumulatin
ovlivnéni stanovist 6510 Nizinné seené louky a stanovis520 Horské sené louky v EVL
KrkonoSe nedojde.

Realizaci ®kolika navrhovych ploch dojde k ovli¥ni populacechiastala polniho v PO
KrkonoSe. Vystavbou nebudou deny jeho preferované biotopy, kterymi jsou pramtnis
nebo mokadni louky. Dale nebudeimo doteno teritorium ckastala polniho, protoze hranice
navrhovych ploch lezi dale nez 200 m od jeho znamétskytu. \EtSina navrhovych ploch
také @Fimo navazuje na stavajici zastavbu a nedojde tedyzkkamnému ovlivéni jeho
biotopu misobenim ruSivych vlit. Na zaklad téchto uvedenych skuteosti a také vzhledem
k omezené rozloze jeho denych vhodnych biotadpnedojde k vyznamnému kumulativnimu
ovlivnéni chidstala polniho v PO KrkonoSe.

Vyhodnoceni grihraniénich vlivia

EVL KrkonoSe a PO KrkonoSe hrghiv prostoru hragniho hrebene s Polskem se diva
lokalitami soustavy Natura 2000 vymezenymi v Polsk@ublice. Jedna se o Evropsky
vyznamnou lokalitu Karkonosze (PLH020006) acPtblast Karkonosze (PLB020007).

Vzhledem k poloze navrhovych ploch a jejich chazaktnedojde k dalkovému ovligni
predméta ochrany &chto lokalit soustavy Natura 2000.

Vyhodnoceni vlivu na celistvost lokalit

Realizaci navrhu UP Benecko nebudesdot celistvost EVL Krkono3e. Navrhové plochy jsou
maloploSné a jsou situovany veétsine pripadi v navaznosti na jiz zastawe Uzemi. Jejich
realizaci budou &tsSinou ovlivréna Iwini stanovist kvality 1.
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Déle nebude ovlivna ani celistvost PO KrkonoSe, protoz&Sina navrhovych ploch je
situovana mimo travni porosty s vyskytentadtala polniho, iipadré nebude ovlivano jeho
teritorium.

Zavér (Hakova, Losik, leden 2019):

Cilem pedkladaného hodnoceni bylo posoudit vliv navrhué@yné. 1 UP Benecko
na gedméty ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura@Q@ako potenciatovlivnéné byly
urceny tyto lokality: EVL KrkonoSe a PO KrkonoSeii Pealizaci navrhovych ploch budou
dottena rktera grirodni stanovi&, kterd jsou pednetem ochrany EVL KrkonoSe, konkrétn
se jednd o 6510 Nizinné cemé louky, 6520 Horské &mné louky, 9130 Btiny asociace
Asperulo-Fagetuma 91EO0* SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy. Da@ed k ovlivreni
populace ctastala polniho a lejska malého v PO KrkonoSe. @t vSech datenych
piedmeéta ochrany EVL a PO KrkonoSe bylo vyhodnoceno s ghinegativnim vlivem.
Vzhledem k omezené rozloze a kwalitlotenych I&nich stanovi8 v EVL KrkonoSe
nepedstavuje zmna vyuzivani jejich vyznamné kumulativni ovldm. Vyznamny
kumulativni vliv byl vylowen také pro populaci ¢astala polniho.

Na zéklad vyhodnoceni bylo zji§ho, Ze navrh Zrmy ¢. 1 UP Benecko (SURPMO 2018)
nema vyznamny negativni vlivna gednmety ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura
2000.

6.5Vlivy na USES, migmi Gzemi
USES je stabilizovan stavajicim UP, je finka Zrménad. 1 UP ho respektuje.

Plochy prvki USES — biocentrum regionalniho vyznamu RC1R285ts Jizerky, biokoridory
regionalniho vyznamu RK702, RK706 s vloZzenymi bidog mistniho vyznamu MC1, MC2,
dalSimi biocentry mistniho vyznamu MC3, MC4, MC5C®a biokoridory mistniho vyznamu
MK1, MK2, MK3, MK4, MK5, MK6, MK7 a MK8 jsou nezastitelné. Na &chto plochach
a v jejich blizkosti je nutné vylait cinnosti, které by mohly vést k ochuzeni druhovéaiosti

a snizeni ekologické stability. MSeném Gzemi je USES fuimk.

Plochy zastasného Uzemi lezici v prvcich USES nebudou oplocovafyjimku lze udklit
pouze pro oploceni ploch nezbytnutnych pro chov domécich #a&t, ochranu vysazovanych
a pistovanych kultur apod. Tato oploceni nesmi trvadeusovat funkci déeného prvku
USES. Stavby liniového charakteru museji prochfizes prvky USES v nejkrat$im mozném
sméru a ednost’ podzemnim zfisobem.

Pti obnow a upra¥ ploch v ramci prvk USES budou pouzivany vyhraddomaci deviny
odpovidajici danym stanoviStnim podminkam.

Vodni plochy, které jsou seasti prvki USES, nebudou vyuzivany k hosptsl§m elam,
které by vyZadovaly oploceni.
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PLO?HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULAQE, )
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy smiSené obytné - venkovské - SV
Z1-7B1 Benecko 0 T 0 A
Z1-7B2 Benecko 0 T 0 A
Z1-7B3 Benecko 0 T 0 A
Z1-7B4 Benecko 0 T 0 A
Z1-7ZB5 Benecko 0 T 0 A
Z1-7B6 Benecko 0 T 0 A
Z1-7ZB7 Benecko 0 T 0 A
Z1-7B8 Benecko 0 T 0 A
Z1-7B9 Benecko 0 T 0 A
Z1-PB1 Benecko 0 T 0 A
Z1-ZzD1 | Dolni Sgpanice 0 T 0 A
Z1-zZD2 | Dolni Sgpanice 0 T 0 A
Z1-ZH1 | Horni Stpanice 0 T 0 A
Z1-ZH3 | Horni Stpanice 0 T 0 A
Z1-ZH4 | Horni Stpanice 0 T 0 A
Z1-PH1 | Horni Sgpanice 0 T 0 A
Z1-ZM1 Mrklov 0 T 0 A
Z1-ZM2 Mrklov 0 T 0 A
Plochy obfanského vybaveni — viiejnd infrastruktura, komer éni zafizeni mala a stedni — OM
Z1-7B11 Benecko 0 T 0 A
Z1-PB2 Benecko 0 T 0 A
Z1-ZH5 | Horni Stpanice 0 T 0 A
Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani VS
Z1-ZD3 | Dolni Sgpanice 0 T 0 A
Plochy vyroby a skladovani — zerdélska vyroba - VZ
Z1-ZM3 Mrklov 0 T 0 A
Z1-ZM4 Mrklov 0 T 0 A
Plochy dopravni infrastruktury — parkovist & - DSP
Z1-7B13 Benecko 0 T 0 A
Nulova varianta 0 T 0
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Slovni vyswétleni zjisténych vlivi:

zmeénag. 1 UP respektuje stavajici furrki systém USES a nevymezuje nové plochy do Gizemni
kolize s jeho skladebnymi prvky. Zma¢. 1 UP roviz nevymezuje nové plochy USES, ani
plochy s rozdilnym funénim vyuzitim, v ramci jejichz ipustného vyuziti by mohly byt prvky
USES realizovany.

KES doteného Uzemi je 5,79, coz je vysoko nad republikopyiimérem a s¢dci to o silné
ekologické stabilit Gzemi, které marprodni charakter a neni téda doteno lidskowinnosti.

Vzhledem k vy3e uvedenému Ize vliv Zémy €. 1 UP na USES oznét za nevyznamny.

6.6 Vlivy na ZPF

S Navrhem Zminy ¢. 1 UP jsou spojeny naroky na zabor ZPF. Uvedgmésmy zabot jsou
maximalni a vyjatliji celou rozlohu ploch zém (zastavitelnych ploch a plochigstavby), ktera
nemusi byt fi navazujicichizenich odata.

Prevazna cast vymezenych zastavitelnych ploch je vymezena avamosti na
ZU a s vazbou na platny UP.

Predpokladané oditi se dotyka fednosti pad nizSich tid ochrany (IV. a V.iida ochrany).
Zastavitelné plochy jsou vymezeny v ucelenych wfare ZU nebo v imé vazi na zU, aby
byla co nejmé# naruSena organizace ZPF & aéntdélskych &elovych komunikaci, getns
hydrologickych a odtokovych paini v Gzemi, k jejich zachovanfippiva i stanoveni intenzity
vyuziti budoucich zastamych stavebnich pozemlSV max. 30 %, OVM max. 50 %, VS a VZ
max. 60 %, DSP max. 90 %.

Z celkového rozsahu 4,59 ha zastavitelnych plopltoah estavby cca 4,23 ha je vymezeno
na ZPF. Z toho je 0,05 ha v Ikidé ochrany ZPF, 0,05 ha ve IMidé ochrany ZPF a 4,13 ha
v V. t¥idé ochrany ZPF.

PLOS:HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULA’CE, ;
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy smiSené obytné - venkovské - SV

Z1-ZB1 Benecko X T * A

71-ZB2 Benecko X T * A

Z1-7ZB3 Benecko * T * A

Z1-ZB4 Benecko X T * A

Z1-7ZB5 Benecko * T * A

Z1-ZB6 Benecko X T * A

Z1-ZB7 Benecko * T * A

Z1-7B8 Benecko * T * A

Z1-ZB9 Benecko X T * A
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PLOS:HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULA@E, ;
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Z1-PB1 Benecko * T X
Z1-ZD1 | Dolni Sgpanice * T * A
Z1-ZD2 | Dolni Sgpanice * T * A
Z1-ZH1 | Horni Sepanice x T * A
Z1-ZH3 | Horni Stpanice * T * A
Z1-ZH4 | Horni Sepanice x T * A
Z1-PH1 | Horni Sgpanice * T * A
Z1-ZM1 Mrklov *x T * A
Z1-ZM2 Mrklov * T * A
Plochy obkianského vybaveni — viiejnd infrastruktura, komer éni zafizeni maléa a stedni — OM
Z1-7B11 Benecko * T * A
Z1-PB2 Benecko * T * A
Z1-ZH5 | Horni Stpanice * T * A
Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani VS
Z1-ZD3 | Dolni Sgpanice * T * A

Plochy vyroby a skladovani — zerdélska vyroba - VZ

Z1-ZM3 Mrklov x T _*

Z1-ZM4 Mrklov * T *

Plochy dopravni infrastruktury — parkovist & - DSP

Z1-ZB13 Benecko * T _* A

Nulové varianta 0 T 0

DalSi vyswtleni zjisténych vlivii:

Tabulkovacast zdboru ZPF je ro#dna na vyet rozvojovych ploch situovanych na uzemi
KRNAP, jejichz celkovy zabotini 1,38 ha, a Wet rozvojovych ploch situovanych mimo
KRNAP ¢ini 2,85 ha.

Celkovy rozsah Zrmou ¢. 1 vymezenych zastavitelnych plocietré ploch zngn (4,51 ha)
nedosahuje ani ¥ vy zastavitelnych ploch, zji&é v ramci vyhodnoceni peby jejich
vymezeni (6,223 ha — vizedchozi kapitola vychazejici ze Zadaniéay¢. 1). S ohledem na
skut&nost, Ze vzhledem k situovani obce dle hodnotnéwmil KRNAP neni Zadouci, aby
byla naruSena struktura a gesny charakter zastavby jejim zafamgnim v ZU, budeiéba
v ramci @isti zmeny UP doplnit vhodné zastavitelné plochy a elimiatoiak jejich prohlubujici
se nedostatek.
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k.U. Benecko v KRNAP a k.U. Benecko mimo KRNAP

g | | £
2 = T - Zabor ZPF (KRNAP) dle t Fid ochrany S g T
5 £ it = [ha] = >| o
> = E N = = © o]
S = ) o 2 o 3 o
o ;ﬁ = >0 N 0 T [} ©
S 2 5 £ ® < 8 =
S ;‘ o ‘;ﬁ o 9 o 1S
£ a & 2 3 o 2
0 o © S N =
3 s g g [ Il Il \Y Vv it 4 g
SIS - B E -
[a] N o
o
Z1-ZB6 SV 0,19 0,14 TTP - - - - 0,14 - - -
Z1-ZB7 SV 0,09 0,09 TTP - - - - 0,09 - -
Z1-ZB8 SV 0,08 0,08 TTP - - - - 0,08 - - -
Z1-ZB9 SV 0,10 0,10 TTP - - - - 0,10 - - -
Z1-ZB10* SV 0,01 0,01 0,01 - - - - 0,01 - - -
Plochy SV celkem 0,47 0,42 - - - - 0,42 - - -
Z1-ZB12* OVM 0,07 0,07 TTP - - - - 0,07 - - -
Plochy OVM
celkem 0,07 0,07 - - - = 0,07 - o -
= — =
8 £ = =}
2 = T > Zabor ZPF (mimo KRNAP) dle t Fid S g T
S <, o 5 ochrany [ha] = — o
> = N = e =} o]
S N 3 © =2 © S| a
o ,E = :d-’ N ,g T o ‘ﬂ_s
s 3 5 £ ® z<| 8| 2
% S et 2 o % s £
= =1 o
'S} = O ‘© [] g 2 S
& = N P>
3 s g g [ I Il \Y Vv it g g
S R - B -1
[a] N o
[af
Z1-PB1 SV 0,05 0,04 TTP - - - - 0,04 - - -
Z1-ZB1 SV 0,27 0,27 TTP - - - - 0,27 - -
Z1-ZB2 SV 0,11 0,05 TTP - 0,04 - - 0,01 0,05 - -
Z1-ZB3 SV 0,10 0,10 TTP - - - - 0,10 0,10 - -
Z1-ZB4 SV 0,06 0,06 TTP - - - - 0,06 0,06 - -
Z1-ZB5 SV 0,06 0,06 TTP - - - - 0,06 0,06 - -
Plochy SV celkem 0,65 0,58 - 0,04 - - 0,54 0,27 - -
Z1-PB2 OVM 0,16 0,14 TTP - - - - 0,14 0,14 - -
Z1-ZB11 OVM 0,06 0,06 TTP - - - - 0,06 - - -
Plochy OVM
wallianr 0,22 0,22 - - - - 0,22 0,14 - -
Z1-ZB13 DSP 0,06 0,05 TTP - 0,01 - - 0,04 - - -
Plochy DSP celkem 0,06 0,05 - 0,01 - - 0,04 - - -
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k.G. Dolni Stépanice v KRNAP a k.u. Dolni Sépanice mimo KRNAP

E | | &
> = = Zabor ZPF (KRNAP) dle t Fid ochrany S < —
S < =3 = N < o
g | £ & | 2 () S| 5| &
z—‘>j = % © E‘ 0 S o
S ;ﬁ = "q-’ N} ,qc, T o E
S 2 8 £ ® < 8 =
o 2 ] 2 e 7] @ g
O = ) ‘© [*] S S
3 S} g 2 [ I 1 Y V] > 4 2
a
71-7D2 sv 0,11 0,11 TTP - - - - 0,11 - - -
Plochy SV celkem 0,11 0,11 - - - - 0,11 - - -
71-7D3 S 0,22 0,22 | zahrada - - - - 0,22 - - -
Plochy VS celkem 0,22 0,22 - - - - 0,22 - - -
—_ — T
8 ) : L = = =
2 = T > Zabor ZPF (mimo KRNAP) dle t Fid g g T
- 8 < ﬁ 3 ochrany [ha] Z 2 %
- s § © 2 g | 3| &
=] ;ﬁ = Q O 0 g (o} ©
s 2 8 £ ® < 8 =
o $ ] 2 5 17 @ g
O = g ‘o o] y 2
3 s g 3 [ I 1 Y V] 1l 4 2
a
71-7D1 sV 004 | 004 TTP - - - - 0,04 - - -
Plochy SV celkem 0,04 0,04 - - - - 0,04 - - -
k.0. Horni Stépanice v KRNAP
— - T
8 £ = <
z T fry > Zabor ZPF dle t Fid ochrany [ha] N =| o
8 = [a S y 3 > [a
g s | 5| 5| 2 §| 3| 2
o ,ﬁ = »® N ,5 = o ©
S 3 5 £ ® z=| 8 =
7 $ o] 2 = 7] @ £
O ) ] o 2 < ke 2>
3 s g g [ Il Il v v 7 g 2
0 0 >
5 = g N e | E| %
o
a
Z1-PH1 sv 0,12 0,11 TTP - - - - 011 Jo11| - -
Z1-ZH1 sV 0,08 0,08 TTP - - - - 0,08 - - -
Z1-ZH3 sv 0,10 0,10 TTP - - - - 0,10 - - -
Z1-ZH4 sV 0,13 0,13 TTP - - - - 0,13 - - -
Plochy SV celkem 0,43 0,42 - - - - 0,42 0,11 - -
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k.G. Horni Stépanice mimo KRNAP

—_ — =
e = = =
2 ' w > Zabor ZPF dle t Fid ochrany [ha] S = T
5 £ o = y [ha] S = a
G = 9] © 2 o = o
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o > o R (7] o = ° I=
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o 2 ' m 3 g | g =
3 S R > | §| ¢
’9]_ < :g N Il M. V. V. & E ,§
(a] N 8
Z1-ZH2* sV 0,12 - - - - - - - -
Plochy SV celkem 0,12 - - - - - - - -
Z1-ZH5 OVM 0,72 0,72 TTP - - - 0,72 - - -
Plochy OVM celkem 0,72 0,72 - - - 0,72 - - -
Horni St épanice
mimo KRNAP celkem UL e ] ] ] e ] ] ]
k.U. Mrklov v KRNAP
—_ — =
e £ = =
> = = ; .. 3 s i
S ] LL > Zabor ZPF dle t Fid ochrany [ha] d = [T
Q = o = 2 = =
S = o © 2 Q0 3 o
% RN % 1) \g T o ’g
3 = | 3| & & 25 9| =
® = © 2 = 47 © 4
o a O © ) © K] >
© § ; g z Il 1]l vV \Y > ﬁ -
a > = N ' ' ' B E| 3
(a] N 8
Z1-ZM2 SV 0,14 0,14 orna - - - 0,14 - - -
Plochy SV celkem 0,14 0,14 - - - 0,14 - - -
Mrklov v KRNAP
celkem ik 0.14 - - = 0,14 - = -
k.U. Mrklov mimo KRNAP
= - =
g E | g| =
Z = w > Zabor ZPF dle t Fid ochrany [h S S|
< = = y [ a] S — &
> L = N 2 £ ) o)
< Q £ = @ o3 o
(3] = Q © = e
o = = ) NJ) 0 g =5 g
s 2 8 £ @ 2= 8 =
3 2 © B = 7 © g
O = 0 © <] S S
2 g g 2 > | g| ¢
e 2 »g N Il. M. V. V. i 2 3
[af g = g
Z1-ZM1 SV 0,11 0,11 TTP - - - 0,11 - - -
Plochy SV celkem 0,11 0,11 - - - 0,11 - -
Z1-ZM3 VZ 0,43 0,43 TTP - - - 0,43 - - -
Z1-ZM4 \4 0,71 0,71 TTP - - 0,05 0,66 - - -
Plochy VZ celkem 1,14 1,14 - - 0,05 1,09 - - -
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Z1-ZM5* DSK 0,01 0,01 TTP - - 0,01 - -
Plochy DSK celkem 0,01 0,01 - - 0,01 -
Mrklov mimo KRNAP
celkem 1,26 126 - - - 0,05 1,21 - - -
SOUHRNNE VYHODNOCENI ZABOR U PUDNIHO FONDU
— — =)
— £ 5| ®| S
— © 4 Fi N =
£ g L Zéabhor ZPF dle t fid ochrany [ha] = ~ o
[} N £ ) )
N = © ) 3 o
3 Q — =
= 4 >O 0 T ey ©
T% 8 £ = S i)
7 o B 0 @ S
%] — \
8 2 - o % E‘
z 3
. > 83 I. . V. V. i o =
2 - c | 2| 3
o N °
[a}
Benecko 1,47 1,32 0,05 1,27 0,41
Dolni St épanice 0,37 0,37 0,37
Horni St épanice 1,27 1,14 - - 1,14 0,11 -
Mrklov 1,40 1,40 0,05 1,35
Zabor ZPF celkem 4,51 4,23 0,05 - 0,05 4,13 0,52 - -

Zabor ZPF predstavuje z hlediska navrhu Znény €. 1 UP negFiznivy dopad koncepce na
Zivotni prostiedi. Zabirany jsou v drtivé WtSiné pady podpramérnych produkénich

schopnosti, které jsourazeny do V. ¥idy ochrany ZPF. V I. tfidé nejsou zabirany Zadné
pudy, ve Il. tFidé 0,05 ha, a to pro plochu bydleni uvnit zastavby, ktera je obklopena
nezenédélskymi pozemky, a pro plochu parkovis€ k zajiSténi dostat&né kapacity

odstavnych parkovacich stani u sportové rekreaénich areali v centralni ¢asti obce (v
Sifce 6 m mezi sotasnou silnici 111/28625 a stabilizovanym aredlem minich sporti vedle
sowasného centralniho parkovisg).

Predpokladané vlivy Zmeény €. 1 UP na midu se jevi jako gijatelné.

6.7 Vlivy na PUPFL

Predmétna Zména ¢. 1 UP neklade naroky na zabor PUPFL.
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6.8 Vlivy na floru, fauna a ekosystémy

Predmitné GzemiteSené Zrnou¢. 1 UP se nenachazi vipdns cenném Gzemi, s vyskytem
zvlase chrarnych drutii rostlin a Ziva@ichia. Biotopy zvla& chrarénych drulii mohou byt
zmenovymi plochami dateny. ReSené Gzemi se nachéazi v izemni kolizi s lokalisoustavy
Natura 2000, vyznamny vliv nargdméty ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura @00
nebyl @islusnym datenym organem vylaien a bylo zpracovano Posouzeni &lkoncepce na
lokality soustavy Natura 2000. V Gzemni kolizi see&enou oblasti nachazi EVL KrkonoSe
a PO Krkonose.

V feSeném Gzemi se rasinnachazi ZCHU. Velkoplodnym ZCHU je KRNAP.
Zabor PUPFL neni Navrhem 2my ¢. 1 UP narokovan. Pamatné stromy nebudoteshyt

PLO?HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULApE, )
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy smiSené obytné - venkovské - SV

Z1-ZB1 Benecko * T *

Z71-7B2 Benecko * T *

Z1-ZB3 Benecko * T *

Z1-7B4 Benecko 0 0 A
Z1-7B5 Benecko 0 T 0 A
Z1-7B6 Benecko 0 0 A
Z1-7B7 Benecko * T *

Z1-ZB8 Benecko * T *

Z1-7B9 Benecko * T *

Z1-PB1 Benecko 0 T 0 A
Z1-ZzD1 | Dolni Sgpanice * T * A
Z1-zZD2 | Dolni Sgpanice 0 T 0 A
Z1-ZH1 | Horni Stpanice 0 T 0 A
Z1-ZH3 | Horni Stpanice 0 T 0 A
Z1-ZH4 | Horni Stpanice * T * A
Z1-PH1 | Horni Sgpanice 0 T 0 A
Z1-ZM1 Mrklov * T * A
Z1-ZM2 Mrklov *x T * A

Plochy ob¥anského vybaveni — vigejné infrastruktura, komer &ni zatizeni mala a stedni — OM

Z1-7B11 Benecko * T * A
Z1-PB2 Benecko * T * A
Z1-ZH5 | Horni Sepanice x T * A
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PLOS:HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULApE, ;
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani VS
Z1-ZD3 | Dolni Sgpanice * T * A
Plochy vyroby a skladovani — zerdélska vyroba - VZ
Z1-ZM3 Mrklov * T *
Z1-ZM4 Mrklov * T *
Plochy dopravni infrastruktury — parkovist & - DSP
Z1-7B13 Benecko * T * A
Nulové varianta 0 T 0

Slovni vyswtleni zjisténych vlivia, véetné biologickych charakteristik ploch:
Z1-7B1

Plocha byla navrZzena v sousedstvi stavajiciho RDBlizkosti gFistupové komunikace.
V porostu dominuje pséarka doi, ovsik vyvySeny, kokdva ¢ervend, pampeliSka |ékska,

tomka vonnajelricek obecny, srha latmata, sovik kysely, $ovik tupolisty, bedrnik obecny,
jitrocel kopinaty, prasetnik Kenaty, bolSevnik obecny, pryskyk prudky, kontryhel,
zbe¢hovec plazivy, kakost fmi, zvonek rozkladity, jetel fni, ojedirtle se zde vyskytuje
fefiSniénik Hallerv.

Realizaci zarru dojde ke ztrdt prirodniho stanovigt6510 Nizinné s&ené louky o rozloze
0,27 ha. Dle struktury porostu @itomnosti diagnostickych a specifickych déuftomka
vonna, metlika kiivolaka, zvonek rozkladity, chrpadmi, mrkev obecna, chrastavec rolni,
bedrnik obecny), viz ifrucka hodnoceni biotap(AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu
vyhodnocen jako ménpriznivy, tedy kvality 1. Civodem pro hodnoceni kvality porostu byl
i hojny vyskyt pampeliSky Ieékaké.

V ramci travnich poroét zapads od navrhové plochy byl pravidélnzaznamenan vyskyt
chfastala polniho, ktery péatk predmétam ochrany PO KrkonoSe. Diany travni porost neni
soutasti jeho uzivaného teritoria. Pro omezeni ruSiwjlohi je vhodné zachovat na okrajich
plochy stavajici fkvinné porosty. Vzhledem k charakteru Zamnedojde k vyznamnému
zvySeni intenzity rusivych vliv

Z1-7ZB2

Plocha se nachazi v zastaem Uzemi obce Benecko v sousedstvi centralnihkoyiats.
Travni porost je koseny. Dle aktualizované vrstvgpavani biotop (AOPK CR 2018) se zde
nachazi nefirodni stanovist kulturni louky, biotop X5 (dle Chytry et al. 2010)

V porostu dominuje psarkadui, srha lalonata, kogavacervend, tomka vonnafipomny jsou
roztrousen i kvetouci byliny jako kopretina bila, jédbnik chlupéek, bedrnik obecny, pcha
zelinny, pampeliSka |ékska, rozrazil rezekvitek, jitrocel kopinaty, Stindk obecny, kakost
lesni, @ okraji plochyietisSnicnik Hallertiv a zvonénik klasnaty. Z dvodu struktury porostu a
hojného vyskytu kvetoucich bylin Ize dehy porost klasifikovat jakoffodni biotop T1.2
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Horské trojSttové louky (Chytry et al. 2010). Realizaci z&m dojde ke ztrdt prirodniho
stanovist 6520 Horské sené louky kvality 1l o rozloze 0,11 ha.

Vzhledem k charakteru za@m a jeho umighi nedojde k ovlivéni predn®td ochrany PO
Krkonose.

Z1-7B3

Plocha je navrzena v proluce stavajici zastavbljzkdsti pristupové komunikac& ast plochy
je vymezena v rdmci zazemi sousediciho objetdist v ramci kosenych travnich portost
Dominantnimi druhy jsou kostva ¢ervenda, psingek obecny, srha latbata, pampeliSka
lékarska, pryskinik prudky, kontryhel, jetel kni, jetel plazivy, Sovik kysely, jitrocel
kopinaty, kakost leni, psarka lani, zkthovec plazivy, bolSevnik obecny, tomka vonna,
zvonenik klasnaty, rozrazil rezekviteketzalka skvrnitd, rdesno hadiiko, ojedigle zde také
roste mochna zlata, silenka nadmutéei@@nicnik Halleriv. Dle vrstvy mapovani biotdpse
jedn& o nefirodni stanovi&t X5 Intenzivré obhospodi&vana louka (dle Chytry et al. 2010).
Dle terénniho Séni Ize travni porost n&sti plochy charakterizovat jak@ippdni biotop T1.1
Mezofilni ovsikova louka s prvky biotopu T1.2 HoaéskrojSttova louka z dvodu vyskytu
druhi, jako je mochna zlataratisnicnik Halleriv. Jejich vyskyt je v porostu ojediy.

Dle struktury porostu aifiomnosti diagnostickych a specifickych diuttomka vonn4a, bika
ladni, chrpa lani, chrastavec rolni, bedrnik obecny), vidri®ka hodnoceni biotap(AOPK
CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jakaxnpiiznivy, tedy kvality Il. Realizaci
zaneru dojde ke ztré@tprirodniho stanovigt6510 Nizinné sgené louky o rozloze 0,1ha.

Vzhledem k charakteru za@m a jeho umighi nedojde k ovlivéni predn®td ochrany PO
Krkonose.

Z1-7B4

Plocha se nachazi v navaznosti na zasg&wizemi obce Benecko v sousedstvi stavajiciho
penzionu. Dle vrstvy mapovani biotopse zde nenachazi zadné&ir@dni biotopy.

Na hromadnici se vyskytuje vzrostly nalaedin, jako jsou jasan ztepily, b pt&i, javor
klen. V podrostu hojh roste malinik, pampeliSka lélska, sta¥ek vegity, srha lal@nata,
pryskynik prudky, kakost lesni afipokrajich i fefiSnicnik Halleriv. Kvalita a struktura
dotteného travniho porostu je ovliéma castym s&enim a uzivanim plochy. Realizaci z&m
nedojde k ovliveni predneta ochrany EVL a PO KrkonoSe.

Z1-ZB5

Plocha je vymezena vramci uzivané zahrady rodimnébmu v zastainém Uzemi obce
Benecko. Dle vrstvy mapovani biotope zde nenachézi zadri&gdni biotopy. Dle terénniho
Seteni se jedna o polejpodni travniky. Kvalita a struktura deného travniho porostu je
ovlivnéna ¢astym séenim a uzivanim plochy. Realizaci zémnedojde k ovlivani prednta
ochrany EVL a PO KrkonoSe.

Z1-ZB6

Plocha se nachazi v sousedstvi &iihikomunikace. Nyni zde nalezneme porosty naletovyc
dievin jako topol osika, fliza kElokora, javor klen, jgab pt&i, smrk ztepily a maidn opadavy.

V podrostu hoja malinik, statek vegity, kopriva dvoudomd, z¥hovec plazivy, ftezalka

teckovana, vSedobr obecny, brslice kozi noh&j bbb mnoholisty, jahodnik obecny, misty
i sasanka hajni, brusnice oka, cesn&ek lekdasky a kychavice Lobelova. V rdmci plochy se
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Zadné pirodni stanovist ani biotopy drub, které pati k prednttaim ochrany EVL a PO
KrkonoSe nevyskytuji.

Z1-ZB7

Plocha je vymezena v ramcicsmych travnich porostv blizkosti gistupové komunikace
k Penzionu U Jelii Porost je méh kvétnaty oproti porosim plochy Z1-ZB8 a jsou zde
piitomny i druhy mezofilnich luk. Dominuje zde kimsta c¢ervend, bika ladni, tomka vonna,
psingek obecny, trojgt Zlutavy, rdesno hadi ken, silenka nadmutd, smilka tuh&ezalka
skvrnita, kopretina bila, zvoteik klasnaty, jetel I&ni, jetel plazivy, zvon@ik klasnaty,
jitrocel kopinaty, kakost lesni, bedrnik obecnypraek rozkladity, mochna zlaté, pryskik
prudky, jestabnik oranzovy, rozrazil 1€ksky.

Dle struktury porostu aifiomnosti diagnostickych a specifickych déufrdesno hadi ken,
reriSnicnik Halleriv, Skarda nskka certkusolista, hrachor émi, zvon€nik klasnaty, silenka
nadmuta, knotovkaervena, mochna zlata a zlatobyl obecny), wizueka hodnoceni biotap
(AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jakorvy, tedy kvality |. Realizaci
zaneru dojde ke ztrdtpiirodniho stanovigt6520 Horské sené louky o rozloze 0,09 ha.

Vyskyt ch‘astala polniho nebyl v okoli z&nu zaznamenan, k ovliéni prednetta ochrany PO
KrkonoSe nedojde.

Z1-7B8

Plocha byla vymezena pro vystavbu rodinného domblizkosti Penzionu U Jdri
V souwasnosti se zde né&asti plochy nachazi zazemi penzionu,¢aati jsou kosené travni
porosty. V ramci da@ené plochy fevidda kostavacervend, smilka tuhd, metka kivolaka,
psingek obecny, ojeditle treslice progedni, dale zde roste lipnice Sirolista, metlicéntta,
dale knotovka dvoudoma, silenka nadmutd, zvonekuwialisty, zvonénik klasnaty, rdesno
hadi kden, sasanka hajnietzalka skvrnitaeriSniénik Halleriv, jestabnik oranzovy, kokrhel
mensi, kohoutek tni, misty hoj& pupava bezlodyzna a jédbnik chlupéek. V ramci
mapovani biotop je plocha hodnocena jakdipdni biotop T1.2 Horské trobveé louky (dle
Chytry et al. 2010). Dle terénniho &=ti je zde jasnyipchod k pirodnimu biotopu T2.2
Horské smilkové travniky s alpinskymi druhy (dley@k et al. 2010). V navazuijicich travnich
porostech byl zji&nh vyskyt zvla&t chrarénych drulii (prhy arniky a vSivce lesniho)
a vzacwiSi druh mochna zlata. Dle struktury porostu &tgonosti diagnostickych
a specifickych druln (rdesno hadi ken, teslice prosedni, fefiSnicnik Halleriv, pch&
raznolisty, hrachor léni, zvoné€nik klasnaty, silenka nadmuta, knotové@rvena a zlatobyl
obecny), viz Birutka hodnoceni biotap (AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu
vyhodnocen jako ifpznivy, tedy kvality |. Realizaci z&fru dojde ke ztrét prirodniho
stanovist 6520 Horské s&né louky o rozloze 0,08 ha.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v méstzameru ani jeho okoli zaznamenéan, k oviém
predmeéta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-7B9

Plocha je navrZzena v sousedstkisfupové komunikace v navaznosti na zastéwizemi obce
Benecko. V sotasnosti se zde nachazi porost naletovyi@vid, jako jsou topol osika,iiza
bélokord, javor klen, jgab pt&i, vtrouSer smrk ztepily a mokin opadavy. Vlivem zasténi je
rozvoj podrostu limitovan, hogn zde roste malinik, stéek vefity, kopfiva dvoudoma,
zb&hovec plazivy, pampeliSka léiskda, tezalka skvrnita, tovik tupolisty,cesnéek |€ékdsky,
sasanka hajni, brusnice igka, kychavice Lobelova, vSedobr horsky, jahodrikany, svizel
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bily, silenka nadmuta a knotovkarvena. Dle vrstvy mapovani biofop na zakla#l vysledki
terénniho Séeni se zde nenachazi zadné&rquni biotopy. Realizaci zamwru nedojde
k ovlivnéni predneta ochrany EVL a PO KrkonoSe.

Z1-7B11

Plocha se nachdazi v blizkosti horni stanice lardraédy, ktera je vyuzivana v zimnim obdobi
pro sjezdové lyZzovani. V miskantru se nachazeji kosené travni porosty. Dle aktodize
vrstvy mapovani biotapse nejedna offrodni biotop. Dle terénniho $ehi se jedna o biotop
T1.2 Horské trojstové louky (Chytry et al. 2010). V porostu dominl§estava cervena,
psarka lgni, lipnice Sirolista, kakost lesnigfiSnicnik Hallerv, trezalka skvrnita, rdesno hadi
koren, $ovik kysely, pampeliska lekska, pryskinik prudky, kontryhel, zvordaik klasnaty,
kopretina bila, jetel kni, zkEhovec plazivy a na fa hojr¢ prvosenka jarni. Misty zde roste
nepivodni lupina mnoholista. Na okraji plochy je porostré ruderalizovany.

Dle struktury porostu aifiomnosti diagnostickych a specifickych déufrdesno hadi ken,
rerisSnicnik Halleriv, hrachor lgni, zvonénik klasnaty, silenka nadmuta a knotoeavena),
viz Prirucka hodnoceni biotdp(AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jako
meére priznivy, tedy kvality 1l. Oivodem pro sniZzenou kvalitu porostu je i vyskytamnmi
lupiny mnoholisté a hojného vyskytu pampeliSky i&k&. Realizaci zagnu dojde ke ztrédt
prirodniho stanovigt6520 Horskeé sené louky o rozloze 0,06 ha.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v méstzangru ani jeho okoli zaznamenén, k oviénr
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-7B13

Plocha je vymezena podél siini komunikace pro p&gby vybudovani ficnych stani v centru
obce Benecko v navaznosti na stavajici aredl zimsfworfi. Travni porosty jsou koseny.
Vlivem provozu komunikace je zde patrna mirna ratieace (pelydk cernobyl, kogiva
dvoudoma, kostival Iékaky, ojedirgle ¢echrice vonna). Dominantnimi druhy v porostu jsou
kostavacervend, psarka émi, ovsik vyvySeny, srha lalpata, psingek obecny, dale zde hajn
roste kakost lesni, rdesno hadirdm pryskynik prudky, vikev pt&i, zvone&nik klasnaty,
silenka nadmutajezalka skvrnita, zvonek rozkladity, zvonek okroustg| kontryhel fekricek
obecny, machelka podzimni, rozrazil rezekvitekiSni¢cnik Halletiv, spiSe ojediéle se zde
vyskytuje i jestabnik oranzovy.

Dle struktury porostu aifiomnosti diagnostickych a specifickych déufrdesno hadi ken,

reriSnicnik Halletiv, zvone&nik klasnaty, machelka podzimni, hrachatniy silenka nadmutéa
a knotovkacervend), viz Hrutka hodnoceni biotap (AOPK CR 2008) byl stav travniho
porostu vyhodnocen jako m&rpriznivy, tedy kvality Il. Kvalita byla utena ihojnym

vyskytem ruderalnich druhpodél stavajici komunikace. Realizaci zamdojde ke ztr&t

prirodniho stanovigt6520 Horskeé sené louky o rozloze 0,06 ha.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v méstzangru ani jeho okoli zaznamenén, k oviénri
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-PB1

Plocha se nachazi v sousedstvi stavajiciho rodinngbmu v obci Benecko a jedna
se o0 pestavbu stavajici stodoly. Realizaci zambudou dateny kulturni a polofirozené
travniky s prvky biotopu T1.1 Mezofilni ovsikovéuky (dle Chytry et al. 2010), které navazuji
na stavajici objekty. Jedna se o uzivanou zahradiniha zde také skladovani materialu.
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Dle vrstvy mapovéni biotdpa na zakla#l vysledki terénniho Sé&ni se zde nenachazi zadné
piirodni biotopy. Realizaci zawmu nedojde k ovlivéni predmeéta ochrany EVL a PO
Krkonose.

Z1-PB2

Jedna se o plochuigstavby v sousedstvi sitmi komunikace, nyni je zde objekt, ktery je
vyuzivan pro patby hry paintball. Dle aktualizované vrstvy mapadvhiotopi severnic¢ast
plochy zasahuje do jasano-olSového luhtirgoini biotop L2.2 dle Chytry et al. 2010). Jedea s
o vzrostly liniovy porost lemujici vodni tok. V pmstu dominuje olSe lepkava, javor klen, vrba
jiva a jasan ztepily. V podrostu v blizkosti mostky zjiSten vyskyt cca 20 tis bledule jarni.

V bezprostednim okoli stavajici budovy se nachazeji pouztuknil a ruderalizované travniky
s dominanci kofivy dvoudomé, svizele ffiuly, kakostu lesniho, maliniku, vlaStémiku
vétSiho, maty rolni, pelyku cernobylu, brslice kozi nohyghele lesniho a vrbky uzkoliste.

Realizaci zarkru v rozsahu navrhové plochy dojde k zasahu Hoogniho biotopu 91EQ*
SmiSené jasanovo-olSove luzni lesy temperatni @abdrEvropy v rozsahu 0,01 ha. K omezeni
ovlivnéni je Zadouci omezit zasah do nivy toku a doproebdrdevinného porostu.

Z1-ZM1

Plocha se nachézi v blizkosti sini komunikace v navaznosti na zasta® Uzemi obce. Je zde
piitomen mensi lyzaky viek. Travni porosty jsou koseny, i kdyz migypitomen naletize
Sipkové. Dle aktualizované vrstvy mapovani bidtaepdle terénniho Seni se jedna offrodni
biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky s prvky biotog 1.2 Horské trojgtové louky (Chytry et
al. 2010). V porostu dominuje ovsik vyvySeny, psallni a trojStt Zlutavy. Déle zde hoin
roste govik kysely, rdesno hadi ken, jetel l¢ni, jetel plazivy, zvoninik klasnaty, kohoutek
lu¢ni, zvonek rozkladity, zvonek okrouholisty, hracHoéni, chrastavec rolni, vikev ptia
kokrhel mensi, bika ladni, roZzec obecny, kozi bragiehodni, kopretina bila, kontryhel a
jitrocel kopinaty, ojeditle vyskyt $oviku tupolistého.

Dle struktury porostu afftomnosti diagnostickych a specifickych déulftomka vonna,
metlicka kiivolakd, zvonek rozkladity, chrpadni, mrkev obecna, chrastavec rolni, bika ladni,
bedrnik obecny, kozi brada vychodni), vigri&&ka hodnoceni biotap(AOPK CR 2008), byl
stav travniho porostu vyhodnocen jakfizpivy, tedy kvality |. Realizaci z&ru dojde ke
ztrag prirodniho stanovigt6510 Nizinné s&ené louky o rozloze 0,11 ha.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v méstzangru ani jeho okoli zaznamenén, k oviénr
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-ZM2

Plocha se nachazi v sousedstvi stavajiciho penzigAmci kosenych travnich porastDle
aktualizované vrstvy mapovani biofogde nebyl vymezenifodni biotop, ale biotop X5
Intenzivre obhospodéovana louka. Dle terénniho Bmti se jedna na zakkadvyskytu
diagnostickych druln o girodni biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky (Chytet al. 2010).
V porostu dominuje kokdva cervena, psarka émi, srha lalénata, psingek obecny, trojst
Zlutavy, dale kakost lesni, kozi brada vychodnintiktel, $ovik kysely, fetxicek obecny,
jitrocel kopinaty, tezalka skvrnitd, jitrocel kopinaty, rdesno hadigdg svizel bily, kopretina
obecnd, ojedidle zvonegnik klasnaty. Porost je pamne druhow uniformni a chudy, kvetouci
byliny jsou gitomny roztrouSeh
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Dle struktury porostu affiomnosti diagnostickych a specifickych déufzvonek rozkladity,
chrpa Iéni, chrastavec rolni, kozi brada vychodni), viziRka hodnoceni biotap(AOPK CR
2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jako éngiiznivy, tedy kvality Il. Realizaci
zaneru dojde ke ztré@tprirodniho stanovigt6510 Nizinné seené louky o rozloze 0,14 ha.

Severr od navrhové plochy byl v minulosti zaznamenan yysitrastala polniho. Vzhledem
k umiseni objektu v navaznosti na stavajici zastavbuegilomezené rozloze nedojde realizaci
zameru k vyznamnému zvySeni intenzitygobeni rusivych vlit.

Z1-ZM3

Plocha se nachéazi v navaznosti na stavaji¢inoa je nyni vyuzivana jako pastvina. V dolni
¢asti se nachazi néwzalozeny ovocny sad a pikd, kde byla zaseta svazenka ualista.

V travnim porostu dominuje kdsivacervena, bojinek kni, ovsik vyvySeny, bika ladni, tomka
vonna, roztrousenvlivem seslapu pasoucich seiatijsou pitomny i druhy nélkych pad jako
hvozdik kropenaty, s¥lik Iékarsky, pupava bezlodyzna a jEginik chlupéek. Dale se zde
z kvetoucich bylin vyskytuje hrachor ¢hi, tezalka tékovana, zvonek rozkladity, zvonek
okrouholisty a misty dominuje kéiga dvoudoma. V jihovychodnim rohu se nachézi naiket
lepkaveé, javoru klenu,ifzy bélokoré a topolu osiky. V sousedstvi lokalitsi @jim vychodnim
okraji byla vybudovana strouha, ktera Uzemi v sdsisé odvoduije.

Dle vrstvy mapovani biotdp (AOPK CR 2018) a na zakladterénniho 3éeni se na plose
nachazi grodni biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky. Dlengktury porostu aiftomnosti

diagnostickych a specifickych driulfftomka vonnda, zvonek rozkladity, chrp&ni, bika ladni,

bedrnik obecny, hrachordni), viz Rirucka hodnoceni biotap (AOPK CR 2008) byl stav
travniho porostu vyhodnocen jako miépriznivy, tedy kvality Il. Realizaci zé¥rnu dojde ke

ztrag prirodniho stanovigt6510 NiZzinné s&né louky o rozloze 0,39 ha.

V minulosti zde byl v okoli plochy zaznamenan vyskirastala polniho, jehoz vyskyt byl
pravdpodobré vazan na madiady, které se zde vyskytovaly. Vzhledem ké&mmému stavu
dottenych ploch, které jsou vyuzivany jako pastviny souj postup& odvodiovany,
negredstavuji datené plochy vhodny biotop pro jeho vyskyt. UZivaiemi se realizaci
zaneru nezméni a nepedpokladame vyznamné zvySeni intenzifysgbeni ruSivych vlik
na populaci ciastala polniho na uzemi PO KrkonoSe.

Z1-ZM4

Plocha je vymezena v blizkostiijezdové komunikace v navaznosti na stavajici &igheky
areal.

Ve vychodnicasti zasahuje do koseného travniho porostu, kigrglle aktualizované vrstvy
mapovani biotop klasifikovan jako pirodni biotop T1.1 Mezofilni ovsikova louka (Chytey
al. 2010). V porostu dominuje ovsik vyvyseny, psaikni, trojSét Zlutavy, jitrocel kopinaty,
jetel lweni, krvavec totem, vikev pt§ mrkev obecnd, zvonek rozkladity, rdesno hadekp
pryskynik prudky, kontryhel, tovik kysely, tezalka tékovana, kakost lesni, misty hegjn
pampeliSka Iéki@ka a sovik tupolisty. V zapadnéasti je travni porost nekoseny s hojnym
vyskytem kopivy dvoudomé, pch#& zelinného, krabilice zapadné a krabilice mamivé.
V severnicasti pak plocha zasahuje do naletového poragwird (vrba jiva, topol osika,rlza
bélokora, jasan ztepily, javor klen. Ve snizehirbylo zjiS€no ve vysychajici tni
rozmnozovani skokana &mého. V okoli tin¢ se hoji vyskytuje geslicka bahenni. Je zde také
cerné skladka.
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Dle struktury porostu affiomnosti diagnostickych a specifickych déufzvonek rozkladity,
chrpa I&ni, chrastavec rolni, krvavec totem), vifirBka hodnoceni biotdp (AOPK CR
2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jako éngiiznivy, tedy kvality Il. Realizaci
zaneru dojde ke ztré@tprirodniho stanovigt6510 Nizinné s&ené louky o rozloze 0,25 ha.

Vyskyt chidstala polniho nebyl v mistzantru ani jeho okoli zaznamenan, k oviénr
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-ZD1

Plocha je navrZzena v navaznosti na rodiniynda dilnu. Je vymezena v ramci kosenych
travnich porost na pat svahu. Na okraji plochy jsourel&né objekty — garaz aukna.
Dle vrstvy mapovani biotdp (AOPK CR 2018) je datené Uzemi satsti biotopu T1.1
Mezofilni ovsikové louky (dle Chytry et al. 201@)le terénniho Sékni se zde nachazi porosty,
kde dominuje ovsik vyvySeny, srha lahata, psinéek obecny, medysk mekky, statek
vejéity, ¢ernys lesni, kakost lesni, rozrazil rezekvitek,relookrouholisty, svizel bily, tomka
vonna, tezalka skvrnita a bika ladni. Na ¢pavahu je porost eutradj$i s hojnym vyskytem
pampelisSky Iékeské, brslice kozi nohy a krabilice zapasné.

Dle struktury porostu affiomnosti diagnostickych a specifickych déuttomka vonna, zvonek
rozkladity, chrpa lani, chrastavec rolni, bika ladni), viziRicka hodnoceni biotap(AOPK
CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jalére priznivy, tedy kvality 1. Kvalita
porostu je utena i s ohledem na hojny vyskyt konkuneh silnych a ruderalnich drih
Realizaci zarru dojde ke ztrdt prirodniho stanovigt6510 Nizinné sené louky o rozloze
0,11 ha.

Vyskyt chfastala polniho nebyl v méstzaneru ani jeho okoli zaznamenan, k oviém
predmeéta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-7D2

Plocha se nachazi v zastaém Gzemi obce Dolni &tanice. Jedna se o nadivoodinného
domu. V okoli objektu se nachazi pouze ruderalgjetece s dominanci kipy dvoudomé,
pampeliSky Iékeské, brslice kozi nohy, konopice rolntosiku tupolistého, svizeletipuly,
jetele plazivého. V ramci plochy se Zadnérquni stanovist ani biotopy drufi, které pat
k prednmetam ochrany EVL a PO KrkonoSe nevyskytuji.

Z1-7D3

Plocha je navrZzena pro realizaci dilny a je uénistv sousedstvi stavajiciho rodinného domu.
Nyni je vyuZivana jako zahrada a zazemi pro skladbwnaterialu (tevo). Je zde umist

i v¢elin. Nacasti je ovocny sad $aSremi a jablomi. V zapadnic¢asti plocha zasahuje
do pasenych travnich porastkteré jsou dle vrstvy mapovani biotogAOPK CR 2018)
souwésti biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky (dle @tyyet al. 2010). Dle terénniho Bexi

se zde nachazi porosty, kde dominuje ovsik vyvySerma lalgnata, psarka kni, svizel bily,
trezalka tékovana, kakost lesnitévik kysely, jahodnik obecny, kozi bradari Skarda
dvouleta, zvonek kapvolisty, kontryhel, kopretina obecna, mistedlice prosedni a trojsit
Zlutavy. Misty se v porostu hajivyskytuje krabilice mamiva.

Dle struktury porostu aifiomnosti diagnostickych a specifickych diéufmetlicka kiivolaka,
zvonek rozkladity, chrastavec rolni, kozi bradahgodni), viz Rirucka hodnoceni biotap
(AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jalér priznivy, tedy kvality II.
Kvalita porostu je utena i s ohledem na hojny vyskyt krabilice zapasné.
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Severni okraj plochy zasahuje do lemu sousediei$mitho porostu, ktery byl klasifikovan jako
prirodni biotop L5.1 Kétnaté bdiny (dle Chytry et al. 2010). V okraji lesa se vyake vrba
jiva, jasan ztepily, math opadavy a buk lesni.fipadny zasah bude pouze okrajovy. Dle
dostupnych informaci jsou sousedici lesni porostgdnym biotopem lejska malého (viz
obrazek 3), ktery p#tk prednEtam ochrany PO KrkonoSe. K omezeni oviinin je Zadouci
minimalizovat zasah do lesniho porostu, kde seamghvhodné hnizdni stromy.

Realizaci zarru dojde ke ztrdt prirodniho stanovig§t 6510 Nizinné sené louky o rozloze
0,01 ha a stanovis®130 Buiny asociacésperulo-Fagetuno rozloze 0,05 ha.

Vyskyt chdstala polniho nebyl v mistzantru ani jeho okoli zaznamenan, k oviénr
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Z1-PH1

Plocha se nachazi v zastaém Gzemi obce Horni &tanice. V sodasnosti zde nalezneme
dievnik a zahradni chatku spolu se zahradou. V r@ochy se Zadnaifgodni stanovi&t ani
biotopy drutii, kteréa pat k predmetam ochrany EVL a PO KrkonoSe nevyskytuji.

Z1-ZH1

Plocha je navrZzena v sousedstvi stavajiciho ohjektary je rekonstruovan. Na ploSe
se vyskytuje nekoseny travni porost s dominanciinikal, kopivy dvoudomé, pchée
zelinného, ostruziniku, brslice kozi nohy, kral@lichlupaté, srhy latmate, ktery zaista
naletem vrby jivy, javoru klenu, smrku ztepiléhob#izy bélokoré. Dle vrstvy mapovani
biotop: (AOPK CR 2018) a vysledk terénniho Séeni zde nenalezneme Zzadnérquni
stanovisE, ani biotopy druhy, které pati k prednetim ochrany PO a EVL KrkonoSe.

Z1-ZH3

Plocha se nachazi v navaznosti na stavajici zastayi je vyuzivana jako zahrada. Nachazi
se zde mensSi pramenna struzka, ktera vytékackewytvareného jezirka a Uzemi odvage.

Pri terénnim Séeni bylacast travnich porodtpasena skotem. V jizrasti plocha zasahuje
do travnich porogt které jsou dle vrstvy mapovani biotoAOPK CR 2018) souésti biotopu
T1.1 Mezofilni ovsikové louky (dle Chytry et al. 0). Dle terénniho Setni se zde nachazi
porosty, kde dominuje ovsik vyvySeny, srha dakta, psarka bni, svizel bily, kontryhel,
rdesno hadi k@&n, kakost lesni, kopretina obecnd, zvonek okrastiyplzvongnik klasnaty,
trezalka skvrnita, a bolSevnik obecny. V okoli prangestruzky se vyskytuji mé&dni druhy
rostlin jako kuklik poténi, pomrnka bahenni, kosatec Zluty, ktery zde byl pipediobré
vysazen.

Dle struktury porostu arfiomnosti diagnostickych a specifickych diuftomka vonna, zvonek
rozkladity, Stirovnik izkaty, bedrnik obecny, krvavec totem, kozi bradeheyni, chrpa kni,
chrastavec rolni, bika ladni), viziiRucka hodnoceni biotap (AOPK CR 2008) byl stav
travniho porostu vyhodnocen jakdizmivy, tedy kvality I. K hodnoceni kvality | bylo
pristoupeno i s ohledem na hojny vyskyt kvetoucichnbyRealizaci zagru dojde ke ztrét
piirodniho stanovigt6510 Nizinné s&ené louky o rozloze 0,1 ha.

Zapad® od hranice plochy byl v minulosti zj&t vyskyt cltastala polniho, ktery pét
k predmeétaim ochrany PO KrkonoSe. Vzhledem k uréiétzangru do sousedstvi stavajici
zastavby a vzhledem k jeho omezené rozloze nedejue realizaci k zasahu do teritoria
chrastala polniho, ani k vyznamnému zvySeni intenzigyvych vliv.
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Z1-ZH4

Plocha je vymezena v sousedstvi stavajici zastdMeyvrstvy mapovani biotégp(AOPK CR
2018) a dle terénniho $ehi se zde nenachazi Zadniérquni biotopy. Plocha byla jiz
v minulosti naruSenaipterénnich Gpravach, viz nasledujici obrazek. &riicich dominuje
jilek vytrvaly, jetel I&ni, sedmikraska chudobkao¥ik kysely, pampelisSka lékska, rozrazil
rezekvitek a hrachor éni. Realizaci zasu k ovlivreni predmeta ochrany EVL KrkonoSe
nedojde.

V SirSim okoli zanmru byl zjis€n vyskyt clfastala polniho, ktery patk prednetam ochrany
PO KrkonoSe. R vystavi® nebude daen jeho vhodny biotop a vzhledem k omezené rozloze
plochy nepedpokladame vyznamneé zvySeni intenzitygsqbeni ruSivych vlig na jeho
populaci.

Z1-ZH5

Plocha je vymezena pro ro#ii stavajici sjezdové trati. Jiz nyni jeieyazné&asti k lyZovani
vyuzivana. Dle terénniho $ehi se zde nachazi kosené travni poro&tpgniho biotopu T1.1
Mezofilni ovsikova louka, v blizkosti stavajicidageb s pechodem do biotopu X5 Intenzin
obhospod#vana louka (Chytry et al. 2010). V porostech damgnovsik vyvyseny, srha
lalo¢nata, tomka vonnd, poiiéa hrebenita, bojinek kni, dale se zde hajrvyskytuje Skarda
dvouleta, jetel ltni, jetel plazivy, govik kysely, vikev ptai, pch& rolni, kakost lesni, kozi
brada vychodni, zvonek okrouholistyiezalka skvrnit4, kontryhel, rdesno haditem
zvonenik klasnaty, hrachor &mi, krvavec totem, misty jsodippmny i invazni druhgechrice
vonnd a lupina mnoholista.

Dle struktury porostu affiomnosti diagnostickych a specifickych déuttomka vonna, zvonek
rozkladity, krvavec totem, kozi brada vychodni,pehtwni, chrastavec rolni), vizifucka
hodnoceni biotop (AOPK CR 2008) byl stav travniho porostu vyhodnocen jakénim
piiznivy, tedy kvality 1. K hodnoceni kvality Il bgl pristoupeno i s ohledem na vyskyt
invaznich drufi rostlin a ruderalizaci porasv sousedstvi budov.

Realizaci zarru dojde k ovliveni pfirodniho stanovigt6510 Nizinné sené louky o rozloze
0,5 ha.

Vyskyt chidstala polniho nebyl v mistzantru ani jeho okoli zaznamenan, k oviénri
predméta ochrany PO KrkonoSe nedojde.

Nekteré z ploch jsou vymezeny v Uzemi s vyskytem&¥léhrargnych druli rostlin Z1-ZB3,
Z1-ZD1, Z1-ZB9, Z1-PB2.

Vlivy Zmény &. 1 UP na fléru, faunu a ekosystémy se jevi jako mmi& negativni s nutnosti
dodrZovat nastroje k ochrarg Zivotniho prostredi a rovrnéz prijeti navrzenych opatreni.

6.9 Vlivy na povrchovou a podzemni vodu

Predmétnym Uzemim proték&eka Jizerka, kter4 odvadje Uzemi obce Benecko. Jejimi
piitoky jsou Cedron a Benecky potok. DalSim tokerhhetsky potok. Vodni tokeky Jizerky
ma stanovené zaplavoveé uzemi.

Cast Gzemi lezi v kolizis CHOPAV Krkonose.
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Zasobovani vodou je stabilizované, lokality bud@sabovany ze stavajicich vodovodnich
fad.
Odkanalizovani je stabilizované.

PLO?HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULAQE, )
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy smiSené obytné - venkovské - SV
Z1-7B1 Benecko * T * A
71-ZB2 Benecko * T * A
Z1-7B3 Benecko * T * A
Z1-ZB4 Benecko * T * A
Z1-7B5 Benecko * T * A
Z1-ZB6 Benecko * T * A
Z1-ZB7 Benecko * T * A
Z1-7B8 Benecko * T * A
Z1-ZB9 Benecko * T * A
Z1-PB1 Benecko * T * A
Z1-ZzD1 | Dolni Sgpanice * T * A
Z1-ZD2 | Dolni Sgpanice X T * A
Z1-ZH1 | Horni Sepanice * T * A
Z1-ZH3 | Horni Stpanice * T * A
Z1-ZH4 | Horni Sepanice X T * A
Z1-PH1 | Horni Sepanice * T * A
Z1-ZM1 Mrklov * T * A
Z1-ZM2 Mrklov *x T * A
Plochy ob¥anského vybaveni — vi&ejné infrastruktura, komer &ni zatizeni mala a stedni — OM
Z1-7B11 Benecko * T * A
Z1-PB2 Benecko * T * A
Z1-ZH5 | Horni Stpanice * T * A
Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani VS
Z1-ZD3 | Dolni Sgpanice x T * A
Plochy vyroby a skladovani — zewdélska vyroba - VZ
Z1-ZM3 Mrklov * T *
Z1-ZM4 Mrklov * T *
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PLOCHA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULACE,
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy dopravni infrastruktury — parkovist & - DSP
Z1-ZB13 Benecko * T * A
Nulové varianta 0 T 0

Slovni vyswtleni zjisténych vlivi:
Plochy smiSené obytné — venkovské — SV

Plochy pro bydleni jsou navrzeny ve vieéstech Benecko, Horni&anice, Dolni Sipanice
a Mrklov. V plochéach je fipustné vyuziti pro bydleni v rodinnych domech dimaou rekreaci.
Pripustnym vyuzitim je také @hnské vybaveni, vyrobni sluzby, dopravni infragine

drobné chovatelstvi agtitelstvi.

Plocha Z1-PB1 zahrnujagstavbu stavajici stodoly.
Plocha pestavby Z1-PH1 zahrnujégstavbu stavajicihaevniku.

Plochy pro bydleni maji stanovené prostorove teséni, které zahrnuje minimalni velikost
zastaviteln&asti plochy slouzici k umisti stavby nebo souboru staveb — 600 miru vyuZiti
(zasta¥ni) — max. 30 %, vySkovou hladinu zastavby — m&x5In. Podil zast@&ného uzemi
uréuje miru zhorSeni odtokovych péni pifimo v Gzemi.

Plochy pro bydleni souvisi se zastaim Uzemi a zhorSenim stavajicich odtokovych podkniin
v dané lokal&. Obytné plochy row¥ vyzaduji dodavku pitné vody, ktera buderedena
napojenim na stavajici vodovodni systém.

Prostorové uspg@dani a charakteristika zamySlenych &im v uvedenych plochach
negredstavuje stavby narusujici celkovy raz udoli &ger

Plocha Z1 — ZH1 leZi ve stanoveném zéplavovém Ugekyidizerky.
Plocha Z1-ZB3 zasahuje do pramehist

Plochy oldanského vybaveni — ¥&na infrastruktura, koméni z&izeni mala a gdni — OM

V k.U. Benecko a Horni §banice jsou navrzeny plochy &mského vybaveni, jejichipustné
vyuziti predstavuje realizaci éanského vybaveni (gaeni a sluzby — vatavani a zdravotni
sluzby, prodej, ubytovani, stravovani), které jemsniZujici kvalitu sousednich ploch, kde je
mozné umisini stavby pro bydleni. Plocha Z1-ZB11 je navrZzepavazlé na stabilizované
plochy OS prodlovychovu a sport, nachazi se v blizkosti horniista lanové drahy, kterd je
v zimnim obdobi vyuZivana pro sjezdové lyZovani.

Plocha pestavby Z1-PB2 je dena pro vybudovaniétského zabavniho centra a ubytovani.
Jedna se o plochu v sousedstvi &ilhikomunikace, nyni je zde objekt, ktery je vyuhiy@o
hru paintball. V pipact realizace plochy je nutné omezit zasah do nivynioal toku

a doprovodnéhordvinného porostu.

A plocha Z1-ZH5 je zamySlena pro dogi a roz&ieni sodasného sportownrekre&niho
aredlu.
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Plochy jsou navrzeny pro vytieni Uzemnich igdpoklad pro zkvalitréni stabilizovanych
sportovré rekre&nich areal. Plocha je navrZzena pro roi&ii stavajici sjezdoveé trati.

Plochy OM maji roviZ stanoveny podminky prostorového ugmani: mira vyuZiti
(zasta¥ni) — max. 50 %, vySkova hladina zastavby — mas i)

V souvislosti s realizaci vymezenych zastavitelnyploch dojde k mirnému zhorSeni
odtokovych ponari. Rovrez bude narokovana dodavka pitné vody. A dale mdiyaplochy
spojeny s produkci odpadni vody. U ploch Z1-PB&ymo omezit zasah do vodniho toku.

Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovaub-

Plocha Z1-ZD3 je navrzena v k.U. Dorngé&tnice, jedna se o ro#sii stabilizovanych ploch
se stejnym vyuzitim (dilna). Plocha je umingt v sousedstvi rodinného domu, nyni je
vyuzivana jako zahrada a zazemi pro skladovaniriaktédreva).

S realizaci plochy souvisi mirné zhorSeni odtokbvgon®ri, rovrez mize byt narokovana
pitna voda.

Plochy vyroby - zerdglska vyroba - VZ

V k.4. Mrklov jsou navrZzeny dvzastavitelné plochy Z1-ZM3 pro ro#sni owina a Z1-ZM4
pro rozsteni zemddélského stediska. Plocha Z1-ZM3 je v stasné dob vyuzivana jako
pastvina. Plocha Z1-ZM4 je vymezena v blizkodtijgadové komunikace v navaznosti na
stavajici zersdelsky aredl. S navrhovymi plochami jsou spojeny kgraoa pitnou vodu. Je
tteba minimalizovat rizika moZzného zfi&eni povrchovychéi podzemnich vod v souvislosti
s ZivaiSnou vyrobou.

Plochy dopravni infrastruktury — sifimii — parkovi& — DSP

Zména ¢. 1 UP vymezuje plochu Z1 — ZB13 #wbdu rozdfeni parkovani v centraliiasti
Benecka, a to v minimalnim rozsahu, gr&vohledem naifrodni a krajinné hodnoty, jde o
plochu parkovani wsné navaznosti na stabilizovanou komunikaci. Shwwou plochou
souvisi mirné zhorSeni odtokovych ponf) rovreéZz je nutno minimalizovat rizika Ukép
ropnych latek, které by mohly byt zdrojem &i3&ni podzemnicki povrchovych vod.

Predpokladané vlivy Zmény €. 1 UP na kvalitu povrchovych a podzemnich vod lzeznait
celkové za prijatelné.

6.10 Vlivy na dopravni infrastrukturu

Na rozdil od dalSich krkonoSskych obci ve vrchotdvypartiich KrkonoS a jejich podfi je
Benecko pijezdnou obci. Ve sénu do Jilemnice obci prochazi silnice 111/28624e$ Mrklov)
a silnice 111/28626 (pes Benecko) do Vrchlabi. Obec je dale spojenatastalymi obecnimi a
ucelovymi komunikacemi s Vitkovicemi v Krkonosich,iSglerovym Mlynem a Poniklou a je
protkana relativé hustou siti mistnich komunikaci. Vzhledem k nathké vySce obce je

.........

Zména ¢. 1 UP navrhuje plochu dopravni infrastruktury pdoplréni nedostatnych
parkovacich kapacit v obci Benecko Z1-ZB13.

Predkladana koncepce Zriny €. 1 UP se jevi z hlediska vlii na dopravni infrastrukturu
jako pozitivni.
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6.11 Vlivy na hmotné statky, kulturni pamétky a architeické a archeologickéedictvi
Hmotny majetek a kulturni pamatkygaimstného Gzemi nejsou Zmou¢. 1 UP doteny.
Uzemi obce Benecko je povazovano za Gzemi s aadieRymi nalezy.

V piipact odkryti mist archeologickych nalezbude umozén zachranny archeologicky
prazkum.

Architektonické charakteristiky Gzemi nebudoudimué. 1 UP doteny.

Z hlediska moznych dopad Zmény & 1 UP na hmotné statky, kulturni pamaétky
a architektonickeé ¢i archeologickeé ddictvi predmétného UGzemi Ize pedkladanou
koncepci Zmeny ¢. 1 UP povazovat za fijatelnou.

6.12 Vlivy na obyvatelstvo a lidské zdravi

Z hlediska moznych dopadzZmeény ¢. 1 UP na obyvatelstvo a lidské zdravi Ize hodnotit
koncepci vzhledem kvice din vlivam. Ty zahrnuji ovliviéni pfirodnich charakteristik
a kvality zivotniho prosedi v souvislosti s dopadem na jednotlivé slozkiropdy, které
spoleén¢ jako celek determinuji kvalituipodnich hodnot v Uzemi a vytigi tak jeden ze
zakladnich pedpoklad pro lidské zdravi.

DalSim aspektem je ovli¥ni demografického rozvoje a spokojenosti obyvatalsizhledem

k posileni a rozvoji ploch pro bydleni, rekreadd¢anskou vybavenost, podnikani a pracovni
prilezitosti, ¢imz dochazi ke zkvalitmi Zivotniho prosedi v souvislosti s ekonomickymi
a socialnimi moznostmi Gzemi.

Vlivy na lidské zdravi jsou problematicky hodnaiiit® nebd jejich posuzovani nezahrnuje
pouze porovnavaniiedpokladanych hladin hluku, emisi Zi#ujicich latek atd. s legislati¥n
stanovenymi limity, ale také bydo zohlednit obtiz& stanovitelné subjektivni pocity obyvatel
(faktor pohody), a to #edevSim u citlivych skupin populace éfd senidi). Vlivy na
obyvatelstvo jsou dany také zohlédim soukromych a wejnych zajnd na rozvoj tzemi ip
zohledréni jeho spoléenského a hospoitkého potencialu. Celkéwsouvisi s rozvojem Uzemi,
které pispiva kvyvadzenému progresu obce, efektivmyuzivA vSech silnych stranek
a charakteristik Uzemi, s ohledem na jekoopni hodnoty a limity. S uplatnim navrhovych
ploch souvisi vznik chramych venkovnich prostor staveb (plochy pro rodimioény) dle
definici zakona. 258/2000 Sb., o ochramzdravi, v plathém zmi, v souvislosti s negativnim
vlivem hluku na lidské zdravi. Problematika hlukb@ézatiZzeni budeftfpadré podrobr;ji
feSena i upresreéni konkrétnich zagra nag. v ramci procesu EIA.

PLOCHA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULA@E, )
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Plochy smiSené obytné - venkovské - SV

Z1-ZB1 Benecko * T * A

Z1-7B2 Benecko * T _* A

Z1-7ZB3 Benecko * T _* A

Z1-7ZB4 Benecko * T * A
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PLOS:HA VLIV STAV VYZNAMNOST KUMULA@E, ;
ZMENY VLIVU VLIVU SEKUNDARNI
VLIV ATD.
Z1-ZB5 Benecko * T *
Z1-7B6 Benecko * T * A
Z1-ZB7 Benecko * T * A
Z1-7B8 Benecko * T * A
Z1-ZB9 Benecko * T * A
Z1-PB1 Benecko * T * A
Z1-ZD1 | Dolni Sgpanice * T * A
Z1-ZD2 | Dolni Sgpanice * T * A
Z1-ZH1 | Horni Sepanice x T * A
Z1-ZH3 | Horni Stpanice * T * A
Z1-ZH4 | Horni Sepanice X T * A
Z1-PH1 | Horni Sepanice * T * A
Z1-ZM1 Mrklov *x T * A
Z1-ZM2 Mrklov * T * A
Plochy obfanského vybaveni — viiejnd infrastruktura, komer éni zafizeni mala a stedni — OM
Z1-7B11 Benecko * T * A
Z1-PB2 Benecko * T * A
Z1-ZH5 | Horni Stpanice * T * A
Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani VS
Z1-ZD3 | Dolni Sgpanice X T * A

Plochy vyroby a skladovani — zerdélska vyroba - VZ

Z1-ZM3 Mrklov x T _*

Z1-ZM4 Mrklov * T *

Plochy dopravni infrastruktury — parkovist é - DSP

Z1-ZB13 Benecko * T _* A

Nulova varianta 0 T 0

Slovni vyswtleni vyznamnych vlivi:
Plochy smiSené obytné — venkovské — SV

Plochy pro bydleni jsou navrzeny ve vgélstech Benecko, Horni&anice, Dolni Sfpanice
a Mrklov. V plochéach je fipustné vyuziti pro bydleni v rodinnych domech dimaou rekreaci.
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Pripustnym vyuZzitim je také @hnské vybaveni, vyrobni sluZzby, dopravni infrasinek
drobné chovatelstvi agtitelstvi.

Plocha Z1-PB1 zahrnujeigstavbu stavajici stodoly. Ploch&egtavby Z1-PH1 zahrnuje
prestavbu stavajiciha‘evniku.

Plochy pro bydleni v rodinnych domech rozviji mogtndvalitniho bydleni v obci, coZ e
vest Kk \tSi spokojenosti obyvatel, udrzeni mladych rodidléteni, zmlazeni populace
a mirnému demografickému ratu.

Plochy oldanského vybaveni — ¥@na infrastruktura, koméni z&izeni mala a gdni — OM

V k.U. Benecko a Horni §banice jsou navrzeny plochy &mského vybaveni, jejichipustné
vyuziti predstavuje realizaci éanského vybaveni (gaeni a sluzby — vatavani a zdravotni
sluzby, prodej, ubytovani, stravovani), které jemsniZujici kvalitu sousednich ploch, kde je
mozné umisini stavby pro bydleni. Plocha Z1-ZB11 je navrZzeeavazl na stabilizované
plochy OS prodlovychovu a sport, nachazi se v blizkosti horniisglanové drahy.

Plocha pestavby Z1-PB2 je dena pro vybudovaniétského zabavniho centra a ubytovani.
Jedna se o plochu v sousedstvi ilhikomunikace, nyni je zde objekt, ktery je vyuhiy@o
hru paintball.

A plocha Z1-ZH5 je zamySlena pro dogi a roz&ieni sodasného sportownrekre&niho
areadlu. Plochy jsou navrzeny pro vyitgni Uzemnich igdpoklad pro zkvalitréni
stabilizovanych sportown rekreg&nich aredl. Plocha je navrzena pro roiii stavajici
sjezdove trati.

Navrzenim ploch atanské vybavenostifigpiva Znéna¢. 1 UP k lepsi ofanské vybavenosti
obce, zlepSeni a zkvalini stavajicich sportowrrekrea&nich aredl, které roviz pini svou
funkci v ramci turistického ruchu, ktery pro obeerigcko pedstavuje hlavni ekonomicky
potencial. Plochy atanské vybavenosti tak slouzi nejen k rozvoji podrkipro zkvalit@gni
Zivota mistnich obyvatel, ale také k adekvatnineupilis intenzivnimu rozgovani potencialu
pro cestovni ruch.

Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovaub-

Plocha Z1-ZD3 je navrzena v k.U. Dorngé&inice, jedna se o roesni stabilizovanych ploch
se stejnym vyuzitim (dilna). Plocha je umiigt v sousedstvi rodinného domu, nyni je
vyuzivana jako zahrada a zazemi pro skladovani ridte(direva). Plocha vyroby rozviji
podminky pro roz$éni pracovnichiflezitosti a rozvoj ekonomického potencialu GUzemi.

Plochy vyroby - zerdglska vyroba - VZ

V k.4. Mrklov jsou navrZzeny dvzastavitelné plochy Z1-ZM3 pro ro#sni owina a Z1-ZM4
pro rozsfeni zengdélského stediska. Plocha Z1-ZM4 je vymezena v blizkostijgzdove
komunikace v navaznosti na stavajici Zdésky areadl. Rozvoj podminek pro ro&Esii
stavajici zerddélské vyroby pedstavuje zvySeni ekonomického potencialu obce k& ta
rozSteni moznosti pracovniclifezitosti v zemi.

Plochy dopravni infrastruktury — sitimi — parkovist — DSP

Zména ¢. 1 UP vymezuje zivodu rozdieni parkovani v centralndasti Benecka, a to
v minimalnim rozsahu, préw ohledem naifrodni a krajinné hodnoty, jde o plochu parkovani
Vv t&sné navaznosti na stabilizovanou komunikaciéZag. 1 UP tak alespocasténé dophuje
nedostaténé parkovaci kapacity v obci.
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Ocekavané vlivy Zmeény €. 1 UP na obyvatelstvo a lidské zdravi Ize celkéwyhodnotit

jako pozitivni z pohledu moznosti demografického wjoje, Vv souvislosti s rozvojem
moznosti bydleni a zkvaliténim vnit¥niho prostiedi obce v ramci zlepSeni wejné

infrastruktury a dopln éni zeler¥. TaktéZ v souvislosti s rozvojovymi podminkami pro
podnikani a pracovni pfilezitosti. A rovnéz z hlediska posileni otanské vybavenosti a
zvySeni turistické atraktivity tzemi v souladu se achovanim vyznamnych Birodnich

hodnot dot¢eného Gzemi, které jsou zakladni devizou obce Bethec

CELKOVE ZHODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH PLOCH ZM EN
Pro hodnoceni je pouzito nasledujici stupnice:

+1 potencialay pozitivni vliv plochy na slozku ZP

0 potenciala nulovy nebo minimalni vliv plochy na slozku ZP lwemaly rozsah)
1 potenciala negativni vliv plochy na slozku ZPi{my i negimy, lokalni)

2 potencialt vyznamny negativni vliv plochy na slozku ZP (vetogzsah)

< < S <Z( 9 =
> o i
I — g ) = LL w
UE N < <ZE % : %) w 0 < < it 8 (@)
Os 2= S @) W o o L Q m o)
NN Q5 < N x ) N S < o > | 4
o N o ) O o > g mi|[a)
> X [~z = nd > 1]
e < O > olo
z — an] I
LL O
Z1-7B1 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1
+
Z1-7ZB2 1 1 0 1 0 1 0 1 1 1 1
+
Z1-7B3 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1
+
Z1-7B4 1 1 0 0 0 0 0 0 1 1 0
+
Z1-7ZB5 1 1 0 0 0 0 0 0 1 1 0
+
Z1-7B6 1 1 1 0 0 1 0 0 1 1 1
+
Z1-ZB7 1 1 1 1 0 1 0 1 1 1 1
+
Z1-ZB8 1 1 1 1 0 1 0 1 1 1 1
+
Z1-ZB9 1 1 1 0 0 1 0 1 1 1 1
+
Z1-PB1 1 1 0 0 0 0 0 0 1 1 0
+
Z1-ZD1 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1
+
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< < S <Z( 9 =
> o i
I — g ) = LL w
UE N < <ZE % : %) w 0 < < it 8 (@)
Os 2= S @) W o o L Q m o)
NN Q5 < N x ) N S < o > | 4
o N o ) O o > g mi|[a)
> X [z = nd > 1]
e < O > olo
z — an)] I
LL o
Z1-ZD2 1 1 0 0 0 1 0 0 1 1 0
+
Z1-ZH1 1 1 1 0 0 1 0 0 1 1 1
+
Z1-ZH3 1 1 1 1 0 1 0 0 1 1 1
+
Z1-ZH4 1 1 1 1 0 1 0 1 1 1 1
+
Z1-PH1 1 1 1 0 0 1 0 0 1 1 1
+
Z1-ZM1 1 1 1 1 0 0 0 1 1 1 1
+
Z1-ZM2 1 1 1 1 0 1 0 1 1 1 1
+
Z1-7B11 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1
+
Z1-PB2 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1
+
Z1-ZHS5 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1
+
Z1-ZD3 1 1 0 1 0 1 0 1 1 1 1
+
Z1-ZM3 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1
+
Z1-ZM4 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1
+
Z1-ZB13 1 1 0 1 0 1 0 1 1 1 1
+

Nowvé vymezené plochy byly navrhovany na zaklathdani Zniny ¢. 1 UP, s ohledem na
rozvojové pateby obce, individualni pozadavky, poZzadavky gtemi moznosti Uzemi,

aktudlni trend a efektivnhost v hospodarném vyuiivaemi, stejé jako s ohledem na stavajici
prirodni a dalSi limity a charakteristiky Uzemi.

Navrhové plochy byly vymezovany z komplexniho pdhulese snahou o logické a efektivni
vyuzivani dané lokality, v navaznosti na stavajiarbanistickou kompozici obce
a architektonické a krajinné charakteristiky Uzemi.

Navrh Zmeny &. 1 UP je zpracovan v jedné varianeseni.

113



ZMENA €. 1 UP BENECKO

hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

7 Porovnani zjisttnych nebo predpokladanych kladnych a zapornych viw podle
jednotlivych variant ¥eSeni a jejich zhodnoceni. Srozumitelny popis pouéinych
metod vyhodnoceni ¥etné jejich omezeni.

Hodnocena Zrenad. 1 UP je navrzena pouze Vv jedné vagaeSeni. Jako druha varianta ke
srovnani je brana varianta nulova, kdy 2anprednmétné Zmeény ¢. 1 UP nebudou realizovany.

Moznosti hodnoceni:

+ pozitivni vliv

- negativni vliv

0 bez vlivu nebo nevyznamny vliv

+ ambivalentni vliv (zahrnuje kladné i zaporné y)iv

* vliv je mozno vylowit, zmirnit nebo kompenzovat navrzenymi dgpafmi
OCEKAVANE VLIVY | PREDKLADANA NULOVA POZNAMKA

NA: VARIANTA VARIANTA

Udrzitelny rozvoj Uzemi + 0 Realizace Zny¢. 1 UP povede k posilenj

pilitd udrzitelného rozvoje Uzemi obce.
Pozitivni gispsvek Ize definovat
predevsSim v podpe dvou pilfi —
ekonomického a socialniho, za udrzeni
vyborného stavu pilé
environmentalniho.

Rozvojové plochy pro bydleni jsou
navrzeny s ohledem na pelby obce
Zmeénoué. 1 UP jsou vytvéeny
podminky roveZz pro rozvoj vyroby
(dilna, zemdélska vyroba) a zvySeni
pracovnich filezitosti.

Spolu s posilenim rekréaich a
volnogasovych moznosti, doginim
obtanské vybavenost a zlepSeniniejeé
infrastruktury obce, za s¢asné podpory
potencialu turistického ruchu, bude
podpden ekonomicky progres obce.
Prirodni charakteristiky se snazi Znac.
1 UP do maximéalni mozné miry
zohlednit, pi potiebs vyvazeného rozvoje
obce a zachovani cennyctirpdnich
hodnot doteného Uzemi. Koncepce
Zmeény ¢. 1 UP podporuje strategii
vyvazeného rozvoje obce s ohledem ng
piirodni hodnoty a limity Gzemi.

Krajinny raz +* 0 Zmenou¢. 1 UP je respektovana stavajici
koncepce usg@adani krajiny. Zrinac. 1
UP dophuije definice urbanistické
kompozice ,Urbanisticka kompozice
sidla Benecko reprezentuje typické
horské osidleni.®odni drobné
hospodéské usedlosti,igvazr roubené,
se stidaji s objekty z&hymi charakteru
rodinnych dond, horskych hotéi a
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OCEKAVANE VLIVY
NA:

PREDKLADANA
VARIANTA

NULOVA
VARIANTA

POZNAMKA

penzior. V sidle Dolni Spanice
pievaZuje rozvoléna zastavba
venkovskych obytnych a hospdslaych
staveni, rodinnych doim budov
oh¢anského vybaveni. V sidle Horni
Stépanice pevazuje lidova architektura
roubenych staveb pojizerského typu
doplrena areélem kostela, fary a byvalé
Skoly. V sidle Mrklov pevazuje
rozptylena zéstavba zedglskych
usedlosti, podél potoka (v zapadasti)
kompaktréjSi s gimési rodinnych dori.
Vychodnicast sidla, na nahorni plogjn
si zachovavaijodni charakter
rozptylené zastavby.“

Zastavitelné plochy jsou navrhovany
Vv navaznosti na jiz zast&vé Uzemi, nebg
v prolukach zastavby. Nové navrhové
plochy jsou vymezeny ro¢d mimo
zasta¥noudast obce, &tSinou vSak
Vv navaznosti na stavajici rozptylenou
zastavbu, s vazbou na stavajici reknéa
aredl, sportovni aredli komunikaci.

Zastavitelné plochy maji stanoveny
prostorové podminky, které zajigi
Setrné zéleneni do stavajici krajinné
kompozice horské obce BenecRada
ptvodns zamyslenych ploch byl po
konfrontaci se zajmy ochranyipdy a
krajiny zcela vypu$na, rekteré plochy
byly zmenSeny, f@devsim plochy SV,
které jsou limitovany v drtivé&Sing
moznosti vystavby max. 1 RD.

Plochy olganského vybaveni navazuji na
plochy s obdobnym vyuzitim, stejiako
plochy vyroby (vyroba a skladovani;
zemedélska vyroba). Zrsnaé. 1 UP je
navrzena jednovariantns tim, Zze
rozvojové moznosti obce jsou
optimalizovany pedevsim s ohledem na|
jedingnou krajinu obce a vyznamné
prirodni hodnoty v Uzemi, sdasré
s ohledem na rozvojové ffeby
dotteného Uzemi.

Plochy znén v krajing nejsou Zndnoug. 1
UP navrhovany.

Prostupnost krajiny

Biologicka prostupnost Uzgma dobré
drovni a Zménou¢. 1 UP nebude
vyznamegji ovlivnéna.Cast Gzemi je
migraéné vyznamnym Gzemim, jehoz
funkce nebude navrhovymi plochami
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OCEKAVANE VLIVY
NA:

PREDKLADANA
VARIANTA

NULOVA
VARIANTA

POZNAMKA

dotena. V migrané vyznamném Uzemi
se nachazi plochy Z1-ZM3, Z1-ZH1, Z1
ZH3 a Z1-ZD1.

Krajinny pokryv

Co se @§e krajinného pokryvu, déény
jsou plochy zahrnujicifiedevsSim TTP.
Krajinny pokryv se tyka i firodrg cennych
Uzemi, ¥etnt ekosystér zvIase
chrarénych druli rostlin a gedn¥ta
ochrany EVL.

Lesni porosty nejsouipdkladanou
koncepci dateny.

Natura 2000

Do spravniho Uzemi obce Beneelsaluje
Evropsky vyznamna lokalita (EVL)
KrkonoSe a Ptd oblast (PO) Krkonose iP
realizaci navrhovych ploch budou deba
nekterd [Firodni stanovi, ktera jsou
piednEtem ochrany EVL KrkonosSe,
konkrétre se jedna o0 6510 Nizinnécemé
louky, 6520 Horské sené louky, 9130
Buciny asociaceAsperulo-Fagetura
91EO0* SmiSené jasanovo-olSové luzni les
Déle dojde k ovliviini populace dfastala
polniho a lejska malého v PO KrkonoSe.
Ovlivnéni vSech datenych pedneta
ochrany EVL a PO KrkonoSe bylo
vyhodnoceno s mignnegativnim viivem.
Vzhledem k omezené rozloze a kwalit
dottenych lgnich stanovi§v EVL
KrkonoSe nefedstavuje zema vyuzivani
jejich vyznamné kumulativni ovlivimi.
Vyznamny kumulativni vliv byl vylogen
také pro populaci dastala polniho.

Na zéklad vyhodnoceni bylo zjigho, ze
navrh Zngény ¢&. 1 UP Benecko (SURPMO
nema vyznamny negativni vlivna
prednty ochrany a celistvost lokalit
soustavy Natura 2000.

ZCHU

Obec Benecko se nachézi v KrkonoSskeér
narodnim parkuCéast Gzemi zasahuje do
I1l. zbny KRNAP, ¢ast tzemi lezi v jeho
OP. Ve lll. z6r KRNAP se nachazi ploch
Z1-ZM2, Z1-7ZH1, Z1 — ZH3, Z1-PH1, Z1-
Z4,71-7B6, Z1-ZB7, Z1 — ZB8, Z1-ZB9.
Ostatni plochy jsou vymezeny v ochranné
pasmu. Vzhledem k situovani obce
v piirodrg cenném Uzemi, zvlastni ochran
a vzhledem k rozvojovym pietham obce a
zarovai kompromisninieSenim, kdy byly
v prabéhu zpracovani Navrhu zZiny ¢. 1
UP vypustny diive zamyslené a

=1

m

prowiované plochy, u nichz byl definovan
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OCEKAVANE VLIVY
NA:

PREDKLADANA
VARIANTA

NULOVA
VARIANTA

POZNAMKA

vyznamny vliv na firodni a krajinné
hodnoty, Ize identifikované vlivy spojené
s navrhovymi plochami ozt za
prijatelné, za dodrZzeni uvedenych deat.

USES

Sowasna g1 USES zahrnuje skladebné
prvky na regionalni a mistni Grovni.
Biocentrum regionalniho vyznamu RC1220
Retisté Jizerky, biokoridory regionalniho
vyznamu RK702, RK706 s vlozenymi
biocentry mistniho vyznamu MC1, MC2,
dalSimi biocentry mistniho vyznamu MC3|,
MC4, MC5, MC6 a biokoridory mistniho
vyznamu MK1, MK2, MK3, MK4, MK5,
MK6, MK7 a MK8 USES je funkni, je
vymezen jako nezastavé a Zngnouc. 1
UP je respektovan. Plochy zastagho
tzemi leZici v prvcich USES nebudou
oplocovany. Vyjimku Ize udlit pouze pro
oploceni ploch nezbyémutnych pro chov
domacich zvht, ochranu vysazovanych a
péstovanych kultur apod. Tato oploceni
nesmi trvale naruSovat funkci dehého
prvku USES. Stavby liniového charakteru
museji prochazetips prvky USES

v nejkrat§im mozném siru a gfednosti
podzemnim zfisobem.

Pti obnow a Upra¥ ploch v ramci prvi
USES budou pouZivany vyhratddomaci
dieviny odpovidajici danym stanoviStnim
podminkam.

Vodni plochy, které jsou seasti prvki
USES, nebudou vyuzivany k hospégld/m
Gcelam, které by vyzadovaly oploceni.

Pamatné stromy

Ochranné pasmo pamatného strelnude
plochami vymezenymi v ramci Zmy ¢.
1 UP doteno.

VKP

V Uzemi neni registrovany VKP. VKP ze
zakona nebudou navrhovymi plochami
vyznami doteny.

Fauna a fléra

Uplatrénim koncepce UP a realizaci
zanera v ramci navrhovych ploch iie
dojit

k z&salim do lokalit s vyskytem zviast
chrarénych druli rostlin a zivgichu.
Populace vyskytujicich se dnuBivocich
nebudou vyznannovlivnény. Navrhem
Zmeény &. 1 UP mohou byt ovlivna
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rovnéz cenna rostlinna spalenstva (plochy
Z1-7B3, Z1-ZB8, 71-7ZD1, Z1-7ZB9, Z1-
PB2).Cast ploch se vyskytuje v ochranném
pasmu KRNAP¢ast ploch SV v jeho lll.
z6éns. Rovrez jsou doteny lokality Natura
2000 a pedevsim pednety jejich ochrany,
které zahrnuji jak ziwSné druhy, vetns
ptactva, tak cenna rostlinna sptastva
(Z1-ZH5, Z1-ZH4, Z1-ZH3, Z1-ZD3, Z1-
ZD1, Z1-ZM3, Z1-ZM2, Z1-ZM1, Z1-
ZM4, Z1-PB2, Z1-ZB2, Z1-ZB1, Z1-ZB13
Z1-7B3, Z1-ZB11, 71-ZB7, Z1-ZB8).

De&ova voda

Navrhem zastavitelnych ploch budou
ovlivnény prirozené retedni schopnosti
Uzemi, odtokové poény by vSak nerély
byt vyznamst negativié doteny. Zn€nac.
1 UP vytvéi také podminky pro zvyseni
ptirozenych retetnich schopnosti v krajin
doplnénim zele® v Gzemi, v rdmci ploch
s rozdilnym

Vodni zdroje

Vymezené plochy rowz vyzaduji dodavku
pitné vody, kterd bude ¥gSena napojenim
na stavajici vodovodni systém.

Povrchova voda

Kvalita povrchovych vodize byt
negativié ovlivnéna v souvislosti se
zvySenou produkci odpadnich vod v ramgi
provozu konkrétnich z&#ni odpovidajicim
stanovenému furdaimu vyuziti
vymezenych ploch. Jedna seg@evsim o
kvalitu vody viece Jizerce a jejich
piitocich.

Podzemni voda

0*

Negativni ovlgmi kvality podzemnich
vod se nefedpoklada.

Odpadni voda

Zenag. 1 UP respektuje stavajici
stabilizovany kanalizai systém. Lokality
budou na tento systém napojeny.

Zéaplavova tzemi

Ve vymezeném Uzemi je stanoven
zaplavové Uzenteky Jizerky.
V zaplavovém Gzemi je vymezena plochg
Z1-ZH1.

CHOPAV

CéstreSeného Uzemi leZi v Gzemni kolizi
s CHOPAYV Krkonose.

Vodovod

Zmna¢. 1 UP respektuje séasny systém
zasobovani pitnou vodou z mistniho
vodovodu. Navrhované lokality budou na
tento systém napojeny. Pro zabezye
zasobovani navrhovych ploch pitnou vodpu
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bude v patebném rozsahu rozéh veejny
vodovodni systém, Zémou¢. 1 UP je
doplnéna podminka, Ze se proto figusti
zasobovani pitnou vodou z hlubinnych
vrti.

ZPF

Zabory ZPF se tykaji vSedidtochrany Il.,
IV. a V. ttidy ochrany ZPF.

Celkovy zabor ZPFigdstavuje 4,23 ha.
Z toho 0,05 ha zabirajiagy Il. tiidy
ochrany, 0,05 ha zabirajagy IV. ttidy
ochrany ZPF a 4,13 ha zabirajidy V.
tiéidy ochrany ZPF. Zabirany jsou tedyoly
produkiné podpimérné, éasto i nevhodné
k zalesgni. Bonitreé nejcensjSi pida je
zabirana v k.0. Benecko v ramci plochy Z1-
ZB2 pro rozvoj bydleni v zastaném
Uzemi se¥eném plochami s obdobnym
funkénim vyuzitim a Z1-ZB 13 (parkovist
podél komunikace).i®vazna ¥tsSina
zastavitelnych ploch je navrzena

vV nvaznosti na jiz zast&we Uzemi a

s vazbou na platny UP. Vzhledem

k rozvojovym potebam obce Ize tento vliv
ozn&it za akceptovatelny.

PUPFL

PUPFL nejsou navrhem &y ¢. 1 UP
dotteny.

Horninové prosedi

Geomorfologie

Geologie

Chraréna loziskova
uzemi

CHLU nebudou navrhem Zmy ¢. 1 UP
dotéena.

Sesuvna Uzemi

Klima

Ovzdusi

Negativni vliv na stavajici kvalitwzdusi
maji navrhové plochy pro dopravni
infrastrukturu. V souvislosti s navrhovymi
plochami pro bydleni dojde k vytieni
podminek pro vznik novych zdioj
zngisténi ovzdusi, ¥etrg domécich
lokalnich topeni& Rozvojové plochy
vyroby zakladaji rAmec pro vznik novych (i
vyjmenovanych) zdrdj zneisténi ovzdusi.

Pozitivni vliv na kvalitu ovzdusi
piedstavuji rozvojové moznosti pro ziele
v ramci ploch s rozdilnym fugkim
vyuZzitim.
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Obyvatelstvo

+*

Pozitivni vliv predstavuji pedevsim
rozvojové plochy pro bydleniffhosem
jsou také plochy pro rozvoj
podnikatelskych aktivit, v ramci nichz
dojde k nafistu pracovnichiflezitosti.
Zmeénaé. 1 UP vytvdi podminky pro
demograficky nérst a zmlazeni populace
obce. Zarove zlepSuje vniini prostedi
obce, posiluje moznosti ozekeri v ramci
rozvoje podminek pro zele posiluje
plochy pro rekregné-sportovni vyuziti,
odpaiinek a sluzby v ramci cestovniho
ruchu. RoviZ klade draz na zachovani
estetickych hodnot v krajin v¢etns

piirodng cennych charakteristik, které jsou

zakladni devizou déeného GUzemi.

Lidské zdravi

Pozitivni vliv fedstavuje podpora bydlen
a rozvoj podminek pro rozgni vyroby
(vyroba a skladovani, zeulska vyroba),
zlepSeni zivotniho pragdi v obci, rozvoj
podminek pro sportowarekre&ni zaizeni
a odpginek.

Negativré se uplatani Zmeny &. 1 UP
projevi snizenim faktoru pohodyip
realizaci stavebnich praci. Basné zvySeni
hluku a pragnosti. V ramci Zny &. 1 UP
nejsou navrhovany plochy, které by
umoziovaly rozvoj €Zkého ptimyslu a
aktivit souvisejicich s vyznamnym
zngisténim ovzdusi a snizenim kvality
Zivotniho prostedi pro obyvatele.

Hluk

Vlivem uplatini Zmsny ¢. 1 UP mohou
byt vytvareny podminky pro realizaci
novych zdroj hluku v ramci rozvoje ploch
pro vyrobu a plochy dopravni
infrastruktury. Zn¢na¢. 1 dophuje:

.Nebudou-li splgny limity hlukové z&ze
v now navrzenych plochach v blizkosti
silnic I11. tfidy a stavebnik bude nasleédn
povinen v ramci stavby provést takova
opateni, kterd povedou k odstran
negativnich vlivi z provozu po silnicich 1l.
tiidy, wini tak na vlastni naklady. Tato
podminka se vztahuje na vSechny stavby,
now navrzenych plochach, které by mohl
byt ohrozené hlukem ze silnic lIEidy,
nikoli jen na ty, které se vyskytuji v jejich
ochranném pasmu. Podminka provedeni
zmirgnych opaiteni na naklady stavebnika
se vztahuje i naffpady, kdy by vystavba

na no¥ navrzenych plochach #pobila ve

na
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spojeni s dopravou naganEtnych

silnicich Ill. ttidy (nagf. odrazem) ohroZzeni

negiznivymi inky hluku na jiz
navrzenychti zasta¥nych plochach.”.

Historické pamatky

Nemovité kulturni pamatky jsou
respektovany, v jejich blizkosti nejsou
navrzena zastavitelna izemi, s ohledem
zachovani autenticity.

Archeologické nalezy

Uzemi obce Benecko je Gzemim
archeologickych néaléz Pokud budou
béhem realizace staveb zjfy
archeologické nalezy, je povinnosti
stavitele tuto skutaost ohlasit na
Archeologicky Ustav AV a provést na
lokalite¢ zachranny archeologickyjmkum.

Energetické zdroje

Navrzené plochy budou napojeny na stavi
sit'.

Technicka infrastruktura

Zmac. 1 UP respektuje stavajici systém

technické infrastruktury afousti jeji
rozvoj v ramci ploch s rozdilnym #pobem
vyuziti. Nové plochy technické
infrastruktury nejsou navrhovany.

Silni¢ni doprava

+~k

Zménou¢. 1 UP je vymezena plocha
dopravni infrastruktury — siltini —
parkovisg, v ramci plochy Z1ZB13 v k..
Benecko pro dopkni pricnych stani podél
silnice.

NavySenim parkovacich kapacit dojde

k eliminaci nezadouciho parkovani vozide
podél mistnich obsluznych komunikaci.

Zeleznini doprava

Obec Benecko nedisponuje Zelé&niitrati

Cyklodoprava

Ve zmi Zmeny &. 1 UP cyklisticka
doprava nefedpoklada vybudovani
cyklostezek. Cyklotras& 22 vedouci
zapadnim okrajem Uzemi v trase silnice |
tiidy je stabilizovana.

P&Si doprava

Proegi dopravu bude nadéle vyuzivana
souwasnych véejnych pozemnich
komunikaci a siostatnich komunikaci,
ktera je dopiovana o nové Useky na celén
GUzemi obce.

=)

Rekreace

Z#moué. 1 nejsou vymezovany nove
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OCEKAVANE VLIVY PREDKLADANA NULOVA POZNAMKA
NA: VARIANTA VARIANTA

plochy rekreace.

Nakladani s odpady 0 0 Zmena¢. 1 UP respektuje stavajici systém
nakladani s odpady.

Vyrobni zény + 0 Zmena¢. 1 UP vytv&i podminky pro rozvoj
podnikatelskych aktivit v souvislosti

s navrhovymi plochami VS Z1-ZD3 v k.q.
Dolni Sgpanice (dilna) (plochy vyroby

a skladovani) a plochou VZ Z v k.U.
Mrklov Z1-ZM3 (rozsteni o&irny na ovi
farmu s mlénou produkci) a Z1-ZM4.
Vymezenim &chto ploch nagiuje Znmeéna
¢. 1 UP gedpoklady pro hospotiky
rozvoj Uzemi a rozvoj pracovnich
prilezitosti.

Ekonomika + 0 Rozvoem ploch obanské vybavenosti
(rovréz pro doplini a roz§ieni stavajicich
ploch sportovi-rekre&nich aredl), ploch
vyroby se zabezgenim ploch pro bydleni
a kvalitni vérejnou infrastrukturu je
vytvaren potencial pro ekonomicky rozvoj
obce Benecko a zvySeni jeji
konkurenceschopnosti.

Vyhodnoceni vliw predkladané Zrmy ¢. 1 UP na udrzitelny rozvoj Uzemi a na Zivotni
prostedi bylo provedeno ve &ni piilohy stavebniho zakora 183/2006 Sh., v platném &,
resp. dle § 10i zakon& 100/2001 Sb., o posuzovani wiwna zivotni prosedi, ve zgni
pozdjSich pedpidi.

8 Popis navrhovanych opakeni pro piedchazeni, snizeni nebo kompenzaci vSech
zjisténych nebo pgredpokladanych zavaznych zapornych vlii na Zivotni prostredi

V priabéhu zpracovani hodnoceni SEA a na zaklaistné miry dopatl feSené koncepce na

jednotlivé diti slozky Zivotniho progedi a lidské zdravi nebyly identifikovany zavazné
zaporné vlivy, které by vyZzadovaly navrZzeni @eat pro jejich pedchéazeni, sniZzeni nebo

kompenzaci.

|

Zpracovatel hodnoceni SEA tudiz Zadna tepdtpro tyto dely nenavrhuije.
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9 Zhodnoceni zpisobu zapracovani vnitrostatnich cik ochrany Zivotniho pros¥edi do
Uzemnreé planovaci dokumentace a jejich zohledéni pri vybéru variant FeSeni

Predkladana Zrna ¢. 1 UP nebylareSena variantn Predpoklady pipadnych negativnich
vlivi Zmény ¢. 1 UP na jednotlivé slozky Zivotniho priedi byly zpracovatelem Uzegn
planovaci dokumentacéeSeny operativh a byly zohledsny pfi vymezovani novych
navrhovych ploch. V ramci navrhieSeni pedkladané koncepce uzemniho planu byly v ramci
moznosti maximakh respektovany pozadavky na ochranu Zivotniho fedsta vSech jeho
slozek. Navrhové plochy st&njako stanovené podminky vyuziti zohlednilye@evsim
piirodré cenné hodnoty dééného Uzemi.

Vliv na jednotlivé slozky zivotniho pragdi byl hodnocen u vSech vymezovanych ploch.

Zména¢. 1 UP je zpracovana v souladu s platnou legisiativa Gseku Gzemniho planovani,
zejména se zakonetn 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a staveliadu (stavebni zakon),
vyhlaSkou¢. 500/2006 Sb., o Uzermmnalytickych podkladech, Uzeplanovaci dokumentaci
a zpisobu evidence Uzeranplanovacicinnosti a vyhlaskow. 501/2006 Sb., o obecnych
pozadavcich na vyuzZivani Uzemi, vSe vénzpozd;jSich gedpidi.

Zména ¢. 1 UP respektuje limity vyuZziti Gzemi vychéazejicplatnych pravnich iedpisi,
vydanych spravnich rozhodnuti a vlastnosti tzemi.

VétSina limith ¢i nositeli limita vyuziti Gzemi je zarovepovazovana za hodnoty Uzemi, a to
jak peirodni¢i kulturni, tak i civilizani.

Jako podklad pro identifikaci jévw Gzemi byly vyuzity UAP (Uzemnanalytické podklady
pro Gzemi spravniho obvodu obce s riEr®u fisobnosti Jilemnice 2016 dalSi podklady
poskytnuté v pibéhu zpracovani Zgny ¢. 1 UP.

Do Navrhu Zngny &. 1 UP byly zapracovany relevantni Zav a dopordeni oborovych
koncepci Libereckeého kraje rgmlevSim pak ZUR Libereckeého kraje) a dale razeinych
koncepci jako je PURR, nebo je s nimi v souladu.

Relevantni strategické dokumenty vztahujici serekdpEtnému Gzemi jsou harmonizovany
s narodnimi cili v oblasti ochrany Zivotniho presli. Znéna¢. 1 UP je sdmito koncepcemi
v souladu.

Dalsi sledovanou Udrovni je Uravekrajska, jejiz relevantni strategické dokumentgujs
harmonizovany s narodnimi cili v oblasti ochranyomiho prostdi. Znéna ¢. 1 UP je
s €mito koncepcemi taktéz v souladu.

Reseni Zminy ¢. 1 UP je v souladu se Zadanim.

10 Navrh ukazatel pro sledovani vlivu Uzemr planovaci dokumentace na Zzivotni
prostiredi

Environmentalni ukazatele jsou vh@&davolené sumarni ukazatele, které jsou zakladem
posuzovani nejen stavu Zivotniho predf, ale i dinnosti a adekvatnosti politickych
rozhodnuti, tj. politiky ochrany Zivotniho preéstli jako celku.
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VétSina indikatoit jsou relativni veliiny vztazené na jednotku rozlohy, na obyvatele, na
jednotku HDP apod. Cilem indikatorje odkryti potencionalnich rizik proizné oblasti
Zivotniho progtedi a lidské zdravi. Rozsahly soubor ukazat®fl vypracovan pro pétbu
Statni politiky Zivotniho progedi a je rozélen do dvou skupin:

a) socialni a ekonomické ukazatele (pozn. nejstadrm@Etem posouzeni Uzemniho
planu)

b) environmentalni ukazatele

V souvislosti s posuzovanim viizmeny ¢. 1 UP na Zivotni progtdi, udrzitelny rozvoj Gzemi
a lidské zdravi se jedné vzdy o hodnoceni¢ma je nutné souhrnné posouzeni jednotlivych
zamera Zmeény ¢&. 1 UP, jednotli¢ i jako celku, a to z hlediska vice fakioa kritérii, kdy se
hleda utity kompromis mezi potencionalnimi negativnimi wlikoncepce na samostatné
oblasti a rozvojovymi péebami daného Uzemi.

Vzhledem k nutnosti komplexnosti posuzovéani koneepezahrnuti mnohaznych souvislosti
je dulezité stanovit si prioritni cile a pozadavky, naklact nichZz se potom jednotlivym
kritériim priklada tizny stupé dalezitosti.

Poté se na pomysiné misky vah davaji mozné negatiiny na slozky zivotniho prosedi
a lidské zdravi na jedné steam na strah druhé @ekavané profity z novych rozvojovych
ploch.

Ke zhodnoceni moznych viivjednotlivych zamra Zmeny ¢. 1 UP se po jejich realizaci
mohou pouzit monitorovaci ukazatele, diky kteryrmm@zno posoudit vlivy vyvolané zmami
vyuZziti Gzemi dané oblasti.

Prostednictvim monitorovacich ukazaieje také mozno kontrolovat dodrZovani navrzenych
opateni vramci hodnoceni koncepce, kterfedehazela jeji realizaci. Dle 855 zakona
&. 183/2006 Sb., stavebni zakon, jeipovatel Zneny ¢. 1 UP (Mgstsky dad ORP Jilemnice)
povinen pedloZzit zastupitelstvu obce min 1x za 4 roky zprawuplatiovani tzemniho planu,
jejiz sowasti jsou vlivy uplatovani Zneny ¢. 1 UP na Zivotni prosdi.

Monitorovani ntize byt iniciovano row¥ na z&klad piipominek véejnosti (ob¥Zovani
nadneérnym hlukem, zapachem, atd.).

Navrzené environmentalni ukazatele pro sledovamivizems planovaci dokumentace na
Zivotni prostedi z hlediska relevantnosti 2my ¢. 1 UP a kontextu s cili ochrany Zivotniho
prostedi, které jsou obsazeny ve Statni politice zivairgrostedi (2012 - 2020):

Ochrana a udrzitelné vyuZzivani zdroj

Indikator: vyvoj energetické dginnosti (objem vyroby, dopravyi sluzeb zaji&tny urcitym
mnozstvim energie)

Indikator: materidlova natmost HDP (vyhodnoceni vyvoje efektivity, s jakooysmaterialy
vstupujici do ekonomického systémiempenovany na ekonomicky vystup)

Ochrana vod
Indikator: stav utvar povrchovych vod
Indikator: stav Gtvar podzemnich vod

124



ZMENA €. 1 UP BENECKO

hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

Indikator: specificka ochrana vod v chéagch tzemich
Indikétor: Cisténi méstskych odpadnich vod

Predchazeni vzniku odpéad

Indikator: celkova produkce odpiad
Indikator: produkce a nakladani s komunalnim odpade
Indikator: struktura nakladani s odpady

Ochrana a udrzitelné vyuzivanigniho a horninového prdasdi

Indikator: eroze fpdy (indikator je vyjaten jako podil plochy potencialrohrozené vodni a
vétrnou erozi na celkové rozloze z&lske pidy)

Ochrana klimatu a zlepSeni kvality ovzdusi

Indikator: emise SO2, NOx, NH3, VOC, PM2,5 (porowh&yvoje emisi od roku 2000
v kg/rok; zarové vyhodnocuje nagibvani narodnich emisnich stfopro rok 2020

Indikator: podil Gzemi sigkraienymi imisnimi limity a cilovymi imisnimi limity

Ochrana firody a krajiny

Indikator: vyuziti izemi (sledovani vyvojetgmhi vyuzivani krajiny)
Indikator: retedini schopnost krajiny
Indikator: fragmentace krajiny (fragmentace krajdgpravou a fragmentaégnich systén)

Indikator: pa@et pivodnich ohrozenych drihv CR (pro kriticky ohroZené, ohrozené a
zranitelné druhy)

Indikator: druhovéa skladba les

Indikétor: zvla& chrargna tzemi \CR (podil sodtu rozloh ZCHU na celkové rozlozeR,
vyhodnoceni vyvoje struktury gahto ZCHU)

Indikator: rozloha lokalit narodniho seznamu lokdliatura 2000 (vyvoj rozlohy evropsky
vyznamnych lokalit)

Indikator: suburbanizace (vyvoj migrace obyvatedstiezi ndstskymi a pilehlymi
venkovskymi oblastmi)

Indikator: hlukova z&? (hlukova zaiz obyvatelstva, hlukova z#t ekosystémn, vcetrg
problematiky vymezeni tichych oblasti v kra&jin

DalSimi indikatory mohou byt:
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» podil zaboru pdy kategorie ZPF zazené ve Il.i{dé ochrany ku celkovému zéboru
ZPF (%)

» zmeny intenzity dopravy na hlavnich dopravnich komawgikh (%)

» pocet obyvatel vystavenych hlukové &at(% obyvatel)

» koeficient ekologické stability krajiny (plochy elgicky stabilnich ploch ku plocham
ekologicky nestabilnich ploch)

» ucinnost opateni k ochra# krajinného razu

V pripact zjisteni negativnich vliv je treba ihned sjednat nipravu.

11 Navrh pozadavki na rozhodovani ve vymezenych plochach a koridorech hlediska
minimalizace negativnich vlivi na Zivotni prostredi

NavrZzena opaeni pro pedchazeni, eliminaci, vyléeni nebo kompenzaci ngpnivych vlivi
vychazi z vySe uvedenych hodnoceni v kapitolach76aaz podminek pro vyuziti jednotlivych
ploch definovanych v Navrhu Zmy &. 1 UP a dale z navilhopateni zpracovatele Posouzeni
vlivii koncepce na lokality Natura 2000, které zpracdvdtkumentace SEA povazuje za
odpovidajici.

Pti rozhodovani z hlediska minimalizace zji$gch negativnich vlir na Zivotni prosedi pro
jednotlivé vymezené plochy jsou zpracovatelem SEBArkeny a sumarizovany nasledujici
pozadavky:

>
>
>

>

>

umisgni zastavby §i jejich okraji v navaznosti nafistupovou komunikaci
omezit nevhodnou udrzbu travnich potostokoli doni

Intenzivni koseni travnik méni jejich druhové sloZeni i strukturu. Pro nasladno
rekultivaci narusenych ploch je Zadoucifippc pritomnosti hodnotnych travnich
porosfi v okoli pouZzit pro tyto &ely mukovani zelenym senem sklizenym gahto
plochach, pipadre zde provést siv osiva s naslednym pouzitimii prekultivaci
ploch.

K omezeni vlivu plochy Z1-PB2 je nutno omezit zashnivy toku a doprovodné
zelere

Pro omezeni vlit plochy Z1-ZB1 vramci ruSivych vliy v jejichz okoli byl
pozorovan crastal polni, je vhodné zachovat na okrajich plaevidny porost

pii vystavi® budov i vysadb zelerg dbat na zachovani tradich a vytvéeni novych
vyhledi a piihledi

uplatiovat ochranu #vin rostoucich mimo les,ig¢d gipadnym kacenim ziskat
potrebné povoleni obecnihgadu

kaceni devin provadt mimo vegetani obdobi ped hnizdnim ptaki, tj. od fijna
do z&atku rezna

» v ramci konkrétniho uplabvani vymezenych furdkich ploch dbat na minimalizaci

zhorSeni odtokovych pa¥mi; zajiS€ni podminek pro zasakovani srazkové vody
z ploch ugenych pro novou zastavbiimo v misg
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» respektovat saiasnou hladinu okolni zastavby

A\

dodrzet stanovené podminky prostorového a ploSagiiti vymezenych ploch

A\

zameéry na provedeni zém v Uzemi budou respektovat charakter a strukturu
souwasné okolni zastavby a harmonické&ttko

v plochach pléhajicich k vodnim tokm navazovat fimo na okraj toku zeleni
vedeni technické infrastruktury uriesvat grednostg pod zem
Vv nezasta¥ném Gzemi nefpustit umisovani zéizeni pro reklamu

YV V V V

Setrré v¢lenit stavebni objekty bydleni do stavajici histkyi zaloZzené urbanistické
kompozice obce

A\

minimalizovat koneéné zabory ZPF edevsim fd Il. tfidy ochrany) — rozsahem a
zpisobem provéathi zemnich praci

12 Netechnické shrnuti vySe uvedenych udéj Navrh stanoviska
12.1. Netechnické shrnuti vySe uvedenychiidaj

Predmstem zpracovani dokumentace SEA je zhodnoceningma 1 Uzemniho planu Benecko
z hlediska vliwt na Zivotni prosedi, lidské zdravi a udrzitelny rozvoj tzemi.

Posuzovana koncepce jegedkladana v jedné varianteSeni. Stavajici stav, tj. stav bez
uplatreni predkladané koncepce, je v hodnoceni SEA uvazovanrjalova varianta.

Dokumentace SEA je zpracovana dle zakéna00/2001 Sb., o posuzovani wiwa zivotni
prostedi, v plathém zmi, a dle pilohy zakona¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebniniddu (stavebni zakon), v platnémeéan

Predmétem hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvagnmii je Navrh Zmny ¢. 1
tuzemniho planu Benecko, ktery zpracovala firma SMRPa.s., Projektové &tdisko Hradec
Kralové v lfeznu 2019.

Zménag. 1 UP stanovuje koncepci rozvoje zemi obce zaloiea vyvazeném rozvoji viech
jeho ¢asti v krajir lesni a lesoze#adlské i respektovani limit vyuziti Gzemi a  ochrarg
hodnot v Gzemi existujicich.

Zména ¢. 1 UP respektuje zakladni koncepci rozvoje Gzeméeostanovenou platnym
Uzemnim planem. Cilem Zimy ¢. 1 UP je podporovat vizi, kterou je méra stabili rostouci
obec s kvalitni viEjnou infrastrukturou, dostatkem fegé upravené zel&éna hodnotnym
piirodnim zdzemi. Obec by setlan ubranit tlaku na rychle rostouci a nekvalitrétag&bu, ktery
prameni pedevSim z atraktivni polohy obce v KRNAP. Cilentgké udrzet mirny a stabilni
narst paitu obyvatel a row&¥ zmlazeni starnouci populace v obci.

Jednotliva sidla — stdiska osidleni: Benecko, Hornéganice, Dolni Sipanice a Mrklov maji
venkovsky a rekreai charakter, ktery by shbyt zachovan.

127



ZMENA €. 1 UP BENECKO

hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvoj zemi

Prowieny byly moznosti na zvy3eni turistického a reknffao potencialu, odstrani
dopravnich zavad a zkvaliéni verejné infrastruktury, doplmi kapacit dopravni infrastruktury
— parkovani, atd.

Zménou¢. 1 UP je doplina definice urbanistické kompozice ,,,Urbanistickdnkpozice sidla
Benecko reprezentuje typické horské osidletivoBni drobné hospo#ské usedlosti, igvaze
roubené, se 8tlaji s objekty zéhymi charakteru rodinnych damhorskych hotel a penzioi.

V sidle Dolni Skpanice pevaZzuje rozvoltnd zastavba venkovskych obytnych
a hospodi&skych staveni, rodinnych ddmi budov oltanského vybaveni. V sidle Horni
Stépanice pevazuje lidova architektura roubenych staveb pojkagho typu dopkné arealem
kostela, fary a byvalé Skoly. V sidle Mrklowewazuje rozptylena zastavba zekiskych
usedlosti, podél potoka (v zapadidisti) kompakt®jSi s gimesi rodinnych dom. Vychodni
¢ast sidla, na nadhorni plo8jrsi zachovavatgvodni charakter rozptylené zastavby."

zmeénag. 1 UP respektuji nastavenou koncepci ochraimpgy a krajiny.

V ramci Zmeny &. 1 UP jsou navrzeny plochy pro bydleni — venkowisképu (SV), plochy
ob¢anské vybavenosti — kgna infrastruktura, komeénmi za&izeni mala a gtdni (OM), plocha
vyroby — vyroba a skladovani (VS), plochy vyrobyzemédélska vyroba (VZ) a plocha
dopravni infrastruktury — silani - parkovis¢ (DSP). A to roviiZz v rdmci dvou festavbovych
ploch.

Zmena¢. 1 UP nenavrhuje plochy zm v krajins. Zmgna ¢. 1 respektuje stavajici futki
systém USES.

Stavajici koncepce technické infrastruktury nenindna. Stejg jako koncepce dopravni
prostupnosti Uzemi.

Reseni Zminy &. 1 UP respektuje Gzemni podminky pro stabilizacozvoj obce a vyuZziti
feSeného Uzemiimachovani a rozvoji stavajicich hodnot, utigici udrzitelny rozvoj tzemi.
Prirodni, kulturni a civilizani hodnoty nista jsou respektovany.

Urbanisticka koncepce i stavajici kompozice sidergspektovana. Zma¢. 1 UP rozviji
spole&ensky a hospodsky potencial rozvoje a dale vede k udrzeni enviremntalniho pilie
a trvalé udrzitelnosti tzemi.

Pfi posuzovani vliiw navrhovych ploch na ZzZivotni présti se vychazelo z dostupnych
podkladi a informaci o stavu Zivotniho présti vieSeném Gzemi. Potencidlni dopady
jednotlivych navrhovych ploch na dil slozky Zivotniho prosedi a lidské zdravi byly
definovany na zakladpredpokladanych standardnich charakteristik &émkteré odpovidaji
stanovenému ramci vymezeného féamko vyuziti dané plochy.

V rdmci hodnoceni SEA byly identifikovany pozitivniegativni vlivy. V gipads negativnich
vlivi byla dopordena minimalizani opateni k jejich zmirgni.

Z hodnoceni koncepce Uzemniho planu vyplyva, Ze jg) uplatnénim mohou byt do&eny
nasledujici slozky Zivotniho prostedi:

Negativre (s gredpoklddanou eliminaci vlivu dodrzenim navrZzenyghteni)

> ovzduSi
> krajinny raz
» ZCHU
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Natura 2000
ZPF

povrchova voda
zaplavove uzemi
CHOPAV
odvodreéni uzemi

V V V V V VYV VY

hlukova situace

Pozitivne:

» rozvoj bydleni
demograficky vyvoj obyvatelstva
ekonomickeé a socialni vlivy
rozvoj podnikani
rozvoj rekreace
zvySeni turistické atraktivity

YV V V V V V

udrzitelny rozvoj Uzemi

Dalsi slozky zivotniho prosdi (podzemni vody, pamatné stromy, PUPFL, USES8)imové
podloZzi, kulturni pamatky, CHLU atd.) nebudou uptaim navrhovych ploch ovlivmy.

U zjiStnych negativnich vliir Ize miru a povahu identifikovanych uivna Zivotni prosedi
eliminovat dodrZzenim navrzenych ofgti a podminek vyuziti Uzemi.

Po realizaci zagra Zmeény ¢. 1 UP se doporiwje monitoring vybranych faktéra kontrola
charakteru a velikosti jednotlivyché¢ekdvanych vlivi na Gzné slozky Zivotniho prosdi
a lidské zdravi.

Z hlediska vlivii na slozky Zivotniho prostedi, lidské zdravi a udrzitelny rozvoj se jevi
piedkladana Zmeéna ¢. 1 uzemniho planu jako (Fijatelna.

Posouzeni viig Zmény ¢. 1 UP na zivotni prostdi bylo provedeno v souladu se zékonem
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlima Zivotni prosedi a bylo zpracovano v rozsahiilghy 1
zékonat. 183/2006 Sh., o uzemnim planovani a stavelsaéch, v platném zmi.

12.2. Navrh stanoviska

Zpracovatel hodnoceni vlivu Zny ¢. 1 UP Benecko na zivotni prostli a véejné zdravi, pro
Ucely posuzovani vlit koncepci na Zivotni prasdi dle gilohy k zakonu¢. 183/2006 Sb.,
stavebni zakon, ipdklddd nésledujici navrh stanoviska dle zakana00/2001 Sb.,
0 posuzovani Vit na Zivotni prosedi a o zmin¢ neékterych souvisejicich zakén(zakon
0 posuzovani vlitr na Zivotni prosgedi), ve z#ni pozajSich gedpigi.
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Krajsky Gad Libereckého kraje
U Jezu 642/ 2a
461 80 Liberec 2

STANOVISKO K NAVRHU ZM ENY C. 1 UZEMNIHO PLANU
BENECKO

podle § 10i zakona&. 100/2001 Sb., o posuzovani wiwna Zivotni prosedi a o zriné
nékterych souvisejicich zakén(zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi), ve zgni
pozdjSich pedpidi.

Orgéan vydavajici uzemni plan:  ZastupitelstvoeoBenecko

Objednatel: Olgamecko
Benecko 190
Benecko
512 37

Zpracovatel hodnoceni SEA: EMPLA AG, spof.o.

Za Skodovkou 305
503 11 Hradec Kralové
Stredisko Morava
Podnasepni 477/1h
602 00 Brno

Strwny popis Uzemniho planu:

Predmétem hodnoceni vlivu koncepce na udrzitelny rozvagnai je Navrh Zreny ¢. 1
Uzemniho planu Benecko, ktery zpracovala firma SMRPa.s., Projektové idisko Hradec
Kralové v lieznu 2019.

Zména¢. 1 UP stanovuje koncepci rozvoje Uzemistyse zaloZzenou na vyvazeném rozvoji

vSech jehatasti v krajir lesni a lesozeddélské @i respektovani limit vyuziti Gzemi a p
ochrarg hodnot v Uzemi existujicich.
Zména ¢. 1 UP respektuje zakladni koncepci rozvoje UGzeinéeostanovenou platnym

Uzemnim planem. Cilem Zmy ¢. 1 UP je podporovat vizi, kterou je méra stabil@ rostouci
obec s kvalitni vigjnou infrastrukturou, dostatkem regé upravené zeléna hodnotnym
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piirodnim zdzemi. Obec by setlan ubranit tlaku na rychle rostouci a nekvalitrétag&bu, ktery
prameni pedevSim z atraktivni polohy obce v KRNAP. Cilentgké udrzet mirny a stabilni
narist paitu obyvatel a row&¥ zmlazeni starnouci populace v obci.

Jednotliva sidla — stdiska osidleni: Benecko, Horngganice, Dolni Sipanice a Mrklov maji
venkovsky a rekreai charakter, ktery by shbyt zachovan.

Prowieny byly moznosti na zvySeni turistického a re&néfao potencialu, odstrani
dopravnich zavad a zkvalini verejné infrastruktury, dopkmi kapacit dopravni infrastruktury
— parkovani, atd.

Zménou¢. 1 UP je dopléna definice urbanistické kompozice ,,,Urbanistickdnkpozice sidla
Benecko reprezentuje typické horské osidletivoBni drobné hospo#éske usedlosti, igvazre
roubené, se Btlaji s objekty zéhymi charakteru rodinnych damhorskych hotél a penziof.

V sidle Dolni Sipanice pevazuje rozvoltna =zéastavba venkovskych obytnych
a hospodé&skych staveni, rodinnych ddmi budov olanského vybaveni. V sidle Horni
Stépanice pevazuje lidova architektura roubenych staveb pojkagho typu dopkna areélem
kostela, fary a byvalé Skoly. V sidle MrklowepaZuje rozptylend zéstavba zeiskych
usedlosti, podél potoka (v zapadidisti) kompakt®jSi s gimesi rodinnych dom. Vychodni
¢ast sidla, na nahorni plo&jrsi zachovavaiyvodni charakter rozptylené zastavby."

zZmeénag. 1 UP respektuji nastavenou koncepci ochraimpgy a krajiny.

V ramci Zmeény &. 1 UP jsou navrzeny plochy pro bydleni — venkotsképu (SV), plochy
obcanské vybavenosti — kgna infrastruktura, komeémi zaizeni mala a stdni (OM), plocha
vyroby — vyroba a skladovani (VS), plochy vyrobyzemédélska vyroba (VZ) a plocha
dopravni infrastruktury — siltini - parkovist (DSP). A to roviz v ramci dvou pestavbovych
ploch.

Zmena¢. 1 UP nenavrhuje plochy zm v krajins. Zména ¢. 1 respektuje stavajici futki
systém USES.

Stavajici koncepce technické infrastruktury neningna. Stej jako koncepce dopravni
prostupnosti Uzemi.

Strwny popis posouzeni:

Posouzeni viig Zmény ¢. 1 UP na zivotni prostdi bylo provedeno v souladu se zékonem

¢. 100/2001 Shb., o posuzovani ¥lima zivotni prosedi a bylo zpracovano v rozsahtilghy
¢. 1 zakona. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavelsadu, v platném zmi.

Z uzem#d planovaci dokumentace vyplyva, Ze jejim uglatm mohou byt ovlivdmy tyto slozky
Zivotniho prostedi:

negativie — ovzdusi, krajinny rdz, ZCHU, Natura 2000, ZPBymehova voda, zaplavové
uzemi, CHOPAV, odvodimi Uzemi, hlukové situace

pozitivnié — rozvoj bydleni, demograficky vyvoj obyvatelstweonomické a socialni vlivy,
rozvoj podnikani, rozvoj rekreace, zvySeni turlghiatraktivity, udrzitelny rozvoj tzemi

Z Uzems planovaci dokumentace vyplyva, ze jejim upgldim nemohou byt ovligny tyto
slozky zivotniho progtdi:

podzemni vody, zaplavové uzemi, PUPFL, USES, parsitomy, horninové podloZi, kulturni
pamatky, CHLU
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K predchazeni, minimalizadli kompenzaci negativnich viivna Zivotni prosedi a lidské
zdravi byla navrzena konkrétni ofeti a podminky vyuziti Gzemi.

Z hlediska vlivi na slozky Zivotniho pro&tdi, lidské zdravi a udrzitelny rozvoj se jevi
predkladana Zrnac. 1 tzemniho planu, za dodrZzeni minimalidah opaiteni, jako pijatelna.

Zawry posouzeni:

Na zaklad Navrhu Znény &. 1 Uzemniho planu Benecko a jeho vyhodnoceni ppiilehy
zakonat. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v kontextu § 1kbzac. 100/2001 Sbh., o posuzovani
vlivii na Zivotni progedi, etrg hodnoceni vliu Uzemniho planu na vyhlaSené evropsky
vyznamneé lokality a pta oblasti dle ustanoveni 8 45i zakotal14/1992 Sb., o ochran
piirody a krajiny, ve zéni pozdjSich gedpidi, vyjadeni dotenych Gzem& samospravnych
celka, dotenych spravnichiadi a veéejnosti

vydava

Krajsky Gad Libereckého kraje, odbor Zivotniho piesi a zermxdélstvi, jako gislusny tad
podle § 22 pism. e) zakokal00/2001 Sh., o posuzovani Wina zivotni progedi a 0 zring
nekterych souvisejicich zakén(zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi), ve zgni
pozckjSich pedpigi

souhlasné stanovisko
ke Zmeng ¢. 1 Uzemniho planu Benecko

S Navrhem Zmany ¢. 1 Uzemniho planu Benecko jako celkem Ize z hkedisegativnich vliu
na zZivotni prosedi souhlasit § dodrZzeni nasledujicich podminek popsanych ve dgboeni
SEA:

Podminky souhlasného stanoviska

1. K omezeni vlivu plochy Z1-PB2 je nutno omezit zaskhnivy toku a doprovodné
zelere.

2. Respektovat stavajici krajinny raz a dalSi krajihoénoty, které jsou nejvyznagjsi
devizou dateného Uzemi. Zajistit prostupnost krajiny pro ¥atijici Zivocichy.

3. Zabezpeit navaznost prvik USES.

4. Minimalizovat v co nejvySSi mozné reizabory ZPF (@devSim Il.itidy ochrany).
Obecna doporueni
Doporuweny postup proifgdchazeni vlit Gzemniho planu na Zivotni priedi:

1. Konkrétni navrhy projekit hodnotit pomoci navrzenych environmentélnich uteliza
Jednotlivé plochy vyuzit k adekvatnimu ozelein
Terénni Upravy a odsttavani vegetace sffovat mimo hnizdni obdobi Eten — srpen.

Minimalizovat zhorSeni odtokovych péni.

a s b

V pripact odkryti archeologickych nalézumoznit zachranny archeologickyapkum.
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Specifické vlivy bude mozno red@nidentifikovat az B posuzovéani jednotlivych z&m
v rdmci navazujicich schvalovacich praces

Konkrétni projektové zasmy je nutnoieSit v souladu se zakonem dirpdé a krajire
¢. 114/1992 Sb. § 12 — ochrana krajinného razu & go&innosti investdr, vysledné materialy
predlozit gisluSnym OOP jako podklad pro rozhodovani.

Vybér projekt i jejich faktické provadni musi zajistit, aby byly podporovany projektyeié
mohou nejvice fispét ke zlepSeni stavu Zivotniho pristi a véejného zdravi, fipadré aby
projekty sphujici environmentalni kritéria bylyipvybéru vyznamse preferovany.

Toto stanovisko neni Rozhodnutim podle z4ké&na00/2004 Sb., o spravnifizeni (spravni
fad), ve zaini pozdjSich gedpidi. Toto stanovisko nenahrazuje vyjadi dotenych spravnich
Gfadi ani prislusné povoleni podle zvlastniciedpigi.

Datum vydani stanoviska:

Otisk razitka pislusného fadu:
Jméno, fijmeni a podpis pa¥eného zastupceiglusného tadu
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Seznam zkratek

BPEJ
EVL
CHLU
CHOPAV
KES
k..
KRNAP
KU
LBC
LBK
ORP
PO
PUPFL
PURCR
TTP
upP
UPD
USES
VKP
VPS
ZPF
zU
ZUR LK
ZCHU
ZZ0

Bonitovanaijare ekologicka jednotka
Evropsky vyznamna lokalita (Gzemi Natura 2000)
Chraréné loziskové uzemi
Chrarena oblast firozené akumulace vod
Koeficient ekologické stability krajiny
Katastralni uzemi
KrkonoSsky narodni park
Krajsky trad
Lokalni biocentrum
Lokalni biokoridor
Obec s roz&nou misobnosti
Pt&i oblast (Uzemi Natura 2000)

Pozemky @ené k plgni funkci lesa — plochy lesni
Politika tizemniho rozvojeR
Trvaly travni porost
Uzemni plan
Uzem# planovaci dokumentace

Uzemni systém ekologické stability
Vyznamny krajinny prvek
Vdejne pros@sna stavba
Zengdélsky padni fond — plochy zeguélské
Zasta¥né uzemi
Zasady uzemniho rozvoje Libereckého kraje
Zvlase chraréna uzemi dle z. 114/1992 Sb.
Zdroj zneisténi ovzdusi
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