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1. Zadani, cil hodnoceni

Predklddané hodnoceni bylo zpracovano podle souvisejicich metodickych pokynd
MZP CR a odpovidd posouzeni podle § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb. (o ochrané
pfirody a krajiny, v platném znéni). Hodnocena koncepce nese nazev Uzemni
plan Vyprachtice. Potreba vypracovani tohoto hodnoceni vyplynula ze
stanoviska pfislusného organu ochrany pfirody — Krajského uUradu Pardubického
kraje, ktery ve svém stanovisku (¢.j.: 37792/2012/02PZ/Le) ze dne 20. 6. 2012
dle ustanoveni § 45i odst. 1 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdé&jsich predpisl, nevyloudil vyznamny vliv koncepce na ptaéi oblast
Kralicky Snéznik (viz Pfiloha 1).

v

Predlozené hodnoceni vychazi z ustanoveni zdkona ¢. 114/1992 Sb., zdkona ¢.
100/2001 Sb., v platnych znénich, smérnice o ptacich 79/409/EHS, smérnice o
stanovistich 92/43/EHS a metodickych doporu¢eni MZP CR a Evropské komise
(viz ANONYMUS 2001a, 2001b). Hodnoceni koncepce bylo zpracovavano jako
soucast procesu SEA (posuzovani vlivi koncepci na Zivotni prostiedi).
Zpracovatelem SEA je ing. Marie Skybova, Ph.D. (Stitina).

Za referencni cil pro vyhodnoceni vlivu posuzovaného zaméru na lokality
soustavy NATURA 2000 bylo v souladu s metodickymi doporucenimi Evropské
komise a platnou legislativou zvoleno zachovani priznivého stavu z hlediska
ochrany pro predméty ochrany EVL (typy pfirodnich stanovist, evropsky
vyznamné druhy) a PO. Cilem posouzeni bylo zjistit, zda dana koncepce bude Ci
nebude mit negativni vliv na pfiznivy stav pfedmétl ochrany nebo celistvost
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti.
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2. Metodika prace

Posuzovani podle §45i probihalo v obdobi od srpna 2012 do listopadu 2013, a to
v soub&hu s tvorbou Uzemniho planu, tedy metodou ex ante. Z plvodniho
nadvrhu UP byly predem vyloudeny navrhové plochy, které byly vyhodnoceny
v kategorii vyznamné negativniho vlivu. StéZejnim zdrojem informaci o vyskytu
chrastala polniho v zajmovém Uzemi obce byly internetové databaze (©
Nalezovd databdze AOPK CR, databdze Ceské spole¢nosti ornitologické) a Udaje
pana R. Chaloupka, ktery je regionalné& plsobicim ornitologem, krouzkovatelem a
¢lenem CSO, se zaméFenim na vyskyt a biologii chitdstald. Dopliikovym, avsak
dllezitym odbornym podkladem byly také vlastni terénni prlzkumy cilené na
analyzu vhodnych stanovist pro chfastala polniho na Uzemi obce (tzv.
preferovana stanovisté). V ramci terénniho prizkumu byly navétiveny viechny
navrhové plochy, nachazejici se na Uzemi PO Kralicky Snéznik, anebo ve
vzdalenosti do 1 km od jejich hranic. Navrhové plochy byly vyhodnoceny
z pohledu biotopickych nérokd chiastald (potravni &  hnizdni  biotop).
Problematika nového UP byla diskutovéna se zastupci obce, zpracovatelem UP i
zpracovatelem SEA pfi osobnich schlzkach a prostfednictvim telefonické a e-
mailové komunikace. Mezi zakladni podklady technické povahy pro vypracovani
hodnoceni podle §45i patfily zejména nasledujici materialy:

. Uzemni plan Vyprachtice, odtvodnéni, navrh, vykresy. Pofizovatel: Obecni
Ufad Vyprachtice. Zpracovatel: Institut regionalnich informaci, s.r.o0., Brno.
Zati 2013 (+ prabé&Zné aktualizované verze).

Konkrétni metodou pro vyhodnoceni vlivi koncepce bylo zvoleno tabeldrni
bodové vyhodnoceni (viz Tab. 1) v koncepci navrzenych zmén s doprovodnym
komentdrem. Bodové hodnoceni je vsouladu s metodikou hodnoceni
vyznamnosti vliv (ANONYMUS 2007).

Tab. 1: Pouzita stupnice vyhodnoceni vyznamnost vlivl

Hodnota Termin Popis
-2 Vyznamny Negativni vliv dle odst. 9 § 45i ZOPK
negativni Vylucuje schvaleni koncepce (resp. koncepci je mozné schvalit pouze v
vliv pFipadech uréenych dle odst. 9 a 10 § 45i ZOPK)

Vyznamny rusivy az likvidacni vliv na stanovisté ¢i populaci druhu nebo jeji
podstatnou &ast; vyznamné narudeni ekologickych narokl stanoviét& nebo druhu,
vyznamny zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.

vypusténim problémového dil¢iho Ukolu - zaméru, opatieni atd.).

-1 Mirné Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliv. Nevylucuje schvaleni koncepce.
negativni Mirny rudivy vliv na stanovist& ¢ populaci druhu; mirné narudeni ekologickych narok@
vliv stanovisté nebo druhu, okrajovy zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.
Je mozné jej vyloucit navrzenymi zmirfiujicimi opatfenimi.
0 Nulovy vliv Koncepce, resp. jeji dil¢i Ukoly nemaji zadny vliv.
+1 Mirné Mirny pfiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; mirné zlepseni

pfirozeného vyvoje druhu.

+2 Vyznamny Vyznamny pFiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; vyznamné
pozitivni vliv | zlepseni ekologickych narokll stanovi$té nebo druhu, vyznamny piiznivy zasah do
biotopu nebo do prirozeného vyvoje druhu.

? Vliv nelze Diky obecnosti zadani koncepce (nebo jednotlivych Gkol) & nedostatku detailnich
vyhodnotit Udajl u konkrétnich zdmérd neni mozné hodnotit jejich vlivy.

Vyplyva ze zadani koncepce, nelze jej eliminovat (resp. eliminace by byla mozna jen

pozitivni vliv | ekologickych narok{ stanoviété nebo druhu, mirny pfiznivy zasah do biotopu nebo do
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3. Charakteristika hodnocené koncepce

Nazev koncepce: Uzemni plén Vyprachtice

Porizovatel koncepce: Obecni urad Vyprachtice

Zpracovatel koncepce: Institut regionalnich informaci, s.r.o., Beethovenova 4,
Brno (hlavni projektant: Ing. arch. Michal Hadlac)

Zpracovatel SEA: Ing. Marie Skybova, Ph.D., Zahradni 241, Stitina
Kraj: Pardubicky
Katastralni Uzemi: Vyprachtice, Koburk, Valtefice u Vyprachtic

Obec Vyprachtice se nachazi v podhdfi Orlickych hor, ve vychodni &asti okresu
Usti nad Orlici. Obec je vzdalena od mésta Langkrouna pfiblizné 12 km, od mésta
Stity 9 km a od mésta Jablonné nad Orlici 8 km. Krajské mésto Pardubice lezi ve
vzdalenosti cca 80 km. Velikost vSech tfi k. 0., na kterych lezi feSené Uzemi, Cini
2 171,5 ha. Obec se nachazi v nadmorské vysce 510 - 875 m n.m (primérna
vyéka 587 m n.m). V obci se nachazi 175 rekrea¢nich objektl a chat, je zde
240 obytnych domU a trvale zde Zije 931 obyvatel. Obec se sklada ze tfi &asti,
historicky samostatnych obci — Vyprachtic, Koburku a Valtefic. Koburk, lezici asi
pal kilometru od stfedu obce, byl s Vyprachticemi slou¢en v roce 1975. Valtefice
jsou vzdalené 5 km severovychodné od Vyprachtic a byly pfipojeny v roce 1951.

Urbanisticka koncepce sidla vychazi zjeho dosavadniho rozvoje. Hlavni
urbanizacni osy ve sméru sever - jih (silnice I11I/31118) a zapad - vychod (silnice
I1I/31115 a III/31119), jsou navrhem Uzemniho planu zachovany. Zastavitelné
plochy jsou vymezovany v primé vazbé na zastavéné Uzemi a na dopravni a
technickou infrastrukturu. Plochy zborenist jsou vymezeny jako specifické plochy,
ve kterych je umoznéno bydleni jen v pripadé, ze zamér bude vyhodnocen
z hlediska vlivi na soustavu Natura 2000. Obytna zastavba je feSena prevazné
rodinnymi domy venkovského charakteru. Stavajici bytové domy jsou
stabilizovany jako plochy bydleni v bytovych domech. Plochy pro bydleni
v rodinnych domech jsou navrzeny jako plochy smiSené obytné venkovské.
Dopravni obsluznost navrhovanych ploch je reSena ze stavajicich mistnich
komunikaci, nebo z nové navrhovanych pristupovych komunikaci.

Centralni prostor obce je stabilizovan vymezenim ploch verejnych prostranstvi.
Systém sidelni zelené je tvoren a rozvijen zejména plochami zelené uvnitf
verejnych prostranstvi a plochami zelené soukromé a vyhrazené. Ve stavajicich
plochach zemédélské vyroby umoznuje Uzemni plan, kromé zemédélské vyroby,
pfechod k multifunkénimu vyuZiti zemédé&lskych aredld v ramci pFipustného
vyuziti téchto ploch. Rozvoj rekreacni vybavenosti obce umozniuji navrzené
plochy staveb pro rodinnou rekreaci, které navazuji na stavajici rekreacni
lokality.
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4. Identifikace dotcenych lokalit soustavy NATURA 2000
4.1. Ptaci oblasti

Jedinou potencidlné dotéenou ptaci oblasti je PO Kralicky Snéznik. Obec
Vyprachtice se nachazi pfi jihozapadni hranici této PO (viz Obr. 1). Uzemi obce
lezi priblizné ze dvou tretin své rozlohy (vychodni ¢ast) v hranicich PO Kralicky
Snéznik (viz Obr. 2). PO Kralicky Snéznik (Cz0711016) byla vyhlasena
narizenim vlady ¢. 685/2004 Sb. na plose 301 917 ha. PO se rozklada na uzemi
Olomouckého (cca 60 %) a Pardubického (cca 40 %) kraje. Jedinym predmétem
ochrany této PO je chrastal polni (Crex crex), ktery zde hnizdi v predpokladané
podetnosti 150 — 170 pard. V letech 1999 - 2004 byla velikost populace na
Uzemi PO odhadovéna na 150 - 200 volajicich samcl. Vysoké stavy, odhadem az
200 samcl byly zaznamendny v roce 2000. Populace chidstall je vyrazné
pocetnéjsi v moravské, nez v Ceské casti PO, kde v poslednich letech ubylo
pozemkl poskytujicich chfastalim vhodné hnizdni prostfedi. Obnovend pastva a
zvySujici se stavy dobytka jsou v této oblasti doprovazeny intenzivnéjsim
vyuZivanim trvalych travnich porostl a nachazi se zde také vice orné pldy (Hora
et al. 2010).

Obr. 1: Lokalizace obce Vyprachtice v prostorovém vztahu k PO Kralicky Snéznik
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Chrastal polni (Crex crex) nalezi do radu kratkokridlych (Gruiformes), celedi
chrastalovitych (Rallidae). V Ceské republice se dnes chrastal polni vyskytuje
zejména ve stfednich a vysSich polohach nasich prihrani¢nich hor (Beskydy,
Jeseniky, Orlické hory, Krkonoge a Sumava), ale i jinde. Od poloviny 20. stoleti,
kdy byl na vét$in& nageho Gzemi b&Znym druhem, nastala silnd redukce stavd, a
to predevsim v nizinach. Tento trend se patrné zastavil zhruba na pocatku 90. let
a od té doby dochdzi k rychlému narlstu pocetnosti i k nadvratu do mnohych,
diive opusténych lokalit. V soulasnosti je jeho pocetnost na Uzemi CR
odhadovdna na 1500 - 1800 volajicich samcl, pri¢emz druhové typické je
vyrazné kolisani pocetnosti v jednotlivych letech. Chrastal je taznym druhem
zimujicim v jihovychodni Africe. Na nase Uzemi prilétd na konci dubna a zpét na
zimovisté odléta v srpnu az fijnu. Chrastalové hnizdi obvykle 2x ro¢né. Potravou
chidstald je nejrdzné&jdi hmyz a dal$i bezobratli, z&asti také semena rostlin.
Vyskyt chidstald je vézan predevsim na nejriznéjsi typy luk, Fidéeji se vyskytuje
v polnich kulturdch (jeteloviny) a UGhorech. Dulezitym faktorem vhodnosti
stanovisté je vyska bylinné vegetace, kterd musi dosahovat alespon 20 cm.
DlleZitd je také pfitomnost mokFin a pramenist. Idedlnim biotopem chiéastald
jsou extenzivhé obdélavané louky, zejména pak takové, jez byvaji secené
nepravideln& & jsou seeny v pozdnich terminech. Hlavnim ohroZenim chiéastald
je ubytek vhodnych luk, brzka ¢i nevhodna sec, intenzivni pastva a pouzivani
agrochemikalii.

4.2. Evropsky vyznamné lokality

Uzemi obce Vyprachtice Uzemné nekoliduje s zadnou evropsky vyznamnou
lokalitou. Pouze nejjiznéjsi cast katastru Koburk (kolem vrchu Varta) tvofi
kratkou spolecnou hranici s EVL Moravska Sazava. Jedna se o lesnatou a
neobydlenou ¢&ast katastru Koburku, do které nejsou novym UP umistény zadné
rozvojové plochy. Jakykoliv vliv koncepce na predméty ochrany EVL
Moravska Sazava i jeji celistvost Ize proto jiz v této fazi vyloucit.

EVL Moravska Sazava (CZ0530034) se rozprostira na ploSe 353,4 ha a
zahrnuje komplex prevazné lesnich biotop( s pfevahou kvétnatych buéin, méné
acidofilnich bu¢in, sutovych lest a okrajové i hercynskych dubohabfin. V nivé
Moravské Sazavy jsou zachovany kvalitni idolni jasanovo-olSové luhy. Dale jsou
zastoupeny téz kvalitni, vétSinou kosené lucni biotopy, predevsim vihké pchacové
louky a méné i vlhka tuzebnikova lada. Predmét ochrany EVL Moravska Sazava
tvofi tFi typy stanovist - Budiny asociace Luzulo-Fagetum (9110), Budiny
asociace Asperulo-Fagetum (9130) a SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy
temperatni a boredlni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
(91E0%).
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5. Vyhodnoceni pritomnosti chrastala polniho v zajmovém Gzemi

Za poslednich 20 let doznala populace chfastald obyvajici Gzemi obce Vyprachtice
vyznamnych pocetnich zmé&n. Narlst poétu chidstall byl zaznamenan v 90.
letech minulého stoleti v souvislosti s rozpadem zemédélskych druzstev a
utlumem zemédélskych aktivit. Absence seceni nebo jeji posun do léta vyhovoval
narokdm chiédstall. Nasledné vSak v souvislosti s ndstupem dotacnich programd
na seceni a pastvu vzrostl tlak na vyuzivani zemédélskych pozemkl véetné luk,
coz mélo za nasledek postupné snizovani poletnosti chfastald v krajind. Tento
trend fakticky pokraduje do dnes, a to i pfes existenci dota¢nich programu
zamérenych na podporu vyskytu chiastala polniho (Chaloupek, osobni sdéleni).

Na Uzemi obce Vyprachtice je v soucasnosti znamo jen nékolik malo lokalit se
stabilnim a pravidelnym vyskytem chrastala polniho. Za takové lokality je mozno
povazovat lokalitu Hoblovna a Uudoli bezejmenného potoka ve Valteficich.
Jednotlivé ndlezy chiastall jsou znamy z lokality Zajecin a z né&kterych dal$ich,
jez se vSak nachazi daleko od zastavéné c¢asti obce (Chaloupek, osobni sdéleni).
Tato predstava souhlasi s Udaji zjisténymi v Ndlezové databdze AOPK CR a
databdze CSO. Pri¢inou neuspokojivé situace z pohledu vyskytu chidstald je
vysoké zastoupeni orné pudy na Ukor luk, intenzivni pastva dobytka a nizky podil
mokFin ve zdejSich loukdch. Jednotlivé lokality se zndmym vyskytem chiastall
jsou patrné z Obr. 2.

Obr. 2: Uzemi obce Vyprachtice (éervené) ve vztahu k hranicim PO Kralicky
Snéznik (fialové) a znamé recentni lokality vyskytu chfrastald polnich (zelené)
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6. Vyhodnoceni vlivli koncepce na lokality
a predmeéty jejich ochrany

V této kapitole, kterou lze povazovat za stézejni, je hodnocen vliv koncepce,
kterou je Uzemni plan obce Vyprachtice, na predméty ochrany potencialné
dotéenych lokalit soustavy NATURA 2000. Toto hodnoceni se nevé&nuje vlivim na
dal$i druhy Zivocich( a rostlin a nenahrazuje tak biologické hodnoceni ve smyslu
§67 zakona ¢. 114/92 Sb., v platném znéni, ¢&i jiné druhy posudkd.

6.1. Hodnoceni uplnosti podkladtl pro posouzeni

Hlavnim podkladem technického razu byl seznam ndavrhovych ploch a jejich
zaneseni v hlavnim vykresu. Z mapovych podkladd byla ziejméa presné lokalizace
navrhovych ploch, jejich rozloha a zplisob zmény v jejich funkénim vyuZiti. Mezi
dllezité podklady patfilo také jednani, jez se uskutecnilo dne 14.11.2012 na
Krajském Gfadé v Pardubicich za Ucasti pofizovatele UP, zpracovatele UP,
zpracovatele SEA a za Ulasti dotéenych orgadnl ochrany pFirody. Se zpracovateli
UP a SEA byla problematika UP fedena také prostiednictvim telefonické a e-
mailové komunikace.

Biologickymi podklady hodnoceni byla zejména terénni rekognoskace zdjmového
Uzemi, v ramci které byly navstiveny vSechny navrhové plochy nachazejici se na
Uzemi PO Kralicky Snéznik nebo blizko jejich hranic. Udaje o vyskytu chiédstala
polniho byly ziskany z nalezovych databazi a z idajd pana R. Chaloupka, ktery je
regionalné plsobicim ornitologem se zamé&Fenim na ochranu a vyskyt chfastala
polniho. MnoZstvi a struktura podkladd, jez byly v prib&hu posuzovani
k dispozici, byly dostatecné k ziskani konkrétni predstavy o moznych dopadech
koncepce na potencialné dotéeny predmét ochrany - chrastala polniho.

6.2. Hodnoceni vlivli koncepce na chrastala polniho

Jak bylo konstatovano v Kap. 5, vyskyt chrastala na Uzemi obce Vyprachtice je
v soucasnosti mélo pocetny. Uzemi obce Vyprachtice nepatii mezi hlavni jadrové
lokality vyskytu chrastala v PO Kralicky Snéznik (Hora et al. 2010). Znama
vyskytisté a predpokladana hnizdisté se nachazi v dostate¢né vzdalenosti od
zastavéné casti obce a dalsi urbanisticky rozvoj obce se téchto lokalit nedotkne.
Jisté riziko v tomto ohledu pfedstavuji plochy zbofenist (XS), které vSak nejsou
navrhovymi plochami (viz dale). Problematické plochy s predpokladanym
vyznamnym negativnim vlivem na chrastala (celkem 7 ploch), jez byly vymezeny
prvni verzi navrhu UP pfed zahdjenim posuzovani podle §45i, bylo doporuceno
z ndvrhu vyloudit. Tyto plochy byly nasledné zpracovatelem UP skutecné
z navrhu vyjmuty, a proto jiz nemusely byt dale hodnoceny. V konecné verzi
navrhu tak zQstaly pouze plochy, u kterych bylo moZno vylouéit vyznamné
negativni vliv.
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Seznam navrhovych ploch a jejich vyhodnoceni z pohledu mozného vlivu na
chrastala je uveden v Tab. 2. Valna vétSina navrhovych ploch byla vyhodnocena
v kategorii nulového vlivu, a to zejména proto, Zze plochy svym pfirodnim
charakterem a umist&nim neodpovidaji biotopovym narokim chfastall, jejichZ
pritomnost zde také nikdy nebyla registrovana. Zpravidla se jedna o plochy,
situované do poli, zdhumenkd, do kulturnich luk a intenzivnich pastvin, jeZ
navazuji na intravildn obce, a tudiz jsou zatizeny ruchem (pohyb lidi a zvirat,
dopravnich prostfedkd apod.). Celkem 8 ploch bylo vyhodnoceno v kategorii
mirné negativniho vlivu (- 1). Jednd se o plochy, na kterych nebyla pfimo
pritomnost chidstall potvrzena, avdak plochy se zpravidla nachazi ve volné
krajin& a jejich biotopicky charakter odpovida ekologickym narokim chFastall
(patfi mezi tzv. preferovana stanovisté). Zpravidla se jedna o vlhké louky nebo
louky s nepravidelnou seci, jez jsou vhodné minimalné jako potravni a Ukrytovy
biotop chréastall. Celkovd plocha téchto potencidlné vhodnych ploch pro
chidstaly, jejichz charakter bude realizaci UP zménén, &ini 1,9 ha. Celkova
rozloha pfirodnich stanovist na Gzemi PO Kralicky Snéznik, jez jsou chrastaly
biotopové preferovany (Kampova 2008), cini 1922,3 ha. Tato hodnota byla
ziskdna souétem rozloh danych biotopd (T1.1, T1.6, T1.9, L2.2) na GUzemi PO
Kralicky Snéznik. Celkovy zdbor preferovanych biotopl chidstala na Gzemi obce
Vyprachtice tak c&ini cca 0,1 % z jejich celkové rozlohy na uUzemi PO. Podil
zabranych preferovanych biotopd je tak velmi nizky a v hodnoceni odpovida
urovni mirné negativniho vlivu (kategorie - 1).

Tab. 2: Seznam vsech navrhovych ploch z navrhu UP, jejich stavajici biotopovy
charakter a hodnoceni vlivu na chrastala polniho

Plochy smisené obytné venkovské

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni

Z1 SV 0,04 Louka s dievinami -1 preferovany biotop chfastalll

Z2 SV 0,53 pole 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z3 SV 0,65 zahrada RD 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
Z4 SV 0,33 louka u cesty 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z5 S\ 0,2 kulturni louka 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
Z6 S\ 1,89 louka a zahumenky 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
z7 SV 0,37 zahrada 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
Z8 SV 0,19 louka v zastavbé 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
Z9 S\ 0,39 louka mezi RD 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
Z10 SV 0,36 zbytek TTP mezi RD 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z11 SV 0,14 zahumenky 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z12 SV 0,24 zahumenky 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
Z13 S\ 0,63 TTP se stavenistém 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
Z14 S\ 0,37 kulturni TTP 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z15 S\ 0,15 kulturni louka 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
Z16 S\ 0,65 kulturni louka 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
Z17 SV 0,31 kulturni louka 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z18 SV 0,55 TTP a deponie materialu 0 nesplfiuje ekolog. naroky druhu
Z19 SV 0,57 TTP a deponie materialu 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
Z20 SV 0,29 RD + zahumenek 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
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Z21 SV 0,22 okraj pole 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
722 SV 0,17 TTP v zastavbé 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
723 S\ 0,23 pruh kulturni louky 0 nesplfiuje ekolog. naroky druhu
724 S\ 0,55 sady + lada 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
725 SV 0,23 fragment louky 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
7226 SV 0,2 zahumenky 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
227 SV 0,98 kulturni louka 0 mimo PO, bez vyskytu chiéstall
728 SV 0,46 pruh TTP u cesty 0 mimo PO, bez vyskytu chiastald
Z29 S\ 0,16 zahrada 0 mimo PO, bez vyskytu chiastald
Z30 SV 0,25 zahumenek 0 mimo PO, bez vyskytu chfastald
757 SV 0,50 les u cesty 0 nespliiuje ekolog. naroky druhu
Plochy veFejnych prostranstvi
Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni

732 PV 0,35 uméla plocha - parkovisté 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu

Plochy dopravni infrastruktury — plochy silni¢ni dopravy

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni
Z33 DS 0,03 okraj silnice 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
Z34 DS 0,03 okraj polni cesty 0 nesplfuje ekolog. naroky druhu
Z35 DS 0,04 polni cesta 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z36 DS 0,04 okraj TTP 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
Z37 DS 0,06 hranice pozemkd 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z39 DS 0,38 sit polnich cest 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z40 DS 0,2 polni cesta - Uvoz 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu

Plochy obcanského vybaveni - Plochy komercnich zaFizeni malych a stiednich

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni
Z41 oM 0,23 zahrada v intravilanu 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu

Plochy rekreace - Plochy staveb pro rodinnou rekreaci

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni

742 RI 0,11 louka mezi domy 0 velkd mira ruseni

Z43 RI 0,15 louka mezi domy 0 velka mira ruseni

Z44 RI 0,34 okraj TTP 0 nesplfiuje ekolog. naroky druhu
Z45 RI 0,18 okraj TTP 0 nesplfiuje ekolog. nadroky druhu
Z46 RI 0,09 proluka v zastavbé 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z51 RI 0,03 pole/louka 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z52 RI 0,1 louka u cesty 0 velka mira ruseni

Z53 RI 0,11 louka u cesty 0 velka mira ruseni

Z54 RI 0,03 zborenisté 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z55 RI 0,15 okraj TTP blizko zastavby 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z56 RI 0,09 neudrzovana louka -1 preferovany biotop chFastall
7262 RI 0,17 naletovy les 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
768 RI 0,08 louka -1 preferovany biotop chfastald
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Plochy technické infrastruktury - plochy inzenyrskych siti

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni
Z63 TI 0,05 TTP bez Udrzby -1 preferovany biotop chfastald
264 TI 0,03 okraj polni cesty 0 nesplfiuje ekolog. naroky druhu
Z65 TI 0,07 louka v zastavbé 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
267 TI 0,05 les 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu

Plochy vyroby a skladovani - plochy drobné a remesiné vyroby

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni
Z58 VD 0,25 TTP na okraji intravilanu 0 nesplfiuje ekolog. naroky druhu
Z59 VD 0,64 TTP u vyrobniho aredlu 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
Z66 VD 1,17 pole 0 nespliuje ekolog. naroky druhu

Plochy smisené vyrobni

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni
Z60 VS 0,29 pole u statku 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu

Koridory technické infrastruktury

Identifikace Typ Sife Biotopovy Kategorie Komentar
koridoru koridoru koridoru charakter hodnoceni
KT1 vodovod 10 m okraj silnice 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
KT2 vodovod 10 m zastavba RD 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
KT3 kanalizace 10 m zastavba RD 0 nespliuje ekolog. naroky druhu

Plochy zelené - Plochy zelené prirodniho charakteru (ZP) a Plochy zelené
soukromé a vyhrazené (ZS)

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni
K21 ZP 0,16 fragment lesa mezi RD 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
K47 P 0,10 louka u silnice 0 mimo PO
K49 ZS 0,12 TTP u RD 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
K50 ZS 0,25 zahrady a lada 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu

Plochy lesni

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni
K7 NL 1,23 orna pida 0 nespliiuje ekolog. naroky druhu
K8 NL 3,3 orna plda 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
K9 NL 0,67 orna pada 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
K10 NL 0,42 TTP pfi okraji lesa 0 nesplniuje ekolog. naroky druhu
K11 NL 0,84 orna pida 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
K13 NL 0,30 porost uvnitf lesa 0 mimo PO
K14 NL 1,50 porost uvniti lesa 0 mimo PO
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Plochy biocenter - plochy prirodni (NP) a plochy vodni (W)

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni
K19 W 0,32 vihké louky + les -1 preferovany biotop chfastall
K22 NP 4,17 kulturni louky a meze 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
K23 NP 1,01 (vihké) louky 0 biotop bude zachovan
K24 NP 0,88 (vihké) louky 0 biotop bude zachovan
K25 NP 1,24 kulturni louka 0 mimo PO
K26 NP 3,1 (vihké) louky 0 biotop bude zachovan
K27 NP 0,61 (vihké) louky 0 biotop bude zachovan
K28 NP 0,35 (vihké) louky 0 biotop bude zachovan
K29 NP 0,73 les 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
K30 NP 0,38 les 0 nespliuje ekolog. naroky druhu
K31 NP 0,18 palouk v lese 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu

Plochy biokoridorti - Plochy zelené pfirodniho charakteru

Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni
K34 ZP 0,52 kulturni louky a meze 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
K35 ZP 1,81 kulturni louky a meze 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
K36 ZP 0,42 louky obklopené lesem 0 biotop bude zachovan
K37 ZP 0,12 louka 0 biotop bude zachovan
K38 ZP 0,38 kulturni louka 0 nesplnuje ekolog. naroky druhu
K39 ZP 0,08 okraj louky u silnice 0 bez mozného vlivu
Plochy vodni a vodohospodarské
Identifikace | Oznaceni | Rozloha Biotopovy Kategorie Komentar
plochy plochy (ha) charakter hodnoceni
K16 W 0,49 kulturni louka 0 mimo Uzemi PO
K17 w 0,31 vlihka louka -1 preferovany biotop chiastald
K18 w 0,16 vlihka louka -1 preferovany biotop chiastall
K19 w 0,32 vihké louky + les -1 preferovany biotop chidstall
K20 w 0,9 vlhka louka -1 preferovany biotop chFastalll

Kromé navrhovych ploch jsou Uzemnim planem vymezeny také specifické plochy
- plochy zbofFenist (XS). Vétsina téchto ploch je situovdna na Uzemi k.U.
Valterice u Vyprachtic, konkrétné do lesnatého udoli bezejmenné vodotece, jez
se nachazi zapadné od zastavéné casti Valteric (taktéz uUdolnice bezejmenného
potoka). Na lesnatou udolnici s parcelami zbofenist navazuji louky, jez
predstavuji preferovany biotop chfastall a jejich pfitomnost je zde také
registrovéna (viz Obr. 2). Obnova stavebnich objektl v dané lokalité - at jiz pro
trvalé bydleni ¢&i pro rekreaci - mizZe predstavovat uréité riziko pro navazujici
biotop chféastald (rudeni stavebnimi aktivitami a naslednym provozem objektd).
Jelikoz plochy zborenist nebyly v UP vymezeny jako ndvrhové, nebylo mozné je
v této fazi zahrnout do posuzovani podle §45i. V ramci tohoto hodnoceni vsSak
bylo doporuceno, aby jakakoliv rozvojova aktivita na téchto plochach byla
vyhodnocena podle §45i ve fazi zaméru (v ramci Uzemniho fizeni, nejpozdéji
pred vydanim stavebniho povoleni). Tato podminka je také uvedena ve vyrokové
&asti UP pro plochy zborenist jako podminéné pripustné vyuziti téchto ploch.
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Vyznamnost vlivli na potencidlné dotéené lokality soustavy NATURA 2000 a
predmeéty jejich ochrany Ize kvantifikovat dle pouzivané pétibodové stupnice (-2
az +2) zplsobem uvedenym v nasledujici tabulce (Tab. 2).

Tab. 2: Sumarni zhodnoceni vlivu koncepce (UP Vyprachtice) na potencialné
dotcené lokality soustavy NATURA 2000 a piredmeéty jejich ochrany

Lokalita NATURA 2000 Kategorie Zdivodnéni

Pfedmét ochrany

EVL Moravska Sazava

Buciny asociace Luzulo-Fagetum 0 Stanovisté nebude realizaci UP jakkoliv dot&eno.

Buciny asociace Asperulo-Fagetum 0 Stanovisté nebude realizaci UP jakkoliv dot&eno.
Smisené jasanovo-olSové luzni lesy 0 Stanovisté nebude realizaci UP jakkoliv dot&eno.
temperatni a borealni Evropy (Alno-

Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

PO Kralicky Snéznik

chrastal polni -1 Navrhové plochy s vyhodnocenym vyznamné

(Crex crex)

negativnim vlivem byly v prib&hu tvorby UP
z navrhu vylouceny. Vsechny zbylé navrhové
plochy se nachazi na lokalitdch, kde nebyl
vyskyt chiéstall prokdzan a vétsina z nich ani
nepredstavuje preferovany biotop chrastall.
Zabor preferovanych biotopd chiéstald &ini cca
0,1 % zjejich celkové rozlohy v ramci PO.
Z tohoto d@vodu byl vliv ndvrhu UP na chfastala

vyhodnocen jako mirné negativni.

6.3. Hodnoceni vlivi zaméru na celistvost lokalit

Celistvosti lokality soustavy NATURA 2000 je z pohledu smérnice ¢. 92/43/EEC o
ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich Zivodichl a plané rostoucich rostlin
(NATURA 2000) myslena jak integrita geograficka, tak ekologicka. Zadna
z nadvrhovych ploch nem(ze mit vzhledem ke své velikosti, lokalizaci a zplsobu
vyuziti vyznamné negativni vliv na integritu PO Kralicky Snéznik. Valna vétsina
navrhovych ploch je situovana na okraj intravilanu, anebo do jeho vnitrni ¢asti.

6.4. Hodnoceni moznych kumulativnich vliva

Kumulativnimi G&inky se rozumi dopady vyplyvajici z kombinace vlivQi hodnocené
koncepce (UP Vyprachtice) s vlivy, vyplyvajicimi z jinych existujicich plang,
projektd nebo koncepci, jeZ mohou ovlivnit lokality soustavy NATURA 2000 a
predméty jejich ochrany. Takovymi rozvojovymi aktivitami jsou napfr. Gzemni
plany okolnich obci, ale i konkrétni zaméry vétsiho rozsahu, a to i preshranicni.
Problém hodnoceni kumulativnich vlivi na Grovni koncepce spocivéd zejména
v absenci technickych detailG a rozsahu jednotlivych zamér( a v jejich velkém
podtu. Pro kvantifikaci miry kumulativnich vlivl, vyplyvajicich ze zéboru
preferovanych stanovist chrastala polniho, v souvislosti s realizaci konkrétnich
zdmérd & se schvalenim koncepci by bylo potfeba znat vdechny zdméry a
koncepce z Uzemi celé PO Kralicky Snéznik. S ohledem na enormni rozlohu PO a
pocet pritomnych obci je ziskani takto uceleného souboru Gdajd o zdmérech a
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koncepcich a z nich vyplyvajicich zdborech prakticky nemoZné. Z tohoto ddvodu
je nutno hodnoceni kumulativnich vlivi vztaZené na Gzemi celé PO omezit na
konstatovani, Ze vyznamny negativni vliv kumulace vlivi se nepfedpoklada za
podminky, Ze pFi hodnoceni Uzemnich planG dalgich obci na Gzemi PO budou
dodrzeny urdité limitni hodnoty zdborl (fddové nékolik procent) preferovanych
stanovist chiastall. S ohledem na minimalni zdbor té&chto typl stanovist na
Uzemi obce Vyprachtice (0,1 %) je dosazeni vyznamného negativniho vlivu malo
pravdépodobné.

7. Navrh opatreni minimalizujici negativni vlivy
(zmirnujici opatreni)

Mezi opatfeni predchazejici negativhim dopadim na populaci chfastala polniho a

jeho stanovisté patfi:

1) VSechny navrzené lokalni biokoridory vedené na nelesnich pozemcich podél
vodnich tokd je nutno i do budoucna ponechat jako nelesni (nezalesfiovat).

2) V prfipadé, Zze bude na plochach zbofenist (XS) pfipravovana jejich stavebni
obnova, bude nutné dany zameér vyhodnotit podle §45i (v ramci uzemniho
rizeni, nejpozdéji pred vydanim stavebniho povoleni).

8. Zaveér

Predklddané hodnoceni, jehoz predmétem byl Uzemni plan Vyprachtice,
odpovida posouzeni podle § 45i zakona €. 114/1992 Sb. Proces posuzovani podle
§ 45i prislusné koncepce probihal od srpna 2012 do listopadu 2013. Posuzovani
podle §45i probihalo v soubéhu s tvorbou Uzemniho planu obce, tedy metodou ex
ante. V prGb&hu hodnoceni byly z ndvrhu UP postupné vylou¢eny névrhové
plochy, jez byly vyhodnoceny s vyznamné negativnim vlivem.

Jedinou potencidlné ovlivnénou lokalitou soustavy NATURA 2000 byla
identifikovana PO Kralicky Snéznik, kde tvori predmét ochrany chrastal polni.
Uzemi obce Vyprachtice nepatii k jédrovym Gzemim vyskytu chidstall, jejich
pocetnost v Uzemi je velmi nizka. Priinou je zejména nedostatek vhodnych
stanovist typu vihkych luk. Vétsina navrhovych ploch z kone¢né verze navrhu UP
byla vyhodnocena v kategorii nulového vlivu, a to zejména proto, ze plochy svym
pfirodnim charakterem a umisténim neodpovidaji biotopovym narokdm
chidstall. Né&kolik ploch bylo vyhodnoceno v kategorii mirné negativniho vlivu (-
1), jelikoZ pFedstavuji preferovany biotop chidstald, umistény ve volné krajing,
avéak pfitomnost chiastall zde nebyla zjist&na. Podil zdboru preferovanych
biotopd chfastall v Uzemi Vyprachtic je velmi maly, dosahuje 0,1% z celkové
vymeéry téchto stanovist na Gzemi celé PO.

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti je mozno konstatovat, ze
hodnocena koncepce - Uzemni plan Vyprachtice nebude mit vyznamny
negativni vliv na pfFiznivy stav predmétli ochrany lokalit soustavy
NATURA 2000, ani na jejich celistvost.
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Piiloha 1: Stanovisko podle §45i o nevylouc¢eni vyznamného vlivu dané
koncepce - UP Vyprachtice

KRAJSKY URAD

Pardubického kraje
odbor zivotnino prostredi a zemédélstvi

Mafe znatka: AT M NOEPZLe Obec Vyprachtice
WyTizuje: Mar. M. Lemiberkova : P
Talafon: 455 D26 479 561 34 Vyprachtice & p. 3

W Pardubicich 20. &, 2012

Koncepce: ,Zadani uzemniho planu Vyprachtice” - stanovisko.

Krajskému dfadu Pardubického kraje byla dne 11. 6. 2012 dorufena Zadost o vydani stanoviska
dle ustanoveni § 45i odst. 1 zakona €. 1141992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjgich
predpisd (dile jon zékon), ke koncepei  Zadani dzemniho planu Vyprachtice”.

V pfedmétné véci vydava Krajsky Ofad Pardubického kraje jako organ pfisludny dle ustanoveni § 77a
odst. 4 pism. n) zakona toto stanovisko:

Pradlo?ena koncepce nemize mit viznamny viiv na evropsky wznamné lokality, nelze viak vyloudit
vyznamny vliv na Ptaci oblast (dile jen PO) Kralicky Snéznik (kdd CZ0711018), vymezenou dle
Smérnice Rady 79/408/EHS ze dne 2. dubna 1979, o ochrané volné Zijicich ptakd. Pfodmétem ochra-
ny PO je chiastal polni (Crex crex) a jeho biotop. Cilem ochrany PO je zachovani a obnova ekosys-
témi wznamnych pro chfdstala polniho v jeho pfirozeném aredlu roziifen a zajidténi podminek pro
zachovani populaci tohoto druhu ve stavu pfiznivém z hlediska ochrany.

Z divodu nevylouéeni vyznamného viivu je nutné zamér posoudit dle ustanoveni § 45i odst. 2
zakona autorizovanou osobou (§ 451 odst 3 zakona) v ramei zakona & 1002001 Sb., o posuzo-
vani vlivu na Zivotni prostiedi, v platném znéni.

Oddvodnéni: ) i

Predmétem koncepce je zadani dzemnibe planu (dale jen UP) obece Vyprachtice. Refenym dzemim
jsou k. 0. Vyprachtice, Valtefice u Vyprachtic a Koburk. V tomte dzemi se nachizi PO Kralicky Snéz-
nik. Z pfediozené dokumentace wyplyva velké mnoZstvi navrhovanych rozvojovych ploch s riznym
funkénim wyuZitim, které znamenajl' velky zabor pldy v PO, Jakékoliv zasahy v souvislosti s biotopy
vymezenymi jako vhodné pro chiastala polnibo by mohly negativné ovlivnit jeho vivoj a existenci.
Vzhladem k rozvojovym zamérlm, kterd se nachézaji v PO, je nutné zadmér posoudit (viz vida).

Krajsky Gfad Pardubického kraje posoudil koncepd, jeji rozsah a umisténi a dospél k zaven, Ze wis
uvedena koncepce nemiZe mit vyznamny viv na evropsky vyznamné lokality, ale svwym charakierem
miEe mit negativni vliiv na vymezenou PO Krilicky Snéznik, jak ve svém stanovisku uvadi.

Toto stanovisko nenahrazuje stanoviska, vyjadreni & rozhodnuti, vydavana podle ustanoveni jinych paragrafa
zakona & 114/1992 Sb., 0 ochrané prirody a krajiny, nebo jimich zakond.

otisk dredniho razitka

Ing. Joset Hejduk
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