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1. Uvod
1.1. Zadani

Toto hodnoceni vlit koncepce na lokality soustavy Natura 2000 (datehednoceni), bylo
vyhotoveno jako samostatn&ilpha Vyhodnoceni koncepce z hlediska #lima Zivotni
prostedi a véejné zdravi podle zakon& 100/2001 Sb., o posouzeni wiwa Zzivotni
prostedi, ve z#ni zakonac. 93/2004 Sb.. Hodnoceni odpovida poZzadavkzakona
¢. 114/1992 Sb., o ochramiirody a krajiny, v plathém 2ni z hlediska posuzovani dogad
Uzemniho planu na evropsky vyznamné lokality (E¥Lpta&i oblasti (PO), které na uzemi
Ceské republiky tvii soustavu Natura 2000.

Predmétem hodnoceni je Zémac¢. 6 Uzemniho planu obce Dolni Moravaiviodem
pro zadani hodnoceni byla skirest, Ze fisluSny organ ochranyiipody podle ust. 877a
odst. 4 zakon&. 114/1992 Sb., o ochrarptirody a krajiny, ve z&ni pozdjSich gedpisi
(dale jen zékon), nevylail, ze predlozeny navrh Zémy ¢. 6 UPO Dolni Morava fize mit
vyznamny vliv na fiznivy stav pedmeétu ochrany nebo celistvost Riaoblasti Kralicky
Sréznik. Konkréte se jednd o stanovisko Krajskéhoradu Pardubického kraje
&.j. 74536/2012/0ZPZ/Le ze dne 10.12.2012.

1.2. Cile a metody hodnoceni

Cilem hodnoceni je posoudit vlivy 2Zmy UPO Dolni Morava na ipdnéty ochrany a
celistvost lokalit soustavy Natura 2000. 8asti znény UPO je zejména furtki vymezeni
ploch, které budou slouzit ke specifickyetim. FredloZzené posouzeni vychazi z ustanoveni
zakonac¢. 114/1992 Sb., v platném &, snernice o ptacich 79/409/EHS, &mice o
stanovistich 92/43/EHS a metodickych dogeni MZPCR a Evropské komise.

V prvni fazi hodnoceni byla identifikovdna potemetadottena lokalita soustavy
Natura 2000. Dale byly shromaiy literarni Udaje a dostupna data o vyskytiastala
polniho, jako pedmétu ochrany v PO Kralicky Snik. V mesicich keten -c¢ervenec 2012 a
kvéten —cerven 2013 pradhla terénni Séeni na plochach s navrhovanouénou funkniho
vyuZiti a v jejich okoli s ohledem na s@asny vyskyt ckastala polniho a potenciél ploch jako
jeho vhodného biotopu.

Ve druhé fazi hodnoceni bylo na zakiadentifikace potencialnich vlivposuzované
zmeény UPO provedeno posouzeni Wlima populaci ciéstala polniho v PO Kralicky 8inik
véetnd vyhodnoceni kumulativnich viiv a poté formulovan zév vyhodnoceni. B
hodnoceni vyznamnosti viivbyl pouzit metodicky postup uvedeny vifacce k hodnoceni
vyznamnosti vlivi na gednty ochrany (MZP 2011). Pro vyhodnoceni kumulatitnidivi
byly vyuzity idaje o realizaci z&m na Uzemi PO Kralicky S#nik uvedené v infornéai
databazi EIA/SEA.



2. Udaje o hodnocené koncepci

Nazev koncepce: Zmenac. 6 tzemniho planu obce Dolni Morava
Porizovatel: Méstsky Gad Kraliky

Odbor tzemniho planovani a stavehadi

Velké nangsti 5

561 69 Kraliky

Popis koncepceZmenac. 6 feSi znénu zpisobu vyuZiti na 12 plochach v k.u. Dolni Morava
a k.u. Velkad Morava.

Planované zimy funkiniho vyuziti zajmovych ploch jsou nasleduijici:

Plocha : plocha vodni a vodohospdg#a — poldr, nutn& zéna kultury na trvaly travni
porost (TTP) o rozloze cca 5 ha.

Plocha 2: plocha obanského vybaveni gbvychova, sport) - golfové H$ts, rozloha
cca 56,4 ha

Plocha 3: plocha obanského vybavenigbvychova, sport), zabor ZPF, rozloha 1,436 ha
Plocha £: sjezdova tr§ dosasny zabor PUPFL, rozloha 2,44 ha

Plocha 5: plocha obanského vybaveni govychova, sport), trvaly zabor PUPFL, rozloha
0,022 ha

Plocha 6&: plocha obanského vybavenigbvychova, sport), trvaly zabor PUPFL, rozloha
0,048 ha

Plocha 7: plocha obanského vybavenigovychova, sport), trvaly zabor PUPFL, rozloha
0,046 ha

Plocha &: plocha obanského vybavenigbvychova, sport), trvaly zabor PUPFL, rozloha
0,046 ha

Plocha 110:plocha obanského vybaveni (vyjm&lovychovy a sportu), navraceni plochy do
ZPF, rozloha 0,68 ha

Plocha 136: plocha obanského vybaveni gbvychova, sport), navraceni plochy do ZPF,
rozloha 6,06 ha

Plocha 137:plocha obanského vybaveni gbvychova, sport), navraceni plochy do ZPF,
rozloha 56,67 ha

Plocha 7: sjezdova trg navraceni plochy do PUPFL, rozloha 1,65 ha

Zabor PUPFL v plochach®56°, 7° a & bude pouze v rozsahu nezbytném pro vybudovani
nastupniho a vystupniho objektu stezky korunanoingira nastupniho a vystupniho objektu
visuté lavky. Plochy 110, 136 a 137 byly navrZeidy\j pivodnim Uzemnim planu z roku
2001 a plochabyla vymezena ve Zéng &. 5 UPO Dolni Morava.



Grafické znazorni ploch je sotasti vykresové&asti navrhu Zmsny ¢. 6 UPO Dolni
Morava.

3. Udaje o dotenych lokalitach soustavy Natura 2000
3.1. Identifikace da@enych lokalit

Do katastralnich uzemi Dolni Morava a Velkd Moraeaahuji d¥ lokality soustavy Natura
2000, jedna se &vropsky vyznamnou lokalitu Kralicky Snéznik (CZ0530146)a Pta¢i
oblast Kralicky Snéznik (CZ0711016)

VSechny hodnocené navrhové plochy se nachazejzemilPO Krélicky S&¢nik a
jejich realizaci miZze potencidlé dojit k ovlivréni populace dastala polniho, ktery je
jedinym gredmétem ochrany.

Uzemr plochy nezasahuji na Gzemi EVL Kralickyégnik a vzhledem k charakteru
zameri nedojde ani k dalkovému ovligni predneta ochrany v této EVL.

Dotceni jinych sotasti soustavy Natura 2000 je s ohledem na povaktZer@€ho
vyuziti ploch vylogeno.

3.2. Popis daenych lokalit

Podrobna charakteristika PO Kralicky ¢nik 1 prednetu ochrany je k dispozici
na internetovych strankach AOPER www.nature.cz, ijpadré na www.biomonitoring.cz.
Pro poteby hodnoceni jsou v dalSim textu uvedeny jen ddkladaje o této lokalit

Pta¢i oblast Kralicky Snéznik

K6d lokality: CZ0711016
Kraj: Olomoucky, Pardubicky
Rozloha: 30191, 67 ha

CharakteristikaPtai oblast Kralicky S#znik se rozklada na uzemi Hanu3ovické vrchoviny.
Pro oblast je charakteristicky kopcovity reliéf sgistvim menSich udoli a drobnych
vodotei. Ve vegetanim krytu jsou zastoupeny rozsahlejSi lesni porgggvazié kulturnich
smgin, méré i pavodni jedlobukové porosty. Velky vyznam pro chaeakkrajiny a
biologickou hodnotu oblasti m& rozptylena zZelgorosty devin na hromadnicich, kolem
cest, na mezich, kolem vodoiea stovky hektdr lu¢nich porosi. Louky byly v minulosti
obhospod#vany spiSe extenzi¢n nebo jen nepravidelh v sowasnosti jsou castji
vyuzivany pro pastvu dobytka a jako zdroj sena.o¥lednich letech se rozloha kulturnich
travnich porost dale zetSila v disledku zatrakovani orné pdy. Podhorské louky hosti
nejwtsi populaci ctéastala polnihoGrex crex) v CR. Tento druh a jeho biotop je jedinym
hlavnim gedmétem ochrany Pta oblasti Kralicky Siznik.




V roce 2007 byla odhadovana velikost populace maniioblasti 200 volajicich saiinc
(Hora et al. 2010). RetrgjSi populaci ckastala polniho nalezneme v moravgkéti PO nez
v té ¢eske, kde v poslednich letech ubylo pozéméskytujicich ckastahm vhodné pozemky
pro hnizani. Vysledky gitani a sledovani stanovid PO potvrdily, Ze hlavni jadrové
lokality chrastala polniho se nachazeji v katastralnich Gzewmi blyrtice nad Moravou,
Kiiva Voda, Kopivna, Podlesi-résto, Staré Nsto pod Kralickym S&znikem, Sléglov,
Vikantice, Vojtiskov, Vysoka u Malé Moravy, Zlatyo®k a Zleb. Katastralni Gzemi Dolni
Morava a Velkad Morava tedy nejsou gasti tchto jadrovych oblasti.

Popis pednEtu ochrany:

Chrastal polni seradi mezi celosttové nejohrozenjSi a nejzranitel&Si druhy ptak. V
poslednich desetiletich vymizel z velkych oblasghadni a $edni Evropy a jeho osidleni je
zde jen ostivkovité. Centrum vyskytu nynifpdstavuje vychodni Evropa. Hlavnirivddem
Ubytku je ztrata vhodného biotopu wstedku intenzivniho Zisobu obdlavani luk a pastvin.
V CR byl do poloviny 20. stoleti &nym druhem, pak nastala silna redukce istavto
piedevSim v niZinach. Tento trend se patrastavil zhruba na patku 90. let a od té doby
doSlo k nalistu p@&etnosti i k ndvratu do mnohychiide opustnych lokalit. V sodasné dob
Zije na uzemiCR asi 1500 — 1700 pé&rchiastala polniho. Vyhlaskod. 395/1992 Sb. je
zalazen mezi zvlastchrarené druhy Ziveicha CR v kategorii sil@ ohrozeny. Centrem
rozsteni vCR jsou podhorské lokality v nadisié vySce mezi 400 — 800 mietChastal se
vyskytuje gedevSim v diznych typech lukfidéeji se nachazi v polnich kulturach. V dob
hnizceni je dilezitym faktorem vySka vegetace, ktera musi byt imétné 20 cm a
vyznamnou roli hraje i hustota a druhové sloZenbsgini. RiliS husté a v nadzemni vrgtv
Spat prichodné porosty nejsou pro iéstala optimalni. Blezitd je rovez piitomnost
mokiin a prameni s rozptylenymi porosty ikvitych vrb. Z africkych zimovis prilét4 do
Ceské republiky v dubnu — knu a fistava zde do srpnaifina. Maximum vyskytu fipada
na obdobi k¥ten — srpen. Hnizehi v naSich podminkach &aa v druhé polovi& kvétna a
trva do prvni poloviny srpna. @stal polni je sukcesi¥rmpolygamni druh, o si$ku se stara
pouze samice. Po sneseni prvnich vajec opousticsaamici a laka samice v okoli nebo
opousti lokalitu a odléta i na velké vzdalenostie loggt zaklada nové teritorium. dkdy se i
samice mohou mezi prvni a druhowi$kou gemig’ovat na ¥tSi vzdalenosti. Samiceshn¢
hnizdi dvakrat réné. NejwtSi ohrozeni pro dastaly polni vyplyva ze s¢éasnych zpsohi
zentdélského hospodeni, zejména z rychlého mechanizovaného kosenyatelgloch luk
od kraje ke gedu. Nejjednodussim ochrannym dpaim je zmn$na zmisobu koseni tak, ze
louka je kosena od centra &®am k okrajim a cltastali rodinky maji moznost uniknout do
okolnich Il&nich porosi. Vyznamné je i doba &e, protoZe cféstalové hnizdi po#mné
pozcE a nejsou schopni vyvést ndiata fed EZznym terminem senoda Neblaze fisobi i
likvidace lwnich prameniSa moKada.




Také pastva dobytka v hnizdni @obpisobuje rychlé opu&ni lokality chastaly,
protoZe pasouci se dobytek udupavanim a spasanistpaa pastvinlikviduje nezbytny
veget&ni kryt pro chiastaly. Kron¢ toho se dobytek na pastvirtasto souseduje na
pramenistich a ve vihkyctastech pastvin u potékkteré pati k preferovanym stanovistim
chidstala polniho. RuSeniiéstala BZnym pohybem osob a aktivitami spojenymi s osidteni
(bydlenim)¢i ptitomnosti Zelezgnich¢i silnicnich komunikaci nepétmezi vyznamneé vlivy.

V poslednich letech se zvySuje tlak na zabor pégempro vystavbu ®trnych
elektraren (VTE) i v mistech, které jsou obsazowhitgstalyci jsou situovany na tzemi PO.

3.3. Vyhodnoceniifitomnosti gedmétu ochrany PO Kralicky Stznik

Jedinym pedntem ochrany PO Kralicky S@anik je clfastal polni, ktery vyuziva vyhraén
bezlesé biotopy. V tsicich kéten - ¢ervenec roku 2012 a kien —cerven 2013 pradhla
v zajmovém Uzemi terénni Beni za delem zjiSéni mozného vyskytu ¢hstala polniho ve
spravnim obvodu obce Dolni Morava. Vyskyt byl shke@io na zaklatl hlasovych projefr ve
vecernich a ndénich hodinach a bylo také vyuzito magnetofonovéradty k provokaci
samd. Dale byly shromazghy literarni idaje a dostupna data z Nalezové datalochrany
prirody (AOPK 2013).

Vyskyt chrastala polniho v dééném Uzemi byl konzultovan s panem R. Chaloupkem,
ktery je garantem pro monitoringidstala polniho v PO Kralicky 8mik. V letech 2001 —
2007 bylo na zéaklagdjeho Gdaj v k.(. Dolni Morava okrouzkovano celkem 12 jedinddaje
o vyskytu byly dale ziskany od soukromého #e¥éite p. Stejskala v Dolni Moray
K dispozici také byly Udaje z biologickychgakumi a hodnoceni vlir zanera dle § 45i
zakonac. 114/1992 Sb., v platném &mi, které byly realizovany nebo jsou planovany . k.
Dolni Morava, Horni Morava a Velka Morava.

Souhrni jsou zjiS&né Gdaje prezentovany v miapa strad 14 tohoto hodnoceni (viz
obrazek 1).

4.  Hodnoceni vlivu koncepce na PO Kralicky Séznik

4.1. Zhodnoceni Uplnosti podkkagro hodnoceni

Pro &ely hodnoceni byly zadavatelem poskytnuty nasledppdklady:
e Zadani zminy uzemniho plandg. 6 obce Dolni Morava (textowast, vykresovéast),
SURPMO a.s., 2013.

Pro zjiS&ni vyskytu grednmeti ochrany byly vyuzity nasledujici podklady:
« Vypis Udaji z Nalezové databdze AOPKR s Udaji o vyskytu distala polniho
V zajmovém Uzemi.



« Ustni séleni o vyskytu chastala polniho od p. R.Chaloupka (garanta monigoriaO
Kralicky Snéznik) a p. Stejskala (soukromy zé&slec, Dolni Morava).

* Terénni biologicky pizkum navrhovych ploch zatfeny na vyskyt ciastala polniho
v letech 2012-2013.

« Udaje z hodnoceni vliv zameéra na lokality soustavy Natura 2000 v PO Kralicky
Sneéznik, zdroj: informani systém EIA/SEA

Podklady poskytnuté zadavatelem byly shledanyétgire piipadi jako dostaténé (Ungrne
metitku koncepce) pro provedeni hodnoceni navrhovyothp

4.2. Hodnoceni vlit na PO Kralicky S&nik

V prvni fazi hodnoceni bylo provedeno posouzenichi§gloch navrhovanych v hodnocené
zmeéné UPO Dolni Morava. V této fazi bylo na zakéadnalosti o charakteru a poloze
jednotlivych zanira a jejich vztahu k PO Kralicky $Sanik rozhodnuto, zda dany z&muaze
mit vliv na tuto oblast. Vy&r pritom nebyl zaloZzen pouze na prostorovych vztaziderfinim
stretu), ale byly brany v Gvahu i mozZnosti hepého ovlivieni, které by mohlo byt
zpisobeno zawry vzdalenymi od Uzemi soustavy Natura 2000. Vygleihoto prvotniho
screeningu jsou uvedeny v tabulce 1, kde iehled navrhovanych ploch a u vSech je
uvedeno, zda byl jejich vliv na lokality soustavgitiira 2000 vylogen, i nikoliv.

Pouzita klasifikace je dvoustipva:

* Vliv vylou ¢éen: Zamer nebude mit na soustavu Natura 2000 vliv. Jedrazgary, u
nichz je mozné na zakladnformaci o jejich charakteru a vzdalenosti odalak
soustavy Natura 2000 jednozna vyloucit moznost vyznamného ovli¢ni predneta
ochrany a celistvosti Uzemi soustavy Natura 2000.

* Vliv nevylouéen: Nelze vylogit moznost negativniho ovlivmi soustavy Natura
2000. Takto ohodnocené zéam byly prednmétem dalSiho podrol#siho posuzovani,
které n€lo za ukol ukit vyznamnost vlivu.

Tabulka 1: Prehled navrhovych ploch vymezenych ve &h¢é. 6 UPO Dolni Morava
s ukenim jejich mozného vlivu na lokalitu soustavy Nat2000

Oznafeni| Rozloha| Charakter zaméru Vliv Poznamka
plochy (ha)

1° 5 poldr nevyloden | Zasah do biotopu stala polniho.
2° 56,4 golfové Fkste nevylowen | Zasah do biotopu stala polniho.
3 1,436 plocha abvybaveni | nevyloten | Zasah do biotopu tdstala polniho.
4° 2,44 sjezdova tra vylouéen Zangr mimo biotop clkastala polniho.
5° 0,022 plocha abvybaveni | vyloden Zangr mimo biotop ckastala polniho.
6° 0,048 plocha ahvybaveni | vyloden Zangr mimo biotop clkastala polniho.
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7° 0,046 plocha abvybaveni | vyloden Zangr mimo biotop clkéstala polniho.
&° 0,046 plocha ahvybaveni | vyloden Zangr mimo biotop cliastala polniho.
110 0,68 plocha atwybaveni | nevyloéen | Ovlivreni biotopu cliastala polniho.
136 6,06 plocha afwybaveni | nevyloten | Ovlivreni biotopu clfastala polniho.
137 56,67 plocha @wybaveni | nevyloten | Ovlivreni biotopu chiastala polniho.
7 1,65 sjezdova tra vyloucen Zangr mimo biotop clkéstala polniho.

Koment& k vyhodnoceni vlii realizace za®ru v navrhovych plochach, u kterych nebyl
vylouc¢en vliv na populaci dtastala polniho, je uveden v nasledujicim textu.

Plocha P: poldr

Plocha se nachazi na uzemi PO KralickgZaik a jedna se o ¥&n¢ prosgsnou stavbu pro
realizaci protipovotiového opdatni — poldru. V satasnosti je ¥tSina plochy vyuZzita pro
pastvu ho¥ziho dobytka, naasti se nachazi nekosena podemé louka.

RoztrouSe# na ploSe nalezneme skupiny vzrostlych naletovyelvid, kde dominuji
olSe lepkaveé, thiza kElokora, topol osika a vrby jivy. Podétky Moravy jsou poténi luhy
tvorené javory, olSi lepkavou, jasanem ztepilym i@msthou obecnou. V charakteristickém
podrostu byl na okraji plochy potvrzen vyskyt dvolrozenych zvlastchrargnych druti
rostlin dle vyhl. 395/1992 Sb., v platnéménn lilie zlatohlavé a o®je pestrého, jejichz
biotop ale nebude realizaci z&m doten.

V travnim porostu pastviny dominuje psark&niy ovsik vyvyseny, psigek tenky,
kostavacervena, trojstt Zlutavy, pryskynik plazivy, rozrazil rezekvitek, jeteldni, popenec
bie¢tanolisty, pampeliSka lékska, relx¥icek obecny, kostival |€kaky, jitrocel prosiedni,
misty i de¥tsil bily, skipina lesni a sitina rozkladita.

Na zaklad dostupnych znalosti nebyl na ploSe zZjiStvyskyt chastala polniho.
Vegetace na ploSe vSak odpovida biotopovym pozasaydo jeho vyskyt, i kdyz vyuzivani
pievazn&asti plochy pro pastvu héziho dobytka znemaeiije jeho vyskyt.

Zména ve vyuzivani plochy jako suchého poldru neznararatu nebo ovliwni
vhodného biotopu ¢tstala polniho, ktery jesedmétem ochrany v PO Kralicky $#anik.

Plocha 2: golfové heiste

Plocha je vymezena na Uzemi PO KralickgZik. Vyskytuji se zde travni porosty, které
jsou castén¢ koseny,cast&né paseny, misty se vyskytuji na kamennych snosectezch
vzrostlé naletové igviny - javor klen, jasan ztepilyfilza kElokora, vrba jiva, jgb pt&i a
topol osika, z k&g pak ize Sipkova, hloh a b&erny.

Travni porosty nad&sine plochy Ize charakterizovat jako pémeé zachovalé ovsikové
louky s dominanci kotvy ¢ervené, ovsiku vyvySeného, dale zde roste psarkandh srha
lalocnata, troj&it Zlutavy a tomka vonna. Z bylin se zde vyskytugzalka skvrnita, rozrazil
rezekvitek, Stirovnik tzkaty, jitrocel kopinaty, kontryhel, vikev gtia vikev plotni, jetel
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lu¢ni, jetel plazivy, kopretina bila, chrastavec rplevonek rozkladity, méachelka srsnatd,
kohoutek I¢ni, kerblik lesni, chrastavec rolni, mist§i pkrajich hoj& brslice kozi noha,
krabilice zapasSna a ktipa dvoudoma. V porostech se misty vyskytuje i gcpataini. Na
vysychavych mistech se v travnich porostech vygkitiruhy sv.Violinion, jako je psingek
obecny, bika ladniféslice prostdni, pupava bezlodyzndetalka skvrnit4d, mochna natrznik
a rozrazil lekésky. V blizkosti plochy byl zaznamenan vyskyt desifedindi ohrozeného
vemeniku dvoulistého.

V ramci plochy nalezneme mensi lesiky, kde doneiramrk ztepily, na okrajich jsou
hojné listnaté tkviny jako lfiza Elokora, jasany ztepilé, javory kleny a topoly osiky

Dotcené katastralni Uzemi neni gasti jadrovych zon vyskytu tdstala polniho v PO
Kralicky Sreznik (Hora et al. 2010). Dle metodického pokynu ywybodnoceni vyznamnosti
vlivii na gredréty ochrany lokalit soustavy Natura 2000 (MZP 20%&)hodnoceni v zénach
mimo jadrova Uzemi provadi dle nésledujicich pateimetetnost vyskytu, intenzita vlivu a
doba trvani vlivu, viz tabulka 2.

Tabulka 2: Parametry pro vyhodnoceni wiivna chastala polniho pro plochu dagnou
k realizaci golfového st a plochy navazujiciho sbnského vybaveni (dle MZP 2011)

Parametr Uréeni vlivu Hodnota

vlivu

Vyhodnoceni
vlivu vystavby
golfového
h¥iisté

Vyhodnoceni
vlivu realizace
plochy
ob¢anského
vybaveni

Cetnost vyskytu

Chrastal se na ploSe nevyskytuje
(tj. nejsou Zadné udaje patronatrn
skupinyCSO, regionalnich znalg
byly provedeny alespio2 navstvy
v obdobi toku, v nénich hodinach
a druh nebyl zji&n)

—_

X

Chrastal se na ploSe vyskytuje 1
za 5 let

Chrastal se na ploSe vyskytuje 2
za 5 let

++

Intenzita vlivu

mirn¢ rusivy — nap. hlukové
ruseni z ¥tSi vzdalenosti

stredre ruSivy — trvaly vliv, ktery
zhorSuje podminky biotopu
chrastala na ploSe d@né
zameérem nap. trvala gitomnost
lidi v blizkosti ploch s vyskytem
chrdstala

intenzivni — znamenajici okamzité

opuSéni plochy chidstalem

++

Doba trvani
vlivu

Kratkodoby tadow tydny)
- mimo dobu vyskytu dastala

0
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Kratkodoby fadow tydny) +

- v dok® vyskytu clfastala

Stredrédoby fadow meésice) 0

- mimo dobu vyskytu dtastala

Stredredoby fadow ngsice) ++

- v dok® vyskytu clfastala

Trvaly (fadow roky) ++ X X

Vysweétlivky:
0: nezvySuje vyznamnost vlivu

+: zvySuje vyznamnost vlivu
++: vyrazré zvySuje vyznamnost vlivu

Pti realizaci golfovych kst byva na mistech budoucich odpéisjamkovi$ vegetace
odstragna a nahrazena specialni travniésims omezenym @gtem rostlinnych druin Na
vetSing ostatni plochy jsou timi porostycasgji seteny, coZz snizi jeji potencial jakoZzZto
biotopu chtastala.

Realizace zasu bude znamenat ovli¢ni travnich porost na ploSe 56,4 ha, coz
piedstavuje 0,19 % z celkové rozlohy PO. Realizadfogého Hist¢ nedojde ke ztrét
aktualrt uzivaného hnizdniho biotopu félstala polniho. Na zakladznalosti o velikosti
teritorii chrastall se jako mezni vzdalenost po negativni owiimpovazuje 200 m od vyskytu
tokajiciho samce. &Sina plochy pro golf je navrZzena veét$i vzdalenosti nez 200 m od
znamych tokanid Na zaklad téchto Gdaj je mozné v souladu s metodikou MZP
konstatovat, Ze realizace golfovéehiistt nebude mit vyznamny vliv na populaceradtala
polniho v PO Kralicky Sgznik.

Ke zmirréni vlivu navrhujeme, aby cca 30 % z plochy golfovédiiste (zejména na
plochach, které se nachazeji v blizkosti znamyélard’ chrastala) bylo obhospotiavano
s ohledem na jeho Zivotni naroky. Tyto plochy budelany max. 2x tme¢, kdy prvni sé
probthne po 15. srpnu, tedy po vyhndmd chrastala polniho. Tuto podminku jéeba
zohlednit @i navrhovani konkrétni podobyiBté a v projektu umistit na tyto plochy roughy,
nikoli greeny, odpaligt nebo fairwaye. # realizaci golfového fiSt¢ nesmi byt narusen
hydrologicky rezim v SirSim okoli plochy. Na plogelfu nebudou pouZzivany herbicidy a
insekticidy, gipadre primyslova hnojiva, kter4d by negat&novlivnila potravni zdroj
chrdstala polniho.Druhovéa skladb&ipadré dosazovanychidvin bude odpovidatigodnim
podminkdm daného stanowistokolnimu progtedi. K oseti naruSenych ploch bude pouzito
vhodné travni sisi s pivodnimi druhy rostlin. Terénni prace p#bbou mimo hnizdni
obdobi cliastala polniho. Areal golfu nebude &ten.
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Obrazek 1: DoloZeny vyskyt ckstala polniho v okoli ploctfa &

O > 1.1? ,

@® Vyskyty chiastala polniho v letech 2004 az 2013

Hranice navrhovych ploch
pro golf a ob&anskou vybavenost

300 0 300 600 Meters

Plocha 3: ob&anské vybaveni
Plocha o rozloze 1,44 ha se nachazi na Uzemi P{xkgr&neznik acast&éné navazuje na
zasta¥né Uzemi. V roce 2012 byla vyuzivana jako exterizpastvina a ¥ervnu 2013 byl
travni porost prozatim nepokosen. Dominantou wiiravporostu je kogavacervend, déale se
zde vyskytuje srha latmata, metlice trstnata, zvonek rozkladity, kopmthila, kontryhel,
vikev ptai, jetel lwni, chrastavec rolni,fézalka skvrnita, pryskmik prudky, jitrocel
kopinaty, $ovik kysely. Natasti ojedikle nalet teSr¢ ptai, jasanu ztepilého, jé@bu pt&iho
i raze Sipkové.

Dotcené katastralni izemi neni géasti jadrovych zon vyskytu thstala polniho v PO
Kralicky Sréznik (Hora et al. 2010). Dle metodického pokynu pybodnoceni vyznamnosti
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vlivii na gredméty ochrany lokalit soustavy Natura 2000 (MZP 20&&)hodnoceni v zénach
mimo jadrova uzemi provadi dle paranietvedenych vySe v tabulce 2. V poslednim sloupci
je uvedeno vyhodnoceni vyznamnosti ulmény vyuzivani navrhoveé plochy pro &mnskou
vybavenost.

Na zéklad dostupnych znalosti neni na ploSe znam vyskidstala polniho. Plocha
navazuje na stavajici zastae plochy, které jsou zdrojem rusSivych wjwneni proto vhodna
jako hnizdni biotop. Z&nou ve vyuZzivani plochy také nedojdetdspbeni rusivych vl na
aktualre uzivany hnizdni biotop v okoli navrhové plochyz(wbr. 1). Na zakladtéchto
zjisteni byl vliv zmeény uzivani této plochy vyhodnocen jako ngimegativni, protoZe dojde
jen k lokalnimu zaboru potencialniho biotoputadtala polniho.

Plochy 110, 136, 137: alanské vybaveni

Plochy se nachazeji na izemi PO KrélickgZik. Jejich umighi je geevzato z pvodniho
uzemniho planu z roku 2001. Plocha 110 byla vymezen umisini golfoveho kisté a
plochy 136 a 137 na tuto plochu navazuiji.

V sowasnosti se zde nachazeji travnaté porosty s dowiikastavy ¢ervené, ovsiku
vyvySeného, dale se zde vyskytuje srhackaddd, trojsit Zlutavy, rozrazil rezekvitekidzalka
skvrnita, kopretina bila, jitrocel kopinatiekricek obecny, bolSevnik obecny a vikev gita
Prevaznacast travnich porostbyla v roce 2012 pasena, vroce 2018mnu pokosena.
Ojedirgle jsou gitomny vzrostlé naletovéreviny (jasan ztepily, javor klen, topol osika a
vrba jiva).

Realizaci zrsny UPO dojde k fevedeni ploch afanského vybaveni o rozloze 63,41
ha do zermadélského mdniho fondu. Zachovani travnich pofigskteré jsou potencialnim
biotopem chastala polniho, bude mit pozitivni vliv na zachdvgho populace v PO
Kralicky Snsznik.

4.3. Klasifikace zji&nych vliva

Na zaklad vysSe uvedeného hodnoceni jsou v nasleduji¢ghledu (tabulka 3) klasifikovany
hodnoty vlivi jednotlivych navrh ploch, koridoti a opateni, které by mohly ovlivnit lokality
soustavy Natura 2000. Uvedené hodnoty wiiwjadiujici miru potencialniho ovlivmi
lokalit jsou stanoveny dle metodickych pokyMZP. Jsou rozliSovany tyto kategorie:

-2 Vyznamné negativni vliv: Vyznamny ruSivy az likvidéni vliv na stanoviét ¢i populaci druhu
nebo jeji podstatnodast; vyznamné naruseni ekologickych nérok
stanovi&¥ nebo druhu, vyznamny z&sah do biotopu nebo do
piirozeného vyvoje druhu. Vyplyva ze zadani koncepuwze jej
eliminovat. Negativni vliv ve smyslu odst. 9 § 45i zakond.
114/1992 Sh., o ochrah prirody a krajiny, v platném znéni.
Vyluéuje prijeti koncepce (resp. koncepci je mozné schvalit pae
v uréenych pripadech dle odst. 9 a 10 § 45i ZOPK)

-1 Mirné negativni vliv: Mirny rusSivy vliv na stanoviét ¢i populaci druhu; mirné naruseni
ekologickych narok stanovi® nebo druhu, okrajovy zasah do
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0  Nulovy vliv:

+1 Mirné pozitivni vliv

+2 Vyznamny pozitivni vliv

?  MoZny negativni vliv:

biotopu nebo do ifrozeného vyvoje druhu. Je mozné jej vyibu
zmimujicimi opatenimi.Nevyluéuje realizaci koncepce.

Zamér nema Zzadny prokazatelny vliv naredn®ty ochrany a
celistvost lokality Natura 2000.

Mirny ptiznivy vliv na stanovi&t ¢i populaci druhu; mirné zlepseni
ekologickych narok stanovi& nebo druhu, mirnyfiznivy zdsah do
biotopu nebo doifrozeného vyvoje druhu.

Vyznamny giznivy vliv na stanovi&t ¢i populaci druhu; vyznamné

zlepSeni ekologickych narbékstanovi® nebo druhu, vyznamny
ptiznivy zasah do biotopu nebo diirpzeného vyvoje druhu.

Muze dojit k negativnimu ovliwmi soustavy Natura 2000. Diky
neukitostem plynoucim z charakteru koncepce vSak neoZné
vyhodnotit jeho vyznamnost. Vliv budegipejmensim mirny, neni
vSak vylokeno, Ze fi hodnoceni konkrétni podoby zéra na EVL
a PO bude vliv uen jako vyznaméinegativniNevyluéuje realizaci
koncepce s podminkou, Ze za#n bude posouzen v navazujicich
stupnich schvalovaciho procesu (nap tzemni¥izeni).

Tabulka 3: Klasifikace vlivu u vybranych ploch

Oznateni| Rozloha (ha) | Charakter zanéru |Vyznamnost vlivu
plochy

1° 5 0
2° 56,4 golfové K3ts -1
3P 1,436 plocha abvybaveni -1
110 0,68 plocha afwybaveni +1
136 6,06 plocha afwybaveni +1
137 56,67 plocha @hvybaveni +1

VSechny ostatni navrhy, u nichz byl v prvni fazdhoceni vliv na Gzemi soustavy Natura

2000 vylowen, jsou podle klasifikace MZP hodnoceny jako &§ns nulovym vlivem.
Odiavodreni stanoveni miry vyznamnosti vlivu je uvedeno pipa jednotlivych

ploch, u kterych nebylo vyl@eno ovlivréni lokalit soustavy Natura 2000 v kapitole 4.2

tohoto hodnoceni.

4.4. Vyhodnoceni kumulativnich viiv

Kumulativnim vlivem se rozumi ovliwmi jedné lokality ¥tSim pd@tem zandra, jejichz
spol&né pisobeni nize gesahnout hranici vyznardmegativniho vlivu. Bhem posuzovani
navrzené zeny UPO niize dojit ke kumulativnimu ovlivimi chrastala polni, a to jednak
realizaci golfového ifists v rdmci plochy 2 a vymezenim plochy @hnského vybaveni®3
Celkem dojde k ovlivéni 57,84 ha travnich pordstkteré se nachazeji na tzemi PO Kralicky
Sreznik. V ramci navrhovych ploch 110, 136 a 137 bugéachy okanské vybavenosti o
rozloze 63,40 haipvedeny z§t do zenddélského fidniho fondu.
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Jiz v minulosti doSlo i rozvoji stediska turistického ruchu v k.u. Dolni Morava
k ovlivnéni biotopu cliastala polniho. Jednalo se konkgébrntyto zangry:
e Zamgr vystavby penzionu a ubytovacich chat ,Lkgi@ stedisko-SKI CENTRUM,
Dolni Morava*“ (Losik 2007). Ztrata biotéEpisobena timto zaénem byla 0,86 ha.
o LyZaisky aredl \étrny vrch s cyklokrosovou trati. Celkova plochadadotych biotog
byla odhadnuta na 10 ha.
» Vystavba bobové drahy a lanové sédmé drahy A spojené s realizaci z&&vaciho
systému v ramci ,Lyzské stedisko-SKI CENTRUM, Dolni Morava - Ill etapa"
(Losik 2008). Celkova plocha ztracenych bidtdyyla odhadnuta na 10 ha.
Zadny z uvedenych zami nertl piimy negativni vliv na populaci thstala polniho,
kumulativni vliv je tedy mozné vztahovat jen k zAbgotencialnich biotap Celkovéa
dosavadni ztrata travnich ponnsfako vhodného biotopu &hstala polnihogini v rdmci
rozvoje lyzaskych areal a sportovnich aktivit v katastralnim Uzemi Dolnorslvy celkem
20,86 ha, coz iedstavuje ztratu 0,07 % z celkové rozlohy PO Kk&liSreznik. Realizaci
zanera v navrhované zemé dojde k ovlivreni dalSich 57,84 ha, coZqustavuje v kumulaci
ovlivnéni 0,26 % z celkové rozlohy PO.

Vzhledem k vySe uvedenym ufaj nebude realizace zZmy ve vyuzivani ploch
navrzenych vramci Zgmy ¢. 6 UPO Dolni Morava i@stavovat vyznamné kumulativni
ovlivnéni biotopu clastala polniho v PO Kralicky 8mik.

4.5. Vyhodnoceniigshrantnich vlivi

Posuzovana Zémaé. 6 UP obce Dolni Morava nema vliv na lokality stavy Natura 2000
v okolnich statech Evropské unie.

4.6. Vyhodnoceni vyznamnosti viina celistvost lokalit

Ukolem tohoto hodnoceni je také posoudit vlivémyn UPO na celistvost dinych lokalit
soustavy Natura 2000. Celistvost je chapana jakdogicka integrita lokality, kterd zahrnuje
ekologické vazby, struktury a ktivé charakteristiky (diverzita) ve vztahu kKegnetaim
ochrany a jejich zachovani ve stawvizpivém z hlediska ochrany.

Dotcené zajmové Uzemi nigguistavuje jadrovou zonu vyskyturéktala polniho v PO
Kralicky SreZznik (Hora et al. 2010). Realizaci golfovéhiSi® a plochy pro otanskou
vybavenost nebude ovlign na zaklad adaji o znamém vyskytu jediicchrastala polniho
pusobenim gimych vlivi hnizdni biotop ciastala polniho. S ohledem na rozlohucdogho
potenciald vhodného biotopu ¢hstala polniho a navrzena ztijici opateni nebude
vyznammré sniZzena rozloha vhodnych biotopro existenci druhu a tim naruSena ekologicka
integrita lokality.

Realizace navrzené zmy UPO proto nebudeipdstavovat vyznamné ovligni
celistvosti PO Krélicky Stznik.
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4.7. Vyhodnoceni variant

Zménac. 6 UP obce Dolni Morava je navrzena v jedinéara¥i ktera je pedmétem tohoto
posouzeni. Jedinou alternativou flegloZzené aktivni variaéitje tedy zachovani stavajiciho
stavu bez navrZzenych 2Zm(tzv. nulova varianta).

Ve stavajicim tzemnim planu z roku 2001 jsou nawf#ochy oltanského vybaveni
pro realizaci golfové ifist¢ a souvisejicich sluzeb na protilehlé staidoli od no¥
navrhovaného umi&ti golfu. Stavajici uzemni plan nebyl vzhledem tudgaizeni
vyhodnocen dle 845i zakoal114/1992 Sb., v platném &ri.

V navrzené Zming &. 6 UPO jsou tyto plochy o celkové rozloze 63,41ozaaeny
jako 110, 136 a 137 a jsou navrZzenyi&yedeni z ploch a@anské vybavenosti 2p do
zemedslského mdniho fondu. Now navrzené plochy golfu®2a plocha obanské vybavenosti
3°, které jsou potencialnim biotopemiéstala polniho maji rozlohu 57,84 ha.

Zawrem lze konstatovat, Ze realizaci navrhovych ploeledenych v hodnocené
zméné UPO, nedojde k vyznamnému negativnimu owuivin dotené lokality soustavy
Natura 2000.

5. Zawr

Cilem tohoto hodnoceni bylo posoudit vliv navrz&mésny ¢. 6 UP obce Dolni Morava na
predméty ochrany a celistvost Uzemi soustavy Natura 2300 zjiS€no, zeZmeéna ¢. 6
uzemniho pldnu obce Dolni Morava nema vyznamny nagvni vliv na celistvost a
piredméty ochrany PO Kralicky Snéznik.
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