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Krajsky ufad Stfedoceského kraje, se sidlem Zborovska 11, Praha 5, jako vécné a mistné
pfislusny spravni organ, uplatituje u pofizovatele podle ustanoveni § 47 odst. 2 a § 55 odst. 1,
s pouzitim ust. § 4 odst. 7, zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi, toto

SOUHRNNE VYJADRENI

k navrhu zpravy o uplatiiovani izemniho planu
a navrhu zadani zmény €. 2 tzemniho planu

Tichonice

Uzemni plan Tomice nabyl G¢innosti dne 25. 3. 2015. V &ervenci 2016 zahéjil obecni uiad
potizeni zmény ¢. 1 Gzemniho planu Tichonice, ktera byla na zakladé rozporu rozd€lena na
zménu €. 1 nabytim Uc¢innosti dne 12. 9. 2017 a zménu ¢. la snabytim ucinnosti
dne 18. 4. 2018.

Zména &. 2 proveri:

Aktualizaci hranice zastavéného uzemi

Zachovani ZzivoCiSné vyroby na cCastech pozemkid p.c. 150/3, 150/4, 146/16 a 153
v k.u. Tichonice

Provéfeni umisténi stavby srubu pro potfeby obce na p.p.¢. 370/10 u rybnika Chochol

1. Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Krajsky ufad Stredoceského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, na zakladé
jemu svétenych kompetenci podle jednotlivych slozkovych zakoni na useku zivotniho
prostfedi uplatituje nasledujici pozadavky:

Dle zakona ¢. 334/1992 Sh., o ochrané zemédélského pidniho fondu, ve znéni pozdéjsich
prredpisi (Ing. N. M. Rasakova, 1. 842)

Organ  ochrany zemédé€lského padniho fondu (ddale jen ,,ZPF*) pfislusny
dle ustanoveni § 13 odst. 1 pism. b) a § 17a pism. a) zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢
zemédelského padniho fondu, ve znéni pozdéjsich piedpist (ddle jen ,,zdkon o ochrané
ZPF*), na zaklad¢ ustanoveni § 5 odst. 2 zdkona o ochrané ZPF poZaduje, aby bylo v dal§im
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stupni  pofizovani  izemn¢  planovaci  dokumentace  provedeno  vyhodnoceni
predpokladanych disledki navrhovaného reSeni na ZPF:

Plochy s ptedpokladanym zdborem ZPF musi byt pfesné lokalizovany, popsany konkrétnimi
udaji o vymére, kultuie, bonitovanych pidné ekologickych jednotkach a tfidach ochrany ve
smyslu zasad ochrany ZPF uvedenych v wustanoveni § 4 zakona o ochrané¢ ZPF
a v ustanoveni § 3 a 4 vyhlasky €. 13/1994 Sb., kterou se upravuji nékteré podrobnosti zdkona
o ochran¢ ZPF, a odlivodnény v souladu s ustanovenim § 5 odst. 1 zadkona o ochrané ZPF.

Na zaklad¢ téchto udaji bude, popt. nebude udélen souhlas s nezemédélskym vyuzitim
lokalit. Upozoriiujeme, ze dle § 4 odst. 3 zakona lze velmi kvalitni zemédélskou ptadu
zafazenou do 1. a II. tfidy ochrany odejmout ze ZPF pouze v pfipadech, kdy jiny vetejny
zajem vyrazné prevazuje nad vetejnym zajmem ochrany ZPF.

Dle zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonii, ve znéni
pozdéjsich predpisi (F. Mikes, 1. 172)

Organ statni spravy lesit nema k predlozenému navrhu zpravy o uplatiiovani a navrhu zadani
zmény ¢. 2 tzemniho planu Tichonice namitky, protoze se tento navrh nedotyka umisténi
rekreacnich a sportovnich staveb na pozemky urcené k plnéni funkce lesa (dale jen ,,PUPFL®).
Névrh se dotyka pozemku do 50 metrtt od PUPFL, k tomu je nutny souhlas ORP.

Dle zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich piredpisi

Organ statni spravy na useku ochrany ovzdusi prislusny podle
ust. § 27 odst. 1 pism. e) zdkona ¢. 201/2012 Sb., o ochran¢ ovzdusi (dale jen zakon),
na zékladé ust. § 11 odst. 2 pism. a) zdkona k pfedlozenému navrhu zpravy o uplatiiovani
uzemniho pladnu a navrhu zadani zmény ¢. 2 izemniho planu Tichonice sdéluje:

Obecné by neméla tésn¢ sousedit obytna zastavba a plocha pro vyrobu/prumysl nebo ¢innosti
omezujici okolni obytnou zastavbu, zejména z divodu ptedchdzeni problémim obtézovani
obyvatel hlukem, emisemi, dopravou a zipachem. Jakykoli primysl/vyroba by mél byt
umistén mimo obytnou zastavbu nebo v dostatecné vzdalenosti.

Pokud by v budoucnu do oblasti byla za¢lenéna vyroba nebo zdroj s dopady na ovzdusi,
je provozovatel povinen dodrzovat legislativu i v oblasti ochrany ovzdusi, napt. pozadat
o ptislusnd povoleni k umisténi, stavbé, provozu novych zdroji. Pokud bude uvazZovano
o vystavbé stacionarniho zdroje vyjmenovaného v pfiloze ¢.2 zakona, je kompetentni
rozhodovat krajsky trad. U nevyjmenovanych staciondrnich zdrojt je kompetentni rozhodovat
mistné prislusny obecni ufad s rozsifenou pisobnosti, dle § 11 odst. 3 zakona.

Dle zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonii, ve znéni pozdéjsich
piedpist

Dle § 106 odst. 2 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné€ nekterych zdkonid (vodni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist je k uplatnéni stanoviska k pfedlozenému navrhu zpravy
o uplathovani uzemniho planu a navrhu zadani zmény ¢. 2 YUzemniho planu Tichonice
ptislusny obecni ufad obce s rozsifenou plsobnosti.
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Dle zakona ¢&. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zpisobenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zikona
¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich (zakon o prevenci zavaZznych havarii), ve znéni
pozdéjsich predpisi
DotCeny spravni Ufad na useku prevence zavaznych havarii pfi projednavani tzemné
planovaci dokumentace ptislusny dle ust. § 43 pism. e) zakona ¢. 224/2015 Sb., o prevenci
zdavaznych havarii  zplsobenych vybranymi nebezpeCnymi chemickymi latkami
nebo chemickymi smésmi a o zmén¢ zakona €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich (zdkon
o prevenci zavaznych havarii), ve znéni pozd¢&jSich piedpist (dale jen zakon) na zaklad¢
ust. § 49 odst. 2 zdkona k pfedlozenému navrhu zprdvy o uplatiiovani tizemniho pléanu
a navrhu zadani zmény €. 2 izemniho planu Tichonice nema pripominky.

2. Odbor dopravy (H. Lackova, 1. 139)

Krajsky urad StfedoCeského kraje, Odbor dopravy, jako pfislusny silnicni spravni trad
uplatiiujici stanovisko k uzemné planovaci dokumentaci z hlediska feseni silnic II. a III. tfidy
podle § 40 odst. 3 pism. ) zadkona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjsich predpisti, nema ke zpraveé dle ust. § 55 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovani a stavebnim fadu o uplatiiovani uzemniho planu a zadani zm. ¢. 2 UP Tichonice
pripominky.

3. Odbor kultury a pamatkové péce

Krajsky ufad Stredoceského kraje, Odbor kultury a pamatkové péce, neni prisluSny
k uplatnéni pozadavkua k predlozenému navrhu zpravy o uplatnovani uzemniho planu
andvrhu zaddni zmény ¢. 1 tzemniho planu Tomice. S novym stavebnim zakonem
¢. 183/2006 Sb., byla pfijata novela zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdé&jsich predpisid, kde je v§ 26 odst.2 pism. ¢), §28 odst. 2 pism. ¢) a§ 29
odst. 2 pism. c¢) dana pfislusnost spravniho organu statni pamatkové péce jako dotéeného
organu piislusného k uplatnéni stanoviska k izemné planovaci dokumentaci obci s rozsifenou
pusobnosti.

Krajsky urad StredoCeského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, jako vécné
a mistné piislusny organ posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi podle § 10i odst. 2 zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zZivotni prostfedi a o zméné€ nékterych souvisejicich
zakonli (zakon o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich predpist,
uplatiiuje u pofizovatele podle ustanoveni § 47 odst. 2 a § 55 odst. 1, vsouladu s ust.
§ 4 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim pladnovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozd¢jsich predpisi toto

STANOVISKO

k navrhu zpravy o uplatiiovani tizemniho planu
a navrhu zadani zmény ¢. 2 uzemniho planu

Tichonice
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Organ posuzovani vlivli na zivotni prostfedi pfislusny podle ust. § 20 pism. b) a § 22
pism. d) zékona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na zivotni prostiedi a o zmén¢ nekterych
souvisejicich zdkonil (zdkon o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsSich
predpist (déle jen zakon) na zaklade€ ust. § 101 odst. 2 zakona, kritérii uvedenych v pfiloze €. 8
zakona a k pfedlozenému navrhu zadani zmény nepoZaduje zpracovat vyhodnoceni vlivii
zmény €. 2 izemniho planu Tichonice na Zivotni prosti‘edi (tzv. SEA).

Oduvodnéni:

Predlozena zprava o uplatiiovani izemniho planu Tichonice obsahuje pokyny pro zpracovani
navrthu zmény €. 2 tzemniho planu. Zmeéna ¢. 2 provéfi moznost umisténi srubu na
p-p-€. 370/10 u rybnika Chochol. Dale bude v ramci zmény vybudovano lepsi zdzemi pro
suchostojné dojnice a telata na pozemcich zemédelského druzstva. Jedna se o pozemky
p.C. 150/3, 150/4, 146/16 a 153 vk.au. Tichonice Utelem neni zvySeni poctu dojnic,
ale zkvalitnéni vyzivy skotu.

Predlozena koncepce z hlediska obsahu provétuje plochy a zmény, které svym charakterem,
vyuzitim, rozsahem a lokalizaci nejsou z hlediska vlivu na jednotlivé slozky Zzivotniho
prostfedi a na vefejné zdravi v feSeném izemi povazovany za vyznamné.

Pfislusny orgdn ochrany ptirody svym stanoviskem ¢. j. 149374/2018/KUSK ze dne
15. 11. 2018 vyloudil vyznamny vliv koncepce na tizemi Natura 2000 podle ustanoveni § 45i
odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsSich predpist.

Ptislusny ufad neshledal zadnou z charakteristik vlivii zmény koncepce na zivotni prostredi
avefejné zdravi, ani charakteristiku  dotéeného uzemi, zejména s ohledem
na pravdépodobnost, dobu trvani, Cetnost a vratnost vlivl, kumulativni a synergickou povahu
vlivil, dilezitost a zranitelnost oblasti, za vyznamnou do té miry, aby bylo nutné tyto vlivy
posoudit podle zakona. Zavaznost a rozsah vlivi 1ze vyloucit, jelikoz nebyly identifikovany
zadné jako vyznamné. Rizika pro zivotni prostfedi a vefejné zdravi z provedeni koncepce
nejsou vyznamna. V ndvrhu zadani zmény uzemniho planu obce nebyly identifikovany
vyznamné stfety se zvlastnimi ptirodnimi charakteristikami uzemi nebo kulturnim dédictvim.
Rozsah koncepce odpovida mife urbanizace feSené¢ho tzemi, nebudou piekroceny normy
kvality zivotniho prostfedi. Pfeshrani¢ni povahu vlivii provedeni koncepce 1ze vyloucit.

V navrhovaném tzemi nebyly shledany vyznamné stfety zajmli nebo zavazné problémy
v oblasti ochrany zivotniho prostiedi a vefejného zdravi, nebo vyznamné vlivy koncepce
na udrzitelny rozvoj uzemi. S pfihlédnutim ke kritériim uvedenym v pfiloze 8 zakona
prislusny urad dospél kzaveéru, ze koncepci neni nutné posuzovat podle zakona
¢. 100/2001 Sb.

Zpracovala: Mgr. Darina Hanuskova, 1. 685.

JUDr. Jiti Holub
teditel Krajského uradu Stfedoceského kraje
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