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Hodnoceni vlivu koncepce ,Uzemni plan Nérmad Oslavou - navrh* na soustavu Natura 2000

1. Uvod

1.1. Zadani

Objednatelem naturového hodnoceni Uzemniho plamx&fanad Oslavou - navrh je Ing.
arch. Jana BeneSova, Atelier URBI, zhotovitel URTRES n. O. Naturové hodnoceni bylo
zpracovano na zakladstanoviska Krajskéhoradu Kraje Vysoina ¢.j. KUJI 10753/2017 ze
dne 6. 2. 2017, které nevykilo vyznamny vliv zansru na EVL Udoli Oslavy a Chvojnice

(CZ0614131), EVL Narstrska obora (CZ0613816) a EVL Nég&i nad Oslavou — zamek

(CZ0613699).
1.2. Cil

Cilem naturového hodnoceni je posoudit, zda nawhNam& n. O., tedy vymezeni a
uspdadani_ploch s rozdilnym #ipobem vyuZiti, ma vyznamny negativni vliv ngegnsty

ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura 2000.

1.3. Postup vypracovani hodnoceni

Hodnocen je navrh UP Na@ n. O. ziijna 2017, jehoZ zhotovitelem je Ing. arch. Jana
BeneSova, Atelier URBI. Hodnoceni bylo provedenazaklad stanoviska Krajskéhoiradu
Kraje Vysaina, jeZz nevylotilo vyznamny negativni vliv na lokality soustavy tNea 2000.
Navrh UP byl v pitbéhu zpracovani po konzultaci upraven.

2. Udaje o koncepci

2.1. Zakladni udaje
Nazev koncepce:

Katastralni Gzemi:

Obec:

Obec s roz$enou misobnosti:

Kraj:
Charakter koncepce:

Jéel koncepce:

Objednatel UP:
Paizovatel UP:

Zpracovatel UP:

Predpokladana doba platnosti UP:

Varianty:
Preshranini vlivy:

Uzemni plan N&thnad Oslavou - navrh
(dle zakona:. 183/2006 Sb.)

Na#&st’ nad Oslavou (701564), Otradice (716618),
Znatky (793396), Jedov (658146)

Nargst’ nad Oslavou (591211)

Narggt nad Oslavou
Vysaina

Navrh Uzemniho planu, jako adéikho dokumentu

vytvarejiciho podminky pro vSestranny rozvoj sidla.

Cilem a obsahem Uzemniho planu jexgni a
uspdadani ploch s rozdilnym apobem vyuZiti,
s dirazem na usgédani zastainych a zastavitelnych
ploch a stanoveni zakladnich zasad organizace puzemi
véetne postupu pi jeho vyuziti a podminek vystavby tak,
aby byly vytvaeny pgedpoklady k zabezpeni trvalého
souladu vSechifrodnich, civiliz&nich a kulturnich
hodnot v izemi, se zvlaStnirreelem na Zivotni
prostedi a jeho ochranu.

Msto Nangst nad Oslavou

Mstsky Gad Nan¢st nad Oslavou,
odbor vystavby a Gzemniho rozvoje, dedi UUP

Ing. arch. Jana BeneSova, AtelRBL) Talichova 39,
Brno 623 00 - Ing. Span Malach, Ing. Rostislav Kod,
Ing. Vitézslav Vark, Ing. Jaroslav Opat
od schvalgejne od roku 2018

1
ne
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Hodnoceni vlivu koncepce ,Uzemni plan Nérmad Oslavou - navrh* na soustavu Natura 2000

2.2. Hlavni cile a opateni koncepce

Cilem navrhu UP je prait plochy z hlediska funiniho vyuziti Gzemi, stanovit koncepci
Vyuzivani Ozemi, praftit vzdjemné vazby k okolnim funkcim a stanovitippstnostgi
negistupnost vyuzivani jednotlivych ploch.

Navrh UP Ize povaZzovat jiz za optimalizovargSenivedouci k dosazeni vech icil
tuzemniho planu, tedy sjednoceni mnohostrannychdaokd na uspéddani Uzemi obce,
véetn® pozadavlt vyplyvajicich ze zagri nadregionalniho vyznamu.

Dle zakona.183/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavelih a vyhlasky.501/2006
Sb. o obecnych poZadavcich na vyuZivani uzemi wyjeeaavrh jednotlivé_navrhové a
plochy, koridory a Uzemni rezervy a jejich vyuditile ugesiuje formou popisu v textové
Casti (tzv. hlavni, fpustné, podminé pripustné, nefipustné vyuziti, podminky
prostoroveho usgadani a dalsi podminky vyuziti).

Zpusob uspeadani navrhovych ploch a koridov ramcifeSeného Uzemitipom obvykle
musi naplovat rozdilné pozadavky, které mohou byt ve vzagmrsouladu ale i rozporu.
V piipadech seti je treba stanovit priority nebo zvolit kompromisni vatia

Resené Gzemi je vymezeno katastralnim GzemiatanNants nad Oslavou. Plocha
teSeného Uzemdini cca 1862 haCtyti katastralni Gzemi #sta se rozkladaji na pomezi
Namest'ské snizeniny a JinoSovské pahorkatiny a protékagd severu k jihueka Oslava,
vlévajici se doreky Jihlavy. Necelou polovindeSeného Uzemi zaujimaji lesni porosty,
nachazejici serpdevsSim v ziaznutém udoli Oslavy a v Na$t'ské obde. Zastagné uzemi
mésta Nangst’ nad Oslavou se nachazi v centrélsti, samostatnymi sidelni Gtvary jsou vsi
Jedov, Otradice anatky, které obklopuje zetdélské bezlesi - iedevsim velka zcelena pole.
V feSeném Uzemi se nachazkalik menSich vodnich nadrzi adstedre velké - Rathan a
Vicenicky Zleb.

Na spravni Uzemi ésta Nandst’ n. O. se vyskytuji hneditokality soustavy Natura 2000:
EVL Udoli Oslavy a Chvojnice, EVL Na#t'ska obora a EVL Nag¥ nad Oslavou —

zameek. MZCHU maji zhruba shodné vymezeni se stejnojipien EVL: PR Udoli Oslavy
a Chvojnice, PP Na#st'ska obora.

Navrhové plochy a koridory koncepce UP Naré&t’ n. O. - navrh (blize viz graf sast)

Ozn | Kéd | Zpasob vyuziti m’;‘éra Ozn | Kéd | Zpisob vyuziti m’;éra
Z1 BH | bydleni — v bytovych domech 2,18 213 | BI pyqllgni - v'rodinnych domech — 098
Y BH bydlen!'— v bytgvyf:h domech 2,18 |nd|V|dgaIn| _ '
73 Bl It;;zjolllﬁgl;;"\]/l rodinnych domech — 088 |z14 |BI Itl)‘]):jdlllt?gll,la_.lr\lll rodinnych domech — 0.14
74 BI It;})ﬁjd“llel(r;llj;lr\]/l rodinnych domech — 188 |z15 |BI Ik;)ijdlllelgllj;”\lll rodinnych domech — 0.19
75 BI Ibﬂ):jolllﬁgllj;lr\]/l rodinnych domech — 477| |z16 |BI It;]):jdlllelgllj;r\lll rodinnych domech — 070
76 Bl It;;zjolllﬁgl;;"\]/l rodinnych domech — 149 |z17 |8l Itl)‘]):jdlllt?gll,la_.lr\lll rodinnych domech — 022
77 BI It;})ﬁjd“llel(r;llj;lr\]/l rodinnych domech — 013 |z18 |BI Ik;)ijdlllelgllj;”\lll rodinnych domech — 4.65
78 BI Ibﬂ):jolllﬁgllj;lr\]/l rodinnych domech — 047/ |z19 |BI It;]):jdlllelgllj;r\lll rodinnych domech — 7.90
AR e B A A Gl e I
a0 o |Dyden _urodmieh donesi=| oo [z1 [ov | bidlntsrcmin doreeh |
ix o[BI | ][220 [ |l wredtmyen somesi— | oz
iz o |denZuroSE donesi= || (9 [ |bidlnt_ yrodmyen e — |
LOW & spol., s.r.0. 5




Hodnoceni vlivu koncepce ,Uzemni plan Nérmad Oslavou - navrh* na soustavu Natura 2000

Ozn | Kod | Zpisob vyuziti X]);r;era Ozn | Kod | Zpisob vyuziti X]);r;era
704 | BV bydleni -V rodinnych domech — 0.30 Z70 | PV | veejna prostranstvi 0,06
venkovského charakteru ' Z71 | PV _ | veejna prostranstvi 0,37
295 |BV bydleni -V rodinnych domech — 012| |£72 PV | vaejna prostranstvi 0,14
venkov,skeho chargkteru ' Z73 | PV | veejnd prostranstvi 0,61
706 | gy |Pydleni —vrodinnych domech — 046| 1274 _|PV_| verejna prostranstvi 0,98
venkovskeho charakteru ' Z75 | PV | veejna prostranstvi 0,10
797 |y |Pydleni —vrodinnych domech — 0a1| [Z76 |PV | veejna prostranstvi 0,03
venkovskeho charakteru ' Z77 | PV | veejna prostranstvi 0,65
298 |y |Pydleni —vrodinnych domech — 0.26| [Z78 |PV_| verejna prostranstvi 1,28
venkovskeho charakteru Z79 |PV | veejna prostranstvi 0,11
z29 |BV byd:(em = v rodinnych domech — 0,20/ |Z80 |PV | verejna prostranstvi 0,42
venkovskeho charakteru 781 [PV | verejna prostranstvi 0,36
Z30 |[RI :gg?ﬁﬁgﬁ :eﬁlrg(:;)i/ staveb pro 0,31| [282 [PV | veejna prostranstvi 0,88
rekreace — plochy Staveb pro Z83 | PV ve{e!ng prostranstv[ 0,08
Z31 |RI rodinnou rekreaci 0,47| |Z84 |PV verej_n:f1 prostranstv[ 0,06
Z85 | PV | veejna prostranstvi 0,07
732 | Ry | rekreace —plochy staveb pro 0,64| [Z86 [PV | veejna prostranstvi 0,12
rodinnou rekreaci Z87 | PV | vdejna prostranstvi 0,05
Z33 |RI re"fea"e - plochy staveb pro 0,35/ |Z88 |PV | veejnd prostranstvi 0,05
rodinnou rekreaci —— -
obanské vybaveni — veina Z89 |PV ve{ej_ng prostranstv[ 0,02
Z34 |OV |. 0,27| |Z90 |PV | veaejna prostranstvi 0,02
infrastruktura —— -
obcanské vybaven — Koma 291 |PV vere!nzjl prostranstv[ 0,13
Z35 |OK saizeni 0,95| [Zz92 |PV | ve&ejna prostranstvi 0,01
" - - — Z93 | PV | verejna prostranstvi 0,03
Z36 | OK g;ggﬁ'lfe vybaveni — komeri 0,30| |Zz94 |zZV |vefejna prostranstvi — vejna zelé 0,39
- 2 PR z Z95 |ZV |vefejna prostranstvi — vejna zelé 0,20
Z37 |OS glt;f)ar\tr:)svknei \Z/)ét;?r/]?nl <lovychovna 3 1,95| [z96 |zv vefej:nzfl prostranstvf - v:rej:nzfl zel 0,93
738 | og | oPeanské vybaveni <bvychovna g 0.22 ég; éx vefejna prostranstvi — vejna zelé 0,68
sportovni z&zeni ) verej_ng prostranstv[ — ve;_ng zelé 0,31
739 |OH | okzanské vybaveni —thitovy 0,37] [£99 |ZV |veiejna prostranstvi — vejna zelé 0,09
Z40 | SM | plochy smiSené obytnésiské 1,21 7100 | zV vefej_nzjl prostranstv[ - Yrej_nzjl zelé 0,03
Z41 |SM | plochy smiSené obytnésiské 1,51 Z101 | ZV | verejna pr(?vstra[]stw - \{“rejna zelé 0,49
z42 | SM | plochy smigené obytnésgiské 291 |p1 |sc |Plochy smiSené obytné v centrech 180
Z43 | SM | plochy smisené obytnéstské 0,84 mést _ _ :
Z44 | DS | dopravni infrastruktura — sitmii 0,32 |p2 |sc |Plochy smiSené obytné v centrech 0,72
Z45 | DS | dopravni infrastruktura — sitmi 0,22 mest — — ,
Z46 | DS | dopravni infrastruktura — sitmi 0,28 P3 SM pI(V)c_hy, smisene obytneeBtske 1.5¢
Z47 | DS | dopravni infrastruktura — sitmi 0,44 P4 PV_|veejna prostran§tV| - 1.89
748 | VL |vyroba a skladovani - lehky @mysl 3,41 [KL |ZS | zelé - soukroma a vyhrazena 0,29
Z49 | VL |vyroba a skladovani - lehky fmysl 0,39 K2 ZS | zeldi - sou kromell a vyhrazeng 0,59
Z50 | VL |vyroba a skladovani - lehky fmysl 1,76 K3 ZS | zelé —sou kromg a vyhrazenzil 0,14
251 |vD vyroba a skladovani — drobna a 057 K4 ZAS) zekltﬁ — SOB kromla ah\{y:faz(;en'z;\] 0.43
temesina vyroba : K5 |RN (r:iar;ﬁ:ru na plochactipanino 3,46
Z52 |VD ;/g:::;nzs\g?gggam drobna a 0,99 K6 | RN rekreace — na plochachimdniho 3,00
253 |vD vyroba a skladovani — drobnéa a 0.19 (r:ehl?rakteru —
femesIna vyroba ) K7 RN reace — na plochéchimdniho 1,50
Z54 | PV | veejna prostranstvi 1,29 charakteru —— ~
Z55 | PV | veejna prostranstvi 1,00 | K8 RN rekreace — na plochaclipdnino 0,46
Z56 | PV | veejna prostranstvi 0,42 charakte[u -
Z57 | PV | vaejna prostranstvi 0,34 K9 NP_| plochy m',mdm, 0.75
Z58 | PV | veejna prostranstvi 0,12 K10 |NP | plochy FDVI’I’Oan, 1’1%
759 | PV | veejna prostranstvi 017 K11 |ZP | zel& — p{l’rodnl,ho charakteru 0,21
760 | PV | vaejna prostranstvi 0.29 K12 |ZP | zel& — p{l'rodnl'ho charakteru 0,09
Z61 |PV | veejna prostranstvi 0,28 K13 |ZP zve Iﬁv_ piro d.n'ho chargkferu 0.42
762 |PV | veejna prostranstvi 0.72 KD1 | - pieloZzka s_|ln|ce 1/23 Nag$t' n.O. -
Z64 | PV | veaejna prostranstvi 0,31 KD2 | - homogenizace tahu 1/23 )
765 |PV_| verejna prostranstvi 0.19 KD3 | - homogenizace tahu 11/399 -
Z66 | PV | veejna prostranstvi 0,24 Eé - Uzemni rezervy R1-R9 -
Z67 | PV | veejna prostranstvi 0,14 — - -
768 |PV | veiejna prostranstvi 0.05 Pozn.._ Uzemni rezervy (R1-R9) nejsou v souladu s
Z69 | PV | veejna prostranstvi 0,15 metodikou hodnoceny

LOW & spol., s.r.0.
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3. Udaje 0 EVL a PO

3.1. Identifikace do€enych lokalit

Za koncepci potenciaindottené lokality soustavy Natura 2000 byly identifikayaEVL
Udoli Oslavy a Chvojnice (CZ0614131), EVL N&ska obora (CZ0613816) a EVL
Nams&’ nad Oslavou — zamek (CZ0613699). Uzemi EVL N&fi'ska obora bezprasdrs
navazuje na zasta&wé Uzemi obce, kde dochéazi ke¢mdim vyuziti ploch, a prochazi kolem ni
dopravni koridory. EVL Udoli Oslavy a Chvojnice sechazi nedaleko od novych
navrhovych ploch k zastavmize po proudiieky. Kolem objektu, ve kterém se nachazi EVL
Namest’ nad Oslavou — zamek, vede dopravni koridor homogenizace stavajioikakace.

Naopak jako za navrhem UP ned#ité byly shledany vSechny ostatni lokality soustavy
Natura 2000, nachazejici se v SirSim okeeného uzemi,cetre k nému nejblizSi EVL
Spilberk (CZ0612147) na k. 4. Ocmaniceavddem je, Ze se zadna z navrhovych ploch
nenachazi v blizkosti zminych lokalit a ani fipadné zarfry, realizované na navrhovych
plochach, neriizou mit kvili svému charakteru Zadnémeé ani nefimeé vlivy na tyto EVL.

] >
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Pirehledna situace vyskytu lokalit soustavy Natura PQfa spravnim Gzemi #sta Nan¥s’ nad Oslavou
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3.2. Popis dokenych lokalit
EVL Udoli Oslavy a Chvojnice

K&d lokality: CZ 0614131
Kraj: Vystina, Jihomoravsky
Rozloha: 2339,1 ha

Biogeograficka oblastkontinentalni
Kategorie ochrany: prirodni rezervace (PR) €ast

Strueny popis:

Lokalitu tvari hluboce zEznutaticni adoliteky Oslavy a jejiho levostrannéhsitpku Chvojnice s
piirode blizkymi lesnimi i nelesnimi rostlinnymi spéknstvy, s vysokou diverzitou driula stanovig

a projevyii¢niho fenoménu. Jednd se o Useky udoli mezid8timad Oslavou, resp. Kralicemi nad
Oslavou aCugicemi. Geologické podloZi je ztéas riznorodé a jeho stavba vznikla v prvohorach za
variského (hercynského) vrasni. Udoli Oslavy je tvieno fevazié vysoce metamorfovanymi
horninami moldanubika, hlagngranulity nandtsko-moravskokrumlovskéha@lésa. V granulitech,
vystupujicich ve skaliscich podél celého toku Oglae objevujidlesa tmavych hadc(serpentinit).
Ptimo v udoli vystupuji tmavé houzevnaté amfibolitykdy granatové. Ve vychodrasti Uzemi se
objevuji méw metamorfované horniny moravské svorové zony anak8 skupiny moravika
(namtizowlé ortoruly a migmatity, muskovitové svory, mistkriystalické vapence). Udoli Chvojnice
pod Kralicemi prordzi horniny moravikaiquevsim biteSskou okatou rulu s tmavymi amfibolifye
po proudu se objevu;ji krystalické vapence a dolpmitZlozkami kvarcii a grafitovych hornin. Dle
geomorfologickéha@lenéni nalezi lokalita do podcelku Znojemska pahorkatiReliéf tvagi hluboce
zaiznuta udoli se zakleslymi meandryiimpymi, ntkdy tektonicky podmignymi Useky, ktera jsou
vyhloubend v hornindch krystalinika zapadni Mora@ydoli Chvojnice je vyrazh sklonow
nesourdrné v disledku kryogennich pochad pleistocénu). &ini pokryv tvdi prevazrié kambizerd

na hlubSich ztralinach ploSin a migjSich svali, na aluvialnich naplavech v nivach jsou vyvinuty
fluvizemg. Casté jsou rankery v extrégjaich polohach siovych svali s vysokym podilem hrubého
skeletu, na skalnich vychozeckephazejici v rdké litozen€. VétSinu rozsahlého Uzemi pokryvaji
lesni spol&enstva. Nejutsi plochy na mirgSich svazich a na ploSinach tvéernySové dubohdimy
(L3.1), objevuji se i panonské dubohialy (L3.4). Na strmych svazich najdeme&’@e lesy nizSich
poloh (L4). Pod hornimi hranami svalse ostitvkovité objevuji acidofilni bikové doubravy (L7.1).
Na jizné exponovanych skalnatych svazich se nachazejiviigtracidofilnich teplomilnych doubrav
(L6.5B), wetrg extrémni varianty #volesa s kraginkou chlupatou (L6.5A). Btiny jsoutidké, pouze
na relative mensSi ploSe se v inverznich polohach na sevemsiahich nachazeji acidofilni bikové
bwiny (L5.4) a ketnaté bdiny (L5.1). Na skalach a ostroZznach jsou gty reliktnich
boreokontinentalnich bor(L8.1B). Vodni toky provazi ptincové olSiny (L2.2) a vrbovéiviny
hlinitych naplaw (K2.1), které lemuji p@éni chrasticové rakosiny (M1.4). ¥éce Oslav je dol¥e
vyvinuta makrofytni vegetace vodnich toKV4A). Ve velmi ¢lenitétm Gzemi se n@adé ploch
vyskytuje primarni nelesni vegetace &rBinova vegetace silikatovych skal a drolin (S1a23kalni
vegetace s kostvou sivou (T3.1), kterotiasto doprovazi nizké xerofilntdviny se skalniky (K4A),
suché bylinné lemy (T4.1) a vysokostébelné travrskginich terdsek (S1.3), na temenech skal
maloplos® nachazime acidofilni i bazifilni vegetaci jarniefemér a sukulefitbez netesku (76.1B,
T6.2B). Pod skalnimi vychozy se nachazeji pohybkuiova pole a nezpew¥né osypy (S2B).
Sekundarni nelesni vegetace je vyera obvykle v blizkosti sidel a v udolni &iveky. Pobliz
Senorad se nachazeji suché pastviny s vegetacdligigkb suchych travnik (T3.3B) a podhorskych
acidofilnich travnik (T5.5), pofiznu se v Uzemi vyskytuji mezofilnfdviny (K3) a mezofilni bylinné
lemy (T4.2). L¢ni vegetaci fedstavuji obvykle vicéi mére degradované mezofilni ovsikové louky
(T1.1) na susSich mistech v &iveky. Zn&né jsou roz&eny kulturni jehknaté lesni porosty a
spolg&enstva pasek, v okoli sidel a chat tak#ng biotopy sil& ovlivnéné ¢i vytvoiené ¢lovékem.
Uvedené biotopové rozmanitosti odpovidé i &r@apestrost mistni flory, jejiz vgt by byl velmi
obsahly. Proto zde udne pouze rostlinné druhy, které jsou vyznamné diska soustavy Natura
2000. V EVL se nachazi perspektivni populace vzaaméechorostu dvouhrotce zelenébicranum
viride), déle je zde jedina recentni lokalita jéay jaderskéhqHimantoglossum adriaticum) CR a

LOW & spol., s.r.0. 8



Hodnoceni vlivu koncepce ,Uzemni plan Nérmad Oslavou - navrh* na soustavu Natura 2000

vyskytuje se tu i relativhpocetna populace koniklece velkakeho (Pulsatilla grandis)pti okraji
svého arealu. Rozmanitost krajinného reliéfu, po@zniznorodost ekotap podmiiuje pestrost
piirozenych Zivgisnych spoléenstev s mnoha druhy, jejichZz &et by byl roviZz obsahly. Proto i
v piipadt ZivociSnych druli, uve’me pouze ty, jeZ jsou vyznamné z hlediska soudiatyra 2000.
V EVL se nachazeji getna populace ipstevnika kostivalovéh¢Callimorpha quadripunctaria)a
velmi patetna populace vranky obec(f@ottus gobio) ktera nema svou velikosti a rozsahem v okoli
obdoby (jedna z nepetrgjSich populaci v kraji Vysana). Hlavnimi ohroZujicimi faktory jsou
lesnické hospodani s preferenci jelihani, invaze nefivodnich netykaveKlmpatiens parviflora,
I. glandulifera) misty i akatu, dale intenzivni rekegdh vyuZivani Gzemi, floristické statelstvi
(jazycek jadersky), zdistani nelesnich ploch (koniklec velkaky, prastevnik kostivalovy), pasey
zpisob hospod@ni v lesich (dvouhrotec zeleny) a isirzneiSténi vodnich tok, zejm. v gipad
extrému ¢i havarii (vranka obecnd). K n&jézitéjSim managementovym opahim pati Setrné
lesnické hospodani s obnovou autochtonnich listnatydlvin, s€eni mezofilnich luk, odsti@vani
invaznich devin a séeni ¢i pastva lokalit lesostepniho charakteru a zachiokaality a charakteru
vodnich tok. Znanym ohrozenim je i moznost vybudovani v.Gucice, ktera je stale soasti
vodohospodi&kého planu.

Predméty ochrany EVL Udoli Oslavy a Chvojnice

Typy prirodnich stanovi®’ Rozloha| Podil RIZIG
* prioritni typy prirodnich stanovis (ha) (%)
Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svaz i
3260 Ranunculion fluitantis Callitricho-Batrachion 404189 1,72 B/B/B
6190 Panon_ske skalni travnik${ipo-Festucetalia 4462 019 B/AB
pallentig
6210 Pplom’rozene suvczhe travniky a facigokin na 0.02d 042 c/BIC
vapnitych podlozichKHestuco-Brometalip
8220 Cha§mofyt|cka vegetace silikatovych skalnatych 20,0311 1.4/ B/B/B
svahi
9170 | Dubohatiny asociacésalio-Carpinetum 526,0082 22,48 C/B/B
9180* | Lesy svazTilio-Acerionna svazich, sutich a v roklich90,1495 3,85 B/B/B
9110* | Eurosibiské stepni doubravy 7,3343 0,31 B/B/B
S N - =
— © w O
Druhy - rostliny 3 3 8 3| 8188
=2 (33| 6| 8|25
[CJe) o o © o O]
> a o a| N N O £
dvouhrotec zelenybDicranum viride P C| B|] C| B
jazyeek jadransky Himantoglossum adriaticum 40 A|l B| A| A
koniklec velkokwty - Pulsatilla grandis 300 C| B| C| C
- 2 =
Druhy - Zivog&ichové 5 O 8l S| 4 |28
* oznauje prioritni druhy £ z |s3 % g |2 g
22 28] S| R (88
prastevnik kostivalovy €allimorpha quadripunctaria C c|B| C]| C
vranka obecnaCottus gobio >10000| C| A| C| B

Vyswtlivky viz str. 11
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EVL Namést’ska obora

Kaod lokality: CZ 0613816

Kraj: Vysatina

Rozloha: 285, 5 ha
Biogeograficka oblast: kontinentalni
Kategorie ochrany: piirodni pamatka (PP)

Struny popis:

Lokalitu tvari oplocend obora navazujici na zamecky areél vd3mad Oslavou, kde je chovan
darek skvrnity (Dama dama).Nachazi se mezi silnicemi z N&&t do Otradic a do Kralic nad
Oslavou a pevazre ji obklopuje zemidélska krajina zcelenych poli. Geologické podloZittvpri
zapadnim okraji lokality horniny moldanubika ¢de granulity namsdtsko-moravskokrumlovského
granulitového dlesa), které je na vychddohranteno v terénu néetelnou tektonickou linii, tzv.
nanmtd’skou dislokaci, zakrytou kvartérnimi sedimenty. Ngdni ¢ast obory naleZi moraviku
(Supinaté svory s viozkami Sedych krystalickycherégd, ojedirgle i kvarciti a amfibolifi), které lezi

v tektonickém podlozi moldanubika. Déle k vychodoy tyto jednotky fesunuty pes biteSskou
okatou rulu. Na pokryvnych utvarecttyrtohornich sprasich a hlinach se vytlostrze typu balka,
dosahujici hloubky kolem 10 m. Dle geomorfologioké&heréni nalezi tzemi do celku JeviSovicka
pahorkatina, podcelku Znojemska pahorkatina. Rgképoneérne ¢lenity, zhruba $edem obory
protékd v z#iznutém udoli potok, odvadijici zapadnic¢ast do Oslavy, vychodni odvindie
JinoSovicky potok do Chvojnice.aBni pokryv tvdi na krystaliniku typické kambizeim jen na
spraSovych pokryvech se vyskytuji &dozem typicka a luvizem typicka. Vegetaci oboryiivo
piedevSim #izné pozneénéna spoléenstva hercynskych dubolfalh méreé pak acidofilnich doubrav a
bikovych biin. Ve stromovém patru dominuje dub letQiuercus robur)buk lesni{Fagus sylvatica)
lipa srdita (Tilia cordata)a habr obecn{Carpinus betulus)V podrostu se vyskytuji z ohroZzenych a
zvlase chrargnych druli nag. brambaik nachovy(Cyclamen purpurascensbrslen bradavnaty
(Euonymus verrucosa)dymnivka plna(Corydalis solida) hlistnik hnizdak(Neottia nidus-avis)
krustik Sirolisty(Epipactis helleboring)lilie zlatohlavé(Lilium martagon) lykovec jedovatyfDaphne
mezereum)vemenik dvoulisty{Platanthera bifolia)afada dalSich charakteristickych diulv obde

se roztrouSeh nachazi #kolik stovek starych vystawk prevazié dubi, lip, buki a haba.

Z entomologického hlediska se jedna o velmi vyznamtokalitu, v niz se diky minimalnim
lesnickym zasalm poddilo udrZet drulim, které by v satasnych typech uZitkového lesa nemohly
pieZivat. Bylo zde zjisho na 80 vyznamijSich druli, nag. krasci Dicerca berolinensis
Chrysobothris igniventrisEurythyrea quercus)zlatohlavekLiocola lugubris tesdici Stenocorus
quercus, Necydalis maior, Oplosia fennica, Chlomnis herbsti, Mesosa nebulosa, Acanthocinus
griseus z ¢eledi Scolytidaedruh Ernoporus caucasicuz ¢eledi AntribidaedruhEnedreutes sepicala
z ¢eledi Rhilophagidaedruh Rhizophagus pariulyskovaik Ampedus cardinalis dalSi. Z hlediska
soustavy Natury 2000 se jednd o vyznamnou lokafitudruhi saproxylickych brouk tesdika
obrovského (Cerambyx cerdg) pachnika hédého (Osmoderma eremitap kovdika fialového
(Limoniscus violaceus)Z ostatnich ZivéiSnych druli se zde vyskytuji ¢&¥né druhy obratlovic
listnatych le§, pozornost si zasluhuje zvld§ptati fauna porost se starymi stromy. iestoze jsou
porosty v obée lesem zvlaStniho &eni (les v uznanych oborach a baZantnicich) a hiaégai v nich

je podizeno chovu diki, je hlavnim ohroZujicim faktorem nevhodné lesnibképodeeni. Jedné se
piedevSim o fipadnou likvidaci starych odumirajicich stibm hlediska bezgmosti, @ip. sanace
dutin stront ¢i jejich vypalovani apod. Rozhodujicim managemepntowpatenim je proto zamezeni
intenzivniho obhospodiavani lesnich porosts €Zkou mechanizaci. Je nutné zachovat stojici
dutinové i mrtvé stromy a ponechani perspektivivigstavka ¢i jejich skupin (zejm. duby), které by
zajistily vhodné biotopy do budoucna. Bez vyhrael dopordit odt€Zeni nevhodnych, népodnich
drevin (smrk).
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Predméty ochrany EVL Namést’ska obora

e g z

Druhy - zivo&ichové s 3 S |, |28

2 L o8 ) o o 3 0

* oznauje prioritni druhy =3 =} 5 < £ 5

g2 (€8 |S |R |88

kovarik fialovy - Limoniscus violaceus R C B| C B
pachnik hady * - Osmoderma eremita R C B| C B
tesaik obrovsky- Cerambyx cerdo R C B| C C

Vyswetlivky viz nize
Stanovi& ani druhy rostlin nejsourpdn®ty ochrany této EVL.

EVL Namé&st nad Oslavou - zaméek

Kéd lokality: CZ 0613699
Kraj: Vysafina
Rozloha: 0,1 ha
Biogeograficka oblast: kontinentalni
Kategorie ochrany: doposud Zadné

Struny popis:

Lokalita se nachazi v buddvvané zameek, u cesty k zamku v Nas$ti nad Oslavou. Tudji prostor
pod plechovou #eéchou, kde se nachazi letni kolonie netopyra WBrei{®lyotis emarginatus)Jedna
se o0 jednu z nejvyznargdich letnich kolonii tohoto druhu QR s p@etnosti az 100 exemgta
(dosglci a mlarata). OhroZujicimi faktory jsou nadmé ruSeni kolonie a zejmiipadna pestavba
puadniho prostorwi oprava stechy, spojena se znéghodrénim vletovych otvak nebo nétrem
trami a stechy ¢pivymi barvami. Proto je nutnéiipjakychkoliv stavebnich pracich naiestni
konstrukci dodrZzovat spravné postupy a vhodri@savani (zé-brezen).

Predmét ochrany EVL Namést’ nad Oslavou - zaméek

3 =

o v: , — 8 8 © O (O]

Druhy - Zivogichové 2 & s | 3| 8| g8

X S = > < @ < £

35 82| 8| 3|38

> a oo N N O c

netopyr brvity -Myotis emarginatus | 100 hnizdicich B Bl C A

Stanovist ani druhy rostlin nejsourpdn®ty ochrany této EVL.

Vyswtlivky:

Reprezentativnost (R)

Stupei reprezentativnosti udava, do jaké miry je danydmdi habitat nachazejici se na dané lokalypicky v porovnani s
interpret&ni priruckou: A - vynikajici, B - dobrd, C - vyznamna, D - gemamné zastoupeni.

Zachovalost (2)

U stanovig se jedna o kombinadiitkritérii udavajici stupezachovani struktury a funkci daného biotéphabitatu na dané
lokalité¢ a moznosti jeho obnovy; u driuffle to kombinace dvou kritérii udavajici stimachovani charakteristik stanowist
které jsou dlezité pro dany druh, a moznosti jeho obnovy: Avé&e zachovany, B - ddb zachovany, C - imérné nebo
nedostaténé zachovany.

Celkové hodnoceni (G)

Celkové hodnoceni vyznamu lokality pro ochrarfislpSného typu ifirodniho stanovigt nebo zachovani daného druhu.
Zobrazend hodnota je ¥ipadt stanovi§ u biotogi expertnim odhadem a u habitatazenym pimérem celkovych
hodnoceni biotojp odpovidajicich danému habitatu na dané lokalit pfipadt druhi se pak jednd o celkové shrnuti
uvedenych kritérii, dopkné pipadré o dalSi charakteristiky vyznamné pro druh: A - oges vyznamny, B - velmi
vyznamny, C - vyznamny.
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Izolace (1)

Stupsdi izolace populace na dané lokakte vztahu k firozenému arealu roZéni druhu: A - populace je (téif izolovana,
B - populace neni izolovana, ale je na okraji areéisieni druhu, C - populace neni izolovana, lezi wwakzSteného

arealu druhu.
Velikost populace

Uvadi absolutni pgetnosti relativni ¢etnost: C - druhézny, R - vzacny druh, V - velmi vzacny druh, P -hdje piitomen.

Podil populace

Patetnost a hustota populace daného druhu, vyskytojisé na dané lokalditv pongru k populaci tohoto druhu na Gzemi
statu: A - 100% az > 15%, B - 15% az > 2%, C - 2% %o, D - nevyznamna populace.

3.3. Dotené gredméty ochrany
Identifikace datenych pednet;; ochrany EVL Udoli Oslavy a Chvojnice:

Predmét ochrany

Dotéenost koncepci

Moznost ovlivéni

3260- Nizinné az horské

vodni toky s vegetaci swaz

Ranunculion fluitantig

Callitricho-Batrachion
biotopV4A makrofytni
vegetace vodnich ték
porosty aktuélé pritomnych
vodnich makrofyt

navrhové plochy a koridory
nezasahuji do stanowidta
Uzemi EVL ani jeho blizkosti
(pouze s nim sousedi mimo
EVL cca 2 km proti proudu)

NE

nedojde k iimému zasahu do
biotopu a ani se népdpoklada
vétsi zmena kvality slozek ZP
oproti dneSnimu stavu, zejm.
ve vodniho toku Oslavy

6190- Panonské skalni
travniky Stipo-Festucetalia
pallentig
biotop T3.1 skalni vegetace
kostavou sivou Festuca
palleng

navrhové plochy a koridory
nezasahuji do stanow&ni
geho blizkosti (gkolik
kilometra vzdaleny)

NE

piimy zasah do biotopu je
vyloucen a nedojde ani k
zadnému jinému ovlivmi
(nag. slozkami ZP)

6210- Pologirozené suché
travniky a facie fovin na
vapnitych podloZichRestuco-
Brometalig
biotop T3.3D uzkolisté
suché travniky - porosty bez
vyznaného vyskytu
vstava@ovitych

navrhové plochy a koridory

nezasahuji do stanowidta

Uzemi EVL ani jeho blizkosti
 (n¢kolik kilometra vzdaleny)

NE

nedojde k imému zasahu do
biotopu ani k zadnému jinému
ovlivnéni (nag. slozkami ZP)

8220- Chasmofyticka

vegetace silikatovych

skalnatych svah
biotop S1.2 $rbinova
vegetace silikatovych skal g
drolin

navrhové plochy a koridory
nezasahuji do stanowidta
Uzemi EVL ani jeho blizkosti

NE

nedojde k iimému zasahu do
biotopu ani k zadnému jinému
ovlivnéni (nag. slozkami ZP)

9170- Dubohabiny asociace
Galio-Carpinetum
biotop L3.1 hercynské
dubohabiny

navrhové plochy a koridory
nezasahuji do stanowidta
Gzemi EVL ani jeho blizkosti

(nejblizSi rekolik stovek
metiti)

NE

nedojde k iimému zasahu do
biotopu ani k zadnému jinému
ovlivnéni (nag. slozkami ZP)

LOW & spol., s.r.0.
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Predmét ochrany

Dotéenost koncepci

Moznost ovlivéni

9180* - Lesy svazuilio-
Acerionna svazich, sutich a
v roklich

biotop L4 sitiové lesy

navrhové plochy a koridory
nezasahuji do stanowidta
Uzemi EVL ani jeho blizkosti
(nejblizsi rekolik stovek
metit)

NE

nedojde k fimému zasahu do
biotopu ani k zadnému jinému
ovlivnéni (nag. slozkami ZP)

9110* - Eurosibiské stepni
doubravy
biotop L6.5A acidofilni
teplomilné doubravy s
krucinkou chlupatou
(Genista pilosa

navrhové plochy a koridory
nezasahuji do stanowidta
Uzemi EVL ani jeho blizkosti
(nejblizsi rekolik stovek
metit)

NE

nedojde k iimému zasahu do
biotopu ani k zadnému jinému
ovlivnéni (nag. slozkami ZP)

dvouhrotec zeleny-
Dicranum viride

druh se v Gzemi vyskytuje,
ovSem navrhové plochy a
koridory nijak nezasahuiji do
pro druh vhodnych biotdpani
jejich blizkosti (potvrzené
nélezy rkkolik kilometra
vzdaleny)

NE

piimy zasah do biotopu druhu
je vylowten a nedojde ani k
Zzadnému jinému ovlivmi
(nag. slozkami ZP), které by
melo vliv na mistni populaci

jazy¢ek jadransky -
Himantoglossum
adriaticum

druh se weSeném Uzemiibec
nevyskytuje, nejblizsi
potvrzené nalezy se nachazej
v ténet desetikilometrovém
odstupu

s

NE

jakékoli ovlivreni vzacné
populace druhu v EVL je
vyloucena

koniklec velkokvéty -
Pulsatilla grandis

druh se weSeném Gzemi
ziejme nevyskytuje, nejblizsi
potvrzené nélezy v
desetikilometrovém odstupu

NE
jakékoli ovlivreni populace
druhu v EVL je vylodena

pirastevnik kostivalovy-
Callimorpha
quadripunctari&

druh se v Gzemiigjme
nevyskytuje (potvrzené nalezy
v kilometrové vzdalenosti jsou
starsi jak 10 let), navic
navrhové plochy a koridory
nijak nezasahuji do pro druh
vhodnych biotop ani jejich
blizkosti

NE

nedojde k fimému zasahu do
biotopu druhu a ani se
negredpoklada zrna kvality
slozek ZP, ktera by #a vliv
na populaci druhu v EVL

vranka obecna-
Cottus gobio

druh se weSeném uzemi
vyskytuje, ovSem navrhoveé
plochy a koridory nijak
nezasahuji do pro druh
vhodnych biotop ani jejich
blizkosti (potvrzené nalezy
zhruba 2 km po proudu)

NE

nedojde k iimému zasahu do
biotopu druhu a ani se
negredpoklada tSi znména
kvality slozek ZP oproti
dnesnimu stavu, zejm. vodnih
toku Oslavy, které by #to vliv

na p@&etnou mistni populaci

LOW & spol., s.r.0.
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Identifikace datenych pednetiz ochrany EVL Naws’ nad Oslavou - zandek:

Predmét ochrany

Dotéenost koncepci

Moznost ovlivéni

netopyr brvity -
Myotis
emarginatus

v blizkosti EVL, kolem budovy
zameku, probiha koridor dopravn
infrastruktury KD3, ostatni
navrhové plochy jsou vzdaleny
nekolik stovek meti

NE
béhem vystavby a provozu nedojd

- k ptfimému zasahu do prostoru leth

kolonie, roviéZz se oproti dneSnimu
stavu nepedpoklada ovlivani
kvality sloZek ZP a nést rusent,
které by negativéovlivnily mistni
populaci druhu

Identifikace datenych pednetii ochrany EVL Nawssska obora:

Predmeét ochrany

Dotéenost koncepci

MoZznost ovlivéni

kovarik fialovy -
Limoniscus
violaceus

kolem biotopi EVL, kde je prokazan

vyskyt druhu, prochazi dopravni
koridory - homogenizace silnic 1/23
(KD2) a 11/399 (KD2) i gelozka 1/23

NE

vzhledem k mistnim podminkam
a zamysSlenym dpravam
komunikaci nedojde kipmému
zasahu do biotapdruhu, roviz

(KD1), ostatni ndvrhové plochy jsouse oproti dneSnimu stavu

vzdaleny vice jak ¢kolik stovek
meti

negedpoklada ovlivani kvality
slozek ZP, které by negati&n
ovlivnily populaci druhu v EVL

pachnik hnédy * -
Osmoderma
eremita

kolem biotopi EVL, kde je prokazan

cetny vyskyt druhu, prochazi
dopravni koridory - homogenizace
silnic /23 (KD2) a 11/399 (KD2) i
pieloZzka 1/23 (KD1), ostatni

navrhové plochy jsou vzdaleny vice

jak reékolik stovek metit

NE

vzhledem k mistnim podminkam
a zamysSlenym apravam
komunikaci nedojde kipmému
zasahu do biotapdruhu, roviz
se oproti dneSnimu stavu

| needpoklada ovlivani kvality

" slozek ZP, které by negatign
ovlivnily vyznamnou populaci
druhu v EVL

tesarik obrovsky -
Cerambyx cerdo

kolem biotof EVL, kde je prokazan

cetny vyskyt druhu, prochazi
dopravni koridory - homogenizace
silnic 1/23 (KD2) a 11/399 (KD2) i
pielozka 1/23 (KD1), ostatni

navrhové plochy jsou vzdaleny vice

jak rekolik stovek metit

NE
vzhledem k mistnim podminkam
a zamyslenym apravam
komunikaci nedojde kipmému
zasahu do biotapdruhu, rovisz
se oproti dneSnimu stavu

| needpoklada ovlivani kvality

" slozek ZP, které by negatign
ovlivnily vyznamnou populaci
druhu v EVL

LOW & spol., s.r.0.
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4. Hodnoceni vliiva zaméru na EVL a PO

4.1. Zhodnoceni Uplnosti podklad pro posouzeni

Naturové hodnoceni bylo zpracovano v rozsahu ind@inuvedenych v nasledujicich
podkladech poskytnutych objednatelem i ziskanydhl&ich zdraj. Tyto podklady byly pro
zpracovani hodnoceni shledany jako dostedd i sowwasném stavu znalosti adomosti).

1. Navrh zadani uzemniho planu N&mnad Oslavou, leden 2017

2. Uzemni plan Nagst nad Oslavou — navrhijen 2017

Textovacast: Reseni UP - navrh
Odavodreni UP - navrh

Grafickacast: Zakladnéleneni uzemi 1:5000
Hlavni vykres 1:5000
Koordinani vykres 1:5000
Vykres gedpokladanych zaboZPF 1:5000

3. Terénni Seeni: listopad 2017
4. Udaje o EVL, PO aigdn®tech ochrany pochazi z vice internetovych zdroj
predevsim z www.natura2000.cz, www.ochranaprirodyazw.biomonitoring.cz

4.2. Mozné vlivy koncepce

Koncepce: Uzemni plan Nag$t nad Oslavou - navrh

Rozsah koncepce: Ctyii katastralni zemi o celkové rozloze cca 1862 ha
Casovy rozsah ovliviéni:  obdobi platnosti UP

Intenzita vliva: navrh UP byl hodnocen na Grovni potencialnickivli

Specifické charakteristiky: v dol® platnosti jsou mozné zny v ramci platného UP

Vlivy koncepce UP Nawt nad Oslavou - navrh na dené EVL spéivaji v kladnéni
zaporném fpisobeni navrhovych ploch a koridona jejich pedntty ochrany a celistvost.
Vyhodnoceni bylo provasho ve smyslu, jak dand plocha s rozdilnymsgbem vyuZziti mize
ovliviiovat gednety ochrany a celistvost EVL. Mozné vlivy jsou odevAany od realizaci
budoucich za®ra v prostoru navrhovych ploch s rozdilnymigpbem vyuziti. Jedna se tedy
o vyhodnoceni potenciélnich Wiy které vyplyvaji z navrhovaného tgobu vyuZiti ploch.
Predpokladané_iimé vlivy mohou jsobit bezprogedre na gedméty ochrany EVL,
piipadré na jejich celistvost, népné vlivy pak na & miaZzou pisobit prostednictvim zmdn
slozek Zivotniho progedi v souvislosti s vyuzivanim ploch (ovzdusida, voda, hluk, biota,
krajinna struktura atd.). RozliSenfimych a nefimych vlivi nemusi byt vzdy jednoztiaé.

s

DulezitéjSi z hlediska hodnoceni je, zda k oviwn mize dojit a jak bude vyznamné.

Zadné z navrhovych ploch a koridokoncepce nezasahuje do Gzemicdoych EVL.
Pouze koridory dopravni infrastruktury sousedi 4 EWanmest'skd obora - koridory
homogenizace silnice 1/23 (KD2) a silnice 11/399 O08). Na urovni koncemi nebyly
vzhledem k mistnim podminkam a zamyslenym Uprakemtifikované zadnérpdnety EVL
(jednd se oit druhy saproxylickych broul, jejichz populace by mohly byt vedenim
koridori doteny. U konkrétnich zaéni, u jejichz provadciho reSeni budou existovat
pochybnosti o jejich mozném ovligni lokalit soustavy Natura 2000, musi ptbbout
podrobrEjSi hodnoceni vramci procesu EIA. Tyka se t@devSim wtSich zamiri na
navrhovych plochach vyroby a skladovani — lehidnpysl (VL) severd nad zamkem, jejichz
podminky vyuziti pipadné provozy blize nespecifikuji. Uzemni reze(R1-R9) nejsou
v souladu s metodikou posuzovany, nejevi se vSditediska datenych EVL jako
problematické.
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Vzhledem k tomu, Ze nebylo identifikovano vyznaign potencialni ovlivani predntta
ochrany EVL (viz¢ast 3.3), byly definovany nasledujici mozné vlignkepce na celistvost
dottenych EVL:

Narist zatizeni Uzemi a jeho slozek zivotniho gisalitzvySenou intenzitou vyuzivani

Nové vyuziti tSiny navrhovych ploch a koridbr béhem realizace i provozu je
piedpokladem pro zvysSeni intenzity vyuzivani Uzerokeli EVL, které sebodasto nese i
narist celkového zatizeni Uzemi a jeho slozek Zivotpilostedi. Toto komplexni a pozvolné
ovliviiovani nize postupé a v dlouhodobém vyhledu zhorSovat integritu¢dagch lokalit,
aniz by bylo moznéfedem jednozrimé vyhodnotit negativni vlivy na konkrétnirgrméty
ochrany. Navic s€asto mira tohoto ovliovani mize zesilovat a kumulovat s ostatnimi
aktivitami v daném GOzemi. r€stoze je smysluplfsi a prokazatel)Si posuzovat vlivy
obdobnych projekt na uarovni konkrétnich z&m, nengla by koncepce ipoustt
vymezovani potencionarproblémovych ploch.

Mimovolné ovlivreni Uzemi nevhodnymi ZisobyieSeni nebo realizace zéni

Casto k neimysinému negativnimu oviah miZe dojit vylErem nevhodnych technickych
feSeni a fedevsim zpisohi realizace zawri, které se zpravidla nachazeji v blizkosti EVL.
Rovrez vtomto gipad je mozné fipadné negativni vlivy kvalifikovan posoudit az na

arovni jednotlivych zarrt, zamyslenych v navrhovych plochaéhkoridorech. Resto je

v n¢kterych gipadech mozné i na konaagp Urovni upozornit fedem na mozna rizika
spojend s uskutaenim planovanych zaéna.

4.3. Vyhodnoceni vlii koncepce na datené predméty ochrany

Pri rozboru moznych vlitt hodnocené koncepce UP N&thnad Oslavou - navrh na soustavu
Natura 2000 v fedchozicasti (zejm. 3.3) nebylo identifikovano vyzna&si potencialni
ovlivnéni zZadnych pedméti ochrany. Proto v tétocasti neni uvedena kvantifikace
potencialnich vliw koncepce, ktera byiiplizné urtila odhadované podily ovliemych
stanovi§ a populaci druln, jeZ jsou v datenych EVL gedméty ochrany.

Vyznamré negativni vliv (-2) na fednety ochrany lokalit soustavy Natura 2000 je definova
jako ,negativni vliv dle odst. 9 § 45i ZOPK; vyluje schvaleni koncepce obsahujici takto
vyhodnocené ukoly (za&ny (resp. koncepci je mozné schvalit pouzecenych pipadech dle
odst. 9 a 10 § 45i ZOPK); vyznamny rusivy az ligd vliv na stanovigtci populaci druhu
nebo jeji podstatnodast; vyznamné naruseni ekologickych nérskanovi& nebo druhu,
vyznamny zasah do biotopu nebo dwgzeného vyvoje druhu; vyplyva ze zadani koncepce,
nelze jej eliminovat (resp. eliminace by byla mojra vypudinim problémového diho
ukolu, zardru, opateni atd.).”

Vzhledem k tomu, Ze nebyly identifikovany jako kepci dotené Zzadné zipdneta ochrany
EVL Udoli Oslavy a Chvojnice, EVL Na#i‘ska obora ani EVL Nasst nad Oslavou —
zameek, nebyl u koncepce UP N&#& nad Oslavou - navrh vyhodnocen vyznamn
negativni vliv na Zadny zipdneta ochrany lokalit soustavy Natura 2000.

Zaver hodnoceni vyznamnosti vlivu napdméty ochrany

Vliv koncepce UP Nawt nad Oslavou - navrh nagamsty ochrany EVL Udoli Oslavy a
Chvojnice, EVL Namid'ska obora a EVL Naast’ nad Oslavou — zamek je hodnocen jak(
nulovy, tj. ,koncepce, resp. jeji dil ukoly nemaji Zadny prokazatelny vliv*

<

Na predmeéty ochrany jinych lokalit soustavy Natura 2000 §e mepredpoklada.
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4.4. Vyhodnoceni vlii koncepce na celistvost lokality

Celistvosti lokality rozumime udrzeni jeji kvality hlediska naplovani jejich
ekologickych funkci ve vztahu Kedmétu ochrany. Jde o schopnost ekosystémadale
fungovat zfisobem piznivym pro gednety ochrany z hlediska zachovani, poplepsSeni
jejich stavajiciho stavu.

Z hlediska ovliveni celistvosti lokalit soustavy natura 2000 je lsgwwu koncepci
potencionald nejvice datena EVL Namstska obora, s niz sousedi hnead koridory
dopravni infrastruktury (KD1, KD2, KD3) a nedaleka ni se nachézi rozvojova plocha
pramyslové vyroby. Z obecného hlediska vyiiveoncepce podminky pro z&i@& rozsahly
rozvoj funkné riznorodé zastavby, ktery f@sto doprovazen n#stem negativnich vliv na
feSené Uzemi, potazmo i celistvostégotych EVL. Toto ovliveni je blize komentovano ve
vyhodnoceni kumulativnich viiv(¢ast 4.5).

V nasledujici tabulce jsou uvedeny vSechny nawhplochy ¢i koridory koncepce
situované na Uzendi v blizkosti dotenych EVL a dale takove, u kterych byl vyhodnocen
néjaky vliv (negativni, pozitivni) na lokality sousta Natura 2000 (celistvost,igdntty
ochrany). Ozngeni i funkéni vyuziti ploch vychazi z navrhu UP N&&i n. O., pod tabulkou
je uveden koment& jednotlivym zgisobim vyuZziti ploch.

e
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Z48 | VL - vyroba a skladovani - lehky fmmysl 3,41 0 -1 0 0
Z49 | VL - vyroba a skladovani - lehky fmysl 0,39 0 11 0 0
Z50 | VL - vyroba a skladovani - lehky fmysl 1,76 0 -1 0 0
Z51 |VD - vyroba a skladovani — drobndeanesiné vyroba| 0,57 0 0 0 0
Z65 | PV - verejna prostranstvi 0,19 - 0 0 0| -1
766 | PV - vaejna prostranstvi 0,24 - 0 0 0| -1
KD1 | koridor prelozky silnice 1/23 Nawt nad Oslavou - (EVL1) oO(-1] 0, O
KD2 | koridor homogenizace tahu 1/23 - (EVL1) 0O|-1) 0 O
KD3 | koridor homogenizace tahu 11/399 - | (EVL1),(EVL2)| O | -2 | -1 | O

Vysvétlivky: EVL1 - EVL Namgst'ska obora
EVL2 - EVL Nams& nad Oslavou — zansek
EVL3 - EVL Udoli Oslavy a Chvojnice
0 - nulovy vliv
-1 - mirré negativni vliv
Pozn.: Uzemni rezervy (R1-R9) nejsou v souladu s metodiikdnoceny, népdpoklada se viak vliv na EVL.

Komentar

Koridory dopravni infrastruktury / KD1, KD2, KD3

Koridory KD2 a KD3 jsou vymezeny pro ,homogenizak@munikaci 1/23 a 11/399, coz je
v podsta¥ oprava povrchu v prostoru stavajicinlesa, v gkterych gipadech dochazi i
k mirné uUpra¥ vedeni komunikace {pvazr v fadu meti). P tomto pedpokladu se
uvedené zamry nejevi vyznamné z hlediskaipadného ovlivéni sousedici EVL Nas§t'ska
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obora. Navic homogenizace silnice 1/23 v Useku u_BN dle zjiS€ného stavu izjme
probihla. Resto je nutné povazovat potencidlni vlivy koriddD2 a KD3 za mira
negativni, neb® Uzemr vymezuji zamry, jejichZz realizace, zvlaStpak nevhodnymi
postupy, nize ovliviovat bezprosedre sousedici Uzemi EVL (prasnost, hluk,isdruseni
atd.). Obdoba to plati i pro EVL Nam&’ nad Oslavou — zamek, kolem niz vede koridor
KD3. Také v pipact koridoru KD1 pro planovanouglozku silnice 1/23, Ize dhem realizace
zaneru atekavat podobné vlivy jako uiedchozich - jen jejich intenzita a doba trvani bude
jisté vetSi. Z uvedenychidrodi byl vliv koridori KD1, KD2 i KD3 na celistvost déenych
EVL vyhodnocen jako mighnegativni.

Vyroba a skladovani - lehky gmysl (VL) / Z48, 249, Z50

Rozvojova plocha @myslové vyroby je situovana cca 200 m SZ od hrariéd.
Namesd'skd obora. Vzhledem uvedenym podminkam é&aitko vyuZiti ndvrhovych ploch
(248, 749, Z50) -vyroba a skladovani - lehky jpmysl (VL) nelze jednoznaé vyloucit
jakékoli vlivy pripadnych zamra (zneisteni slozek ZP, zejm. emisniip. hlukové), nebb
piipadné provozy blize nespecifikuji. Z uvedenébiwodiu Ize vymezeni rozsahlé rozvojové
plochy pamyslové vyroby povaZzovat za potencionalni, minegativni ovliveni celistvosti
EVL. U konkrétnich zarra, u nichz budou existovat pochybnosti o jejich m&anovlivreni
nedalekych EVL, musi préhnout v projektové fazi vyhodnoceni v ramci procEs$A.

Veiejna prostranstvi (PV) / Z65, 266

Jedna se o plochy ¥&ného prostranstvi pro komunikd propojeni ulic U Zelezainiho
mostu - Smetanova, coZ bude znamediampstni korytaieky Oslavy. Lokalita se nachazi
zhruba dva kilometry proti proudu od hranice EVL dlidOslavy a Chvojnice. iP
nevhodnych zfisobech realizace z&m by mohlo hypoteticky dojit ke z&igténi vodniho
toku s rizikem ovliveni biotopi na Uzemi EVL, zejm. makrofytni vegetace, jejiz kygs
dosahuje az k lokadit zaneru. Z uvedeného tvodu Ize plochy utené k pemoséni toku
povazovat za hypotetické, mérnegativni ovliveni celistvosti EVL.

4.5. Vyhodnoceni kumulativnich vlivi

Jsou-li zndmy existujictki zamySlené zasmy a koncepce, které by mohly mit vliv na
soustavu Natura 2000, musi byt posuzovany spélepficemz musi byt identifikovany a
vyhodnoceny mozné kumulativni vlivy. Kumulativnigriinky se rozumi dopady vyplyvajici
z kombinace vlivi hodnocené koncepce (UP N&tn. O. - navrh) s vlivy, vyplyvajicimi
z jinych existujicich projekt nebo koncepci, které mohou ovlivnit lokality s@wst Natura
2000 a pedntty jejich ochrany. Takovymi rozvojovymi aktivitammiohou byt nap Gzemni
plany okolnich obci, ale i konkrétni z&m vétSiho rozsahu (ndp pramyslové arealy,
komunikace aj.). Problém hodnoceni kumulativnicivivina arovni koncepce spiva
zejména v absenci technickych detailrozsahu jednotlivych zami.

Z nadazenych koncepci na urovni kraje je rozhoduptiR Kraje Vysdina a jeji
aktualizaced, 1,¢. 2,¢. 3). Tato nathzena UPD neobsahuje plochy ani koridory, kteréey
nepromitly do hodnoceného navrhu UP. Navic vliw tkbncepce a jejich aktualizaci byl
vyhodnocen z hlediska vlivu na soustavu Natura 20R6vreZz u pra¥ zpracovavanych
aktualizaci . 4,¢. 5) Ize vzhledem k poZadauk acekavat vylodeni vyznamného ovlivimi
lokalit vieSeném uUzemi. Ani u dalSich krajskych koncepci sgredpoklada moZznost
ovlivnéni soustavy Natura 2000igSeném uzemProgram ke zlepSeni kvality ovzdusi Kraje
Vysaina (2012), Strategie zvlasStni uzemni ochrariyooly Kraje Vyseina (2015), Plan
odpadového hospodstvi Kraje Vyseéina pro obdobi 2016 az 2025, Plan rozvoje voddvad
kanalizaci Kraje Vystina (2015), Strategie rozvoje cykloturistiky a ogdpravy v Kraji
Vysaina na obdobi 2014-2020, Studie ,Vyhodnoceni migrgrostupnosti krajiny pro velké
savce a navrh optimalizaich opateni“ (2010)
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V piipact mistnich koncepci na arovni obce se kdvmea@ekava ovliveni soustavy
Natura 2000 weSeném Uzemi, u jediné podléhajicitgigacimuiizeni, Plan odpadového
hospodastvi nesta Nangs’ nad Oslavou (2005pyl vliv vyloucen.

Ze zamdru na krajské urovni nebyl identifikovan zadny, ktdry mohl vieSeném uzemi
ovliviiovat lokality soustavy Natura 2000. Na Udrovni misbud® zan€ry nepodléhaly
vyhodnoceni wbec, anebo u nich byl negativni vliv vylmn - Nam¢&' nad Oslavou -
kanalizace (2007).

Kumulace negativnich vliv hodnocené koncepce UP N&mh n. O. s vlivy vyse
uvedenych koncepci a zdm tedy nebyla identifikovana. OvSem z hlediska kuatiuhich
vlivii ve spojitosti s tzemnimi plany okolnich obci |zedhocenou koncepci bezesporu
ozn&it za mirré negativni. Hlavnim dlvodem je, Ze hodnocena koncepce viity@dminky
pro zn&n¢ rozsahly rozvoj funkné riznorodé zastavby, ktery f@sto doprovazen ni#stem
negativnich vlivi naieSené Gzemi, potazmo i na&@mié lokality soustavy Natura 2000 (hap
emise, odpadni vody, hlukova & tapod.). Dle uddéj z navrhu UP se jedna o zhruba
tietinovy natist ploch k zastawni oproti stdvajicimu zast&wému Uzemi (cca 73 ha oproti
216 ha). V pipadt, Ze by byl obdobnym Zjgobem koncefm¢ feSen rozvoj obci i v SirSim
okoli reSeného Uzemi, nejevi se zatiZzeni Zivotniho ff@distpotazmo i lokalit soustavy Natura
2000, dlouhodobudrzitelné.

Jiné koncepce a zamy, které by dale mohly negati¥prispivat ke kumulativnim vligrm
na lokality soustavy Natura 2000, nebyly v Gzerehtifikovany.

5. Zavwr

Vliv koncepce Uzemni plan N&® nad Oslavou - navrh na EVL Udoli Oslavy a
Chvojnice, EVL Namist'ska obora a EVL Naast' nad Oslavou — zamiek byl vyhodnocen
jako mirre negativni. Na jiné lokality soustavy Natura 2008 Zadny vliv nedekava.

Z hlediska pedmeta ochrany datenych EVL nebyl vyhodnocen negativni vliv u zadné
z navrhovych ploch a koriddr OvSem u koncepce, potazmo &kterych ploch a koriddr,

byl vyhodnocen miré negativni vliv na celistvost lokalit - EVL Udoli savy a Chvojnice
(265, Z66), EVL Namst'ska obora (248, 249, z50, KD1, KD2, KD3) a EVL N&mn nad
Oslavou — zamek (KD3). Hodnocena koncepce takéispiva ke zvySovani negativnich
kumulativnich vliva na soustavu Natura 2000, a téegevSim zn&gnym nafistem ploch

k zasta¥ni (zhruba ofetinu oproti stavajicimu zasemu Uzemi) v SirSim okoli d@&nych
EVL, které jsou potencialem pro postupiigtrzatizeni zivotniho prasdi vieSeném Uzemi.

Hodnocena koncepce nema vyznamny negativni vliv neelistvost a Fedméty
ochrany EVL Udoli Oslavy a Chvojnice, EVL Namést’ska obora a EVL Nangst
nad Oslavou — zaméek.

Z hodnoceni vyplyva, Ze je moZzné schvalit koncdpei Néné§t’,nad Oslavou - navrhiip
respektovani nize uvedenych ziwiicich opateni v podrobnosti UP.
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5.1 Zmiriujici opatieni

Vzhledem ktomu, Ze koncepce wyitvgpodminky pro zn&né rozsahly rozvoj funkné
raiznorodé zastavby, je nezbytnieg realizaci konkrétnich z&ni prowtit, Ze natfist zatizeni
reSeného uzemi negat&vmeovlivni dotené EVL, a to prosgednictvim zhorSeni kvality
slozek ZP (zejm. odpadni vody - kapaci@V, emise z dopravy a vyroby apod.).

U nésledujicich ploch nebo koridiojsou stanoveny zmiujici opateni:

» Koridory dopravni infrastruktury KD1, KD2, KD3
PrestoZe se népdpoklada, Ze realizace zénin vyznami ovlivni dotené EVL, je nutné
piipadné negativni vlivy v projektové fazi minimahzd. Znamend to zamezit jakymkoli
zasalim do EVL (oznd&eni, @ip. oploceni) a snizit doprovodné Zis#eni prostedi
(prasnost, hlukova z#t), coz by ideal& vyreSilo n&asovani realizmich praci mimo
veget&ni obdobi (nap natijen-trezen).

* Vyroba a skladovani - lehkyjgmysl (VL) /248, 249, Z50
V uvedenych plochach je mozné realizovat @mu nichZ bude jednoztia prokazano,
e jejich provoz nebude negatéviovliviiovat slozky ZP, které by mohly mit vliv na
blizké EVL.

» Veejna prostranstvi (PV)465, Z66
U projekeniho feSeni realizaceipmoséni v uvedenych plochach je nezbytné stanovit
postupy a podminky, které minimalizuji riziko zamého zné&isténi vodniho toku, které
by mohlo negativé ovlivnit biotopy niZze po proudu, zejm. na UzemilEV
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